KAMULASTIRMA DAVALARINDA
IDARI YARGIYA BASVURMA VE
SONUCLARI:

Ali ARCAK (¥)

A — Dava acma siirelerinin niteligi :

Kamulastirma hukukunda, ister kamulastirmanin iptali, ister
kamulastirmanin degerinin arttirilmasi veya indirilmesi (M, 14) ya-
hut maddi hata davalar1 (M. 14), isterse kamulastirilan malin geri
alinmas1t davasi olsun (M, 22, 23) biitiin bu davalarin acgilmas: i¢in
belli siireler konulmustur. Bu siireler dava agcmada bir zamanasi-
mu1 degil fakat hak diisiiriicii siirelerdir. Bu niteligi bakimindan da
ozellikler tasir. Bu siirelerin kesilmesi veya durdurulmas: s6z konu-
su degildir., Hakim davanin yasada gosterilen bu siireler icinde
agihip acilmadigini taraflarin bir itirazi olmasa bile kendiliginden
arastirir, inceler. Hatta yerel mahkemenin dikkatinden kacmis ol-
sa bile, Yargitay incelemesinde her zaman re’sen gozoniinde tutul-
mast zorunludur.

B — Davamin acilmasinm simirlamasi :

6830 sayili Istimlak Kanununun 25. maddesinde bulunmayan
bir hitkiim 2942 sayili kamulastirma Kanununa korulmustur. Bu
hiikiim soyledir :

«Dava agabilmek igin idarenin tebligat yapmasi veya tebligata
gikarmasi sarttir.»

6830 sayili Yasada bdyle bir hiikiim bulunmadigi icin 2942
sayili Kanunun yiiriirliigiinden once (8 Kasim 1983) acilan davalar-
da, dava idarece bir tebligat yapilmadan acilmis olsa bile; heniiz
tebligat yapilmadigina gore, hak diisiiriicii stire dolmamistir.
Oyle ise acilan davalar siiresindedir, Denilerek davanin gériilmesi
ve incelenmesi esas1 kabul edilmistir. Fakat teblig yapilmadan veya

(*) Yargitay 5. Hukuk Dairesi Baskani
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cikarilmadan dava acilamaz hiikmii konulunca, bu uygulama sekli
birakilmistir.

C — Teblig yapilmadan dahi dava acilabilmesi icin ictihatlar-
la taminan ayricalar (istisnalar) :

25. maddede konulan bu hiikme karsi teblig yapilmayan kim-
senin acacagi davalar icin gerek Yargitay Genel Kurulu, gerekse
5. Hukuk dairesi ictihatlarla istisnalar tanimustir.

Bunlar: kisaca sOyle siralayabiliriz :

1 — Tapuda ferag alinmis olmasi : Bir kimse kamulastir:-
lan tasinmazini (kismen veya tamamen) idareye tapuda feragini
vermis ise, bu kimse teblig yapilmamis olsa dahi dava acabilir.
Hatta Yargitay kararlarinda teblig olmasa bile hak diisiiriicii siire-
nin ferag giiniinden baslayacagi kabul edilmistir.

2 — Fiilen el konulmas: : Kamulastirilan mala idarece fiilen
el konulmus ise, sahibine dava acma hakk: taninmaktadir. Bunun
icin kamulastirma karari1 alinmis ve takdir komisyonunca deger bi-
¢ilmis kamulastirma karsiligi para yatirilmis olmalidir. Tasinmaza
el konulmus olmalidir. Sayet el konulan yer hakkinda bir kamulas-
tirma islemi vok ise, ancak kamulastirmasiz el koyma davasi agi-
labilir.

3 — Dava agan kimseye teblig yapilmanus olmakla beraber,
miras birakanina veya aym tasinmazda paydas olan diger bir kim-
seye tebligat yapilmis ise, teblig yapilmayan mirasci veya paydasin
dava acabilecegi kabul edilmistir.

4 — Cikarilan teblig kagidi, muhatap bulunmadig: icin teblig
edilmeksizin geri cevrilmis ise bu kimseden dava acgilabilir.

5 — Dava acan kimseye teblig yapilmamis olmakla beraber
kamulastirma ilan edilmis ise, bu kamulastirma isleminden otiirii
hak sahiplerinin dava acgabilmesi de kabul edilmektedir.

6 — Son bir istisna da, Hukuk Genel Kurulunun kararivla kabul
edilmistir. Hukuk Genel Kurulu davanin siiresinde acilmasini bir
dava sart1 olarak kabul etmis ve davadan once teblig yapilmamakla
beraber yargilama sirasinda bu eksiklik tamamlanmig, yani teblig
yapilmis ise bu davanin siiresi dolmadan acilmistir, denilerek red
olunmayacagimn ve davanin goriilmesi gerektigini ictihat eylemis-
tir (1).

(1) Hukuk Genel Kurulu 23.12.1987 Giinlii E. 1987/5 - 798 K. 1987/1090

180



¢ — Idari yargiya dava agilmas: :

2942 sayili Yasanin 14 ncii maddesi: «otuz giin i¢inde kamu-
lagtirma islemine karsi idari yargida ve takdir olunan bedel ile
maddi hatalara karsi da adli vargida dava acabilirler.»

Demek ki, yasa koyucu kamulastirma islemi hakkinda ister
idari yargida isterse adli yargida acilacak davalar bakimindan fark-
I siireler kabul etmemis, her iki davamin da otuz giinliik siire igin-
de agilacagim ve bu siire baslangicinin da kamulastirma isleminin
teblig giinii olacagmni hitkme baglamistir,

D — Adli yargida otuz giinliik siire icinde dava agilmasinn
istisnast :

2942 sayili Kamulastirma Yasasimin 14 iincii maddesinin ikinci
fikrasi :

«Idari yargiya basvuruldugu takdirde, adli yargiya basvuru sii-
resi idari yargt kararmin kesinlestigi tarihten, bu kararlara kars:
temyiz ve karar diizeltilmesi isteminde bulunulmus ise buna iliskin
kararlarin tebligi tarihinden itibaren islemeye baslar.»

Hiitkmiinii koymustur,

Baska bir deyimle idarj vargida dava acildifinda adli yargida
dava agma siiresini durdurmaktadir.

Ancak sunu Onemle belirtelim ki, bu kuralin islemesi i¢in idari
yargida davanin otuz giinliik siire icinde acilmasi zorunludur.

Eger idari yargiya agilan dava, bu otuz giinliik siire agpildigin-
dan hak diisiiriicii siirenin gegmis olmasi nedeniyle red edilmis ise,
idari yarginin kesinlesmis olmasindan yeni bir hak dustiriicii siire-
nin islemesi kabul edilemez. Idari yargiya dava acilirken hak diisii-
riicii siire gecirilmis olmakla adli vargida dava a¢ma siiresi dolmus-
tur. Hak diismiistiir. :

Ancak sozi edilen 14 ncii maddenin ikinci fikrasinin islemesi,
idari yargida davamin hak diisiiriicii siire gecirilmeden acilmis ol-
masina baghdir,

idari yargida siiresinde dava agildigindan adli yargida dava
acilmasi - otuz giinlitk siire ile bagh olamadan - beklemektedir. De-
nilebilirse idari yarg: kararinin kesinlesmesi ile otuz giinliik siire
veniden islemeye baslamaktadur.

181



E — Idari yargida dava acilmas: adli yargida ayrica dava agil-
masma engel midir?

Bu 6nemli bir sorun olarak daima cevap beklemistir.

Deniliyor ki, idari yargiya dava agan, bir davanin kesinlesme-
sini bekleme zorunda mudir? 14 ncii maddenin hiikiimlerinden ida-
ri davayr acan kimse, bu dava sonuclanmadan adli yargiya gidemez
sonucunu ¢ikarma olanag yoktur. Ancak idari yargi kararimin so-
nucunu beklemek isteyenlere boyle bir imtiyaz taminmistir.

Bu diisiinceler bizi rahathikla idari yargiya basvurmanin adli
vargida da dava agabilirler sonucuna gotiirmektedir, 25 nci mad-
dedeki hiikiim teblig yapilmadan dava agilamayacagi yolundadir.
Teblig yapildiktan sonra hem idari yargida hem de adli yargida
dava acilabilir.

Su nokta onemlidir ki, adli yargida siiresinde dava acan kimse
sonra adli yargida a¢tigi dava da siireyi gecirmis olsa bile davasi
siire yoniinden red edilemez. Ciinkii dogacak bir dava hakki siire-
si kendisini beklemektedir.

Bizim bu yazida kisaca vardigimiz sonuglar1 Yargitay 5. Hukuk
Dairesinin yeni bir kararinda agikca gdrmek olanagi vardir,

31.5.1988 giinlii ve E. 4016, K, 8504 sayili kararda :

«2942 sayili Kamulastirma Kanununun 25 nci maddesi uyarin-
ca, kamulastirma islemi teblig edildikten sonra ayni Yasanin 14 ncii
maddesindeki idari ve adli yargiya siiresinde dava acilabilir, An-
cak idari yargiya basvurulmus ise, adli yargiya busvurulmasi icin
idari yargi kararimin kesinlesmesinin veya temyiz ve karar diizelt-
me yoluna basvurulmus ise sonu¢ kararin tebliginden itibaren belir-
li siire icinde adli yargiya da basvurabilir. Bu hiikiim, idari yargiya
basvuran kimse i¢in adli yarg: yoluna basvurma olanagi taniyan ya-
sal bir hitkiimdiir. Fakat tebligden sonra idari yargiya basvurulmus
olsa bile, yasal siire icerisinde adli yarg: yoluna gidilmesinde bir en-
gel konmamustir.»

Sonuc: 1 — Kamulastirma isleminin tebliginden itibaren
yasal siire iginde hem idare hem de adli yargida dava agilabilir.
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2 — ldari yargida siiresinde dava agtiktan sonra davaci adli
yargida dava agmak zorunda degildir. Idari yargi kararmnmn kesin-
lestigi giinden itibaren adli yargida dava agma siiresi islemeye
baslar.

3 — idari yargida dava kesinlesmeden adli yargida dava ag-
ma siiresi gecirildigi kabul edilemez (1). 17.6.1988

(1) Adli yargida dava agildiginda idari yargida iptal davasi bulundugunu 6g-
renen hakim, idari yargidaki dava sonunu bir bekletici sebep olarak

bekleyebilir.
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