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Yargitay 17. Hukuk Dairesi 4.10.1995 giin ve 1995/5545-5666
Sayih kararinda Ozetle: Kadastro tesbiti sirasinda tapu kayitla- .
rnin geldisinde Mihrigah Valide Sultan Vakfina ait oldugu belli
olan taginmazin kaydina vakif serhi diistilmedigi -daha sonra -
2981-3290.Say111.yasa geregince yeniden yapilan kadastro tesbiti
sirasinda vakaf gerhinin islendifi ancak kesinlesen kadastro tes-
" bitinden sonra diigiilen serhin 3402 Sayili Kadastro Yasasinin 12.
- maddesinde éngériilen 10 y1lhk Hak diigiimii siiresi gegirildikten
sonra: yazilmiasi ve istegin kadastro tesbitinden 6nceki nedene’
dayanmas1 gerekgeleriyle vakif lehine diisiilen gerhin iptalinin
yasaya aykin olmadiginm kabulle Vaklﬂar Idaresinin temylz tale-
‘bini REDDETMIS'tir.

Temyiz talebine konuv Vakif Serhinin-Iptali davasihda, dava o

konusu Vakfin tavize bagh oldufunu gézéniinde bulundurarak
‘kadastro yasasinda ongorilen 10 yilhk Hak diisimii Siiresinin
uygulanip uygulanmayacagimi Icarteynli ve Mukataal Vakif ta-
sinmazlarin tabi bulundugu hiikiimler dogrultuqunda'Vaklf hu-
kuKu yéniinden 1rde1emek gerekir. . .

Yangin, deprern gibi afetler sonucu y1pranm1$, lizerinde bulu-
nan binalar y1k11m1¢ bulunan Vakiflara ait tasinmazlarin yeniden
ihyasi i¢in eski hukumuzda Mukataah ve Icarteynli vakaf tiirleri
olugturulmugtur. Yargitayin Yerlegik kararlarina gére mukataals

(*) Vakiflar Genel Miidtirliigi. -
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ve Icarteynli vakif mallarin mutassarnflarinin miilkiyetine gegi-
rilebilmesi i¢in 6denmesi gereken taviz bedeli, vakif yararina ge-
tirilen bir teminat olarak hukuki yonden GAYRIMENKUL MU-
KELLEFIYETI niteligindedir. YHGK'niun 19.9. 1990 giin ve 1990/
1-333/416 Sayili kararindada’ belirtildigi fizere onceki kayit ve
belgelerden aslhinin vakif taginmaz oldugu anlasilan tasinmazda
vakif serhinin intikal kayitlarina sonradan isaret edilmis bulun-
mast yeni maliki bu miikellefiyetten kurtarmaz. Amili kararda da
belirtildigi iizere vakif serhini tasiyan tiim taginmazlar taviz. be-
deli ile sorumlu degﬂdlr Yargitay uygulamasi 2762 Sayih Vakiflar
yasasinin 30. maddesini teyid eder niteliktedir. Bu hiikkme gorede
~ mukataah ve icarteynli gaynmerikullerin- tavizleri tamamen vakfa
‘verilmis olmadikga o mallar izerindeki temliki tasarruflar tapu
dairesince tescil olunmaz. 3402 Sayili Kadastro yasasimn 12.
maddesinde "kadastro tutanaklarnmn kesinlesmesi giiniinden iti-
“barenon yil gegtikten sonra kadastrodan énceki hukuki sebeplere
dayamlarak itiraz edilemez ve dava agillamaz” denilmektedir.
Yargitay 17. Hukuk dairesi anil kararinin gerekgesinde "...istek
kadastro tesbitinden onceki nedene. dayandlémdan sicile konmasi
ve eski halin iadesine yasal olanak kalmadigmz ... behrtmektedlr
Taviz bedelinin -niteligi, Mukataali ve Icarteynli Vakif mallarin
- tabi oldugu hiikiimler ve-Yargitayin bu husustaki yerlesik karar-
lan geregince taviz bedeli ile yiikiimlii vakaf tasinmazlarda 3402
Sayili Kadastro yasasinin 12. maddesinin 6ngordiigi 10 yilhk hak
diisiitnii sliresinin uygulanacaglm ongéren dar bir yoruma dayal
bu karan kabule imkan yoktur. $oyle—ki oncelikle belirtmek ge-
- rekirse Danistay Genel Kurulu 30.12.1957 giin ve 2983/1007 Say:il1
Istisari Yorum kararinda, Tapu dairelerinin. 2762 Sayih Vakaflar
 yasasimin taviz bedeli ile ilgili hiikiimlerini uygularken Vakflar
idaresinden hi¢ bir bilgi beklemeksizin 1§lem yapacagim taviz
serhlerini (kanuni ipotegi) taginmazin gitti kayitlanna iglemekle
yitkiimlii bulunduklarini belitmektedir. Bu karar kar;isinda Ze-
‘mini Mihrigah Valide Sultan Vakfina ait oldugu_ yoklama kayit-
larindan anlagilan tagimaz iizerindeki serhin ‘yeni kayltlara
sonradan yapilan kadastro g:ahgrnam sirasinda tapu idaresince
taginmasi halinde kadastro yasasimn éngordiigi hak digiimd sti-
- resinin gecirilmis oldugunu kabul ederek Vakiflar Idaresinin ta-
vizden dogan alacak hakkin ortadan kaldirmak sonucunu- dogu-
ran bir karari kabul etmek hukukun genel kurallarmdan hak ve
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nesafetede aykiridir. Kaldi ki taginmaz hukuku y6niinden bir

gayrimenkul tizerinde énceden diigiilmiig muteber bir kayd: var-

. ken bu kaydin dayandigr hakda yasalarin tayin ettigi nedenlerden
biri ile son bulmu§ olmadikea bu kaydin kadastro ¢aligmalan si-
rasinda gitti kayitlarina sonradan tasinmis olmasi durumunda

hak diigiimi siiresinin gecirilmis oldugundan bahisle dayandign

~ hakki ortadan kaldirmak miimkiin deg'lldu' '

Sonug olarak tavizle yukumlu tagmmazlqr igin 2762 Sayih Va-
kiflar yasasimin 30. maddesi, Yargitayan bu husustaki yerlegik
kararlarn ve Damstayin bu konudaki Istisari Yorum kararim bir-
likte degerlendirecek SISTEMATIK YORUM geregi 3402 sayili
Kadastro yasasmdaki hak diigiimii siiresinin taviz serhli tagin-
mazlar i¢in uygulanmamasa gerektiginin bir hayir miiessesi olan
Vakiflar idaresinin yararina dolayis: ile kamu yararina olacag1n1
belirtmekte fayda gérmekteyim.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI DERGIst, 199514 -




