ANLATIM OZGURLUGU (+*)

Av. Ilker Hasan DUMAN (*)

OLAY : Davac U. Z. davali C. C'min hazirlayip kamuya agikla-
dif1 “asagndaki biltenin kigilik haklarina agir saldin niteliginde
oldugunu éne siirmistiir. Davalilar, bu sav1 kabul etmemisglerdir.

“Basin Aciklamasi

Kamuoyunda “A. H’cilar” olarak bilinen grubun, yillardir
siirdiirmekte oldugu iftira kampanyasinda gazeteci, yazar
ve sanatcilarin yanm sira toplumun degisik kesimlerinde
yer alan pek ¢ok insamin da etkilendigi agiktir. Gerek kigi-
lere yonelik eylemlerinde kullandiklar yontemler, gerekse
var olan iligkileri ve malvarliklan ile ilgili soru isaretleri,
bu grubu yillardir basin ve yayin organlarimn giindeminde-
tutmaktadir. '

Bir donem C. ¢’'mn ve sahibi bulundugu igletmelerin
aleyhinde de c¢esitli kampanyalar baglatan ve bu kampan-
yalarim gizli gekimler, basin aciklamalar, savciliga verilen
sikayet dilekgeleri ile ¢esitlendiren A. Hcilar kendilerince
iistlendikleri ve “ahlak beke¢iligi” ile kamuoyunun ilgisini
cekmeyi ve yeni miiritler kazanmay: hedeflemislerdir. Du-
rumu bilgilerinizi sunarim. C. C.”

Olaysal Degerlendirme : C.C, basin biltenini okuyarak ve
bunu cesitli yerlere fakslayarak; kamuoyunda “A. Hailar” olarak
bilinen grubun bazi 6zelliklerini, ¢ahgma ve yontemlerini elegtir-

(*) Iistanbul Barosu Avukatlarindan
(**) Bu yaz, Kadikty Asliye 4. Hukuk Mahkemesinin 1997/406 esas sayjh
dosyasina sundugumuz bilirkigi raporunun uyarlanarak szetlenmesidir.
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mig ve kamuoyunun dikkatini ¢ekmis; amlan grubun “basin agik-
lamalan”, “gizli ¢ekimler”, “saveihiga verilen sikayet dilekeeleri” ve
benzeri ybntemlerle, gazeteci, yazar, sanatg: ve bagka pek cok in-
san aleyhine iftira kampanyas: yiriterek hem kamuoyunun giin-

deminde kalmay1 hem de miiritlerini arttirmay: hedefledigini acik-

lamigtar.

Hukuksal Degerlendirme : Bireylerin, soz, yazi, resim veya
_ bagka arag ve yollarda diigiincelerini ifade etmelerx Anayasanin 26.
maddesi ile giivence altina alinmigtir. “Herkes”, dugunce ve kana-
atlarim “sozle” (konusmak, séylev vermek, sarki soylemek vb..),
“yaziyla” (6zel yazigmalar, kitap, brogiir, gazete vb..), “resim ve
bagka yollarla” (tiyatro, sinema vb...), tek basina veya (6rgutlia
veya Orgiitsiiz) toplu olarak agiklama ve yayma dzgirliigine sahip-
tir. Apiklama ve yayma hakk, fikirlerinden étiirii rahatsiz edilme-
mek, iilke sinirlan séz konusu olmaksizin haber ve fikirleri her yol-
dan aramak, elde etmek, yaymak (fikirleri bagkalarina aktarmak,
onlan kendi diigiinceleri dogrultusunda inandirmak, bir diigiinceyi
agilamak, 6glitlemek, benimsetmek vb...) hakkim kapsar.

Insan Haklari Evrensel Beyannamesinin 19. n:fladdesi “anlatim
ozgiirligii'ni “Herkesin fikir ve anlatim dzgiirliigiine hakk:
vardir. Bu hak, fikrinden 6tiirii rahatsi1z edilmemek, iilke s1-
nirlan séz konusu olmaksizin haber ve fikirleri her yoldan
aramak, elde etmek ve yaymak hakkim icerir” biciminde dii-
zenlemigtir.

Avrupa Insan Haklar Sézlegsmesi 10. maddesinde “anlatim $z-
girlagi’ne soyle yer vermistir : “1. Herkes goritslerini acikla-
ma ve anlatim ézgiirliigiine sahiptir. Bu hak, kanaat ézgtir-
liigiinii, kamu otoritelerinin karismasi ve tilke simirlar: séz
konusu olmaksizin haber veya fikir almak ve vermek &z-
glirliigiinii de icerir. Bu madde, devletlerin radyo, televiz-
yon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine bagh tutmala-
rina engel degildir. 2. Kullanilmas1 gérev ve sorumluluk
yiikleyen bu ézgurlikler, demokratik bir toplumda, zorun-
lu tedbirler niteliginde olarak, ulusal gitvenligin, toprak
biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin korunmasi, asayis-
sizligin veya sug¢ islenmesinin énlenmesi, sagh@n veya ah-
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lakin, baskalarinin séhret ve haklarimin korunmasi, gizli
kalmasi gereken haberlerin yayilmasina engel olunmasi ve-
ya yarg giiciiniin otorite ve tarafsizhginin saglanmasi i¢in
yasayla éngériilen baz1 formalitelere, kogullara, simrlama-
lara ve yaptirnmlara baglanabilir.”

ifade ozgiirliigii, demokratik bir toplumun vazgecilmez
esasini ve toplumun geligsimi ve her bireyin kendini gercek-
lestirmesinin temel kosulunu olusturmaktadir. Yalmzca
onaylanan, zararsiz oldugu kabul edilen ya da nasil olursa
olsun fark etmeyen “bilgi” ya da “diisiinceler” i¢in degil; ho-
sa gitmeyen, sarsicl, ya da rahatsiz edici olanlar i¢in gecer-
lidir. Bunlar, “démokratik toplum”un onsuz olmayacag ¢o-
gulculugun, hosgérimiin ve acik fikirliligin geregidir. Bu
dzgiirlik 6dev ve sorumlulukla birlikte kullanilacagindan,
cosurisesenens baskalarinin geref ve haklarinin korunmast ............
amaciyla, demokratik bir toplumda zorunlu kabul edilen ve
hukukun éngérdiigii formalitelere kogullara, yasaklara ve
yaptirimlara tabi tutulabilir. Sinirlamamin hukuk¢a 6ngé-
riillmesi ve mesru bir amag giitmesi gereklidir ama yeterli
degildir. Bir bagka gereklilik daha vardir: Demokratik top-
lumlarda, ifade dzgiirlugii “bagkalarinin geref ve haklarim
korumak amaciyla” hemen ve kolaylikla simirlanmaz; “zor-
layic1 bir toplumsal gereksinim”, “aygun ve yeterli gerek-
ce”, “giidillen mesru amacg ile orant1”, “genel yarar ile birey-
sel yarar arasinda denge”, “resmi mercilerin iyiniyetli, dik-
katli ve makul davranmas1”, “hakh ve makul neden”, “mii-
dahaleye konu hakkin niteligi”, “miidahalenin derecesi”,
“miidahale ile korunmak istenen kamu yararimn niteligi”,
“himayenin yogunlugu”, “yakin, somut, ciddi tehdit ve teh-
like olusturma” gibi 6lgiitlerin bulunmasi durumunda bii-
tin 6zgiirliikkler gibi “anlatim dzgiirligii” de sinirlanabilir.
Elestiri hakki olmadan demokrasi olmaz. Zorlayic1 bir top-
lumsal gereksinim olmadan, bireylerin elestiri ve yakinma
haklar “bagkalarimin geref ve haklarimi1 korumak amaciy-
1a” da olsa daraltilamaz (Bkz. Ilker Hasan Duman, 82 Anayasasin-
da Insan Haklarima Saygih Devlet, sf. 124 vd., Istanbul-1997, Inki-
l4p Kitabevi). :
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Agiklanan digiincenin yalmz icerigi degil, ifade yol ve gekli de
Anayasanin korumasi altindadir. letim yol ve araclarina getirile-
cek her tiirli kisitlama haber verme ve alma hakkim olumsuz yon-
de etkiler.

Kisilik haklar, kiginin yagami, saghg, viicut ve ruh bitinligi
ile toplum i¢indeki yerini koruyan haklar oldugu Ve bunlarn fizi-
ki, duygusal ve sosyal kisilik degerleri icerdigi géz;etilmelidir.

Anayasamin 26. maddest, her seyden 6nce, duyurulmak istenen
bilgi ve diigiincelerin bireylere ve topluma ulagtinlmasinin engel-
lenmesini yasaklamaktadir. Ciinkii, anlatim szgiirliigiiniin esasi-

m, “ters diigme”, “ayk1r1 gelme”, “itiraz etme”, “farkh olma®, “yerle-
§1k olam sarsma”y1 giivence altina almaktadir. ‘

Degerlendirme “somut olayin ozgiil kogullan” icinde ya-
pilmahdir.

Kisilik haklarina dokundugu éne siiriilen yukarnda ani-
lan basin biilteninin bir veya iki satin degil, butunu dikka-
te alinmalidir.

Davalilanin basin agiklamalarinda ve faks metinlerinde, asil
amag, yukarida agiklandifz tizere, kamuoyunda A. H'eilar olarak
bilinen grubun (gazeteci), (yazar), (sanatg1) ve bagka kigiler (ve bu
arada kendileri) hakkinda (basin aciklamas), (gizli gekim), (saver-
hga verilen gikayet dilekgeleri) ve benzeri yéntemlerle iftira kam-
panyas: diizenledigini ortaya koymak, bu eylemi elegtirmek ve ka-
muoyunun dikkatini gekmektir. “Iftira kampanyas1” sozciikleri
yalmz bir satirda ge¢cmistir, Bunu biitiinden koparara.k degerlendi-
rirsek, yanhs anlamlar ortaya cikabilir. Yazinin butunu 1t1ba.r1y1e
grup “iftira kampanyasi organizasyonu” ile itham edllmedlgl,
bun kullandiga eylemlerin bir magduru olarak “clegtirmekle” yetl-
nildigi acikea bellidir. Yarim sayfahk yazida, yalniz bir satirda yer
alan iki s6zctigii “kigilik haklarina haksiz saldin” saymak olanak-
sizdir. Biitiin bireylerin diigiincelerini, aym1 uslupla ifade et-
melerini istemek, iilke capinda ortak bir uslup éngérmek ...
demokratik bir davranis degildir. Cuinkii o zaman, demok-
rasinin onsuz olmaz kosulu olan “gogulculuk” ortadan kal.
kar, bireylerin “farkli olma” haklart zedelenir. Davalarin
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farkl: uslup kullanma haklarim davacimn da tamimas: ge-
rekir. Bu uslup yumusak da olabilir, sert de olabilir. Elesti-
ri hakki sert bir uslupla yapilmis olsa bile, icerigi dogru, bi-
¢im dzle uyumlu, kamunun aydinlatilmasin1 amaclamis ise,
“kigilik haklarimin korunmas: gerekgesiyle” “anlatim &6z-
giirliigii” sinirlanamaz. Oncelikle, anlatim Szgiirliigiiniin
“as1]”, sinirlamanin “istisna” oldugu unutulmamalidar.

Anlatim ézgirliginiin’ giivencesi “rahatsiz edilme-
mek”dir. Bireyler, topluluklar ve devlet, “anlatim 6zgurliigiiniin”
serbestge kullanilmasini demokrasinin geregi sayacaklardir. Fark-
11, ters, aykir1, muhalif olana sabir ve tahammiil etmek anlatim 6z-
giirligi igin gerekli ise de, oncelikle bunun gogulculugun geregi ol-
dugu kabul edilmelidir.
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