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MAHKEMELERDE HABER TOPLAMA OZGURLUGU |
ADALETI DENETLEME HAKKI '

Av. Hac1 Ali OZHAN (%)

A- ACIK YARGILAMA (DURUSMALARIN ACIKLIGI)

Anayasanin 141 inci maddesinde, mahkemelerde durusmalar.
herkese agiktir hitkmiiniin gerekcesinde (DM-1982) aynen; “Du-
rusmalarin agik olmas: yargilamanin tarafsiziiginin etkin bir temi-
natidir. Bu agiklik kamuoyunda ve ilgililerin gontillerinde huzur ve
gilven yaratir. Insan tabiatinin geregi olarak en ¢ok goziiniin gor-

“ diygtine inamr. Bu itibarla durugmanin agik olmas ilgililerin inan
beslemesi bakimindan gerekli ve hatta zorunludur.” dedikten son-
ra, durugmanm kapal yapllmasuﬁ_n 1961 Anayasasinin gerekgesi-
ni aynen alarak, “genel ahlak ve kamu giivenligi anlamlarimin en
dar manalariyla nazara alinmalari gerektir... bu sebeplerin durus-
manin kapal yapilmas1” karar verilirken de, kesin olarak gerekli '
olmasi gartina dayanmasi 1az1md1r denilmektedir. -

CMUK hiikiimlerine gore Alemyet ilkesinin niteligi ve kapsami-
m agiklamak gerekhdlr

Aciklik, durugmaya isteyen herkesin glrebllmes1 yapllanlan
gormesi, konugulanlan isitebilmesidir. Ayrica isteyenlerin gérme-
si, duymas: kadar gordiiklerini, duyduklarmi bagkalarna yayabil-
mesini de gerektirir. Buradaki herkes dogaldir ki, durugmada bu-.
lunmas: zorunlu olanlarin digindakileri kapsar. Cinkti zaten du-
rugmada bulunmas1 gereken samik, vekili, bilirkisi, sahit, save,
miidahil bulunmazsa durusmadan bahsedilmez. Yani herkes li¢lin-
cii klguler yontindendir.

(*) Ankara Barosu Avukatlarindan
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Durusma salonuna girigte engel olunmamigsa, hi¢ kimsenin gel-
memesi aleniyete aykir1 degildir. Onemli .olan salona giriste engel
gikanlmamasidir. Hatta girise engel olacag diistiniilerek, durug-

ma salonunun kapisininda ‘ag:1k olmas: aleniyet ilkesi geregidir. 7

" Ancak glirilti, soguk v.b. gibi makul nedenlerle kapimn kapah ol-
" mas1 aykirihk olugturmaz.

Burada 2 ve daha ¢ok sayida dinleyiéinin gelmis olmas, yeterli

sayida dinleyicinin bulunmasi, salonun kigitk olmasi nedeniyle
dolmas: ve igeri girmek 1steyenler1n salona sigmamasi v.b. gibi du-
rumlar aleniyetin $aglandigim ‘gostermez. IDDIA EDIYORUM Ki
DURUSMA SALONUNA GIRMEK ISTEYIPTE BIR KISI DAHI
GIREMEMiSSE ALENIYET- ILKESI IHLAL EDILMISTIR. Bu

nedenle salonda bir kisum dinleyicinin bulunmas: degil salona 1 in-

san dahi girememisgse, istedigi halde engellenmigse agikiik saglan-
mamgtar. Iceride kag dinleyici olursa olsun aleniyet saglanmaz.

" Durugma salonu hakimin odasi, kalem vb. degildir. Durusma
salonunun bigimsel kogullar ve mutlaka da dinleyiciler i¢in yer ay-
rilmasi zorunludur. Bu yer kugikusui belirli miktar olacaktir. Oda
Adgvanm szelligine gore, bolgenin kogullarina gire tesbit edilir. Ka-
muoyunun yakindan takip ettigi bir davayr 10 m2 lik bir salonda
durugmanin yapilmas: kamimca aleniyet ilkesine aykirdir. Bu ne-
denle davanin dzelligi biiyik salonlarda durugma yapilmasim ge-
rektiriyorsa bu saglanmahdir. {Ornegin Metin Goktepe davasi).

Biiyiik salonlardaki durusmalarda dinleyicilerin duyabilecekie-
ri,- gorebilecekleri teknik énlemlerin alinmasi aleniyet ilkesi gere-
gidir. Buyuk salondaki savei ve hakimin konusmalarinin dmleyen-
lerce duyularmyor olmasi aleniyet ilkesine aykiridir. '

_Durugma salonunda sorun ¢ikaran dinleyiciler, kiigitk gocuklar,
pejmurda giyimli serseriler vb. mahkeme bagkanminca CMUK hii-
kum_lerlne gore digan gikarilirlar. Bu a.lemyete aykin deélldlr

Uygulamada rastlamlan, baz davalan taklp etmek icin se}nr
| dlglndan gelen dmleymllerm gehlrlerarasa yolda indirilerek geh_lre
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glrllmesmm engellenmesu durugmanin aleniyetine ay'k;rldlr Yine
Askeri Mahkemelerde, durugma salonunun kigla 1g:1nde olmas ne-
deniyle nizamiyeden iceriye deglslk nedenlerle durugmaya gelenle-
rin alinmamasinin aleniyete aykir: oldugunu IDDIA EDIYORUM.

Buna benzer bir engel olan, Ankara DGM Bagsaveailifinin tele-
vizyon kameral basin mensuplarinin bina giriginden igeri alinma-
" yarak durugma salonu kapisma kadar gelebilmenin engellenmesi
aleniyet ilkesine aykindir. Ciinkii durugma salonuna girmek iste-
yen bir kiginin girisine salon diginda engel ¢itkarilmaktadir. Mah-
keme bagkanimn gérev alanina miidahale oldugu gibi, salon kapi-
sinin agk kalma31da anlamsiz hale gelrmstlr

Salona girigin serbest olmas, salpn oniine kadar gelebilmenin
miimkiin olmasim gerektirir. Digaridan bir engelle salona yaklag-
mak mimkiin olmazsa, dinleyici olmak isteyen kigi nasil girecek-
tir. Mahkeme Bagkani nasil ki salonun kapisina gelmig kiginin ige-
ri alimmasim saglamakla gorevli ise, salonun éniine gelmenin en-
gellenmesi hallerinde de gorevlidir. Ozellikle durugmada samk ve-
killerince bu engeller hatirlatilmasina kargin ve samk hatirlatma-

- sma karsin MAHKEME BASKANLARI SALON DISI SORUNLAR -

Bizi iLGILENDIRMEZ denilerek hatal yorum ve karar vermek-
tedirler. Aleniyet hakk: samigin ve dinleyicilerin hakkidir. Mahke-
menin bu hakki saglamak gorevi olup, engelleri kaldirmahdir. Bu-
rada gorevsiz yorumu yapilarak soruna sessiz kalinmasi dogru ve
" kanuna uygun degildir. -

Basin mensuplarn da herhalde bir kimsedir ve dinleyiciler stati-
siine sahiptirler. Ayrica dinleyicilerin mesleki ayirimi da yoktur.

Salona, sanik tarafindan bizzét kamera getirilip gérunti ahn-
- mak istenirse bu durumda ne olacaktir. Samgin yakim fotograf
- makinas ile salona girip gériintii alamayacak midir? ’

Sanik isim belirterek bir basin mensubunun kamerasi ile gériin-
tii almasim talep edersé ne olacaktir? Mahkeme Bagkamda kame-
ra gelsin derse bu karar nasil uygulanacaktir?
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Bagsaveilik ﬁygulamém bu sorulara cevap verebi_lmélidir.

G;argekte, durugma salonunda teknik kayit edici aletlerin olma-
mas1 nedeniyle uzun savunmalari mahkeme bagkani aynen tuta-
naga gecirememekte, ozet yaparak tutanaga yazdirmaktadir. Sa-
nik agisindan bir argiv olmas yaninda, mahkemeye kayit edici ci-
hazlarin ¢ozitmii yaplarak savunmamn tam gekli sunulabilmesi
faydasida gizardi edilemeyecek tnemdedir.

Ayrica tizerinde &zellikle durulmas: gerekir bir konuda, Bagsav- 7

cihk kameralarn igeriye, bina giriginden igeri almayabilir mi? Ka-
nmimea bdyle bir yasafin kanuni dayanag yoktur. Ciinkit en genel
anlamda Adliyeler kamu kurumlarndir, kamu hizmetlerinin yiiri-
tilldiigli yerlerdir. Bir vatandasin girmesinin yasaklanmasi ve
hemde basin mensuplarina yasaklanmas: dfigiiniilemez. Ctnki
basin mensuplar: kamu hlzmetlenyle ilgili kamuoyunu bﬂgllend_lr
mek gorevleridir.

Ancak bir kamu kurumu belirli usul ve sartlarda girigi sinirlan-
dirabilir. Ornegin akredite alma sartina, belirli saat ve gliniere 6z-
gii icerl girme veya girmeme sinirlanmasy, bir dava veya bazi da-
valar icin yasaklayié kural konulmasi, Adliye icinde belirli yerde
bulunma zorunlulugu getirilebilir, samgin isteginin olup olmama-

81 vb. gibi kogullarda simirlandifilmas: ‘kotiiye kullamlmamak,

keyfi olmamak’ gsartiyla aleniyeti ihlal -etmeyebilir ve anayasaya |

uygun olabilir.

Yasaklamanin gerekgesi ne ise ona uygun bir ¢oziumle simirlan-
masl mimkiinken, bir hakkin varhini tiimden ortadan kaldirmak
hemde herkes igin (biitiin tv ve gazeteler igin) tiimden yasaklamak
dogru kabul edilemeyecegi gibi Anayasada uygun degildir.

Gercekte bazen ozelliklede kamuoyunun yakindan ilgilendigi
kigi ve kurumlarin davalarinda, basimin agin ilgisi.durusma salo-
nunda bir huzursuzluk yaratmakta, durusmann selametini olum-
suz etkilemektedir. Nitekim bu gibi durumlarda da, mahkemeler,
durugma baglamadan éncelikle goruntii aldirmakta ve kameralan
dl§al'1 cikardiktan sonra durusmaya_baslamaktadlrlar Yine mah-
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keme pekala huzurun bozulacagi nedenle kameralan salona hig al-
mayadabilir. Mahkemenin takdiridir ve anayasaya uygundur.
Mahkeme .bagkmﬁmn gorevi olan bu konuda, binanin giriginden
iceri almayarak mahkemenin gorev alanina girilmigtir. Bagsaveihk
koridorlardaki durusma salonu digindaki diger alanlarda gérevli-
dir. Bu hal hi¢c durumda herkesi kapsar gekilde ve hakki timden
kaldirarak uygulanamaz. Bagsaveihk burada hatah yorum yap-
mgtir. Huzuru bozan, kurallara uymayan kameramanlarin igeri
alinmamasi, haklarimin sstmrlanmasy norma] olup, herkesin hemde
gerekg:e gostermeden biitiin zamanlar i igin yasaklanmam dogru ve
makul kabul edilemez. ’

Basindan grenildigine gore Istanbul DGM’de de aym uygula-
manin yapildigl kanimca aym hatali ve anayasaya aykiri uygula-
ma Istanbul icinde gegerlidir. Diger DGM’ler iginde ornek tegkil
edebilecek bu uygulama bir anlamda ‘diizenleyici iglem’ niteligi ka-
zanmaktadir. o '

Ankara ve Istanbul DGM Bagsaveihiklanmn kanuni dayanag
olmayan ve durusmanin aleniyeti ilkesine aykin bu yasaklayic
uygulamalarim yeniden gézden gegirerek kaldirmalarim, hig ol-
mazsa belirli objektif kriterlerle ssmrlanmas: gereklidir. Millet adi-
na karar veren mahkemelerin, ‘asil’ olan milletin adaleti denetle-
me hakkini ortadan kaldirmas: diigiiniilemez. Durusmanin teknik
cihazlarla tesbiti ve millete, yayimlanarak duyurulmas ‘adaleti
denetleme hakkimin’ 6zel bicimi olup keyﬁ engellenmem dugunul—
memelidir.

B- (DURUSMANIN BASINA ACIK YAPILMASI
- ZORUNLULUGU) \

(BASININ HABER TOPLAMA HAKKI-HALKIN
HABER ALMA HAKKI)

Anayasanin 26 mcl_maddesin.in gerekcesinde a_ynén: Ger-
¢ekten giniimiizde ifade dzgiirlitgi ancak kitle iletigim aracglaryla
kullamlmakta, ancak bu yoldan etkili olabilmektedir. Bu nedenle-
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dir ki, serbest kitle haberlegmesinin saglanmas: bir anlamda, di-

slinceyi agiklama dzgirlagiiniin varlign i¢in zorunludur... televiz- -

yon yaywnlarinda serbesti sistemi yerine ‘izin sistemi’ kabul edile-
bilecektir... haber ve diigiinceleri yayma amaglarinin kullanimim
diizenleyici hitkiimler getlnlebﬂecegl dolayh olarak ifade edilmig,
FAKAT BUNLARIN HICBIR ZAMAN DUSUNCEYI ACIKLAMA
VE YAYMA OZGURLUGUNU ENGELLEYEMEYECEGI VUR
- GULANMISTIR...” demektedir.

Anayasamn 28 inci maddesinin gerekgesinde ‘de aynen:
“Usglincii fikra basin 6zgirltigii éniinde devletin ‘olumiu tutumunu’
yani bu 6zgtirligiin gercekten saglanmasinda devletin yardunc ol-

masim, bu amacla gerekli tedbirlerin alinmasi ihtiyacim éngor- -

mektedir... Dérdiincii fikrasinda, gergekten basin ézgurlaga di-
giinceyi yayma ozgiirliigiiniin belli bir kullanim seklinin ve hatta
~ yaygmhg nedeniyle, uzantisim tegkil etmektedir... genel esaslarin
ve ozellikle bu bzgﬁrlﬁgﬁn simrlanmasinda gegerli 6zel sebeplerin,
basin 6zgiirligi konusunda da uygulanmasi dogaldur... Altine fik-
rada, olaylar hakkinda yayim yasag: konamayacagim koymakta ve
bu kurala bir tek istisna vetirmektedir. Bu istisnada yargilama gé-
revinin etkiden uzak tutulmasi amacina yoneliktir. Ger¢ekten ya-
yim yasag basin zgiirligiinii tipk: sansiir gibi agir sekilde tehdit
eden bir énleyici tedbirdir. Bu nedenle uygulama alaminin gayet
- dar tutulmasi, dar bigimde simrlanmas: gerekir. Kabul edilen istis-
nanin megrulugu uzermde siipheye yer yoktur...” demektedir.

Temel haklardan sayllan Basin ozgurlugunu de kapsa-
yan Anayasanin temel haklarin genel hiikiimlerle ilgili ge-
nel gerekcesinde de: “Temel hak ve ézgirliiklerden herkesin ya-

rarlanabilmesi, yani bunlarin herkes tarafindan kullamlabilir ha- .

le gelebilmesi icin devletin ‘m'ﬁdahale_: etmez’ tutumunun yetersiz-
ligi nedenjyle, halk ve ézgirliiklerin devlet tarafindan desteklen-
mesi yani devletin hak ve ézgiirliklerin ger¢eklegmesine yardimer
olmas1 geregide henimsenmigtir. Hak ve ozglirlitklerin topluma
mal edilmesi (Sosyallegtlrllmem) seklmde 1fade edllen bu husus
demektedlr
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Temel haklar 'bir latuf degil, devredilemez, vazgecilemez bir
haktir. (madde 12 gerekgesi). Temel haklarin genel ve 6zel simirlan-
- masit miimkiin oldugunu ancak bunun mutlaka ‘kanunla’ yapilaca-
g1 Anayasanin 13 iine maddesi ve gerekgesi agikca belirtmekte-
dir. Temel hakki kétilye kullananlar i¢in hakkin kayb: s6zkonusu
olabilecegi gibi bununda ancak mahkeme karan ile verilecegi
Any.14 incii madde ve gerekgesinde belirtilmistir. Yine temel hak-
kin kullamimimn durdurulmasinin da ancak savasg, seferberlik, s1-
kiysnetim, olaganiistit halde uygulanabilecektir. (m. 15)

Yine Anayasanin 29/3 iincii maddesinde, aynen” ... kanun
haber diigiince ve kanaatlerin serbestce yayimlanmasim engelleyi-
ci veya zorlagtinica siyasal, ekonomik, mali, teknik sartlar koya-
maz.” demekte, 31/2 fikrasinda da, aynen “Kanun... halkan bu arac-
~ larla haber almasini, digiince ve kanaatlere ulagmasim ve kamu-
‘oyunun serbestce olugsmasim engelleyici kayitlar koyamaz.” de- -
mektedir.

Yukaridaki anayasa hitkiimlerinden agikea anlagllacagi uzere;
Basin 6zgiirliigii, halkin haber alma hakk:, kamuoyunun bilgilen-
dirilmesi gibi temel haklar ancak Anayasamn 12-15 madde hii-
kiimlerine uygun olarak simirlanabilir. Bu smirlama keyfi olama-
yaca, kotiiye kullamlamayacag: gibi ANCAK KANUNLA yapila-
~ bilir. Bu haklarin siirlanmasi yonetmelikle, genelge ile talimat-
larla YAPILAMAZ. Bizzat TBMM'de ve Kanunla yapilabilir.

Basin ézgurlugi, haber toplama iglemlerinden baglayarak, ya-
yimlanma iglemine kadar olan her asamay kapsar. Dolayis: ile Ad-
liyede durusma salonlarindaki haber alma, toplama hakk basin
pzgiirliginiin bir geregidir. Yalmzca televizyon yayim aletlerine
miidahale edilmemesi kadar oldugu diiginiilemez. Orasi son islem-'
dir. Madahalé ilk iglemden son 1§1eme kadar yapilmissa bu anaya-
saya aykiridir.

Ayrica Anayasada belirtilmig bir'yasaklama yoksa ofhakkm ser-
_best oldugu genel kuralida gozardi edilemeyecek énem tagimakta-
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Adhye durugma salonlarindaki haber toplama faaliyeti

. AIMS'sindeki 10. IMEB’nin 19 uncu maddesindeki ‘haber almak, _

~ vermek’ hakki kapsamina girer. Dogaldirki kamu hizmeti gériilen
bir kamu kurumunda yapilan iglemin kamuoyuna duyurulmasi
haber sayilmalidir. Hatta yarg: haberleri aleniyetinde bir geregi-
dir. Soyleki; Aleniyet halkin mahkemeleri denetleme hakkinin sag-
lanmasidir. Giintimiizdeki teknik cihaz ve yayimlar bu hakkin kul-
. lanim ¢ok geﬂigletmis ve siiratlendirmigtir. Aleniyet_in amacl olan
halkin adaleti denetleme hakkinin geligmis teknoloji kullamlarak
yapilmas) yadirganamaz, engellenemez. Ancak kanunla ve Anaya-
saya uygun gekilde smirlanabilir. TUMDEN HIC KALDIRILA-
' MAZ.

Unesco BlldJrgesmdede, adliye haberleride dahil her turlu_

" haberlerin kamuya iletilmesi giivence altina alinmali oldugu belir-
“tilmig, bu amag:la gazetecilere (fotograf makinasi ve kameralarla)
bilgi toplayabxlmek i¢cin en genig olanaklara sahip olmasi gerektigi
aciklanmigtir. Gazetecilerin mesleklerini en iyi kogullarda yapma-
81 icin miimkiin olan her tiirli kolayhfin saglanmasi zoruniulugu
belirtilmis ve anayasal ve kanun hiikiimleriyle duzenlenmesi ge-
rektigi agiklanmigtir. Buna kargilik bu konuda anayasa ve kanun-
larda agik diizenlemeler olmadigh gibi konuyu dogrudan diizenle-
yen hitkitmlerde yoktur. Dolayh hiikiimlerden ¢ikarilan sonug ve
yorumlar Adliye ig:iﬁe girilmesine durugma salonlarina girilmesine
engel olunmamasim gerektirmektedir. Yine konuyu dogrudan dii-

zenleyen hiik{im olmamakla beraber herhangi bir yasaklayic hii-

kiimde yoktur. Yasaklamaya dayanak olabilecek bir anayasa ve ka-
. nun maddesi mevzuatimizda bulunmamaktadir. Genel hukuk ku-
rallarina gore bir halkin yasaklanmamas: onun serbest oldugunu
~ gosterir. Dolayistyla Adliye bina igine girilemeyecefine, durugma
salonlarinda goriintii alinamayacagina ﬂig;kj:.n vasak yoksa, bu hak
SERBESTTIR. Kaldiki dolayli olarak anayasa hu.kumlen serbest-
ligi diizenlemektedir.
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CMUK hiikiimlerindede Adliye binasina girig kogullar, du-
rusma salonlarindaki televizyon kamera ve fotograf makinalarimn
bulunma usullerine iligkin hiikiimler yoktur. Dolayh olarak duzen-
lenen hiikiimlerle yorum yapmak miimkimndr.

373 iincit maddedeki, durugmanin herkese agik olmas: hali her-
halde gazetecilere, kamerah basin mensuplarina veya elinde gun-
" lar olanlara v.b. seklinde anlagilamaz. Basin mensuplan da en
azindan herkes'tirler. Kaldiki herkes gibi dinleyici olduklan gibi
gérevleri geregi yarg: haberlerini toplamaktadirlar. Bu durum bi-
rakimz engellenmeyi, aksine aleniyetin geregi olan halkin haber
alma, adaleti denetleme hakkinin saglanmasmdakl islevleri gere-
gi tegvik edilmelidir.

Gizli durusmalarda dahi mahkeme bagkaninin izni ile hazir bu-
lunmas: miimkiindiir. Gizi durugmalarla, agik durugmalardaki ig-
lem ve eylemlerin yaj,qnlanmasma yasak getirebilir. Mahkemenin
bu yayim yasagina karg yayin yaparak durugmay kamuoyuna ile- -
tenlere karg1 m: 377/4 fikraya gore (8206 sk. 1985 y1hi} cezai htikiim
diizenlenmigtir. 'Ancak mahkeme karari ile durugmadaki goriintii-

. lerin yayimlanmasma karar verilebilirken (¢ekim yapiimasina de-
gil) bina girisinden hicbir kamera alinmayarak mahkeme gtrevi
alanina girildigi gibi mahkemenin gorev yetkiside dahil. ‘birhak’
tiimden kaldm]maktachr Bassavmhgm bina girigindeki ‘girilmez’
yasagina karg, durug.madaln ¢ekim yapabilme hakkinin, gerekir-
se mahkemece ¢ekimlerin yaymlanmama51 kanun hukmunun ne
anlami olacaktir? ) '

_ 378, 379, 380 inci madde hukumlenne itiraz olunamaz, Bu mad-
de hiikitmleri herkes i¢in gegerli oldugu gibi dogaldir ki gazeteciler
_iginde gecerlidir. Durusmanin huzurunu bozan gazeteci digar: ¢1-
karilabilecegi gibi gerekirse cezalandirilmasida miimkiindiir. Bag-
savermn adliyenin giivenliginden, yargilama faaliyeti sirasindaki
olumsuz etkiden, su¢ isleme ortam: yarattigi v.b. yorumlan karg:-
sinda mahkemenin kanuni hak ve yetkisi olan “durugmanin huzu-
ru’nun saglanmasina iligkin hiikiimler ne anlam tagiyacaktir.
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Mahkemenin gérev alanina agiktan midahale degilmidir? Bu yet-
ki mahkeme tarafindan Savciliga bildirilerek kameralann igeri
alinmamas: istenilse belki kanuna uyduéu dﬁsﬁnﬁle;bilirl Biitin
zamanlar icin ve herkes (biititn tev'ler) i¢in mahkemede boyle bir
yasaklama getlremez Bagsavcilik uygulamasmm mahkemeden
dayanagt yoktur. Mahkemenin gérev alanma miidahale vardr.

‘Mahkeme istese dahi kameralarl iceri alamayacak hale diigiiril-

miigtlir. - : R '

Yine 3984 sayih kanun ve yonetmeligi yayinlarin énceden de-
netlenemeyecegini, durdurulmasiminda ancak yarg: karan ile ola- .
cagim acikea belirtmistir. Bir yayrmin durdurulmasi, denetlenmesi
yalmzca yayin odasina miidahale olarak gorilemez. Herhang1 bir
haberin toplanmasmda glka.rllan en kiigiik bir engel dahi bu ‘yay-
nin denetlendigi veya durduruldugu’ kapsamindadir. Bunun aksi
- disiintildiigiinde basin 6zgiir demenin bir anlami kalmayacaktir.
- Ancak haberde bir ¢arpitma, hakaret, gercek digiltk v.b. gibi basin

ilkelerine aykiriik halindede yaymcimn sorumlulugu ve cezalan-
" dinlacag hitkiimleri vardir. Onceden haber yapilma agamalarin-
daki bir engel, sug iglenecekti veya adliyenin saygmhgi, kigisel
haklarin ihlal, abartih yaymn yapma, yasadis1 érgiit propagandas
yap11acag1 vb. nedenleriyle diigiiniilemez. Ancak yaymndan sonra 7
sug varsa haklarmda sikayet ve dava agﬂmam miimkiindiir.

Bu hak oylesme siki diizenlenmigtirki, bir yayimin durdurulma-
s1 ancak milli givenligin agikca gerekli kilmasi, kamu diizeninin
agik¢a bozulmasimn kuveetle muhtemeél olmas: halinde Bagbakan
veya Bakanca kullamlabilir. Aym hiikim yénetmeliktede tekraren
belirtilmigtir.

Basin kanununun 30 uncu maddesi konuyu diizenleyen dogru-
dan hitkim sayilabilir. Iddianamenin durugmada ckunmasindan
onceki yayimlanmasi, bir mahkeme karar1 kesinleginceye kadar
dava hakkindaki yorumlar yapilmasinin yasaklanmas: ve cezalan-
dinlmasi 6zel hitkkiimdiir. Bunun digindaki hergey serbesttir. Ka-
nun dogald.u- ki yasaklan sayar, bunun d1§1ndak1 her seyde dogal-
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dir ki serbesttir. Dolayisiyla durusmada olanlarin, konugmalarin,
yazih metinlerin ‘ger¢eklerinin’ yorumsuz-yayinlanmasi yasak de-
gildir, Burdan hareketle fotograf makinasiyla durugma salonunun
goriintisiinin alinmas1 ve yayinlanmasida yasak oldugu diisiinit-
lemez. Keza bir tv kamerasinin veya samiga ait bir kameranin go-

riintii almas1 da yasaklanamaz. Yasak oldugu diigtintilemez. Kanu-

na ve Anayasaya aykin oldugu gibi mantiki bir nedeni de olamaz.
Bir kamu gﬁrevlisinin boyle bir yasak. koyma31 gercekte ‘yok hiik-
. miinde’dir. Tabiki durusmanin huzuru bozuluyorsa veya santk 6zel
olarak talepte bulunuyorsa basin mensuplam digar1 g1kar11ab111r
ancak mahkeme karanyla

- Kanunlarin yapildif1 1926 yillarindaki teknolopmn duzey1 ile
" giiniimiizdeki farl_c 1926 yilindaki kanun koyucu tarafindan gorii-
* liip tahmin edilememesi gayet normaldir. Kald: ki BK'm. 30 hiik-
mil gayet agik olarak yasag diizenlemigtir. Kayt edici ve gériintii

-alie1 cihazlardaki teknik gelismelerden faydalanmak dogaldir ki -

gereklidir. Durugmada okunan bir belgeniﬁ, durugmada olanlarin
yazilmasmn yasak olmamasmm, fotograf makinasiyla gekilmis

bir goriintiiniin veya kameral gérintinin alinmas1 ve yaynlan-

‘masmin yasaklanmasi mantiken aciklanamaz. Bir yazinin yayin-
lanmasinin serbest, goriintiisiniin yayinlanmasimin yasaklanmam
izahtan yoksun bir celigkidir.

Buradaki izahlar ézellikle, Bagsavcligin televizyon kamerasx ve
fotograf makinalarinn igeriye alinacagi, durugmalarda ¢ekim ya-

pilacag ve hertiirlii olanagin saglanacagina dair Anayasa, kanun,

CMUK, sozlesme ve diger mevzuatimizda yeri yoktur, denilmesine
karsilik yapilmigtir. Kanimea konu hakkinda Anayasada konuyu

diizenleyen genel soyut, dolayh hitkiimler vardir ve gayette aqiktir.

. CMUK hukumlen 3984 sayili kanun ve Basin kanunumin 30 un-
cu maddesi ile yukarlda belirtilen sozlesme hitktimleri konuyu dog
. rudan/dolayl: olarak duzenlemektedlr

Bagsaveilifin ‘goriigtine gére en azindan yasaklayicl hiikkiimde
yoktur. O halde yasaklamamn dayanagini nasil gosterecektir? Kal-
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* diki bir anayasal temel hak, evrensel hak ancak kanunla hemde -
anayasaya uygun olarak simirlanabilir. Bu halde dahi tiimden kal-
dirilamaz. ‘

AIMS’si, INEB’sindeki ‘haber almak, toplamak’ bagka nasil yo-

" rumlanabilir. Adliye i¢i, durusma haberleri bu haklan kapsami

iginde nasil gérillemez. Anayasa hiikiimleri ve gerekgeleri birlikte

ele alimdiginda Adliye igine girilebilmesi, goriintii ahnabilmesi, du- - A

rugmada goriintii alinmas1 hakkimin yoklugu nasi kabul edilebi- : 1
lir? Kamu hizmeti gériilen bir alanda, kamu hizmeti aminda hem-
de ALENIYETE ragmen ve kamu hizmeti yapan basin mensubuna

kapal olunmasi nasil izah edilebilir.
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