insan haklar: ibrahim 0. KABOGLU

HAK VE OZGURLUKLERI
ICSELLESTIRMEK ICIN...

Prof. Dr. ibrahim 0. KABOGLU"

Insan haklari, kapitalizm ve sosyalizmden sonra, bunlarin kazanimlarini yadsi-
maksizin, ama her ikisini asan yeni bir iiglincii yol olabilir mi? XXI.yiizyilin bagin-
da insan haklan &gretisinin bir meydan okuyusu gibi goziikse de, bdyle bir soru,
insan haklari disiplinini bilimsel temellere dayandirma ¢abasim dogrutar. Insan
haklar1 bilimi, bitiinii her insamn kisiliginin gelisimi igin gerekli olan haklari ve
olanaklari belirleyerek; insan onuru temelinde insanlar arasindaki iliskileri incele-
me konusu yapan bilimlerin 6zgiil bir dalidur.

Haklar ve ozgiirliikler, insan gereksinimleri temelinde siirekli gelisen dinamik
kavramlardir; o Sigiide de yelpazesi ¢esitlenen ve genisleyen bir alam yansitirlar.
Buna Karsilik, degismeyen ortak paydalar da var: beden biitiinligii ve kisi doku-
nulmazlig:, dzgiirliik, esitlik ve insan ohuru. Bu sonuncu &ge, yani insan onuru,
yasam hakkindan ¢evre hakkina kadar biitiin haklar igin ortak temeldir.

Insan haklarmin temellendirilmesi, bu énsaptamalar i1sigmda, haklarm 6nce in-
sanlarca yani kendi dznelerince igsellestirilmesine bagh géritniiyor. Bireyler bunu
bagarabilirlerse, iitke olarak Tiirkiye de basarabilir. Bunda hiikiimetlerin iradesi
belirleyici olsa da, bir yonetimden &Stekine degismeyen, insan haklari politikalari-
nmn olusturuimas: gerekmektedir. Insan haklari sorunlarmna yaklasim bigimi, ¢&-
ziimleri de kapsamina almahdir. insan Haklar politikalarinin olusturulmasinda
insan haklari birimleri 6zgiil islevler iistlenebilirler.

I- Sorun ve Céziim Ikilemi

Insan haklarina iliskin soruniar ve bunlarin ¢8ziimii norm, kurum ve zihniyet
ekseninde ele alinabilir.

* Marmara Universitesi Huknk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Profestri

Tirkiye Barolar Birligi, IHAUM Baskam

Insan Haklari Damsma Kurulu Bagkam

! Daha gok dansma niteligindeki Insan Haklan birimleri baginda “Insan Haklan Damigma Kurulu” ve “Insan
Haklart Egitimi Onyilt Ulusal Komitesi” belirtilebilir. Bu arada, il ve ilge Insan Haklan Kurellanmin varligina
igaret edilebilir. Insan Haklan Aragtirma Merkezleri de tilkemizde insan haklan politikalarinin gelistirilmesine
katkida bulunabilir. Bu konuda Turkiye Barolar Birligi IHAUM un galisma ve faaliyetleri 6mek olarak belirti-
Iebitir. Universitelerde kurulan Insan Haklan Merkezleri, kimi zaman ideolojik egilime, kimi zaman da iktidar
miicadelelerine alet edilerek insan haklan alaninda ¢ahigan ogretim tiyeleri dislandiklan igin islevsiz birakil-
mislardir, Istanbul ve Marmara iniversitelerindeki merkezlerin durumu budur.
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Normatif yapi: Hukuk kurallan, haklar toplumu temelinde konmamigsa; bagka
bir anlatimla insan haklarini giivenceleme yerine, bunlari sinirlama hedefini yansi-
tiyorsa, oncelikle bunlar diizeltmek gerekir. Yetersiz kalsa ve celigkiler icerse de,
Anayasa’da yapilan diizeltimler?, bu bakimdan olumludur. Yasalar, kimi iyilegtir-
meler kaydedilmis olsa da, Anayasa’ya gore daha ciddi insan haklan kisitlama ve
tutarsizhiklariyla bezelidir. Bunlari elden gegirme ve yenileme geregi agiktir. Ana-
yasa’ya uyumlu yasanin 6nemi, yasalhk ilkesini’ heniiz asamamig olmamizdan
kaynaklanmaktadir. Zira uygulayicilar, Anayasanin iistiin kurah yerine onunla gati-
san yasa hitkmiine oncelik verebilmektedirler. Ozellikle yargiglarin, Anayasa ile
yasa hiikiimlerinin ¢atigmasi durumunda anayasal hilkmii dogrudan uygulamalar
gerekir.

Kurumsal acidan; dncelikle belirtmek gerekir ki, devlet organlari arasinda erk-
ler ayrilig1 ya da igbirligi yerine, birinin digeri izerinde etkisi, onu kendisine ba-
giml kilacak dereceye varabilmektedir. Ug erk arasindaki iligkilerde siyasetin pa-
y1, hukukun payina gore baskin oldugu igin, iist konumda olan, hep yiirtitme organi
olmusgtur. Sonra, her iig devlet iktidari, kendi igerisindeki yapisal ve isleyisle ilgili
reformlara muhtactir. Nihayet, klasik erkler disinda yer alan uzman ve dzerk bi-
¢imde yapilandiriimasi gereken denetim ve danigma birimleri; olusum, yetki ve
biitge bakimindan amaglarim gergeklestirebilecek yapida degildirler. Bu gergevede,
insan haklan birimleri ciliz ve egreti bir yapiy yansitirlar®,

Zihniyete gelince; insan haklarinin ilerletiimesinden kaynakianan endigelerin
giderilmesi, bu konudaki direncin agilabilmesi, zihniyet degisikligini gerekli kil-
maktadir. insan/hak gatigmas: geklindeki antayistan, hakki insana i¢sellestirecek
anlayisa, ancak siirekli egitim ve formasyonla gegilebilir. Kisacas, hak ve ozgiir-
liklere bakis agis1 degismelidir. '

Ozetle, insan haklari sorunsali, kurallar, kurumlar ve zihniyetler birtikte ele ali-
narak ortaya konmalidir. Bu sekilde, sorunlarin ¢6ziimii de kopuk kopuk degil, bir
biitiin olarak diigiiniilebilir.

IL insan haklarinda éncelikler ve celiskiler

insan haklan yelpazesi, igerik olarak gdzoniine alindifinda, iilkemizde, bedeni
dokunulmazlik, ifade dzgiirliigii, drgiitlenme dzgiirliigii gibi dncelikler ortaya giksa
da, diger alanlarda da ciddi insan haklari sorunlar vardir. Kald: ki oncelikler, in-
san haklarim biltiinciil olarak gérmemizi engellemez. “Biitiin insan haklari evren-
sel, birbirinden ayrilmaz, kargihkli bagimli ve birbirine siki sikiya baghdirlar”’

 (zellikle 1995 ve 2001 degisiklikleri, insan haklaninn ilerletilmesi bakimmdan dnem tasimaktadir,
3 wyacallik ilkesi”, hukuk devietinin temel bir 6gesidir. Ancak normlann asamal yapisi (normlar hiyerarsisi),
yasallik ilkesini anayasaya saygi gergevesinde disinmemizi gerekli kilmaktadir.

4 Adr gegen kurullar, olusum tarzi, biitge olanaklart ve yetki bakimindan daha ¢ok gadomli ve gostermelik bi-
rimler seklinde 8ngorilmuslerdir. Say: olarak fazla olmalarina kargin, Torkiye'de insan haklanmin iyilestirilmesi
konusunda etkili olamamaktadirlar, Bu konuda ayrintils agiklamalar igin bkz. brahim 0. Kaboglu, Ozgéirlikier
Hulkadku, ptizden gegitilmis ve genigletilmig 6. basim, Imge Kitabevi, Kasim 2002 Ankara, sf. 149-153.

‘ % Vienna Declaration and Programme of Action, Part 11, Paragraph 3, World Conference on Human Rights,

. Vienna, 25 June 1993.

252 | TBB Dergisi, Sayr 48, 2003




insan haklarn ibrahim §. KABOGLU

Hak ve &zgiirliikieri bir biitiin olarak kavrama geregini, ABD ve Birlesik Kral-
ligm Irak’a saldirmalar: ve iggal etmeleri ile yasanan trajediler, biitiin ¢iplakhig: ile
ortaya koymustur. “Bariy Hokk:” ihlal edilince, 20 Mart 2003°ten itibaren Trak’ta,
yasam hakkindan insanlifin ortak malvarligina sayg hakkina degin nelerin yok
olduBunu, insanlik ailesi ibretle izledi. Ote yandan, insanoglu, giivenlik ve diizen
yoklugunun ne tiir sakincalari beraberinde getirdigine de bir kez daha taniklik etti.

Degisik hak ve 6zgiirliiklerin sayg: g6rmesi, gergeklesmesi ve giivence altina a-
linmasi, her birinin Sniindeki engellerin farkl olabilecegini algilamammza baghdir.

Bu nedenle, mevzuat diizenlemeleri ya da baska yollarla ¢oziimler de birinden
digerine degismektedir. Sosyal haklart giivencelemek, aym zamanda biiyik top-
lumsal esitsizliklerin gIdenImem amactyla iktisadi politikalarin yiiriirliige konma-
sin1 gerekli kilmaktadir®; cevre hakki ise, siirdiiriilebilir gelisme kavraminin uygu-
lamaya konmasini, Buna karsilik, ifade ve orgiitlenme ozgiirliikleri, mevzuat degi-
giklikleri yaninda, tariyma kiiltiiriiniin gelistiritmesi, farkli olana saygi bilincinin
olugmasi ve ozgiirlik/giivenlik dengesinin iyi kurulmasiyla baglantilidir. Bazilan
da igtenlik ve ahlakilik sorunudur. Bunlar i¢in mevzuat igerisindeki ¢eliskilerin
giderilmesi yeterlidir: Omnek olarak kimlik belgelerindeki din hanesi ve zorunlu
din dersleri; hem din 6zgiirliigiine, hem de laiklik ilkesine aykiridir. Anayasal bir
hiikiim olarak diizenlenen zorunlu din dersleri, yine anayasal giivenceye kavustu-
rulmug olan din ozgiirliigii ile anayasada ayricalikli bir diizenlemeye sahip olan
laik cumhuriyet ilkesi ile ¢elismektedir.

En biiyiik ¢eligki, iktisadi liberalizm ve siyasal liberalizm alanina giren &zgiir-
liik kategorilerine bakistaki garpikliktan ileri gelmektedir. Bunu, 1 Mayis 2003
Bingdl depremi bir kez daha ortaya koymustur. Deprem sirasinda yikilan binalar,
devlet organlarmin ingaat sektoriinde gerekli diizenleme, denetleme ve yaptirim
mekanizmasim islet(e)memis olmasindan kaynaklanmaktadir. Celtiksuyu Ilkégre-
tim okulunun yikilmas: ve enkazinin altinda 114 Sgrencinin can vermis olmasi,
insan haklarina bakis tarzimi sorgulamamiz igin “son musibet” olmalhidir’.

III- Hazirhik ve uygulamada insan haklari birimlerinin rolii.

Deginilen farkhliklar, insan haklarina iliskin metinlerin hazirlanmasinda ortak
cabalarm 6nemini ikinci plana atmamalidir. Hepsi ilgililerin, hak sahiplerinin ve
uygulayicilarin birlikte ¢abasini gerekli kilmaktadir. Burada insan haklarina iliskin
normlarin olusum stirecine isaret etmekte yarar var. Ilgili kurullarin ve orgiitlerin

6 Hatirlatmak gerekir ki, “medeni ve sivasal haklar” yanmda “iktisadi, sosyal ve kiiltirel haklar”in insan hakki

olarak kabul0, ulusal Slgekte oldufu gibi uluslararasi alanda da kolay olmamugtir. Bu konuda uluslararast 6l-
gekte kapsamb bir galisma igin bkz. Economic, Social and Cultural Rights. A textbook, Ed. By A Eide,
C Krause and A.Rosas, Martinus Nijhoff Publishers, Dordrecht / Boston / London, 1995.
Gerq,e]\tcn ilgili makamlar, adi gegen okulda okuyan bir dgrencinin velisini, ¢ocuguna koydugu ad nedeniyle
duraksamadan sorugturma ve kovusturmaya tabi tutmus clabilirler. Bununla birlikte, insan yasamimm olcoso
olan binann yapiminda gerekli denetime o denli 8zen gostermemis aldukian agiktir. Iste bu ¢eliski, Ulkemizde
insan haklarini, bir bitiin olarak ve 0z0 itibariyle algilayamadifiimai bir kez daha ¢ok ac1 bir bigimde ortaya
koymugtur.
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ibrahim 0. KABOGLU insan haklan

hazirlik ¢alismalarina katihmi ne kadar yogun olursa, ortaya ¢ikan metinlerin uy-
gulamaya konmas1 da o denli etkili olabilir.

insan hakian birimlerinin katkis1, bunlarin yapilanma tarzlari ile dogru orantili-
dir. Ulkemizde son yillarda bir yandan merkezde, diger yandan il ve ilgelerde ol-
mak tizere, insan haklar1 birimlerinin sayisinda kayda deger bir artig gozlenmekte-
dir. Fakat, olugum, yetki ve biitge yOniinden olumsuziuklar, onlarin iglevini giidiik
birakmaktadir. '

Gergekten devletgi/merkeziyetci yaklasim, insan haklarina iliskin olusumlarda
da baskin gelmekte; say olarak stirekli artmasina ragmen, bunlarin hukuki ve mali
araglari son derece yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, insan haklar1 birimleri nicelik
ve nitelik yoniinden adeta ters bir orantiyt yansutmaktadlrs. Su halde bunlarin ya-
pilanmasinda, nitelik 6gesine agirlik verilmelidir. Merkeziyetgi siyasal yapidan
uzaklagarak, uzman ve dzerk yapih denetim birimleri olusturulmalidir.

Bunun igin ilgili birimlere;
- Uzmanlarin ve sivil toplum 6rgiitleri temsilcilerinin katilimi arttirilmaly,

- ilgili birimlerde yer alan kamu kurumu temsilcileri, hiyerarsik yap1 igerisinde-
ki konumlarindan siyrilmal,

- Biitge olanaklari taninmaly,
- Yetkileri belirginlestirilmelidir.
Bunu yapabildigimiz §l¢iide, insan haklan birimleri, 6zellikle normlarin hazir-

lik galismalarina ve uygulamada insan haklarinin iyilestirilmesine katkida buluna-
bilirler. Yine, insan haklar ihlallerini dnleme yoniinde etkili olabilirler.

Hiikiimet tiyelerinin sivil toplum Orgiitlerine dnem verdikleri ve onlar1 muhatap
aliyor yoniinde stirekii soylemine kargin, “uyum paketleri” olarak adlandirilan yasa
tasarilan igin, insan haklar ile ilgili oldugu halde, insan haklari birimlerinden go-
riig istenmemistir. Oysa bu konuda, kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki
merkez kuruluslari, sivil toplum rgiitii temsilcileri ile uzmanlardan olugan Bagba-
kanlik insan Haklari Damsma Kurulu (IHDK) ile 6zellikle insan haklari alaninda
¢aligan akademisyenleri ve uygulayict hukukgulan biraraya getiren Tiirkiye Baro-
lar Birligi insan Haklarn Aragtirma Uygulama Merkezi (TBB THAUM), 6nemli
katkilar saglayabilirdi. Ustelik, ilgili yasa ve ydnetmelik, insan Haklari Danigma
Kurulu’na insan haklanyla ilgili goriig bildirme ve Onerilerde bulunma gorev ve
yetkisini vermektedir’®.

® Biz. 1.0.Kaboplu, Ozgiirliikler Hukuku, s£.154-155.

s “Bugtinki yapist ile IHDK, insan haklarna iligkin mevzuatn iyilegtirmesi ve yenilenmesine; hatta ABye uyum
gergevesinde Ulusal Program™m siyasal kriterler kismima katkida bulunabilir. Copunlukla ayelerimiz arasindan
(bunlara JHDK'da yer almayan ama insan haklan alaninda ¢alisan uzmanlan da katmak suretiyle) olusturaca-
gimiz ¢alisma gruplart, belirtilen dogruttuda islevsel kihnmig olacakiardir. Kurulumuzda temsil edilen sivil
toplum orgatieri, bilgi ve deneyimlerini bu sekilde resmi kanallara yonlendirebiteceklerdir. Dilegimiz,
{HDK nin daha giigln bir yapiya kavugterularak islevsel kilinmasidir, B o yapilincaya kadar, IHDK hem ybnet-
meligi gerepi dncelikler tizerinde yogunlagabilir; hem de insan haklan tzerinde genel olarak iyilestirici gahg-
malar yapabilir”, (1.0.Kaboglu, [HDK Olagantstd Toplantist, Agty Konugmast, 9 Mays 2003, Bu yazinin ¢er-

' evesini 50z konusu konugma ofugturmalktadir).
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Uygulamaya gelince; insan haklan konusunda bilgilendirme ve egitim ¢alis-
malarinda izlenecek yol ve usuller iizerinde de durmak gerekir. Bir kez, reformla-
rin ana hedefi (Hukuk Devletinin kurulmasi ve haklar toplumunun yaratilmasi);
sonra, izlenen yol agisindan, Anayasa’dan baslayarak yapilan iyilestirmeler arasin-
daki baglantinin gézden uzak tutulmamasi (normiar hiyerarsisi gibi); nihayet, prog-
ramiarin hedef kitlelere gore olusturulmasi énem tasimaktadir. Kisacast, efitim
¢ahigmalart ve basin-yaym organlari, insan haklarinmn igsellestirilmesinde yeri dol-
durulamaz bir iglev gorebilirler.

Insan Haklar Egitimi Ony1li Ulusal Komitesi’nin (IHEOUK) bu konuda hazir-
ladig1 programlar, insan haklar1 birimleri tarafindan desteklenmelidir'®. Basin ve
yaym organlari, insan haklari formasyon programlarini kamuoyuna siirekli akta-
rirlarsa, halkin bilgilenme siirecine katkida bulunabilir, Bayle bir ¢aba, halkta,
Tiirkiye’de insan hakiarina iligkin ciddi atlimlar yapildig ySniinde bir inang ve
gliven yaratilabilir. Bunu dis diinyaya yonelik olarak da yapmak yararl: olur.

Sonug olarak, insan haklarnin ortak bir gabay, ictenlikle saydamhgi gerekli
kildig: bilinciyle, deginilenleri gergeklestirebildigimiz olgiide;
- Insan/hak ¢atigmasindan “insan hakki” kavramina ulagmak miimkiin olabilir.

- Insan haklari sorununun bir giivenlik sorunu degil, bir dzgiirlik sorunu oldugu
yoniinde bir zihniyet déniigtimii saglanabilir.

- Insan haklari ihlallerini, politikacilarin deyimiyle “miinferit hadiseler”e in-
dirgememiz miimkiin olabilir,

- Avrupa istedigi i¢in degil, biz istedigimiz igin insan haklarin: ilerletme ¢aba-
sim kamittarms oluruz. Unutmamamiz gerekir ki, insan haklart alaninda ulusal i-
lerlemeler saglayabildigimiz 8lgiide, uluslararasi etkinliklerimiz de saygmhk kaza-
nir,

Aslolan insan onuru temelinde daha esit ve 6zgiir bir toplum yaratmak oldugu-
na gore; hukuk devleti ve hukuk toplumuna bir an 6nce kavusmak eregiyle, insan
haklarina duyarls kisi ve Srgiitleri, bdyle bir gabaya ortak olmaya cagirmak gore-
vimiz olsa gerekir.

10 TBB-IHAUM, Insan Haklani Egitimi Onyilt Ulusal Komitesi koordinatorligiinde Avrupa Konsey'i isbirligiyie

yhritilen Hakim ve Saveilara ybnelik “insan Haklarn: ve Demokratiklesme™ konusunda formasyon programina
katki gergevesinde, Yargitay, Damistay ve Anayasa Mahkemesi'nde, ikigser gon sitreyle uluslararas: dilzeyde Tig
bilimsel toplantiyr planlarmig ve bunlan gergeklestirme asamasina gelmistir. Hakim ve Savelar igin viiriitilen
insan haklan formasyonuna paralel olarak avukatlara yonelik Insan Haklari formasyonu programiarmn: da plan-
lanmiy olan [HAUM, ilkini 11-13 Temmuz 2003'te Kayseri'de uygulamaya koymustur. Bu programlara, gz
ddneminden itibaren Avrupa Konsey'i igbirligiyle devam edilecektir. IHAUM, ayrica bugiing kadar gergekles-
tirdigi bilimsel toplanti metinlerini yayrmlanmak suretiyle, insan haklan alanindaki bilgi birikimine katkida
bulunmustur,

]
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KARARLAR insan haklar:

Avrupa Insan Haklan Mahkemesi Karari
s Adil Yargilanma Hakki
s Makul Stire (AIHS. m.6)
Ramazanoglu-Tiirkiye Davasinda,
Avrupa fnsan Haklan Mahkemesi ( 2. Kisin ),

Sn. 1.P.Costa, Bagkan,

Sn. A.B.Baka,

Sn. R.Tiirmen,

Sn. K.Jungwiert,

Sn. V. Butkevych,

Sn. W. Thomassen,

Sn M. Ugrekhelidze, Yargiglar ile Boliim Sckreteri Sn. S. Dolle’nin katilum ile

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Heyeti olarak toplanmig, 10 Eylill 2002 ve 20 Mays
2003 tarihlerinde yapilan miizakereler sonucunda, yukarida son antlan tarihte benimsenmis
olan asagidaki karara varmgtir: .

USULI iSLEMLER

1. Davanin nedeni, bir Tirk vatandagt olan Osman Nuri Ramazanogiu'nun ("bagvuran"), 16 Ara-
lik 1997 tarihinde, insan Haklarini ve Temel Ozgirlikleri Korumaya Dair Sozlesme'nin ("Sozlesme™)
eski 25.maddesi uyarinca, Tirkiye aleyhine Avrupa insan Haklari Komisyonu'na ("Komisyon") yapti-
&1 bagvurudur (bagvuru no. 39810/98).

2. Basvurani Ankara’da faaliyet gosteren avukat Oya Ersoy Ataman temsil etmigtir. Bu davaya
ytnelik olarak Titrk Hikiimeti bir ajan tayin etmemigtir.

3. Bagvuran, kendisine kargi yorittiilen ceza yargilamasinin “makul siirede” sonuglanmadifini id-
dia ctmektedir.

4. Bagvuru, | Kasim 1998 tarihinde, Sozlesme'ye ¢k 11 No'lu Protokol yiiriielilge girdiginde, ani-
lan Protokobiin 5. maddesinin 2. fikrasi uyarinca Mahkeme’ye gonderilmistir.

5. Bagvury, Mahkeme'nin fkinci Kismma verilmis (fetiizitk, 52. madde, 1.fikra) ve bu kisim iginde
davayi inceteyecek olan daire (Sozlegme'nin 27§1 Maddesi), ftiizigin 26§1 maddesine uygun olarak
tesekkill etmigtir.

6. 10 Eyll 2002 tarihli bir kararla, Daire, bagvuruyu kabuldelibilir bulmugtur.

7.1 Kasim 2001 tarihinde Mahkeme, Kisimlarin ojugumunu degistirmistir (Igtizik m.25/1). Bu
dava yeni olusturulan fkinci Kisima verilmistir (I¢tiziik m.52/1)

8. Gerek bagvuran, gerekse Hikiimet, esaslara iligkin olarak goriiglerini bildirmislerdir (Igtuzik
59/1).

OLAYLAR

L DAVAYA ESAS TESKIL EDEN OLAYLAR

A. Bagvuranin yakalanmasi ve tutuklanmas:

9, Bagvuran 1956 dogumlu olup istanbul’da yasamaktadr.

10. 15 Eylal 1981 tarihinde, Ankara Emniyet Mildiirlagi'ne bagh polis memuriar, bagvurant an-
nesinin Zonguldak’m Safranbolu ilgesindeki evinde yasadisi Dev-Yol drgiitiine Uye otdugu siiphe-
siyle yakalamiglar ve kendisini Ankara Emniyct Mudirliginde ghzaltina almglardir. Polis memuriari
tarafindan yapilan sorgulamas: sirasinda bagvuran Dev-Yol'a ait cephaneyi annesinin evine gizledigini

1
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itiraf etmigtir. Evde yapilan arama sonucunda ¢ok sayida silah ve merminin yam sira bir otomatik
kalegnikof marka tiifek ile dinamit lokumu da bulunmustur.

11. 27 Ekim 1981 tarihinde Ankara Sikiydnetim Mahkemesi, bagvuramin tutukluluk halinin de-
vamina karar vermistir.

B. Ankara Siluyonetim Mahkemesi'ndeki Yargilama

12, 26 Subat 1982 tarihinde, gorev bolgesi Ankara, Cankiri ve Kastamonu illerini kapsayan An--.
kara Sikiynetim Mahkemesi Saveis: bagvuran ve dier 723 daval hakkindaki iddianamesini Sikiy$-
netim Mahkemesi'ne sunmugtur. Savei, bagvurani, amact Tirk anayasal diizenini yikarak yerine
Marksist-Leninist bir rejim kurmak olan vasadisi silabli drgiit Dev-Yol'a iive olmakla suglamigtir,
Bagvuran, gasp, bombalama, gahislara silahli saldiri ve tig konuta ates agmak gibi suglarla da itham
edilmistir. 24 Mart 1986 tarihinde bagvuran tutuksuz yargilanmak tizere tahliye edilmistir.

13. Bagvuran, 11 Kasim 1987 tarihinde —ki bu tarihe kadar bagvuran cezaevinde alti yif gegirmis-
tir- tutuksuz yargilanmak Gzere serbest birakilir,

14. Sikiydnetim kaldirildiktan sonra Ankara Sikiyvonetim Mahkemesi 4. Kolorduya bagi Sikiyo-
netim Mahkemesi olarak diizenlenmistir.

15. 19 Temmuz 1994 tarihinde Sikiyonetim Mahkemesi basvuran: iistte bahsedilen suglardan 5til-
ri suglu bulur. Amlan Mahkeme basvuranmin annesinin evinde bulunan cephanenin gesitli yasadisi
eylemlerde kullanildizini tespit eder. Bagvuran TCK m.146/3 uyarinca mahkum olur. Karar bagvuran
tarafindan Askeri Yargitay’da temyiz edilir.

C. Temyiz Islemleri

16.5ikiyonetim mahkemelerini ilga eden 27 Aralik 1993 tarihli Kanunun yiirirlige girmesinin ar-
dindan, davaya bakma yetkisi Yargitay'a ge¢mis ve dosya da Yargitay'in ilgili ceza dairesine génde-
rilmigtir.

17. 27 Aralik 1995 tarihinde, Yargitay ilk derece mahkemesinin kararimi bozmus ve dosyay1 An-
kara Afir Ceza Mahkemesine gondermistir.

18. 16 Temmuz 2002 tarihinde Ankara Afir Ceza Mahkemesi bagvurant TCK m.146/1 uyannca
suglu bulmusg ve kendisini 6liim cezasina ¢arptirmigtir. Ceza milebbet hapse ¢evrilmigtir. Bagvuranin
karara ybnelik temviz davasi halen Yargitay’da gériilmektedir.

1L ILGILIi i HUKUK VE UYGULAMA
19.Tiirk Ceza Kanunu'nun 146/1 hitkmii asagidaki gibidir:

"Turkiye Cumhuriyeti Tegkilat: Esasiye Kanununun tamamim veya bir kismum tagyir ve tebdil
veya ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil etmis olan Biiyiik Millet Meclisini iskata veya vazifesini yap-
maktan men'e cebren tegebbis edenler, idam cezasma mahkiim olur.”

HUKUK
L SOZLESMENIN 6/1 MADDESININ iIHLAL EDILDiGI iDDiASI
20.Bagvuran, yargilama siiresinin uzunluguna iliskin olarak Soézlesme'nin 6/1 hitkmunfin ihlal e-
dildigini 6ne siirmektedir. Anifan hitkiim asagidaki gibidir:
"Herkes, ... cezai alanda kendisine yoneltilen suglamalar konusunda karar verecek olan, ...bir
mahkeme tarafindan davasimin makul bir siire iginde...gdriilmesini istemek hakkina sahiptir."

21. Hukiimet iddiayr reddetmektedir. Bagvuranin itham edildigi suglann fazlabfi ve basvuranin
da aralarinda bulundugu 723 davahdan olusan gok kapsamh bir davay) dizenleme gereksinimi goz
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sntinde bulunduruldugunda davamin karmagik niteligi ortaya gikmaktadir. Bitiin davaliiann Dev-
Yol'un faaliyetlerine katildign tespit edilmigtir. Hikiimete gore bu etkenler yargitamanin uzunlugunu
agtklamaktadir. Dolayisiyla adli makamiara ihmal ve gecikme sugtamalan isnat edilemez. Hitkiimet,
ayTica, Stzlesmenin eski 25. maddesi uyannca, Mahkemenin yetkisini yalmzca 22 Haziran 1990 tari-
hinden bu yana meydana gelen olay ve olgular bakimindan tanidigina dikkat gekmektedir.

A. Dikkate ahinaczk dénem

22. Mahkeme, yargilamanin, bagvuranm yakalandigi 15 Eylil 1981 tarihinde baglayip, Yargi-
tay’da halen siirdiigiine dikkat ceker. Dolayisiyla, bagvurann yargilamasi 21 yildan fazla bir suredir
sirmektedir.

23. Bununla birlikte Mahkemenin rarione temporis yetkisi, Tirkiye'nin bireysel bagvuru hakkini
tamdigina iliskin bildirimde bulundugu 28 Haziran {987 tarihinden beri gecen 16 yithik donemi in-
celemesine olanak tamimaktadir. Yine de Mahkeme, itstte anilan bilditimin yapildif sirada yargila-
manin ne durumda oldugunu dikkate alrak zorundadir. S8z konusu tarihte, yargilama bes yil on aydir
siirmekteydi.

B. Yargilama sitresinin makulligil

24, Mahkeme gerek ilk derece mahkemesinde gerek temyiz yargilamasinda gerekse Ankara Agir
Ceza Mahkemesindeki ikinci yargilamada 8nemli pecikmelerin oldugunu diigiinmekiedir. Bagvurana
karsi agilan davanin ve diger davalilanin sayisindaki fazlahifin karmastkliga yol agtif1 kabul edilebilir.
Bu sdylendiginde, yargilamann 21 yildan fazla siirdiigiine de dikkat ¢ekilmelidir. Bu siirenin 16 yili
asan kismi Mahkemenin incelemesi dahilindedir. Bu siire karmagikhk miilahazasim hakli gikaramaya-
cak kadar uzun bir stredir. Aynca Hikiimet gecikmenin davada basvuranin davramglarindan kay-
naklandiina yonelik herhangi bir iddiada da bulunmamistir. Mahkemenin kanaatine gore yargilama-
nin uzuniugu i¢ hukuk mahkemelerinin davay gayretli bir bigimde ele aimamasiyla agiklanabilir.

25. Mahkeme bu baglamda Sikiydnetim Mahkemesinin 12 yil 4 ay sonra 19 Temmuz 1994 tari-
hinde bir karara varabildifiini gdzlemlemektedir. Askeri Yargitay ve Yargitay’daki temyiz yargitamasi
sadece 1,5 yil stirse de Ankara Afir Ceza Mahkemesinin bir karara varmast 6,5 yil almigtir. Dava
halen Yargitay'da sirmektedir. Bu agin gecikmeler igin davah Hilkiimet tarafindan ikna edici bir ge-
rekee gisterilememistir.

26. Ontindeki tim kamtlan ve konuyla ilgili yerlesik igtihadini g8z 8ntinde bulunduran Mahkeme
stiz konusu yargilamanin uzunluunun “makul siire” koguluna uymadigma hilkmetmigtir.

27. Dolayisiyla S8zlesmenin 6/1 hitkmii ihlal edilmistir.

IL. SOZLESMENIN 41. MADDESININ UYGULANMASI

28. Sozlesme'nin 41. Maddesi asagidaki gibidir:

"Mahkeme isbu Sézlesme ve protokollerinin ihlal edildigine karar verirse ve ilgili Ylksek Soz-
lesmeci Tarafin i¢ hukuku bu ihlali ancak kismen telafi edebilivorsa, Mahkeme, gerektigi takdirde,
hakkaniyete uygun bir surette, zarar gdren tarafin tatminine hitkmeder."

A. Zarar

29. Basvuran, maddi tazminat olarak 24,650 Euro, 21 yildan beri stiren belirsizlik durumu iginse
25,000 Eure manevi tazminat talep etmigtir.

30. Hikiimet, maddi ve manevi kayiplariyla ilgili olarak bagvuranin herhangi bir delil 6ne sitre-
medigini belirtmektedir. Hiklmete gire Mahkeme tazminat usuliiniin istismar edilmemesi igin bagvu-
rana hakkaniyete dayal bir tazminata hikmetmelidir. Mahkeme referans noktasi olarak benzer dava-
larda hilkmettigi tazminat miktarlanioi esas almahidir. Bu baglamda Hikiimet Metinoglu-Tirkiye ve
IZﬁIal-Tl'irkiye kararlarina auf yaparak bu davalarde da bagvuranlara kargt yuritiilen cezai kovustur-

258

TBB Dergisi, Sayl 48. 2003



insan haklar: ‘ KARARLAR

mamn, bu bagvuruda oldugu gibi, 20 ile 21 yil arasinda siirdiigiine isaret etmektedir, Sézkonusu da-
valarda Mahkeme bagvuranlara manevi tazminat tutan clarak 15,250 Euro vermistir,

31. Mahkeme yalmizca ceza yargilamasinin makul siire iginde sonuglandinimamasiyla ilgili Séz-
legme ihlaline itigkin olarak bir tazminata hilkmettigini ve hesaplamasini da buna gére yaptifim tek-
rarlar. Ayrica; ceza yargilamasinin asiri uzun siirmesinin yaratug belirsizligin Giziinti ve gerginlige
yol agmug olabilecegi diisiincesiyle manevi tazminat da verilmesi gerektigi kanaatindedir. Hakkaniyete
dayals olarak ve igtihatlarr doprultusunda karar veren Mahkeme bagvurana 15,250 Euro veriimesine
hitkmetmistir. .

B. Masrafiar

32. Bagvuran, yargilama masraflart igin 2,015 Euro talep etmistir. Bu miktar bagvuranin avukati-
min 25 saatlik mesai ficretini (1,825 EUR), Mahkemeden ahnan 23 sayfalik dokiimamn ¢eviri masra-
fin1 (140 EUR) ve son olarak telefon, posta ve fotokopi gibi idari masraflart (50 EUR) kapsamaktadir,
Bagvuran postalama masraflarinin makbuzlarimi sunmustur.

33. Hukidmet bagvuranin yaptigi masraflar: ispat etmek igin herhangi bir makbuz ya da fatura ib-
raz etmedigini belitmigtir. Hikiimet bir kez daha bagvuranlardan her birine 1200 EUR verilmesine
hakmedilen Metinoglu, Ozcan ve Ziilal davalarina atifta bulunmaktadir.

34. Mahkeme, Hikimetin atifta bulundugu davalarda bagvuranlarm yargilama masraflanm igin
Mahkemeye belli bir miktar sunmadiklarina; miktarin Mahkemenin takdirine birakildifina dikkat
¢eker. Bu davada bagvuran avukatimin gahgma saati dékiimind sunmustur. Kabul etmek gerekir ki
bagvuran Mahkeme’ye, postalama masraflan haricinde, geviri ve idari masraflara yonelik herhangi bir
belge sunmamigtir. Bagvuranin bu masraflarla ilgili taleplerini goz oninde bulunduran Mahkeme
bunlarin ¢ok agirt olmadigim disinmektedir. Mahkeme, basvuran tarafindan makbuz va da fatura
ibraz edilmese de bagvuramn talep ettipi miktarlarin agin elmadiging gdzlemlemektedir.

35. Dolayisiyla Mahkeme, yitklenebilecek KDV harig, bagvurana 2,015 EUR odr::nmcsmc hitk-
metmigtir.

C. Temiirriit Faizi
36. Mahkeme, temerritt faizinin Avrupa Merkez Bankasinin marjinal borglanma orani arti 3 puan
olmasint uygun bulmugtur,

BU SEBEPLERDEN DOLAY! MAHKEME OYBIRLiGIiYLE,
1. Sozlesme'nin 6/1 maddesinin ihlal edildigine;
2.

() Sozlesme’nin 44/2 maddesi uyaninca kararin kesinletigi tarihten itibaren 3 ay iginde, 6-
deme tarihindeki ddviz kuru iizerinden TL’sina cevrilmek iizere davah Devlet’in basvura-
na,

(i) Manevi tazminat tutan olarak 15,250 (yiizbin) EUR
(ii} Masratlar igin 2,015 (EUR) yansitilabilecek her tiirli vergiyle birlikte ddemesine;

{(b) Ug aylik strenin sona ermesinden ddeme tarihine kadar, istte anilan tutarlara Avrupa
Merkez Bankasinin 6demenin geciktigii donemdeki borglanma faizi oranina tig puan ckle-
nerek basit gecikme faizi uygulanmasina;

3. bagvuranin adil tatmine iliskin diger taleplerinin reddine karar vermistir,
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TURKIYE BAROLAR BIiRLiGI INSAN HAKLARI ARASTIRMA VE
UYGULAMA MERKEZi

PLANLANAN FAALIYETLER

L TQPLANTILAR VE EGITIM CALISMALARI

A) Yiksek Mahkemelerle Toplantilar: 2003-2004

1) insan Haklart Avrupa Sozlegmesi ve Adl Yarg, Tarih: 26-27 Eyltl 2003, Avrupa
Konseyi igbirligiyle

2) insan Haklan Avrupa Stzlesmesi ve Idari Yargy, Tarih: 24-25 Ekim 2003, Avrupa
Konseyi igbirligiyle

3) tnsan Haklar Avrupa Stzlesmesi ve Anayasa yargisi, 21-22 Subat 2004, Avrupa Konseyi ig-

birligiyle

B) Insan Haklari Avrupa Stzlesmesi 50. y1l Toplantis:

1) insan Haklari Avrupa Sozlesmesi ve Tiirkiye, IHAS'n Tirkiye tarafindan onaylanmasinin
50.y1l1 vesilesiyle yine Avrupa Konseyi ile isbirligi gercevesinde ongdriilen bitytik toplanti,
17,18 ve 19 mayis 2004, (isbirligine baz1 ulusal kurumlar da dahil edilebilir)

C) Avukatlara Yonelik Egitim Caligmalar

1} Avukatlara Yonelik Insan Haklar Formasyoenu gahgmalar. Avukatlar igin insan Haklar For-
masyonu, ilki Kayseri'de gergeklestirilecektir.

2) Formasyon olusturma dizisinin 2'incisi Eyliil veya Ekim ayinda, 3.inciis Aralik, 4.Unciisil
Subat, 5.incisi Mart veya Nisan aylarinda gergeklegtirilecektir,

3) Avukatlann formasvonuyla ilgili faalivetler 2.nci toplantidan itibaren Avrupa Konseyi ile ig-
birligi gergevesine yapilmas: planlanmistir. Bu amagla teknik komite toplantist, 16 Temmuz
2003 tarihinde Erzurum'da gergeklestirilecektir.

I YAYIN CALISMALARI
1) Dernekler Yasa Taslag (yayimlandn)

2) Avrupa Birligi "insan Haklan ve Siyasal Yapi" toplantisinin Tirkee ve Ingilizce olarak yayin
¢ahigmalan halihazirda stirdiiritimektedir.

L. DOKUMANTASYON CALISMALARI

1) finsan Haklars alaninda basta Avrupa Konseyinin yaywnlan olmak zere, belge ve yayinlan bir
araya getirmek amaciyla yazismalara baglanmugtir.

2) Diinya'da ve Turkiye'de Insan Haklar ihlallerinin takibi ve dosyalanmas
1v. INTERNET SITES]

1) Insan Haklar Arastirma ve Uygulama Merkezine iliskin bir internet sitesinin agilmas
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