SAVUNMANIN ORGUTLENMESI

Av. Halil YAZGI"

Birden cok insanin bir araya gelmesi, birlikteligi, toplanmas1 daima
bir amaca dayanmistir. Demokratik cagdas 6zellikle kalkinmis tilkelerde
kisinin tiretken, etkin olarak katildig1 sivil toplum 6rgiitleri sayis1 en Snemli
referanslardandir. Anti demokratik tilkelerde ise aksine bir tutum goriintir.
Biraz demokratik biraz kalkinmis iilkelerde, sessiz, su veya bu dernek,
vakif, parti ile ilgisi olmayan efendi ad1 da verilen kisi en makbul insan
tipi olarak aranir ve bulunur da. Tipik 6rnekleri, her iktidar doneminde
cogala cogala biirokrasi ya negatif mekanik gorintiisii alir, ya da KIT ler
gibi ¢cokiise gider. Sonra da bunun nedenleri anlatilirken giiniin ekonomik
modeller geregine, miadini doldurmusluk bahanesine baglanir.

Anayasa Mahkemesi tiyeligi gorevi bile tilkemizde daha diin bir parti
tiyeligi nedeniyle tartisiimadi m1?

Her orgtitlenme, gii¢ ve amacini ya kendi yasa, tiiziik ve benzer somut
hukuki dayanaktan alir ve artik burada baska saik aranmaz veya hukukun
dernek, vakif gibi genel hiikiimlerinden yararlanilarak amaca hizmet et-
meye ugras verir. Bunun gercek amaca hizmet edip etmediginin izlenmesi,
irdelenmesi artik idarenin, yarginin gorevlerindendir.

Savunma, ilk caglardan beri baro ad1 altinda o6rgiitii ile birlikte vardir;
¢tinkii birden ¢ok hukukcu avukatin bir araya gelip de savunma mesleginin
ve tilkenin sorunlarimi konusmamasi diistintilemez.

Ancak savunma meslegi sorunlari, tilke meseleleri, hatta diinya mese-
leleri harmanlamasinda ge¢miste zaman zaman o kadar tad: kacirilmistir
ki avukatlik mesleginin sorunlar1 bazen konusulur olmustur. Hep suna
benzetmisim; Prof. Dr. Feyzioglu, Nazari, Tatbiki, Mukayeseli Biitce adl1
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eserinde “....0 giin meclis siralar: doldugu gibi, dinleyici, basin ve kordiplomatik
localart da doludur. Baskanlik kiirsiisiinde, baskan vekilleri degil, bizzat birinci
baskan yer almistir. Hiikiimet tiyeleri noksansiz, hazirdirlar. Celse agilinca baskan,
glindem geregince Maliye Bakani'ni kiirsiiye davet eder ve Bakan da cantasim
acarak biitce nutkunu okumaga baslar......... Milletvekili veya senatér bu konus-
masinda her seyden soz edebilir......... Se¢menlerine selamlar yollar ve siyasi yati-
rimlar yapabilir. S6z ve kiirsti hiirriyetini istedigi gibi kullanir. Kisaca, biitcenin
meclis genel kurullarindaki goriismesinde, bir maliyecinin dedigi gibi her seyden
bahsedilir. Tabiatiyla ara sira da biitceden s6z agildigr olur.” Gunumiuiz biitcesi
malum. Bu baglamda avukatlarin durumu da malum.

Savunmanin érgutlenmesini avukatlik hukuku belirlemistir. 2001 y1lt
degisikligi sonucu Adalet Bakanligi'nin vesayeti de biiytik bir 6l¢tide kalk-
mis olmakla orgtitlenme daha hukuksal bir boyut kazanmustir.

Sosyal gtivenlik, ekonomik, sosyal sorun yasamamis veya bunu da
hissetmemis bu konudaki yakinmalar1 dinlememis, birka¢ fantezi nutuk
atanlar harig gittigim bircok il, ilce ve gortistiigim ytizlerce meslektasin
ki bunlarin arasinda ebediyete gocen bircok meslektas dahil orgiitlenme
konusunda hep iki konuyu elestirmis, yakinmislardir. Birincisi yasal dii-
zenleme eksikligi, ikincisi uygulama.

Yasal diizenleme eksikliginde;

Gerek degisiklik oncesi gerekse 1136 Sayil1 Avukatlik Kanunu'nun 1.
maddesinin degisikligi ile “ Avukat, yargimin kurucu unsurlarindan olan ba-
gimsiz savunmay: serbestce temsil eder.” huikmiintin avukatlar tarafindan ne
yazik ki hi¢bir yer ve zamanda hissedilmemesi. Hissedilmemesi dogaldir;
¢linkti sadece avukatin yeri tanimlanmis olup yeri gosterilmemis, Yargi
orgtitlenmesinde bir eksiklik birakilmistir. O halde maddenin devamla
“Baro Baskani Adalet Komisyonu nun bir tiyesidir.” gibi bir diizenleme geti-
rilmelidir. Boyle bir diizenleme Bakanligin veya yarginin isleyisine uygun
diismez gibi itirazlar hemen ytikselecektir. Ancak 2802 sayili Kanun'un
ilgili (Onuncu Kismi) 113-117 maddeleri incelendiginde baro baskanlarinin
Adalet Komisyonlarinda yer almasinin gerekliligi ortaya ¢ikar; ¢tinkii adli-
ye personelini ve komisyonlarin diger is ve islemlerini, avukatlar devamli
ayn adliyede gorev yapma, say1 ve is itibariyle en az hakim ve savcilar
kadar bilebilmektedirler.

Veya “Yargqi cevresi denetimi sirasinda miifettis baro baskanindan rapor
ister.”

Bu rapor yil boyunca avukatlarin durusma, kesif veya meslekten dolay1
usule, hukuka aykir1 gordiigii, yasadigi olaylar: baro odasina gelip tekrar
tekrar haykiracagina, varsa ara karar veya benzer delil yoksa tutacag: bir
tutanak ve imzalattiracagi bir gorgii tanig1 meslektas, hicbir sey yoksa olay1
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bir yazi ile Baro Baskanligi'na bildirmesi, miifettis geldiginde baskan veya
yonetim kurulunca bilgi, belge ve goruisii iceren bir gizli rapor sunulmasi-
dir. Meslektaslar yazi vermekten imtina etti, baskan bir yillik gézlemlerini
iceren bir raporu miifettise yine sunar.

Boylelikle miifettisler sadece birkag dosya ve iceriginden ibaret yapa-
caklar1 birkag giinliik teftisle yetinmemis olacaklardir. Ulkemiz sisteminde
sadece yargi degil tiim kurum ve kuruluslarinda denetim mekanizmasinin
saglikli, hatta islememesinden yakinmalarin bir nedeni de ¢ok dar ve alt
yapisiz bir denetim olmasindandir. Bu 6nerimizi tarafsiz, bagimsiz, nosyonu
olan tiim yargig ve savcilarimiz desteklerler, savunmanin yarginin kurucu
unsurluguna inanmayanlar harig.

Bu nedenle TBB toplantilarinda onerilen savunmanin, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu'nda temsil edilmesi yeterli degil; ctinkii 74 Baro, 81
il, 400 ilce yarg1 cevresindeki elli bini asan avukatin bir kisi tarafindan temsil
edilmesi, sorunlarmin dile getirilmesi olanaksizlig1 yani sira avukatlar ve
barolar, gorev yaptiklar: adliyelerde, meslegi icra ettikleri her yer ve iste
bunu yasamak istemektedirler.

Bu saglandiginda yarginin evrensel bagimsizliga bir adim daha ata-
cagina inaniyoruz.

Meslektaslarin, drgiitlenmenin uygulamadan dogan yakinmalarinda ise;

Gerek TBB ve gerekse barolar, onceki bazi donemlerde agirlikli olarak
siyaset ve bagskaca meselelerle ugrasisi savunma mesleginin sorunlari ve
¢oztimlerinin ugrasisinin éniinde gitmis; ara sira da savunmanin sorunla-
riyla ilgilenilmistir. Oyle ki artik avukatlar hemen hemen her tiirlii faaliye-
te (toplantilar, panel, dergi, yarisma vs.) dudak biiker olmustur. Halbuki
Avukatlik Hukuku savunma mesleginin orgtitlenme seklini, bir anlamda
barolarin, TBB'nin amaglarimi belirlemistir de.

Ancak 2001 yilindan bu yana TBB'nin ugrasisi sonucu, savunmanin
sorun ve ozellikle ¢coziim Onerileri 6ne ¢ikarilmaga baslanmis, bu olumlu
ve dogal gelisme barolara ve oradan avukatlara yansimaya baslamistir.

Oyle ki artik barolarin biinyelerinde meslek ve meslektasla ilgili kurul
ve komisyonlarin olusmasi yani sira iilke insanin ilgilendiren komisyon-
larin olusmasina bu kez ara sira siyaset ve diger meselelerle ilgilenmesine
dogal olarak bakilmaga baslanmistir; ctinkii dogrusu da bu oldugu igin.
Hatta yapilan siyaset ve 6zellikle bu siyaset bazen dtistincenin ifade 6z-
gurltgu ile ilgili ise buna hicbir avukatin, basta saygiyla karsilamamasi
ve gerekirse destek vermemesi diistintilemez. Bagimsiz diistinmek biz
avukatlarin dztinde vardir.
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Elbette ki 2001 y1li Avukatlik Kanunu degisikligi vekaletname pul pa-
ralarindan artanin dagitiminin da etkisi vardir; ancak meslek ve meslektas
sorunlarmn one ¢ikarip bunu tiim barolarla ve bu baglamda avukatlarla
paylasip ¢oziim onerilerini birlikte aramak bir anlayis, prensipler meselesi
olsa gerek.

Fantezilerden uzak avukatin somut ekonomik, saglik, sosyal, yargi-
daki yeri sorunlarini ve ¢6ztim 6nerilerini 6ne ¢ikaran ve ¢ozen, ¢ozmek
icin miicadele veren bir savunma orgtittiniin; diger bir deyisle barolar ve
TBB’nin ve oradan avukatlara yansimaya baslayan ugrasinin her giin biraz
daha artarak ilerlemesinin devamini tiim avukatlarca istenmesinde tam

haklilik vardir.

Harmanlamaya bakildiginda, cogunlukta savunma meslegi goriiliirse
diger cesitleri zaten gz aramaya baslar.
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