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Ozet: TTK md. 645 geregince kiymetli evrakin icerdigi hak ile
senet arasinda siki bir iliski vardir. Bundan dolayr da esas olarak
hak, senetten ayri ileri siirlilememektedir. Zaten TTK md. 646 hik-
mi uyarinca kiymetli evrak borglusu, senedin kendisine ibraz edil-
mesiyle 6deme yapmak ile yiikiimllidir. Fakat senedin zayi olmasi
durumunda senette hak sahibi olarak goziiken kisinin, hakkini talep
edememe riski ortaya ¢ikabilmektedir. Bir kiymetli evrak ¢alinma, yir-
tilma, kaybolma, yanma veya vasiflari okunmayacak hale gelme gibi
nedenler ile zayi olabilir. Bu tiir nedenler ile senedin fiziki varliginin
yok olmasinin, alacak hakkinin da yitirilmesi olarak yorumlanmasi
hakkaniyet kurallari ile bagdasmayacaktir. Senette hak sahibi olarak
kabul edilen kisi aleyhine goziiken bu adaletsiz yaklagimin éniine
gecmek icin, menfaatler dengesi cercevesinde kiymetli evrakin mah-
keme vasitasiyla iptali ngoriilmistir. TTK md. 651 hilkmi uyarinca
mahkeme yoluyla alinacak iptal kararinin en temel amaci, belirli pro-
seddirler neticesinde iptal karariyla hakkin senetsiz bir sekilde talep
edilmesine veya yeniden senedin diizenlenmesine imkan vermektir.
iptal kararinin en temel hukuki sonuglarindan bir tanesi, senedin tes-
his fonksiyonunu ortadan kaldirmaktir. Burada sorulmasi gereken
soru, iptal kararinin kambiyo senedi ile ilgisi olan taraflar bakimin-
dan ne tir etkisi/etkileri olacagidir. iptal kararinin senetteki taraflara
olan etkileri (ic temel perspektifte analiz edilebilir; iptal karart aldiran
hamil ve senet borglusu arasindaki iligkiye etkisi; senet bor¢lusu ve
senedi elinde bulunduran tg¢linci kisi arasindaki iligkiye etkisi ve iptal
karari aldiran hamil ve miiracaat borglularina olan etkisi. Bu minval-
de bu ¢alismanin temel amaci, kambiyo senedi elindeyken zayi olan
hak sahibinin aldiracagy iptal kararinin etkisini, senet tGizerindeki ilgili
taraflar bakimindan incelemektir.
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Anahtar Kelimeler: Kambiyo Senetlerinin Zayi Olmasi, iptal
Davasi, Iptal Davasinin Hukuki Sonuglarinin Senet Taraflarina Olan
Etkisi

Abstract: Pursuant to Article 645 of the Turkish Commercial
Code (TCQ), there is a strong relation between the right contained
in the valuable paper and the note itself. Hence, the right cannot be
asserted separately from the note. In accordance with the provision
of Article 646 of the TCC, the obligator of the valuable paper is alre-
ady obliged to make a payment upon the presentation of the note.
However, in case of the loss of the note, the risk of not being able
to claim the right by the person, who appears as the rightful owner
of the note, may arise. A valuable paper may be lost due to some of
the reasons, such as destroyed or stolen instrument or it can be bur-
ned or its texts may become illegible. For such reasons, interpreting
the loss of the physical existence of the note as the loss of the right
to claim will not be compatible with the rules of equity. In order to
prevent such an unfair approach against the person, who is accep-
ted as the rightful owner of the note, cancelation of the valuable
papers through the court decision has been regulated under Article
651 of the TCC within the framework of the balance of interest. Pur-
suant to the provision of Article 651 of the TCC, the main aim of the
annulment decision is to allow claiming the right without the note
or to issue the note again. One of the most fundamental legal con-
sequences of the annulment decision is to abolish the identification
function of the note. The question that needs to be asked in here is
that what kind of effect/effects the annulment decision will have for
the interested parties involved in the note. The effects of the annul-
ment decision on the interested parties in the note can be examined
in three basic perspectives; its effect on the relationship between
the holder of the annulment decision and the obligator of the note;
its effect on the relationship between the obligator of the note and
the third person holding the note; and its effect on the relationship
between the holder of the annulment decision and other debtors
on the liability chain in the note. In this respect, the main purpose of
this study is to examine the impact of the annulment decision taken
by the right holder, who lost while the negotiable instrument is in
her/his possession, on the interested parties in the note.

Keywords: The Loss of the Negotiable Instruments, Action for
Annulment, the Effects of the Action for Annulment on the Relati-
onships between the Interested Parties in the Note

Kiymetli evrakin 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunumuza kazandi-

rilmasinda Isvicre Borclar Kanunu'ndan yararlanilmis ve tamimi TTK
md. 645 hiikmii kapsaminda: “Kiymetli evrak dyle senetlerdir ki, bunla-
rin icerdikleri hak, senetten ayri olarak ileri siirtilemedigi gibi baskalarina da
devredilemez.” seklinde mehaz kanundan ¢evrilmistir. Bu tanimdan da
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anlasilacagi tizere kiymetli evrak, maddi bir degeri olan, bu minvalde
sahibine bir alacak hakki saglayan senetler olarak kabul edilmektedir.
Kiymetli evrakin bir hak icermesi ve bu hakkin devredilebilir olma-
st da ticari hayatta 6nemli misyonlar {istlenmesine vesile olmaktadir.
Ozellikle tek bir kagit pargast olarak ¢ok yiiksek meblaglarin 6denme-
sini saglamasi, ticari faaliyetler kapsaminda bir 6deme araci olarak ter-
cih edilmesini ve yaygin bir sekilde kullanilmasini saglamaktadur.

Kiymetli evrakin en énemli 6zelligi senet ile hak arasinda siki1 bir
iliskinin varligidir. Bu 6zellik, kiymetli evrak: siradan senetlerden ayi-
ran temel 6zellik olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan, kiymetli ev-
rakin tasidig1 bu hakkin sonu¢ dogurabilmesi icin senedin de mutlaka
ibraz edilmesi gerekmektedir.! Diger bir ifadeyle hem senetteki hakkin
talep edilebilmesi hem de senetteki hakkin devredilebilmesi icin sene-
din ibraz1 zorunludur.

Senet, kiymetli evrakin maddi unsurudur ve bu maddi varlik giin-
likk hayatta cesitli tehlikelere maruz kalmak suretiyle fiziki varligimi
kaybedebilir. Hukuk terminolojisinde senedin fiziki varligini kaybet-
mesi zayi olma olarak ifade edilmektedir. Senet ve hak arasindaki
yukarida ifade edilen siki iliski g6z oniine alindiginda, senedin zayi
olmasinin hakkin da zayi olmasina neden olup olmadig;, tartisiimasi
gereken bir sorun olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu tartismanin giin-
deme gelmesinin temel sebebi, senedin zayi olmasinin yetkili hamil
nezdinde senedin borcluya ibraz edilebilme imkanini ortadan kaldir-
masidir.

Senedin zayi olmasi sebebiyle senetteki mesru hak sahibinin borg-
ludan bir talepte bulunamayacak olmasi, menfaatler dengesi bakimin-
dan kabul edilebilecek bir durum degildir. Diger bir ifadeyle senedin
zayi olmasinin senetteki hakkin talep edilememesine neden olmasi
agir bir yaptirnmdir. Bu hakkaniyetsiz durumun ortadan kalkmasi icin,
kanun koyucu kiymetli evrakin iptal miiessesesini diizenlemis ve be-
lirli prosediirler yerine getirilmek sartiyla mesru hak sahibine, senet-
teki hakkin senetsiz bir sekilde talep edilebilmesine imkan tanimustir.

1 Nama yazili senetler bakimindan aksi goriis icin bknz. Saban Kaythan, 6728 sayili

Kanun ile Degismis Tiirk Ticaret Kanunu ve Cek Kanununa Gore Kiymetli Evrak
Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara 2020, 7. Bast, 5.33.
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Senedin zayi olmasi ¢ok farkl sekilde gerceklesebilmektedir. Yir-
tilma, yanma, kagit 6gtitiicti makinelerin icine diismesi gibi zayi halle-
rin bazilarinda senedin ibraz edilmesi imkansiz hale gelirken (mutlak
anlamda zayi olma); calinma, kaybolma, dustirtilme gibi hallerde ise
(nispi anlamda zayi olma) senedin tgtincii kisiler nezdinde kullanil-
mast ihtimali devam etmektedir.? Bu bakimdan senedin zayi olma-
sinda ortaya cikabilecek bu farkli durumlar, iptal kararinin senetteki
ilgili taraflara olan etkisi sorununu giindeme getirmektedir. Ozellikle
senedin ibrazinin hala miimkiin oldugu zayi hallerinde (calinma, kay-
bolma gibi) alinacak iptal kararmnin; senedi elinde bulunduran hamil-
ler bakimindan, miiracaat bor¢lulari bakimindan ve senet bor¢lusu ile
iptal karar1 aldiran hamil bakimindan etkisi, incelenmesi gereken bir
sorun olarak giindeme gelmektedir.

Bu cercevede calisma ii¢ temel boliim tizerinde sekillenecektir.
Birinci boliimde kiymetli evrakin zayi olmasi kavrami ana hatlariyla
analiz edilecek; ikinci bolimde iptal kurumuna olan ihtiyag, iptal miui-
essesesiyle ilgili diizenlemeler, iptal talebinin sartlari, iptal talebinde
bulunabilecek kisiler, zayi nedeniyle iptal talebi ve bedelsizlik nede-
niyle acilacak iptal davasi arasindaki farklar incelenecek; son boliimde
ise senedin maddi varliginit devam ettirdigi durumlar igin basvurulan
iptal talebinin hukuki sonugclari senetteki ilgili taraflar bakimindan de-
gerlendirilecektir.

1. Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi

6102 say1il1 TTK'nin ilgili hiikiimleri incelendiginde, kiymetli evra-
kin iptalinin istenebilecegi yeknesak bir hukuksal diizenlemenin olma-
dig1 soylenebilir. Genel olarak TTK md. 651, 661/3-4, 666, 667/1,757/1
ve 849 hiiktimleri kapsaminda “zayi etmek, kaybetmek, ziyaa ugramak,
irade disinda elden cikmak” gibi ibareler kullanilmistir. Bu minvalde kul-
lanma yayginlig1 ve anlaminin kapsami bakimindan “zayi olma” kav-

Mustafa Yavuz, “Bos Cek Defterinin veya Yapragimin Zayi Olmasi Halinde Basvu-
rulabilecek Hukuki Yollar”, Terazi Hukuk Dergisi, Ankara 2019, Cilt/Volume: 14,
S.149, 5.95; Ersin Camoglu, Kiymetli Evrak Hukukunun Temel Tlkeleri, Vedat Ki-
tapcilik, Istanbul 2020, 5.19; Hiiseyin Ulgen/Mehmet Helvaci/ Arslan Kaya/Fiisun
Nomer Ertan, Kiymetli Evrak Hukuku, Vedat Kltapglhk Istanbul 2021, 13. Bast,
(Ulgen/Helvaci) s.56; ayrica hisse senetlerinin zayi olmast sebebiyle verilen iptal
kararma iliskin Yargitay 11.HD., 18.01.2007T., 2005/13557E., 2007 / 395K.
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raminin doktrinde tercih edildigi sdylenebilir.’ Zayi sozctigii Arapca
kokenli bir kelime olarak “yitmek, kaybolmak” anlaminda kullanilmak-
tadir.* Kiymetli evrak hukuku kapsaminda bu kavram degerlendiril-
diginde, hamilin senedin zilyetligini yitirme ve bor¢luya ibraz etme
olanagimndan mahrum kalmasi olarak kabul edilebilir.

TTK md. 645 ve md. 646/1 hiikiimleri birlikte degerlendirildigin-
de hak ve senet arasindaki siki iliski, senetteki hakkin talep edilebil-
mesi icin hem senet zilyetligine sahip olmay1 hem de senedin ibraz
edilmesini gerekli kilmaktadir. Fakat yukarida ifade edildigi tizere cok
cesitli nedenler ile ortaya cikabilecek senedin zayi olmast durumu, se-
nedin yetkili hamili bakimindan hakkin talep edilebilmesini bu haliyle
imkansiz hale getirmektedir. Iste kanun koyucu, senet zilyetliginin bu
sekilde yitirilmesi sonucunda hakkin talep edilebilme olasiligindan
mahrum kalinmasini1 engellemek, menfaatler dengesiyle ortiismeye-
cek bu durumu ortadan kaldirmak icin senedin zayi olmasini, TTK
md. 651 kapsaminda senedin iptalinin istenebilecegi bir olgu olarak
kabul etmistir. Boylelikle almacak bir iptal karari, hak ve senet ara-
sindaki siki iliskiye bir istisna teskil ederek, hakkin senetsiz bir sekil-
de talep edilebilmesine imkan taniyacaktir. Bu minvalde senedin zayi
olmas1 sonucunda alinacak iptal kararinin iki temel avantaji oldugu
soylenebilir; (1) Hak sahibinin hakkini senetsiz bir sekilde talep edebil-
mesi, (2) Borclunun zayi olan bir senedin kendisine ibraz edildiginde
ddeme yapmasimin engellenerek haksiz hamilin senet bedelini tahsil
etme ihtimalinin ortadan kaldirilmasi ve bor¢lunun asil hak sahibine
tekrar 6deme yapma riskinin bertaraf edilmesi.’

2. Kiymetli Evrakin Iptali

Kiymetli evrakin iptali, yukarida ifade edilen ¢ok cesitli unsurlardan
birisi sebebiyle senedi zayi olan hak sahibinin, bu hakkin1 kullanabile-
cegi kanuni bir ¢6zlim yolu olarak ortaya ¢ikmistir. En genel ifadesiyle
“iptal”, zayi olan kiymetli evrakin “gecersizliginin” mahkeme karariyla

Abuzer Kendigelen/ Ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku Genel Esaslar Kambiyo
Senetleri, On Iki Levha Yayncilik, Istanbul 2020, 3. Basidan 4. Tipk: Basi, (Kirca)
s.59.

Turk Dil Kurumu Sozliikleri, Giincel Tiirkge Sozliik, https://sozluk.gov.tr,
e.t.01.05.2021.

Camoglu, s.19 ve Bozkurt, s.140.
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onanmasidir.® Kiymetli evrakin iptali, senedini zayi ettigini ispatlayan
hak sahibinin bu hakkini senetsiz bir sekilde iptal karariyla istemesi ya
da yeni bir senedin hazirlanmasimi talep edilmesi seklinde iki 6nemli
imkan saglamaktadir.” Ayrica iptal karar1 almincaya kadar 6deme ya-
sag1 karar1 aldirma imkani da vardir. Burada dikkat edilmesi gereken
onemli unsurlardan bir tanesi, bedelsizlik nedeniyle agilacak iptal da-
vasl ile senedin zayi olmasi sebebiyle mahkemeden talep edilecek ip-
tal kararmnin birbirinden farkli olmasidir. Bedelsizlik nedeniyle acilacak
iptal davasi, kiymetli evrakin diizenlenmesine neden olan alt iliskinin
ortadan kalkmasi sebebiyle senet borclularinin senedin bedelsizligine
yonelik menfi tespit davasi niteliginde actiklar1 bir davadir.® Tuirk Ti-
caret Kanunu'nda diizenlenmemekle birlikte, isim benzerligi sebebiyle
senedin zayi olmas1 durumunda kiymetli evrakin iptali talebi ile farkl
oldugu goz oniinde bulundurulmalidir.” Ayrica kiymetli evrakin iptali
talebi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu md. 383 kapsaminda cekismesiz
yargi islerinden'® kabul edildiginden dolay bir dava degildir.

® Reha Poroy/Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, Vedat Kitapgilik,

Istanbul 2018, 22. Bast, 5.122. Poroy/Tekinalp tarafindan yapilan bu tanimda yer

alan, “yitirilen kiymetli evrakin gegersizliginin mahkeme tarafindan aciklanmas1”

ibaresi tartismaya agiktir. Iptal karar1 maddi hukuk acisindan etkili olmadig: igin,
senedin kiymetli evrak vasfini kaldirmadig gibi iyi niyetin korunmasini da orta-
dan kaldirmaz. Ciinkii iptal kararmnim aksi ispatlanabilir. Ayrintili bilgi igin bol.

3.3. Iptal Karinin, Senedi Iyi Niyetle Elinde Bulunduran Hamil ile Iptal Isteminde

Bulunan ve Senet Bor¢lusu Arasindaki Ill@klye Etkisi.

age, s.121; Ozkan Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi Olmas1 Halinde Hamilin Hak-

lar1”, Terazi Hukuk Dergisi, Ankara 2007, S.16, s.36.

Ismet Sayhan, Kambiyo Senetlerinde Miicerretlik ilkesi ve Bedel iliskisi, Yetkin

Yayinlari, Ankara 2006, s.198.

9 Ali Bozer / Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuk Arastirma
Enstitiisii, Ankara 2020, 9. Basi, s.44.

10" Ali Cem Budak/Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku, Ankara/Adalet Yayine-
vi 2020, 4. Basi, s.352. Burada tartismali durumlardan bir tanesi, Ticaret Hukuku
doktrininde ve bazi Yargitay Kararlarinda kiymetli evrakin iptal talebini, bir iptal
davasi olarak ele alip konuyu agiklayan bazi goriislerin bulunmasidir. Ornegin Ha-
san Pulagl, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, Ankara/Adalet Yayinevi 2020, 8.
Basi, s.91: Iptal Davasiin Sartlari; Ulgen/ Helvaci/Kaya/Ertan, (Ulgen/ HelvaCI)
5.59: Iptal Davasi Sonucunda Alinan fptal Kararmin Hiikiimleri; Bozkurt, s.144,
hamiline yazili senetlerde iptal davasi agilmadan...”; Yargitay 11.HD., 20169880E
2018/2363K., “...Dava, zayi sebebiyle bono iptali isterine dair olup...” Kiymetli ev-
rakin iptalini bir iptal davasi olarak niteleyen bu goriislerin, usul hukuku bakimin-
dan tartismali oldugu soylenebilir. Yukarida izah edildigi tizere kiymetli evrakin
iptali HMK md.383 kapsaminda ¢ekismesiz yarg: islerinden kabul edildiginden
ottirti bir dava degildir. Bu sebeple, kiymetli evrakin iptali gibi ortak konularda,
Ticaret Hukukcularmin ve Usul Hukukgularimin birlikte calismasi, kavramsal ka-
risikliklari 6nlenmesi adina faydali olacaktir.
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2.1. Kiymetli Evrakin Iptaline iliskin Hiikiimler

Kiymetli evrakin ziya1 ve iptali ile ilgili kriterlere yonelik diizen-
lemeler TTK md. 651-653 maddeleri arasinda genel nitelikli olarak hii-
kiim altina alinmistir. TTK md. 651’e gore bir kiymetli evrakin iptaline
mahkeme karar verir. Bu ytizden “iptal”, yitirilen bir kiymetli evrakin
zayi oldugunun mahkeme karariyla belirlenmesidir.

Kiymetli evrakin iptali ile ilgili onemli durumlardan bir tane-
si senedin gesidi ve tiirti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zayi olan bir
kiymetli evraka yonelik bir iptal karari, belirli prosediirlerin yerine
getirilmesi neticesinde alinabilecektir. Bu prosediirler, senedin cesidi
ve tlirtine gore farkliliklar gosterebilmektedir. TTK'da genel nitelikli
hiiktimlere ek olarak 6zel bazi hiikiimlerde kiymetli evrakin ¢esidine
ve tiiriine gore iptal karar ile ilgili diizenlemeler getirilmistir. Ornegin
TTK md. 657 hitkmii nama yazili senetler; TTK md. 661-669 hiikiimleri
hamiline yazili senetler ve TTK md. 757-765 ve TTK md. 831/2 hii-
ktimleri ise emre yazili senetler ile ilgili iptal kararmni diizenlemekte-
dir."* Ozellikle TTK md. 831/2 kapsaminda; “ Iptal konusunda, varant
ve makbuz senedi'? disindaki emre yazili senetlere policelere iliskin
hiiktimler uygulanir.” hiikmii emre yazili senetlerin iptal usulti ile ilgi-
li genel gerceveyi cizmektedir. Burada kambiyo senetleri bakimindan
da 6ne c¢ikan bir unsur goze carpmaktadir. TTK md. 757-765, TTK md.
778/1-1 ve TTK md. 818/1-s hiiktimleri birlikte degerlendirildiginde,
kambiyo senetlerinin tamaminda devir tiirtine bakilmaksizin polige-
nin iptaline iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulacaktir.”

2.1.1. Iptal Karar1 Verilebilmesinin Maddi Sartlar1

Zayi olan senetler bakimindan iptal karar1 verilebilmesi igin belirli
sartlarin da bulunmasi gerekmektedir. Bu sartlar bes temel unsur ger-
cevesinde ele alinabilir;

a) Senedin zayi olmasy;

b) Senette yer alan hakkin halen var olmasi;

1 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.57.

12 Varant ve makbuz senedinin iptali TTK md.849’da diizenlenmistir.

13 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.57.

14 Pulasly, 5.91-94; Fatih Bilgili/Ertan Demirkapi, Kiymetli Evrak Hukuku, Dora Ya-
yinlari, Bursa 2019, 10. Basi, s.38.
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c) Iptali talep edenin hak sahibi olmast;
d) Senet zilyetliginin yeniden kazanilmasinin miimkiin olmamasi;
e) Senedin kanunen iptaline izin verilen bir senet olmasi.

a) Senedin Zayi Olmasi: Senedin zayi olmasi, senedin cesitli ne-
denlerle® fiziki varligin1 kaybetmesi olarak tanimlanmaktadir. Kiy-
metli evrakin zayi olmasi senedin maddi varligina iliskindir, o ylizden
senette yer alan miindemi¢ haklara bir etkisi yoktur.'® Genel olarak,
hak sahibince kiymetli evrakin herkese kars1 ibrazinin miimkiin olma-
masl veya olanaksiz hale gelmesine neden olan bir sebebin varligy, ip-
tal talebinde bulunmanin temel kriterlerinden birisidir."”

TTK md. 645 hitkmii uyarinca senet ve hak arasindaki siki iliski
sebebiyle hak sahibince ibraz edilmesi gereken belge senedin kendisi-
dir. Bu sebeple senedin bir fotokopisinin bulunmasi veya bir kopyasi-
nin bulunmasi, hakkin talep edilmesi bakimindan herhangi bir 6neme
sahip olmadig1 gibi, orijinal senet zayi oldugunda, bu fotokopi ya da
kopyalarin varligi, iptal talebinde bulunulmasina da engel teskil et-
mez."®

b) Senette yer alan hakkin hala mevcut olmasi: Iptal karar1 aldir-
manin bir diger 6nemli sart1, kanunda acikca ifade edilmemis olmasina
ragmen, senetteki hakkin hala varligin stirdtirmesidir. Eger senetteki
hak bir sekilde ortadan kalkmis veya hi¢ dogmamus ise iptal talebin-
de bulunmaya artik gerek yoktur. Senetteki hak ddemenin yapilmis
olmasi ile ortadan kalkabilir. Yine diizenleyen tarafindan diizenlenen
bir kiymetli evrak, lehtara teslim edilmeden o6nce tgtincii kisinin de
eline gecemeyecek sekilde zayi olursa, lehtarin iptal talebinde bulun-

15 Bir kiymetli evrakin okunmayacak hale gelmesi zayi olma hallerinden kabul edil-

mekle birlikte (Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.60; Kayihan, s.83), Yargitay'in cama-
sir makinesinde yikandig1 icin taninmaz hale gelen ¢ekler bakimindan zayi ol-
maya dayal iptal davasi agilamayacagmna yonelik kararlar1 mevcut ve doktrinde
elestirilmektedir. Ornek karar icin Yargitay 11.HD., 03.07.2014T., 2014/5623 E.,
2014/12782 K.; bu karara yonelik elestiri icin Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, (Ul-
gen/Helvaci) s.58.

Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2020, Genisletilmis
24. Basi, s.54.

Mehmet Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul 2018, Giincel-
lenmis 16. Basi, s.37.

18 Pulasly, s.91; Bahtiyar, 37.
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mas1 anlamsiz olacaktir.”” Fakat, senedin zamanasimina ugramis olma-
s1, hakkin ortadan kalktig1 anlamina gelmeyeceginden, zamanasimina
ugramis bir kiymetli evrakin zayi oldugu bir senaryoda, iptal talebin-
de bulunulmasinda herhangi bir hukuki engel bulunmamaktadir.?

c) Iptali talep edenin hak sahibi olmasi: TTK md. 651/2 hiikmii-
ne gore “Kiymetli evrakin zayi oldugu veya ziyain ortaya ¢ikti§r anda senet
tizerinde hak sahibi olan kisi, senedin iptaline karar verilmesini isteyebilir.”
Anilan bu hitkme gore, iptal talebinde bulunabilmek icin senedi ibraz
edemeyen kisinin, senette hak sahibi olmasi sarttir.” TTK md. 646/2
hitkmii uyarinca da senette hak sahibi olarak kabul edilen kisi sene-
din niteligine gore alacakli oldugu anlasilan kisidir.* Burada sorul-
mas1 gereken soru, kimler kiymetli evrakin iptali talebinde hak sahibi
olarak kabul edilebilir? Senedin zilyetligine sahip olmak, her zaman
hak sahipligini dogurmayabilir. Iptal talebinde bulunma yetkisi sl
da olsa maddi hukuk bakimindan senette hak sahibi oldugu anlasilan
kisiye taninmistir. Bu bakimdan senedin tiirtine gore alacakli oldugu
anlasilan kisiler; rehin hakki sahibi, intifa hakki sahibi, tahsil cirosuy-
la senedi devralan veya senetteki alacaklinin temsilcileri de iptal ta-
lebinde bulunabilirler.” Bu kisilere ek olarak, hakli sebepler ile senet
zilyetliginde bulunan kisilerin de iptal talebinde bulunmas1 doktrinde
tartistlmuistir.** Ornegin, nakliye islemlerini gerceklestiren bir kargo
sirketinin, nakliye islemleri sirasinda zayi olan bir kiymetli evrak icin
de iptal talebinde bulunabilecegi 6ngorulmiistiir.”

19 Oztan, s.56, Pulasl, 5.92. Diizenleyenin elindeyken, ti¢lincti kisilerin eline gecebile-

cek sekilde zayi olan bir senette, diizenleyen de iptal talebinde bulunabilir. Detayli
bilgi icin bknz. Bahtiyar, s.38.
20 Bahtiyar, s.37; Pulasly, 5.92; Oztan, s.56.
2 Bahtiyar, s.38; Fadil Cerrahoglu, “Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali”, Istanbul Iktisadi
ve Ticari Ilimler Akademisi Dergisi, Istanbul 1973/1, 5.190.
Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.60; ¢ceklerde diizenleyenin de klymetli evrakin iptali
talebinde bulunabilmesi goriisii i¢in bknz: Caner Giirtithan, “Cekin Zayi Olmasi
Sebebiyle Kesidecinin Iptal Davast Acma Hakkina Sahip Olup Olmadigma Yonelik
Bir Degerlendirme”, BATIDER, Ankara 2014, C. XXX, S.4, 5.301-306; ceklerde dii-
zenleyenin iptal talebinde bulunamayacagina yonelik goriis igin:
Yargitay 11. HD., 06.05.2014T., 2014 /1815E., 2014/8503K., https:/ /karararama.
yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t. 21.06.2021.
2 Oztan, s.56-57; Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.61; Pulasly, 5.93.
2 Yargitay 11. HD., 12.03.2018T., 2016/9400 E., 2018/1849 K., https:/ /karararama.
yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t. 04.05.2021.
% Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.61.
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d) Senet zilyetliginin yeniden kazanilmasinin miimkiin olma-
mas1: Yukarida da ifade edildigi tizere, zayi olmus bir kiymetli evrak
i¢in iptal miiessesesinin diizenlenmesinin temel sebebi, artik ibraz
edilemeyecek bir senette alacaklinin hakkini senetsiz bir sekilde talep
edebilmesidir. Bu bakimdan kiymetli evrakin ziya1 sebebiyle senedin
ibraz edilemeyecek olmasi, gegici bir durum teskil etmemelidir. Diger
bir ifadeyle, senedin kimde oldugu veya nerede oldugu biliniyor ve
bu vesileyle senet zilyetliginin yeniden kazanilmasi miimkiin ise iptal
talebinde bulunulamaz.”* Senedin kimin elinde oldugu biliniyorsa, bu
durumda istirdat davasi agilmas1 gerekecektir.”” Burada dikkat edil-
mesi gereken bir husus, senedin kiminde elinde oldugunun bilinmesi
istirdat davasinin agilmasini gerektirmekle birlikte, bu kisinin nerede
oldugu bilinmiyorsa veya yurt disina kacmus ise, senedin ibrazi pratik
bakimdan yine imkansiz hale geldiginden, bu gibi durumlarda da ip-
tal talebi s6z konusu olabilecektir.?

e) Senedin kanunen iptaline izin verilen bir senet olmasi: Tiirk
Ticaret Kanunu cercevesindeki iptaline izin verilen senetler, kiymetli
evrak niteligi haiz senetler icin getirilmis bir diizenleme olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bu minvalde, zayi olan biitiin senetler bakimindan
TTK’da diizenlenmis olan iptal miiessesesi uygulama alani bulmaya-
caktir.”? Ornegin kooperatiflere ait ortaklik senetlerinin veya adi se-
netlerin zayi olmasi durumunda, bu senetlerin kiymetli evrak niteligi
bulunmadigindan dolayi, TTK hiiktimleri ¢ercevesinde bu senetlerin
iptali istenemez.* Kiymetli evrak niteligi tasimayan senetlerin zayi ol-
masinda Tirk Bor¢lar Kanunu md. 105 hiitkmiti uygulanacaktir. TBK
md. 105’e gore: “Alacakli, bor¢ senedini kaybettigini iddia ederse, bor¢clunun
istemi iizerine, borcu odeme sirasinda, kendisine bor¢ senedinin iptalini ve
borcun sona ermis oldugunu gdsteren resmen diizenlenmis veya usuliine gore
onaylanmus bir belge vermek zorundadir”. Adi senetler ve kiymetli evrak

26 Pulasly, s.93; Bahtiyar, s.38; Oztan, s.57.

%7 Tamer Bozkurt, Kiymetli Evrak Hukuku, LEGEM Yaymcilik, Ankara 2020, 5.139;
Ernst Hirsch, Ticaret Hukuku Dersleri, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ya-
yinlari (Istanbul Akgiin Matbast), Istanbul 1946, 2. Bas, s.141; Bahtiyar, s.38; Pulas-
I, 5.93.

28 9ztan, s.57.

2" Pulasly, 5.93; Oztan, s.57.

30 Yargitay 11.HD. 02.07.2012, 2012/977E., 2012/11699K.; Bozer/Gole, .47’ den alin-
mustir. Agik police/bono/¢ek icinde iptal davasi acilabilir. Detayl bilgi i¢in bknz.
Bozkurt, s.143; Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.56.
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bakimindan ortaya cikan bu temel farkin nedeni, kiymetli evrakin en
temel unsuru olan hak ve senet arasindaki siki iliskiden kaynaklan-
maktadir. Bir adi senedin icerdigi hak senetsiz bir sekilde talep edile-
bilecekken, kiymetli evrak niteligindeki senetlerin icerdigi hak ancak
senedin ibrazi ile talep edilebilecektir. Bu sebepten otiirti, kiymetli
evrak icin iptal miiessesesinin, Tiirk Ticaret Kanunu'nda 6zel olarak
diizenlendigi ileri stirtilmektedir.”

Ayrica, kiymetli evrak niteligi haiz olan bazi senetlerin diizenlen-
mesi, kambiyo senetleri gibi, agirlastirilmis sekli sartlara tabi kilinmais
olabilir. Bu tiir senetlerde zorunlu unsurlarin eksiklikleri senedin ge-
cerliligini etkileyeceginden dolay1, bu nitelikteki zorunlu unsurlar
barindirmayan bu tiir senetlerin de iptali istenemez.* Bos ¢ek yaprak-
larmin zayi olmas: durumunda da, senet bor¢lunun imzasini tasima-
digindan, diger bir ifadeyle kiymetli evrak niteligi hentiz haiz olma-
digindan dolayy, iptal miiessesesinden yararlanilamayacaktir.* Fakat
karsiliksiz bir ¢ekin, kiymetli evrak niteligi devam ettiginden dolay1,
karsiliksiz ceklerin zayi olmasi durumunda senedin iptali istenebilir.*

2.2.2. Onleyici Onlemler ve Iptal Prosediirleri

Senedin zayi olmasi, senedin tigtincii kisiler tarafindan ele geci-
rilmesi ve senet borclusuna ibraz edilmesi riskine neden olabilir. Iste
bu gibi hallerde, zayi olan kiymetli evrakta hak sahibi olan kisinin,
senet borclusu tarafindan senedi ibraz eden kisilere kars: yapacagt
ddemeyi engelleyici tedbirler almasi gerekmektedir. TTK md. 658/2,
662/1, 757 /1 hiiktimleri kapsaminda onleyici 6nlemler, zayi oldugu
iddia edilen bir kiymetli evraka kars1 alinacak bir iptal kararina kadar,
senedin senet borclusuna ibraz edildigi bir durumda, kiymetli evrakta
alacakli oldugu anlasilan kisiye kars1 6demeyi engelleme amaci tasi-
maktadir.

31 Bozer/Gole, s.46-47.

%2 Pulasly, 5.93-94.

33 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.56; ayrica bknz. Yargitay 11.HD., 11.03.2019T.,
2018/10E., 2019/1951K., https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBan-
kasilstemciWeb/, e.t. 04.05.2021; Yargitay 11.HD., 12.06.2014T., 2014/4100E.,
2014/11296K., https:/ /karararama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemci-
Web/, e.t. 04.05.2021.

3 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.56; ayrica bknz. Yargitay 11.HD, 06.06.2018T.,
2016/11997E., 2018/4372K., https://karararama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgi-
BankasilstemciWeb/, e.t.04.05.2021.
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Kirca'ya gore iptal karar1 alinincaya kadar getirilen bu 6demeye
yasagl, HMK md. 389 gercevesinde bir ihtiyati tedbir gesidi olarak nite-
lendirilmektedir.* Fakat Erisir, cekismesiz yarg islerinde uygulanabi-
lecek bu tiir dnlemlerin ihtiyati tedbir olarak nitelendirilmemesi geregi-
ni vurgulamistir.® Erisir’e gore tedbir bir hakkin icrasini giivence altina
almay1 amaclarken, cekismesiz yargidaki bu tiir gecici 6nlemler bir
hukuki durumu ya da ilgilileri korumay1 amaglamaktadir. Ayrica Eri-
sir, HMK md. 389/2 hiikmuiniin, ¢ekismesiz yargidaki gecici 6nlemleri
ihtiyari tedbir olarak 6ngérmediginin altin1 ¢izmistir.*” Bu minvalde ip-
tal karar1 cercevesinde talep edilebilecek bu 6deme yasagi, cekismesiz
yargidaki gecici hukuki korumalar olarak kabul edilmektedir.

Kiymetli evrak zayi oldugu esnada hak sahibi oldugunu iddia
eden kisi, TTK md. 757/1 kapsaminda 6deme yeri veya hamilin yer-
lesim yerinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesine bagvura-
rak 8deme yasagi talebinde bulunabilir. Odeme yasag: talebiyle ilgili
prosediirlerde senedin tiirti de 6nemli bir rol oynamaktadir. Hamiline
yazili bir senette 6deme yasag1 talebinde bulunabilmek i¢in dncelikli
olarak iptal talebinde bulunulmasi gerekirken, emre yazili senetler-
de onleyici tedbir karar1 alabilmek igin iptal talebinde bulunma sar-
t1 yoktur.*® Fakat odeme yasag1 karari, iptal talebinde bulunulmadan
alinmissa, ddeme yasag1 talebinde bulunan hamil, bu kararmn uygu-
lanmasini talep ettigi tarihten itibaren iki hafta igerisinde iptal karar1
talebinde bulunmak zorundadir. Aksi takdirde 6deme yasag1 otoma-
tik olarak kalkar.*” Onleyici tedbir kararinin hukuki sonucu TTK md.
662/1 hiikmiinde kendisini gostermektedir. Anilan hiikme gore senet
borglusu, ddeme yasagi kararina ragmen aksine hareket ederse, diger
bir ifadeyle senedi kendisine ibraz eden kisiye kars1 6demede bulu-
nursa, borcundan kurtulamayacagi gibi yeniden 6deme yapma riskiy-
le kars1 karstya kalir.

Iptal prosediirleri kiymetli evrakim tiirtine gore farklilik arz et-
mektedir. Hamiline yazili kiymetli evrakta iptal prosediirtit TTK md.

3 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.63.

% Evrim Erisir, Gegici Hukuki Korumanin Temelleri ve 1htiyati Tedbir Tiirleri, On
iki Levha, istanbul 2013, s.334.

37 Erisir, s.334.

3 Bozkurt, s.144; Pulash, 5.99; Bozer/Gole, s.51; Oztan, s.61; ayrica bknz. TTK md.
662/1: “Dilekge sahibinin istemi tizerine...”.

% HMK md.397/1 kapsaminda bknz. Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.66.
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661-668 hiikiimleri arasinda; nama yazili kiymetli evrakta TTK md.
657 ve md. 757 hiiktimlerinde; emre yazili kiymetli evrakta ise TTK
md. 831/2 hitkmiindeki yollama sebebiyle TTK md. 757-765 hiikiimle-
ri arasinda diizenlenmistir. Asagida, kiymetli evrakin tiirtine gore bu
iptal prosediirleri ana hatlariyla incelenecektir.

2.2.2.1. Hamiline ve Nama Yazil1 Kiymetli Evrakin Zayi
Olmas1 Sebebiyle Iptali

TTK md. 657/1’e gore “Aksine dzel hiikiimler bulunmadik¢a nama ya-
zili senetler, hamile yazili senetlere iliskin hiikiimlere gore iptal olunur.” 1lgi-
li hiiktim uyarinca, hamiline yazili senetlerin zayi olmasi durumunda
iptaline iliskin hiiktimler kiyas yoluyla nama yazili senetler bakimin-
dan da uygulanacaktir. Bu sebeple, nama yazili kiymetli evrakin ve
hamiline yazili kiymetli evrakin iptali birlikte incelenmistir. Nama ya-
zil1 kiymetli evrakin iptali ile ilgili belirtilen “aksine hiikiimler” TTK md.
657/2 ve TTK md. 757 hiikiimleri olarak kendisini gostermektedir.*’
Bu minvalde, bu hiikiimlerin nama yazili kiymetli evrakin iptali igcinde
uygulanacak olmasi sebebiyle oncelikli olarak hamiline yazili krymetli
evrakin iptalini diizenleyen TTK md. 661-666 diizenlemeleri incelene-
cek, daha sonra nama yazili kiymetli evrak bakimindan yukarida ifade
edilen aksine hiikiimler incelenecektir.

Burada dikkat edilmesi gereken hususlardan bir tanesi hamiline
yazili kiymetli evrakin iptalini diizenleyen bu genel hiikiimlerin (TTK
md. 661-666) biitiin hamiline yazili senetler bakimindan uygulama
alanm bulamayacagidir. Ornegin, ipotekli borg senedi ve irat senedinin
ztyal halinde iptalinde, MK md. 925-926 hiikiimleri uygulama alani
bulacaktir.* TTK md. 661 hiikiimleri cercevesinde pay senetleri, tah-
viller, intifa senetleri, kupon varakalar gibi hamiline yazili senetler ve
TTK md. 657/1 hiikmii yollamasiyla nama yazili senetler bakimindan
hamiline yazili1 kiymetli evrakin zayi olmas1 durumunda iptalini dii-
zenleyen hiiktimler uygulama alani bulacaktir.*>

Biittin diger ttirlerde oldugu gibi zayi olan bir hamiline yazih
kiymetli evrakin iptali icin de, hak sahibi tarafindan ilgili mahkeme-

40 Poroy/Tekinalp, 5.125-126.
Camoglu, s.20.
Poroy/Tekinalp, s.132.
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ye basvuruda bulunulmas: zorunludur (TTK md. 661/1). TTK md.
661/2 hitkmii uyarinca yetkili ve gorevli mahkeme, bor¢lunun yerle-
sim yeri veya pay senetleri bakimindan sirket merkezinin bulundugu
yerdeki asliye ticaret mahkemesidir. Iptal talebi, senet zayi oldugunda
hak sahibi olan kisi tarafindan istenmeli ve TTK md. 663/1 hiikmii
uyarinca da hak sahibinin iddialar1 mahkeme nezdinde inandiric bu-
lunmalidir. iddianin ispatlanmasi konusunda hakim, hamiline yazil
kiymetli evrakin yapisi itibariyle emre yazili kiymetli evraka nazaran
daha yumusak bir beklenti icerisinde olacaktir.*® Fakat inandiriciligin
kuvvetlendirilmesi adina zayi olan senedin bir kopyasinin olmasi ya
da fotografinin sunulmasi, iddianin ispatlanmasi adina énemli bir rol
oynayacaktir. Bu tarz ispat araglariin olmadig1 bir durumda da senet
metninin icerigi ile ilgili dogru bilgiler verilmesi ve bu bilgilerin di-
zenleyen tarafindan teyidi gibi ispat* yontemlerine de bagvurulabilir.

Iddialar inandirici bulunursa, zayi olan senedin ti¢lincti kisiler
tarafindan ibrazinin miimkiin oldugu durumlarda, talep tizerine on-
celikli olarak 6deme yasag1 getirilmesi, iptal karar1 alinincaya kadar
bor¢lunun kendisine ibraz edilen kiymetli evraka yonelik 6deme yap-
masint durduracaktir. Aksi takdirde TTK md. 662/1 hitkmii uyarinca
senet bor¢lusunun yeniden 6deme yapmasi giindeme gelecektir. Daha
sonra inandirici bulunan iddialar neticesinde iptal karar1 verilebilmesi
i¢in krymetli evrak tiiriine gore ibraz stireleri taninir ve senedin ibraz
edilip edilmeme durumuna gore hareket edilir.

TTK md. 663 hitkmii uyarinca ibraz siiresi en az alt1 ay olmak zo-
rundadir ve TTK md. 664/1 hiikmii uyarinca da ibraz ile ilgili ilanlar
Turkiye Ticaret Sicil Gazetesi'nde (TTSG) {i¢ defa yapilir. Bu alt1 aylik
siire ilk ilan tarihinden itibaren baslar. flanlar arasindaki siireyi hakim
takdir eder®” ve gerekli goriirse TTK md. 664/2 hiikmii uyarmca bu
ilanlarin TTSG yaninda uygun gorecegi diger sekillerde de yapilma-
sina karar verebilir. Bu ilanlarin amaci, ibrazi hala miimkiin olan kiy-
metli evrakin, diger bir ifadeyle fiziki varligini korumak suretiyle zayi
olmus kiymetli evrakin, belirlenen siireler icerisinde, zayi olan senedin

43 Bozkurt, s.146.

4 Cekismesiz yargida kural olarak siki ispat gegerli degildir. Yaklasik ispat iddianm
ispatlanmast i¢in yeterlidir. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Asli Aras, Cekismesiz Yargida
Yargilama Usulii, Yetkin, Ankara 2017, 5.155-157.

4 Camoglu, s.22.
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ay1rt edici niteliklerinin gosterildigi ilanlar ile, ilgili mahkemeye ibraz
edilmesini saglamaktir.* Bu ilanlar neticesinde iki temel sonuctan biri-
si elde edilir; a) Senetler belirlenen ibraz stiresi igerisinde mahkemeye
iade edilir; b) Senet stiresi icerisinde hicbir sekilde ibraz edilmez. Bu iki
durumun hukuki sonucu birbirinden farkli bicimde sekillenmektedir.

Eger zayi olmas! sebebiyle iptal talebinde bulunulmus olan kiy-
metli evrak, mahkeme tarafindan belirlenmis ibraz siiresi icerisinde
ilgili mahkemeye iade edilirse, mahkeme tarafindan artik senedin ip-
taline karar verilemez. Zayi oldugu iddia edilen kiymetli evrakin, artik
kimin elinde oldugu bilindiginden dolays, iptal karar: vermek yerine
istirdat davasi1* (geri alim davasi) tizerinden davanin sonuglanmasi
gerekmektedir. Bu minvalde mahkeme talep sahibine, senedin kendi-
sinde oldugunu bildiren ve senedi ibraz stiresi igerisinde mahkemeye
iade eden kisiye karsi istirdat davas1 agmak igin belirli bir siire verir.
Belirlenen siire icerisinde istirdat davasi agilirsa, talep sahibinin ger-
¢ek hak sahibi oldugunun anlasilmasi tizerine senet talep sahibine iade
edilir. Eger hakimin belirledigi siire icerisinde talep sahibi tarafindan
istirdat davasi agilmaz ise, mahkeme senet tizerindeki 6deme yasagin
kaldirir ve senedi stiresi icerisinde mahkemeye ibraz eden kisiye geri
iade eder.®

TTK md. 666 hitkmii kapsaminda eger zayi olmas1 sebebiyle ip-
tal talebinde bulunulmus olan kiymetli evrak, mahkeme tarafindan
belirlenmis ibraz stiresi icerisinde ilgili mahkemeye iade edilmez ise;
mahkeme tarafindan kiymetli evrakin iptaline karar verilir veya ge-
rekli goriiliirse bagka onlemler de alinabilir (TTK md. 666/1). Iptal ka-
rar1 TTSG ve gerekli gortiltirse baskaca araglar ile ilan edilir (TTK md.
666/2). Karar neticesinde talep sahibi, vadesi gelmis kiymetli evrak
tizerindeki hakkini senetsiz olarak talep edebilecegi gibi*, biitiin mas-

46 Kayihan, s.87; Camoglu, s.22.

47 istirdat davast ile ilgili olarak TTK md. 792 ve TTK md. 686/2 hiikiimleri de goz
ontine alimalidir. Ilgili hitkiimlere gore kambiyo senetlerinde iade davast acila-
bilmesi i¢in senedi iktisap etmis olan tictincti kisinin kotti niyetli olmasi veya ikti-
sapta agir kusurunun bulunmasi gerekir. Bu sebeple senedi iktisap etmis olan kisi
iyi niyetliyse veya kotii niyetli oldugu ispatlanamiyorsa o kisiye karsi iade davasi
acilamaz. Ayrintili bilgi icin Giirtihan, s.292.

48 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.68; Kayihan, s.87-88; Camoglu, s.22; Ulgen/ Helvaci/

Kaya/Ertan, (Helvaci) s.85.

TTK md. 761/3 hiikmii kapsaminda “Kambiyo senetleri hakkinda vadeleri gelme-

den iptal karar1 verilemez.” Ayrica bknz. Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.69.

49
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raflar kendisine ait olmak tizere senedin yeniden diizenlenip kendisi-
ne verilmesini borcludan isteyebilir (TTK md. 666/3).

HMK md. 382/2-e-6 hitkkmiine gore kiymetli evrakin zayi olmasi
sebebiyle iptali, cekismesiz yargiya giren islerden birisi olarak sayil-
mistir. Iptal talebinde taraflar arasinda bir uyusmazlik olmadigidan,
talep sahibinin bir hasmi bulunmamaktadir. Fakat, senedin ibrazi igin
yapilan ilanlar cercevesinde, zayi oldugu iddia edilen kiymetli evrak
stiresi icerisinde mahkemeye tevdi edilirse, acilmasi gereken istirdat
davasi cercevesinde davanin bir karsi tarafi olacagindan, gekismesiz
yargidan gekismeli yargiya gecilmis olacaktir.”

Hamiline yazili kiymetli evrakin iptal prosediirleri TTK md. 657/1
hitkmti cercevesinde aksine hiikiimler bulunmadig miiddetce nama
yazili kiymetli evrak icin de uygulanacaktir. Nama yazili kiymetli ev-
rakin iptalindeki bu aksine hiiktimler TTK md. 657/2 ve TTK md. 757
olarak kendisini gostermektedir. TTK md. 657/2 cercevesinde nama
yazili kiymetli evrakin iptal prosediirtinde, basitlestirme imkan tanin-
dig1 soylenebilir. 1lgili bu hiikiim cergevesinde borglu iptal prosedii-
riinde senetlerin ibrazi i¢in yapilacak ilan sayilarini azaltabilecegi gibi
ibraz stirelerini kisaltma yetkisi de bulunmaktadir. Ayrica, “alacakli
kendisine senedin iptal ve borcun ddendigini gdsteren, resmen diizenlenmis
veya usulen onaylanms bir belge verdigi takdirde, senet ibraz edilmeksizin ve
iptaline karar verilmeksizin de gecerli olmak tizere odemek hakkini da sakli tu-
tabilir.” Bu bakimdan nama yazili kiymetli evrakin iptal siirecinde, ilan

0 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.58. Bu konuda doktrindeki énemli tartismalardan bir
tanesi; cekismesiz yargmin cekismeli yargiya mi dontistiigii, yoksa cekismesiz
yarginin sona erip, yeni bir yargilama usultiniin mi basladig1 seklinde kendisini
gostermektedir. Aras’a gore: “...kiymetli evrakin iptali bir cekismesiz yarg isidir.
Iptali istenilen senedin getirilmesi icin yapilan ilan tizerine, elinde bulunduran se-
nedi mahkemeye ibraz ederse, hakim istirdat davast agmasi igin dilekge sahibine
stire verir. Bu stiire icerisinde dava acilirsa cekismesiz yarg: isi cekismeli yargiya
dontismiis olur.” (Aras, s.139); Budak’a gore cekismesiz yargilama usuliiniin ¢ekis-
meli yargtya dontisebilmesi i¢in dava konusunun degistirilmesinin tam 1slah yo-
luyla saglanmasi ve boylece gekismeli yarg isine dontistiiriilmesi gerekmektedir.
Budak, “Yargitay 11.HD. nin bir kararinda, kiymetli evrakin iptal talebinin 1slah
yoluyla istirdat davasina dontisebilecegini” ifade ettigini belirtmistir (Ali Cem Bu-
dak, Medeni Usul Hukukunda Ugiincii Kisilerin Korunmas, Beta Yayinlari, Anka-
ra 2000, s.151-152, dpnt:124). “Bir isin cekismesiz yargi isinden ¢ekismeli yargiya
dontismesi, ayni mahkemede, cekismesiz yargi isi goriilmeye devam ederken s6z
konusu olabilir.” goriisti igin bknz: Murat Uyumaz, “Noterlerin Cekismesiz Yarg:
Isleri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ozel Hukuk Anabilim Dals,
Doktora Tezi, Konya 2021, s.238.



TBB Dergisi 2022 (159) Melih SONMEZ 455

sayilar1 azaltilabilir, ibraz stireleri kisaltilabilir ve hatta gerekli sartla-
rin varligr halinde iptal talebinde bulunulmaksizin senetsiz bir sekilde
ddeme yapilabilir. TTK md. 757-778-818/1-s hiikiimleri ¢ercevesinde
kambiyo senetlerinin iptal usuliinde diizenlenme sekli goz 6niinde bu-
lunmaksizin emre yazili kiymetli evrak iptal prosediirleri uygulana-
caktir.”® O ytlizden nama yazili kambiyo senetleri emre yazili kiymetli
evrakin iptal usuliine tabi tutulacaktir.

2.2.2.2. Emre Yazil1 Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi1 Sebebiyle

Iptali

Kiymetli evrakin zayi olmasi sebebiyle talep edilecek iptal karar1y-
la ilgili en genis diizenlemeler emre yazili senetlere getirilmis olmak ile
birlikte, emre yazili kiymetli evrakin iptaliyle alakali TTK’da genel hii-
kiimler bulunmamaktadir.®> Genel hiikiimler yerine, TTK md. 831/2
hitkmiindeki yollama ile, makbuz senedi ve varant™ disindaki senetler
bakimindan policenin iptaline iliskin TTK md. 757-765 hiiktimlerinin
emre yazili kiymetli evrakin iptalinde uygulanacagi karara baglanmis-
tir. Kambiyo senetleri bakimindan da yukarida da ifade edildigi tizere,
TTK md. 757-778-818 /1-s hiikiimleri gercevesinde iptal usuliinde dii-
zenlenme sekli goz oniinde bulunmaksizin emre yazili kiymetli evrak
iptal prosediirleri uygulanacaktir.

Poligenin iptaline yonelik ilgili hiiktimler (TTK md. 757-765) goz
ontine alindiginda, emre yazili kiymetli evrakin iptal prosediirii ile
hamiline yazili1 kiymetli evrakin iptal prosediirii arasinda ¢ok buiytik
farklar olmadig1 goze carpmaktadir. Bu kiymetli evrak tiirlerinin iptal
prosediiriindeki temel farklar, genel olarak siireler ve ufak formalite-
ler bakimindan kendisini gostermektedir.>

Emre yazili kiymetli evrakin zayi oldugu bir durumda, senedin
tiziki varlig1 hala mevcut ise, senedin yetkili hamili 6ncelikli olarak
ddeme yasag1 karar1 aldirmalidir. Fakat hamiline yazili kiymetli ev-
raktan farkli olarak, emre yazili kiymetli evrakta 6deme yasag: talebin-

o1 Camoglu, s.23.

52 Sztan, 5.60-61.

% Makbuz senedi ve varantin iptali 6zel dtizenlemeye tabi kilinmis ve TTK md.
849/1 cercevesinde hiikiim altina alinmistir. Detayl1 bilgi i¢in bknz. Poroy/Teki-
nalp, s.127; Camoglu, s.23.

54 Camoglu, s.23.



456  Kambiyo Senetlerinin Ziyai Nedeniyle Alinan iptal Karari ve Bu Kararin Senet ile llgisi Olan ...

de bulunulmasi igin 6ncelikli olarak iptal talebinde bulunulmas: sartt
yoktur. Hamil iptal karar1 talebinde bulunmadan 6nce de 6nleyici 6n-
lemler kapsaminda 6deme yasag1 karar1 aldirma hakkina sahiptir.” Bir
diger fark, iptal talebinin yapilacag: yetkili mahkeme bakimindan ken-
disini gostermektedir. TTK md. 661/2 hiikmii kapsaminda hamiline
yazili kiymetli evrakin iptalinde yetkili ve gorevli mahkeme, borclu-
nun yerlesim yeri veya pay senetlerinin iptali hakkinda anonim sirket
merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesidir. Emre yazili
kiymetli evrakin iptalinde ise yetkili ve gorevle mahkeme, TTK md.
757/1 hitkmii kapsaminda 6deme yeri veya hamilin yerlesim yerinde-
ki asliye ticaret mahkemesidir.*

Iptal talebinde, talepte bulunan kisi senedin kendi elinde bulun-
dugu sirada zayi oldugunu, inandiric1 deliller ile ispat etmekle miikel-
leftir. Bu minvalde senedin bir 6rnegini ibraz edebilecegi gibi, boyle
bir imkan1 yoksa icerigi ile ilgili bilgi vermek suretiyle hakimi ikna
etmesi gerekmektedir (TTK md. 759/2).”” Yine dilekgce sahibinin iddia-
lar1 kuvvetle muhtemel goriintirse iptal karar1 verilebilmesi icin ibraz
stireleri taninir ve senedin ibraz edilip edilmeme durumuna gore ha-
reket edilir.

TTK md. 761/1 hitkmii kapsaminda emre yazili kiymetli evrakta
senedi getirme stiresi en az ti¢ ay ve en ¢ok da bir y1l olarak belirlenebi-
lir. TTK md. 762/1-2 hiikmii cercevesinde ibraz ile ilgili ilanlar Ttirkiye
Ticaret Sicil Gazetesi'nde (TTSG) ti¢ defa yapilir ve 6zellik gosteren
durumlarda Mahkeme baska ilan 6nlemlerinden de yararlanabilir. Bu
ilanlar neticesinde de iki temel sonugctan birisi elde edilir; a) Senetler
belirlenen ibraz stiresi igerisinde mahkemeye iade edilir; b) Senet sii-
resi icerisinde hicbir sekilde ibraz edilmez. Bu iki durumun hukuki
sonucu da yine birbirinden farkli bicimde sekillenmektedir.

TTK md. 763/1 hiikmiine gore eger zayi olmasi sebebiyle iptal ta-
lebinde bulunulmus olan kiymetli evrak, mahkeme tarafindan belir-
lenmis ibraz stiresi icerisinde ilgili mahkemeye iade edilirse, mahkeme

% Bozkurt, s.144; Pulasl, 5.99; Bozer/Gole, s.51; Oztan, s.61; Kayihan, 89.

56 Abuzer Kendigelen, Tiirk Ticaret Kanunu-Degisiklikler, Yenilikler ve ik Tespitler,
On Iki Levha Yaymncilik, Istanbul 2011, 3.Tipki Basi, s.510; Kaythan, s.89.

57 Kayihan, s.89; Yargitay 11.HD., 09.04.2014T., 2013 /18310E., 2014/6484K., https://

karararama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t.15.05.2021;

Cekismesiz yargida deliller ile ilgili bknz. dpnt:46.
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talep sahibine, senedin kendisinde oldugunu bildiren ve senedi ibraz
stiresi igerisinde mahkemeye iade eden kisiye karsi istirdat davasi ag-
mak igin belirli bir siire verir. Belirlenen siire igerisinde istirdat davasi
acilirsa, talep sahibinin gercek hak sahibi oldugu anlasilmasi tizerine
senet talep sahibine iade edilir. Eger hakimin belirledigi siire icerisinde
talep sahibi tarafindan istirdat davasi agilmaz ise, mahkeme senet tize-
rindeki ddeme yasagini kaldirir ve senedi siiresi icerisinde mahkeme-
ye ibraz eden kisiye geri iade eder.”® Bu ibraz siirelerinin baslama ani
goz onitine alindiginda, vadeden 6nce emre yazili senetlerin iptalinin
istenip istenemeyecegi hususunun da tartisilmasi yerinde olacaktir.
TTK md.761/3 hiikmii uyarinca siire vadesi gelmis police ve bonolar
ile ibraz stiresi gelmis ¢ekler bakimindan ilk ilan giintinden itibaren;
vadesi gelmemis police ve bonolarda vade tarihinden, ibraz tarihi gel-
memis geklerde ise ibraz tarihinden itibaren baslayacaktir. Bu bakim-
dan police ve bonoda vadeden once, gekte de ibraz tarihinden once
senetlerin iptali istenemez.” Eger senet ibraz siireleri icerisinde iade
edilmez ise, TTK md. 764 /1 hiikmii kapsaminda senedin iptaline karar
verilir. Iptal kararmin hukuki etkileri, 6zellikle iptal karar1 isteminde
bulunan kisinin senet bor¢lusundan yeni bir senet diizenleme hakki
olup olmadig1 asagida tartisilacaktir.®

3. [Iptal Kararinin Senetteki Ilgili Taraflara Etkisi

Iptal karar1 maddi hukuk bakimindan iptal isteminde bulunan ki-
sinin hak sahibi oldugunu gostermedigi gibi hakkin kendisine ve de-
filere bir etkisi de bulunmamaktadir.®* Bundan dolay1 iptal kararindan
sonra hak sahibi oldugunu iddia eden kisiler de iptal kararinn iptali
icin dava acma hakkina sahiptirler.®? Iptal kararinin senetteki hak tize-
rinde bir etkisi yoktur. Yukarida da ifade edildigi tizere iptal miies-
sesesi, zayi olan bir senetteki hakkin da zayi olmas1 gibi senet hamili
bakimindan adaletsiz bir durumun ortaya ¢ikmasin engelleyen bir
basvuru yontemidir. Bu minvalde senet ve hak arasindaki siki iliskinin

58 Bozkurt, s.144-145; Kayihan, s.90; Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.68.

%9 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.67. )

0 Bknz.3.1. Iptal Kararinin, Istemde Bulunan ile Senet Borclusu Arasimdaki Iliskiye
Etkisi.

61" Bozkurt, 5.149.

62" Yargitay 11.HD., 12.06.2017T., 2016/1132E., 2017/3639K., https:/ / karararama.
yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t.15.05.2021.
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bir istisnasini olusturmaktadir. Iptal kararinin hukuki sonucu doktrin-
de olumlu etki ve olumsuz etki olmak tizere ikili bir siniflandirmaya
tabi tutulmaktadir.®

TTK 652/1 hitkmii uyarinca iptal karari, hak sahibinin bu hakki-
ni1 senetsiz bir sekilde ileri stirmesine imkan tanimaktadir. Dolayisiyla
iptal karari, zayi olmus olan bir kiymetli evrakta teshis vazifesi gor-
mektedir. Iptal isteminde bulunan, iptal kararini ibraz etmek suretiyle
alacagini talep etme hakki kazanirken, bor¢lu da iptal isteminde bulu-
nana karsi iyi niyetli yapacagi 6deme ile borcundan kurtulmaktadir.
Bu sonug, iptal kararinin olumlu etkisi olarak kabul edilmektedir.*

Iptal kararinin bir diger etkisi ise fiziki varligini koruyan senetteki
teshis fonksiyonunun ortadan kalkmasi olarak karsimiza ¢ikmasidir.
Kiymetli evrakin teshis fonksiyonunu yitirmesi, iptal karar1 alinmis
olan bir senedi elinde bulunduran kisinin, senetteki hak sahibi olan
kisi olarak goziikmesine ragmen senet bedelini borcludan talep ede-
meyecek olmas: olarak kabul edilmektedir. Zaten iptal karar1 oncesi
alinan onleyici tedbirlerin amaci da senedi ibraz edebilecek kisilere
bor¢lunun 6deme yapmasini engellemektir. Bu durumda iptal karari-
nin olumsuz etkisi olarak ifade edilmektedir.® Asagida iptal kararinin
bu etkilerinin, senet ile ilgisi bulunan taraflar bakimindan yansimalar1
ayrintil bir sekilde analiz edilecektir.

3.1. Iptal Kararinin, Istemde Bulunan ile Senet Bor¢lusu
Arasindaki Iliskiye Etkisi

Iptal karar1 neticesinde iptal istemde bulunan TTK md. 652/1 hiik-
mii kapsaminda hakkini senetsiz ileri stirebilecegi gibi, masraflar1 ken-
disine ait olmak {izere yeni bir senet diizenlemesini isteme hakkina
da sahiptir. Burada tartisilmas1 gereken énemli hususlardan bir tanesi
istemde bulunanin yeni bir senet diizenleme hakki olup olmadiginin
analiz edilmesidir. Iptal isteminde bulunana yeni bir senet diizenleme

63 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.69-70; Oztan, s.57; Bozkurt, s.148; Pulasli, s.113; Ul-
gen/Helvaci/Kaya/Ertan, (Ulgen/Helvaci) s.59-60; Erhan Giinay, “Yargitay Ka-
rarlar Esliginde Soru/Yanith Cek Zayii Nedeniyle Tade ve Iptal Davalar1”, Terazi
Hukuk Dergisi 2015, Cilt/ Volume: 10, S.111, 5.93-94.

64 Oztan, 5.57; Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.69-70.

65 Poroy/Tekinalp, s.122-123; Bozkurt, s.148; Pulasli, s.113; Ulgen/Helvaci/Kaya/
Ertan, (Ulgen/Helvact) s.59-60.
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yetkisinin verilmesi doktrinde cesitli tartismalarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur.

Ornegin Pulasly, iptal karar1 sonrasinda, sadece tek borglusu olan
ve kanunen emre yazili sayilan pay senetleri bakimindan yeni bir se-
net diizenlenebilecegini, bunun haricindeki diger senetler bakimindan
iptal isteminde bulunanin yeni bir senet diizenlenme talep hakkinin
olmadigini iddia etmistir.*

Oztiirk (Dirikkan) ise, masraflar1 iptal isteminde bulunana ait ol-
mak tizere sadece vadesi gelmemis senetler bakimindan yeni bir senet
diizenlenmesinin talep edilebilecegini; vadesi gelmis alacaklar igin ise
yeni bir senet diizenlenmesinin iptal isteminde bulunana herhangi bir
menfaat saglamayacagini ileri stirmiisttir.*”

Ulgen, TTK md. 764/2 6zel hitkkmii geregince TTK md. 652/1 ge-
nel hitkkmiiniin uygulama alan1 bulamayacagini; bu bakimdan police-
lerde iptal karar1 neticesinde iptal isteminde bulunanin yeni bir senet
diizenleme hakkinin olmadigini; fakat TTK md. 818/1-s hitkmiiniin
TTK md. 764/2 hiikmiinti haric tutmasi sebebiyle ¢ekler icin TTK md.
652/1 genel hiiktimlere gidilerek, senedin yeniden diizenlenmesinin
talebinin mumkiin oldugunu savunmustur.®

Kayar, emre yazili senetlerin iptalinde hakkin sadece senetsiz bir
sekilde ileri stirtilebilecegini, iptal karar1 neticesinde senedin yeniden
diizenlenmesinin talep edilemeyecegini kabul etmistir.*

Poroy ve Tekinalp ise iptal karariyla iptal isteminde bulunanin
eski senedin yerini tutmayan fakat onun yerine gegen yeni bir senet
diizenlenmesini talep hakki oldugunu belirtmistir.”

Netice itibariyle TTK md. 652/1 genel hitkmii g6z 6niine alindigin-
da, iptal isteminde bulunanin” iptal karariyla birlikte biitiin masraflar

" Pulagly, s.113. _

7" Hanife Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, Ankara Universitesi Ba-
simevi, Ankara 1990, s.88.

68 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, (Helvaci) s.81.

% fsmail Kayar, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yaymnlari, Ankara 2013, 7. Basi, s.51.

70 Poroy/Tekinalp, s.121.

71 iptal isteminde bulunan, rehin cirosuyla senedi devralan, senette intifa hakki sahi-
bi olan veya tahsil cirosuyla senedi devralan bir kisi de olabilir. Detayl bilgi igin
bknz. Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.61.
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kendisine ait olmak tizere senedin yeniden diizenlenmesini talep hak-
ki oldugu iddia edilebilir. Bu sonucun temel gerekgesi, 6zellikle senet
borglusu iptal kararina ragmen 6demede bulunmadig: bir senaryoda
kendisini gosterecektir. Bir diger ifadeyle, iptal kararina ragmen cde-
mede bulunmayan senet borglusuna kars: kambiyo senetlerine 6zgii
takip yapilip yapilamayacagi sorunu, neden iptal isteminde bulunanin
ayrica senedin yeniden diizenlenmesini talep hakki olmas: gerektigi
hususunda bize birtakim ipuglar: verecektir.

Bir gortise gore iptal karariyla kambiyo senetlerine 6zgii takip ya-
pilamayacag1 kabul edilmektedir.” Iptal kararmin kiymetli evrak ni-
teliginde bir belge olmadig1 aciktir. Zaten Icra iflas Kanunu md. 167
cercevesinde kambiyo senetlerine 6zgii takip yapilabilmesi icin de
kambiyo senedinin aslinin ve bor¢lu adedi kadar tasdikli 6rneginin
eklenmesi geregi diizenlenmistir. Fakat TTK md. 652/1 hukmii cer-
cevesinde iptal isteminde bulunanin senedin yeniden diizenlenmesini
talep hakki vardir. Bu minvalde iptal isteminde bulunan zayi olan bir
kambiyo senedi icin senedin yeniden diizenlenmesini talep eder ve
asil bor¢luya bu yeni senet ile bagvurursa, borcun 6denmedigi bir du-
rumda kambiyo senetlerine 6zgii takipten yararlanabilmesi gerekir.”
Nitekim Icra Iflas Kanunu md. 167'de iptal karariyla yeniden diizen-
lenen kambiyo senetleri bakimindan bir ayirim yapilmamaistir. Bu ba-
kimdan senedin yeniden diizenlenmesini talep hakkinin, Oztiirk’tin
(Dirikkan)™ gortistiniin aksine, iptal isteminde bulunana birtakim
avantajlar saglayacag soylenebilir.

Diger taraftan iptal kararinin 6nemli etkilerinden bir tanesi sene-
din mevcut durumunda maddi hukuk bakimindan herhangi bir degi-
siklik meydana getirmemesidir. Bu bakimdan borclu”™ da iptal istemin-

72 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.72; Poroy/Tekinalp, s.125; Pulasls, 5.105.

73 Benzer goriis icin bkz. Bozkurt, 5.149.

7 Oztiirk’ e gore vadesi gelmis alacaklar icin yeni bir senet diizenlenmesi karar ha-
miline herhangi bir menfaat saglamaz. Bknz. Oztiirk (Dirikkan), s.88.

Senet borclusu TTK md. 764/2 hitkmii cercevesinde policede kabul eden muha-
tap, bono da ise diizenleyen olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan iptal karar:
neticesinde iptal isteminde bulunan sadece bu kisilere ve varsa sadece bunlarin
avalistlerine basvurabilecegini kabul eden goriisler vardir. Or. Pulagly, 5.107; Oz-
tan, 5.58-59; Yargitay 11.HD., 22.01.1985T., 1984/5809E., 1985/52K., https:/ /kara-
rarama.yargitay.gov.tr/ YargltayBllngankasﬂstemaWeb/ e.t. 20.05.2021. Detayli
bilgi icin asagida bknz. 3.2. Iptal Kararinn, Iptal Isteminde Bulunan ile Miiracaat
Borg¢lular1 Arasindaki Ih§k1ye Etkisi.

75
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de bulunana kars1 birtakim defiler ileri stirme hakkina sahip olacaktr.
flk olarak senedin borclusu TTK md. 687 hiikmii kapsaminda karar
hamiline kars1 sahip oldugu kisisel defileri ileri stirebilir. Bu bakim-
dan senet zayi olmadan ¢nce sahip oldugu tiim kisisel defileri, iptal
karar1 sonrasi da ileri stirme hakkina sahip olacaktir.” Bunlara ek ola-
rak senet borclusu iptal isteminde bulunanin alacaklilik sifatina yone-
lik itirazlarda bulunabilir. Ornegin, iptal isteminde bulunanin senedi
caldigy, senette tahrifat yaptig1, senette malik sifatin1 hi¢ kazanmadigt
gibi iddialarda bulunabilir. Iptal karar1 aldiran kisi hak sahibi oldugu
hususunda mahkemeyi ikna ettiginden, bu itirazlarda bulunan senet
bor¢lusunun iddialarin ispatlamasi gerekmektedir.”

3.2. Iptal Kararinin, Iptal isteminde Bulunan ile Basvuru
Borglular1 Arasindaki iligkiye Etkisi

Iptal karar1 aldiran kisinin senetteki hakkini ileri stirebilecegi senet
borglulariin kimler olabileceginin belirlenmesi, tartisiimas: gereken
onemli sorunlardan birisi olarak karsimiza ctkmaktadir. iptal karariyla
basvuru borglularina basvurma, doktrindeki fikir birligi olmayan ko-
nulardan bir tanesidir ve police/bono ve c¢ek arasinda da bir ayirima
gittigi soylenebilir.

Ornegin Poroy/Tekinalp, TTK md. 764 /2 hiikmii kapsami gerge-
vesinde policede kabul eden muhatap, bonoda diizenleyen haricinde-
ki kisilere kars1 miiracaat hakkiin kullanilamayacaginin kabulu ge-
rektigini ifade etmis; fakat TTK md. 818/1-s hitkmiine policeye iliskin
TTK md. 764/2 dahil edilmedigi icin, cekte iptal karar1 ile miiracaat
hakkimin kullanilabileceginin altini ¢izmistir.”

Oztan, aymn sekilde iptal kararinin sadece bonoda diizenleyene ve
policede kabul eden muhataba kars ileri stirtilebilecegini, diger bir ifa-
deyle sadece asil borcluya karsi ileri siiriilebilecegini ifade etmistir.”

76 Oztiirk (Dirikkan), s.85; Tahsil cirosu ve rehin cirosu ile senedi devralan hamile

kars1 ileri suirtilebilecek defiler bakimindan Kendigelen/Kirca, (Kendigelen) s.220-
226.

Gonen Eris, Tiirk Ticaret Kanununa Gore Kiymetli Evrak: Police-Bono-Cek-
Makbuz Senedi-Varant, Seckin Yayinlari, Ankara 2016, 2. Basy, s.201; Giinay, s.94;
Ayrica bknz., Yargitay 11.HD. 07.06.1977T., 1977 /29328E., 1977 / 2958K.

78 Poroy/Tekinalp, s.125.

7 Oztan, s.58.
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Oztiirk miiracaat hakkimnin ancak, vadesinde ibraz edilmis ve 6de-
meme protestosu cekilmis miiracaat asamasinda zayi olan bir senet
icin alinan iptal kararinda kullanilabilecegini belirtmistir.*

Ulgen ve Helvac iptal karariyla sadece esas borgluya bagvuru ya-
pilabilecegini, esas borclular haricinde basvuru bor¢clularina karsi mii-
racaat olanaginin olmadigini ileri stirmektedir. Bozer ve Gole’de TTK
md. 764/2 hukmiint goz ontinde bulundurarak, iptal karariyla karar
hamilinin senet bedelini lehtar, cirantalar ve bunlarin avalistlerinden
talep edemeyecegi sonucuna varilabilecegini isaret etmislerdir.*

Diger taraftan Pulasl, iptal karariyla asil senet borclularina bas-
vuru yapmanin gerekli oldugunu kabul etmekle birlikte, iki durumda
miiracaat hakkimin da kullanilabilecegini ifade etmistir. Ilk olarak TTK
md. 743 hitkmii uyarinca poligenin bagka niishalar1 hazirlanmis ve bii-
ttin borglularin imzalar1 bu niishalarda da alinmais ise iptal karariyla
karar hamilinin miiracaat bor¢lularina ve bunlarin avalistlerine karsi
basvuruda bulunabilecegini; ikinci olarak da diizenleyeni protesto et-
tirmis olan hamilin, iptal karariyla miiracaat hakkini kullanabilecegini
belirtmigtir.®

Poroy/Tekinalp yukarida ifade edildigi {izere iptal karariyla mii-
racaat hakkinin kullanilamayacagini kabul etmekle birlikte, karsit
gortiste olanlarin gerekgelerini ti¢ temel unsurda siiflandirmistir.
Poroy/Tekinalp’e gore karsit gortiste olanlar iptal karariyla da miira-
caat hakkinin kullanilabilecegini; a) TTK md. 652/1de iptal karariyla
senetteki hakkin talep edilebilecegi borglar bakimindan bir ayirim ya-
pilmadigindan 6tiirti TTK md. 764 /2 hitkmii dar yorumlanmamalidir;
b) Cekte TTK md. 818/1-s hitkmii ¢cercevesinde TTK md. 764 /2 hiitkmii
dahil edilmediginden cekte iptal karariyla miiracaat hakkinin kullani-
labilecegine yonelik bir kanaat olusmaktadir; c) Icra iflas Kanunu md.
167 hitkmii kapsaminda tiim kambiyo borclularmin takip edilebilecegi
ongoriilmistiir, gerekgeleriyle aciklamaktadirlar.®

80" Oztiirk (Dirikkan), s.93.

81 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, (Ulgen/Helvaci) s.59-60; Benzer goriis icin bknz.
Hayri Domanic, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi-TTK Serhi IV, Temel Ya-
yinlari, Istanbul 1990, s.46.

82 Bozer/Gole, 5.58-59.

83 Pulasly, s.105-106.

84 Poroy/Tekinalp, 5.131-132, 24 numaral1 dipnot.



TBB Dergisi 2022 (159) Melih SONMEZ 463

Kirca iptalin amacini hak sahibinin seklen de olsa hakkinin korun-
masi olarak kabul etmistir. Bu bakimdan TTK md. 764/2 hitkmuniin
dar yorumlanmamasi gerektigini ifade etmistir. Ayrica TTK md. 652/1
hitkmti kapsaminda hakkin talep edilecegi borclular bakimindan ka-
nun koyucunun bir ayirim yapmadigini da belirtmistir. Bu bakimdan
Kirca, iptal karariyla miiracaat hakkinin kullanilamayacag: fikrine ka-
tilmamaktadir. Fakat kambiyo senetlerinde iptal kararinin bono ve po-
licede vadeden once, ¢ekte ise ibraz tarihinden 6nce alinamamasi se-
bebiyle, miiracaat hakki i¢in aranan maddi sartlar, 6rnegin 6dememe
protestosu, siiresinde cekilemeyeceginden dolay1 uygulamada iptal
karariyla miiracaat hakkinin kullanilmasimin pratik olarak miimkiin
olamayacagini iddia etmektedir.®

Sonug olarak, iptal kararinin temel amaci, senetteki hakkin senet-
siz bir sekilde ileri siirtilebilmesi hakki oldugu goz 6niine alindiginda
iptal karariyla miiracaat hakkinin da kullanilabilecegi kanaatine ulasil-
maktadir. Ozellikle TTK md. 652/1 diizenlemesi cercevesinde kanun
koyucu tarafindan borglular arasinda bir ayirim yapilmamis olmasi
bu goriisii desteklemektedir. Fakat, iptal karariyla miiracaat hakkimin
kullanilmasinda senedin zayi oldugu an 6nem tasimaktadir. Miiracaat
hakkinin kullanilmasinin en temel sartlarindan bir tanesi durum tes-
piti yapilmasidir. Diger bir ifadeyle siiresi icerisinde ibraz edilen bir
kambiyo senedi, asli borglular tarafindan 6denmez ise senedin yetki-
li hamili stiresi icerisinde cekecegi 6dememe protestolar1 cercevesin-
de miiracaat hakkini kullanabilir. Bu minvalde iptal karari, miiraca-
at hakkinin kullanilabilmesi icin tek basina yeterli degildir. TTK md.
714/3 hitkmii kapsaminda bono ve poligeler icin 6dememe protestosu
ddeme giintinii izleyen iki is glinti igerisinde gekilmesi zorunlu iken;
TTK md. 809/1-2 hiikmii kapsaminda ¢ekler igin ibraz stiresi gegme-
den veya ibraz siiresinin son giinii ¢ek ibraz edilirse izleyen ilk is gtinti
protestonun c¢ekilmesi zorunludur.

Bu stireler kambiyo senetlerinde alinacak iptal karar1 bakimindan
onem arz etmektedir. Soyle ki; kambiyo senetlerinin iptalinde yukari-
da da ifade edildigi tizere, TTK md. 757-778-818 /1-s hiikiimleri cerce-

8 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.73-75; Ozkan Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyar Ne-
deniyle Iptalinde Iptal Karar Hamilinin (Davacinin) Borclularma Riicu Sorunu”,
Terazi Hukuk Dergisi 2007, S.10, s.66-67.
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vesinde iptal usultinde diizenlenme sekli goz 6ntinde bulunmaksizin,
emre yazili kiymetli evrak iptal prosediirleri uygulanacaktir. Bu ba-
kimdan poligelere iliskin TTK md. 757-765 hiikiimleri kambiyo senetle-
rinin iptalinde uygulama alani bulacaktir. TTK md. 761/1 kapsaminda
talep edilecek bir iptal kararinda policenin getirilme siiresi, ihtardan
itibaren en az ¢ ay, en fazla bir yil olarak belirlenmistir. TTK md.
761/3 kapsaminda ise bu stireler vadesi gelen senetler bakimindan ilk
ilan tarihinden, vadesi gelmemis senetler bakimindan ise vadenin gel-
mesinden itibaren baslayacaktir. Kambiyo senetlerinin iptalinde, vade
tarihinden itibaren en az bu ti¢ aylik stirenin beklenmesi, protestolar
i¢in cekilmesi gereken stirelerin kagirilmasina neden olacaktir. Bundan
dolay1 iptal karar1 lehine sonuglanan iptal isteminde bulunan, iptal ka-
rartyla borcunu asil bor¢ludan alamadigi bir halde, miiracaat hakkinin
kullanilmasinda aranan 6dememe protestosunu, kanunda belirlenmis
olan stireler icerisinde ¢ekemeyeceginden miiracaat hakkini kullana-
mayacaktir. Bu ytizden iptal karariyla miiracaat hakkinin kullanilabil-
mesinin pratikte uygulama alani bulamayacag: goriisti savunulabilir.

Bunun tek istisnasi, Pulaslinin da ifade ettigi tizere, 6dememe
protestosu ¢ekildikten sonra miiracaat hakkinin kullanilacag1 asama-
da zayi olan bir senet i¢in alinacak iptal karar1 olarak kabul edilebilir.*
Bu bilgiler 1s1g1nda iptal karariyla miiracaat hakkinin, sadece miiracaat
hakki icin gerekli durum tespitleri yapildiktan sonra zayi olan senetler
bakimindan uygulanabilecegi kanaatine varilmaktadir.¥’ Odememe
protestosu vade sonrasini gerceklestirilen bir durum tespiti oldugu
i¢in ve yukarida da ifade edildigi tizere her héliikdrda police ve bono-
da vadeden 6nce, gekte de ibraz tarihinden once senetlerin iptali iste-
nemeyeceginden, iptal karariyla miiracaat hakkinin da vadeden tnce
kullanilmasi s6z konusu olmayacaktir. Bunun istisnasi kabul etmeme
protestosundan sonra zayi olan bir police i¢in miiracaat hakkinin kul-
lanilmasi asamasidir. Kabul etmeme protestosu, 6dememe protesto-

86" Pulasly, 5.105-106; Oztiirk (Dirikkan), s.93.

7 Bu goriis TTK md. 764/2 hiikmii ile birlikte degerlendirildiginde, kabul eden mu-
hatabin olmadig1 policelerde, protestolar ¢ekilmeden 6nce zayi olan senetler ba-
kimindan iptal kararinin herhangi bir hitkmii olmadig: gortisti hasil olmaktadir.
Ciinki boyle bir durumda iptal karar hamili muhataba basvuramayacag gibi, ge-
rekli durum tespitlerini zamaninda yapamadigindan dolay: diizenleyen de dahil
olmak tizere miiracaat borglularina basvuramayacaktir.
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sunun aksine vade oncesi gerceklestirilen bir durum tespitidir.* Bu
bakimdan policede muhatap, kabule arz islemi gercevesinde policeyi
kabul etmezse, policede miiracaat hakk: kabul etmeme protestosu ne-
ticesinde vadeden 6nce miimkiin hale gelecektir. Pulasli'nin 6dememe
protestosu cekildikten sonra miiracaat hakkinin kullanilacagi asamada
zayi olan bir senet icin yukarida belirttigi gortis, policeler bakimindan
kabul etmeme protestosu cekildikten sonra miiracaat hakkinin kulla-
nilacag1 bir asamada zayi olan bir senet icin alinacak iptal kararinda da
gecerli olmalidur.

Cek igin ise iptal karariyla miiracaat hakkinin kullanilmasinda
istisnai bir durumun oldugu soylenebilir. Yukarida da ifade edildigi
tizere miiracaat hakkinin kullanilmasinda durum tespiti 6nemli sart-
lardan birisini olusturmaktadir. TTK md. 808’de ise polige ve bonodan
farkli olarak cekte durum tespiti bakimindan 6dememe protestosuna
ek olarak “muhatap tarafindan ibraz giiniide gosterilmek suretiyle, cekin
tizerine yazilms olan bir tarihi beyanla veya bir takas odasinin, ¢ek zamanin-
da teslim edildigi halde ddenmedigini tespit eden tarihli bir beyanyla” yapi-
labilme hakki taninmustir. Fakat zayi olan bir senette, senet hamilinin
bu yontemleri kullanarak durum tespiti yapmas: miimkiin degildir.
Bu kapsamda cekte iptal karar1 prosediirii tamamlanmadan miiraca-
at hakkinin kullanilabilmesi i¢in, TTK md. 757/2 hiikmu kapsaminda
ibraz stiresi igerisinde, mahkemece cek bedelinin bir bankaya tevdi
edilmesine izin verilmesi gortsii savunulmaktadir.* Zayi edilen bir
cek icin, ibraz siiresinden 6nce tevdii talebinde bulunulmasinin ¢ekte
miiracaat hakkini koruyacag goriisii, doktrinde elestirilmektedir. Or-
negin Oztiirk’e (Dirikkan) gore kanun koyucu ilgili hitkme boyle bir
sonu¢ baglamamustir.” Ayrica Kirca kambiyo senetlerinde miiracaat
hakkinin kullanilmasi noktasinda senetler arasinda bir ayirim yapila-
mayacag gortistinii savunmaktadir.”” Bu minvalde miiracaat hakkimnin
sadece durum tespiti yapildiktan sonra alinan iptal karar:1 bakimindan
tim kambiyo senetlerine uygulanabilecegi goriistiniin daha yerinde
olacag1 kanaatine varmaktayiz.

8 Oztan, 5.141.

8" Giirtihan, 5.290.

9" Oztiirk (Dirikkan), s.90.

o1 Kendigelen/Kirca, (Kirca) s.74.
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3.3. Iptal Kararinin, Senedi Iyi Niyetle Elinde Bulunduran
Hamil Ile Iptal isteminde Bulunan ve Senet Bor¢lusu
Arasindaki Iliskiye Etkisi

Iptal karari gercevesinde senedi iyi niyetle elinde bulunduran
hamil, iptal isteminde bulunan ve senet borglusu arasindaki iliskinin
analizinde farkli durumlarin géz 6niinde bulundurularak bir deger-
lendirme yapilmasi gerekmektedir. Bu farkli durumlarin analizinde de
“iyi niyet kurali” bize Snemli bir ipucu vermektedir.

Senet borclusunun yapmasi gereken davranis bakimindan bu
konu analiz edildiginde senet bor¢lusunun duruma gore ii¢ temel se-
cenegi oldugu soylenebilir. Bu secenekler; a) iptal kararmni aldiran ki-
siye demede bulunmak; b) senedi iyi niyetle elinde bulunduran senet
hamiline 6demede bulunmak; c) senet bedelini bir bankaya tevdi et-
mek. Bu bakimdan bu {i¢ segenekten birisinin hangi durumda uygula-
nacaginin belirlenmesi, borclu bakimindan bu iliskinin analiz edilmesi
noktasinda aydinlatici bir etkiye sebep olacaktir.

Yukarida agiklandig: tizere iptal karari, senetteki teshis fonksiyo-
nunun ortadan kalkmasina neden olmaktadir. Kiymetli evrakin tes-
his fonksiyonunu yitirmesi, iptal karar1 alinmis olan bir senedi elinde
bulunduran kisinin, senetteki hak sahibi olan kisi olarak goziikmesi-
ne ragmen senet bedelini bor¢ludan talep edemeyecek olmas: olarak
kabul edilmektedir. Bu durum iptal kararmin olumsuz etkisi olarak
aciklanmaktadir.”” Senet bor¢lusunun kime kars: 6deme yaparak bor-
cundan kurtulacaginin belirlenmesinde, kendisine yapilan basvuru
zamani da 6nemli bir rol oynamaktadir.

Ornegin iptal kararmin alindig1 ve 6deme yasagimin senet borglu-
suna bildirildigi bir durumda, senedi iyi niyetle elinde bulunduran ki-
siye karsi, iptal kararmin olumsuz etkisi sebebiyle, borclu artik 5deme-
de bulunamayacaktir. Bu durumda TTK md. 646/2 hiikmii uyarinca
senet bor¢lusu, hile ve agir kusuru olmadan iptal karar1 aldiran kisiye
karst yapacagi 6deme ile borcundan kurtulur. Iyi niyetli senet hamili
ise senet bor¢lusunun 6demede bulundugu iptal isteminde bulunan
aleyhine, sebepsiz zenginlesme davas1 acmak suretiyle basvurabile-

92 Poroy/ "[ekinalp, s.122-123; Bozkurt, s.148; Pulash, s.113; Ulgen/ Helvaci/Kaya/
Ertan, (Ulgen/Helvaci) 5.59-60.
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cektir.” Gortildtigu tizere senet bor¢lusunun iptal isteminde bulunana
kars1 yapacag1 odeme ile borcundan kurtulabilmesi i¢in senet borglu-
sunun iyi niyetli olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde senedi iyi ni-
yetle elinde bulunduran senet hamili, senet bor¢lusunun kéti niyetli,
hileye ve agir kusura dayanan bir 6demede bulundugunu ispat edebi-
lirse, senet borglusu senet hamiline karsi da 6demede bulunarak ikinci
kez 6deme yapmak riskiyle kars1 karstya kalacaktir.”

Eger senet borclusuna herhangi bir 6deme yasagi bildirilmemis ve
iptal karar1 da alinmamuis ise, TTK md. 646/1 hiikmii uyarinca senet
borglusu, senedi kendisine ibraz eden iyi niyetli hamile kars1 yapaca-
g1 6deme ile borcundan kurtulacaktir. Senet borclusunun iyi niyetle
hamile kars1 yapacagr ddeme ile sorumluluktan kurtulabilmesi icin,
ddeme yasaginin borgluya bildirilmemis olmasi, iptal kararmin veril-
memis olmasi ve senedi elinde bulunduran senet hamilinin gercek hak
sahibi olmas1 gerekmektedir. Bu sartlar1 tassmadan yapilan 6deme, se-
net bor¢lusunu borcundan kurtarmaz.” Iptal kararma ragmen senet
bor¢lusunun senet zilyedine karsi yapacagl ddeme ile de borcundan
kurtulmasi da s6z konusu olabilir. Bunun tek sarti, senet zilyedinin
ayni zamanda maddi hukuk bakimindan da hak sahibi olmasi ve se-
net bor¢lusunun bu durumu iptal isteminde bulunana ispatlamasidir.
Diger bir ifadeyle, senet zilyedinin gercek hak sahibi oldugu ve bu
durumunun senet borclusu tarafindan iptal isteminde bulunana kars1
ispatlandig1 bir durumda, senet bor¢lusu iptal kararina ragmen gercek
hak sahibi olan senet zilyedine yapacagi ddeme ile borcundan kurtula-
caktir.” Bu bakimdan senet borclusunun iyi niyetli hamile kars1 yapa-
cag1 6deme de, borctan kurtaran bir secenek olarak dikkate almabilir.

% Oztiirk (Dirikkan), s.94; Ulgen/Helvaci/Kaya/ Ertan, (Ulgen/Helvaci) s.60; Oztan,
s.59. Senedi iyi niyetle elinde bulunduran, senet bor¢lusuna senedi ibraz ederse,
senet borclusu hentiz 6deme yapmamis ise 6deme yasag1 cercevesinde iyi niyetli
senet hamiline olumsuz etki sebebiyle 6demede bulunamaz. Senet bor¢lusu karar
hamiline 6demede bulunduktan sonra senet hamili senedi ibraz ederse, TTK md.
646/2 hiikmii kapsaminda borcundan kurtulmus olan senet bor¢lusu, borcun sona
erdigi defini ileri stirecektir.

Ozttirk (Dirikkan), s.94; Senet borclusunun iyi niyetinden kasit, karar hamilinin
iptal kararint haksiz olarak aldirdigini bilmemesi olarak ifade edilebilir. Karar ha-
milinin hak sahibi olmadigin bilmesine ragmen kasten veya agir kusur ile 6deme
yapmasi senet borclusunu borcundan kurtarmayacaktir.

Bknz. Yargitay 11.HD., 08/11/1979T., 1979/4774E., 1979/5123 /K., https:/ /kara-
rarama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t.05.06.2021.

% a.g.e., 5.94; Oztan, s.58-59.

% Oztiirk (Drikkan), s.94; Oztan, s.59. Fakat burada dikkat edilmesi gereken hususlar-
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Senet bor¢lusu bakimindan son segenek olarak senet bedelinin tev-
di edilmesi ifade edilebilir. Senet bedelinin tevdi edilmesi, hak sahibi
noktasinda yasanan bir tereddiit bakimindan basvurulabilecek bir yol
olarak onerilebilir. TBK md. 111 cercevesinde “diger ifa engelleri” basli-
g1altinda diizenlenmis olan tevdi miiessesesi, senet bor¢lusu bakimin-
dan borctan kurtulmak amaciyla uygulanabilir. Karar hamilinin mi
yoksa senet hamilinin mi gercek hak sahibi oldugu noktasinda kesin
bir kanaate ulasilamiyorsa, senet bor¢lusu i¢in en makul ¢oziim, senet
bedelini bunlardan birine 8demek yerine tevdi hakkini kullanmaktir.”
Senet borclusu tevdi hakkini kullanmak suretiyle senet bedelini tevdi
ederse borcundan kurtulur. Karar hamili ve senet hamilinden hangisi
dava neticesinde gercek hak sahibi oldugunu ispat ederse, senet bede-
lini tevdi yerinden almaya hak kazanir.

Senedi iyi niyetle iktisap etmis olan senet hamilinin ise senet borc-
lusu ve karar hamiline kars1 duruma gore “istihkak davasi, iptal kararinin
iptali davasi ve sebepsiz zenginlesme davas” agma hakki vardir. Ornegin
iptal kararinin alindig1 bir senette bor¢lu hentiz 6demede bulunma-
mus, fakat karar hamilinin istegi tizerine yeni bir senet diizenlenmisse,
boyle bir durumda iptal edilen senedin hamili istihkak davas1 agmak
suretiyle senedin kime ait oldugunun tespit edilmesini saglayabilir.
Yeni bir senet diizenlenmemis ve hentiz senet bor¢lusu bir 6demede
de bulunmamis ise, iptal kararinin iptali davasi agmak suretiyle senet
hamili, 6demenin kendisine yapilmasini talep edebilir.”® Son olarak da
senet bor¢lusu karar hamiline 6demede bulunmussa, bu durumda iyi
niyetli senet hamili karar hamiline kars1 sebepsiz zenginlesme davasi
acabilecektir.”

Burada tartisiilmasi gereken son bir husus, zayi olan bir senedin
iyi niyetle iktisap edilip edilemeyeceginin analiz edilmesidir. Bu hu-

dan bir tanesi mahkeme karariyla 6deme yasag1 getirilmis bir senette bu sartlara ek
olarak mahkeme karariyla 6deme yasagimin da kaldirilmasi gerekecektir. Aksi takdir-
de 6deme yasag: getirilmis bir senette, senet zilyedi gercek hak sahibi olsa bile, 6deme
yasagt karart mahkemece kaldirilmadan senet bor¢lusu 6deme yapamayacaktir.

7" Oztan, 5.58-59; Oztiirk, 5.94.

% Iptal kararinin iptali sadece, bu kararin usuliine uygun bir sekilde verilmemesi ha-
linde miimkiindiir. Bknz. Yargitay 11.HD. 07.03.2018T., 2016/8417E., 2018 /1736K.,
(Kars1 Oy Yargitay 11.HD., 1980T., 2555-2603), https:/ /karararama.yargitay.gov.
tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ pf/sorgula.xhtml, e.t. 06/06/2021.

9 Oztan, .59.
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sus da doktrindeki tartismali konulardan bir bagkasi olarak karsimiza
citkmaktadir. Doktrindeki bu tartisma Italyan Mahkemesi Karar1 ve
Alman Hukuku goriisii seklinde ikili bir ayirima tabidir.'® Jaggi/Dru-
ey/von Greyerz Italyan Mahkemesi goriisiinii savunmaktadirlar ve bu
gortise gore, zayi olan bir senet iyi niyetli tigtincti bir kisi tarafindan ik-
tisap edilirse bu kisinin senet tizerindeki bu hakk: korunur. Bu hakkin
korunmasinda, senedin iptal karar1 6ncesinde veya sonrasinda iktisap
edilmis olmasinin herhangi bir etkisi bulunmamaktadir.'"™ Alman Hu-
kuku gortisii olan hakim goriise gore ise senedi iyi niyetli iktisap etmis
olan tigtincii kisinin senet tizerindeki hakki, senet ancak iptal karar:
oncesi kazanilmigsa korunur, iptal karar1 sonrasi senedin iyi niyetli ik-
tisab1 miimkiin olmayacagindan artik iptal isteminde bulunan kisinin
hakki korunur.' Iyi niyetli iktisap ve iptal karar1 arasindaki bu durum
degerlendirildiginde hakim olan goriise katilmak yerinde olacaktir. Bu
bakimdan iptal karari alinmadan ¢nce iyi niyetle iktisap edilmis bir
senedin hamili, senetteki hakkin talep edebilecektir.

Fakat emre yazili kambiyo senetleri bakimindan boyle bir tartis-
manin varli1 yersiz olacaktir. Zira iptal karar1 kambiyo senetlerinde
bono ve polige igin vade, gek icin ibraz tarihinden sonra alinabilece-
ginden dolayz, ciro ile devredilecek olan emre yazili kambiyo senetleri-
nin iptal karar1 sonrasi (vade tarihinden sonra) el degistirmesi pratikte
miumkiin olamaz. Bu bakimdan emre yazili kambiyo senetlerinde iptal
edilen senedin iyi niyetli hamili, senedi iptal karar1 6ncesi iktisap etmis
olacagindan senetteki hakki korunacaktir.'® Iptal isteminde bulunan
kisi yerine, iptal edilen senedin iyi niyetli hamilinin korunmasina TTK

100 Pulasl s.104; Poroy/Tekinalp, s.124.

101 pulash 5.104, dpnt.53: Jaggi P., Druey N., v. Greyerz C., Wertpapierrecht, Basel
und Frankfurt a.M. (1985), §16.2.

Pulasli 5.104, dpnt.54: Meier-Hayoz/ von der Crone, Wertpapierrecht, 1. Autlage,
Bem 1985, §15, N.31, 35; Turk Hukukunda benzer goriis icin bknz: Poroy/Teki-
nalp, s.124; Pulasli s.104.

Iptal karar1 olumsuz etki olarak senetteki teshis fonksiyonunu kaldirir. Diger bir
ifadeyle iptal karar1 alinmis bir senette, alacak hakki senedin ibraz: ile artik ta-
lep edilemez. Fakat, iptal karart maddi hukuk agisindan etkili olmadig icin sene-
din kiymetli evrak vasfim kaldirmadig: gibi iyi niyetin korunmasimi da ortadan
kaldirmaz. Ctinkii iptal kararinin aksi ispatlanabilir. Ozkan Giiltekin, Yeni TTK,
TBK, HMK ve Cek Kanununa Gore Ogretide ve Uygulamada Kiymetli Evrakin
Ziya1 ve Iptali, Seckin Yaymcilik, Ankara 2016, 8. Basi, s.194; Yargitay 11HD.,
14/05/2014T., 2014/2699E., 2014/9228K., https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, e.t. 08.06.2021.
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md. 686/2 ve TTK md.792 hiiktimlerinin de hizmet ettigi goriilmekte-
dir. Ilgili maddeler, iyi niyetli hamile karsi istirdat davast dahi agila-
mayacagini diizenleyerek, iyi niyetli senet hamilini iptal karar hamili-
ne kars1 iistiin tutmaktadar.

Zayi olan bir senedin {ictincii kisiler bakimindan iktisabinda kiy-
metli evrakin tiiriintin de 6nemli bir rol oynadig1 soylenebilir.'™ Zayi
olan nama yazili bir kiymetli evrakta iyi niyetle iktisap, temlik beya-
ninin gerekliliginden dolayr mumkiin olmaz. Emre yazili kiymetli ev-
rakta sadece ciro zincirinin kontrol edilecek olmasi sebebiyle iyi niyetli
iktisap soz konusu olabilir.'® Hamiline yazili kiymetli evrakta senedin
zilyedi hak sahibi sayildigindan, hamiline yazili kiymetli evrakta da
iyi niyetli iktisap s6z konusu olabilecektir.

SONUC

Kiymetli evrak en genel tanimiyla, maddi bir deger icermesi hase-
biyle sahibine bir alacak hakk: saglayan senetler olarak kabul edilmek-
tedir. TTK md. 645 kapsaminda tanimi yapilan bu senetlerin en nemli
ozelligi icerdigi hak ile senet arasinda siki bir iliskinin olmas: olarak
kabul edilmektedir. Zaten bu 6zellik kiymetli evraki siradan senetler-
den ayirmaktadir. Kiymetli evrakin bir tiirti olan kambiyo senetleri de
ticari hayatin hem devam etmesinde hem de alacak borg islemlerinin
kolaylasmasinda énemli bir rol oynayarak, piyasalarda énemli bir is-
lem hacminin dénmesini saglayan senetler olarak ifade edilebilir.

Kiymetli evrakin, dolayisiyla kambiyo senetlerinin onemli bir
ozelligi olan senet ile hak arasindaki iliski, senedin igerdigi bu hakkin
senetsiz bir sekilde ileri siiriilememesine neden olmaktadir. Bu durum,
TTK md. 646 hiikmii kapsaminda senet borclusunun senet teslim edil-
meden 6deme yiikiimliigiine tabi tutulamayacag1 diizenlemesi ile de
pekistirilmistir. Fakat bu soyut hakkin maddi varligini olusturan sene-
din gesitli nedenlerle ibrazi s6z konusu olamayabilir. Bu durum hukuk
literattirtinde ¢alinma, yirtilma, kaybolma, yanma veya vasiflar1 okun-
mayacak hale gelme gibi nedenler ile senedin zayi olmasi olarak ifade
edilmektedir. Senedin zayi olmasi, senette hak sahibi olarak goziiken

1% Giiltekin (Yeni TTK, TBK, HMK ve Cek Kanununa Gére Ogretide ve Uygulamada
Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali), 5.194-195.
> Poroy/Tekinalp, 5.201-202.
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kisinin, krymetli evraka atfedilen bu 6nemli 6zellik sebebiyle, hakkin
talep edememe riskini ortaya ¢ikarmaktadir. Diger bir ifadeyle, zayi
olmasi sebebiyle fiziki varlig1 sona eren bir senette, alacak hakkinin
nasil talep edilebilecegi sorunu giindeme gelmektedir.

Zayi olan bir senette alacak hakkinin da ortadan kalkmas: hakka-
niyet kurallar: ile bagdasmaz. Bu minvalde kanun koyucu, menfaat-
ler dengesini goz oniinde bulundurarak, zayi olan senetlerde hakkin
talep edilebilmesi igin iptal miiessesesini diizenlemistir. Genel olarak
TTK md. 651 hitkmii kapsaminda ele alinan iptal kararinin en temel
amaci, zayi olmasi sebebiyle fiziki varligini yitiren senetlerde, belirli
prosediirler neticesinde alinan iptal karariyla, hakkin senetsiz bir se-
kilde talep edilmesine veya yeniden senedin diizenlenmesine olanak
saglamaktir. Bu bakimdan iptal kararmin, kiymetli evrakin en 6nemli
ozelligi olan senet ile hak arasindaki siki iliskiye bir istisna olusturdu-
gu soylenebilir.

Iptal kararmin hukuki sonucu incelendiginde olumlu etki ve
olumsuz etki olmak tizere genel bir smiflandirmaya tabi tutuldugu
gortlmusttir. Olumlu etki cercevesinde, iptal kararini aldiran karar
hamili, karar1 ibraz etmek suretiyle alacagin talep etme hakki kaza-
nirken, borclu da iptal karar1 aldiran karar hamiline kars: iyi niyetli
yapacagl ddeme ile borcundan kurtulmaktadir. Olumsuz etki ise, kiy-
metli evrakin teshis fonksiyonunun sona ermesidir. Diger bir ifadeyle
senet hamilinin senedi ibraz etmek suretiyle artik senet bedelini borg-
ludan talep edemeyecek olmasidir. Bu calismada iptal kararmin bu iki
temel etkisi, senetteki ilgili taraflar bakimindan genisletilmek suretiyle
analiz edilmistir. Bu minvalde iptal kararinin senetteki taraflara olan
etkileri ti¢ temel perspektifte degerlendirilmeye calisilmistir.

Birinci perspektifte iptal kararmin karar hamili ve senet bor¢lusu
arasindaki iliskiye etkisi incelenmistir. Bu kapsamda karar hamilinin
yeni bir senet diizenleme hakki olup olmadigs, senet bor¢lusunun ka-
rar hamiline karsi ileri stirebilecegi defiler ve iptal kararma ragmen
ddemede bulunmayan senet borclusuna karst kambiyo senetlerine
ozgu takip yapilip yapilamayacagi hususlari tartisiimistir.

Ikinci perspektifte iptal kararmin etkisi, iptal karar hamili ve mi-
racaat borglular1 arasindaki iliski bakimindan incelenmistir. Bu kap-
samda iptal karariyla miiracaat hakkinin kullanilamamasinin hukuki
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gerekceleri ve hangi durumlarda iptal kararityla miiracaat hakkinin
kullanabilecegi sorunlar: tizerinde degerlendirmeler yapilmistir.

Uclincii perspektifte ise iptal kararinin etkisi, senedi iyi niyetle
elinde bulunduran, karar hamili ve senet bor¢lusu arasindaki iligki
bakimindan ayr1 ayr1 incelenmistir. Bu kapsamda da oncelikli olarak
senet borclusunun borcundan kurtulmak icin bagvurabilecegi yontem-
ler, senedi iyi niyetle iktisap etmis olan senet hamilinin senet bor¢lusu
ve karar hamiline kars1 agabilecegi davalar, zayi olan bir senedin iyi
niyetle iktisap edilip edilemeyecegi hem senet hamilinin hem de karar
hamilinin gercek hak sahibi oldugu bir durumda hangi hakkin korun-
masi gerektigi konular1 tizerinde kanaatler belirtilmistir.

Iptal kararinin senetteki ilgililer bakimindan etkisinin analizi so-
mut olaya gore ayrintili bir inceleme gerektirmektedir. Bu durum da
konunun karmasik bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Bu ba-
kimdan iptal kararimin senetteki ilgililer bakimindan etkisinin analizi;
kimler bakimindan etkisinin tartisildig1, senedin ne zaman ibraz edildi-
i, kim tarafindan ibraz edildigi, senet hamilinin iptal karar1 6ncesinde
mi yoksa sonrasinda mi1 senedi iktisap ettigi, yine miiracaat hakkinin
iptal karar1 6ncesinde mi yoksa sonrasinda mi1 kullanilmaya calisildig:
gibi biittin degiskenlerin detayli bir degerlendirmesini gerektirmekte-
dir. Ayrica alacaklilarin alacagini talep edebilmesinde ve senet borg-
lusunun da borcunda kurtulmasinda iyi niyet kuralinin énemli bir rol
oynadig1 da unutulmamalidir. Iyi niyetin varligmnin veya yoklugunun
ispati, hak sahipliginin degismesi bakimindan yapilan 6demelerin geri
talep edilebilmesine veya bor¢lu bakimindan yeniden 6deme yapilma-
sina neden olmaktadir.

Kaynakg¢a
Kitaplar
Aras Asli, Cekismesiz Yargida Yargilama Usulii, Yetkin Yayinlari, Ankara 2017,

Bahtiyar Mehmet, Kiymetli Evrak Hukuku, Beta Yayinlari, Ankara 2018, Giincellen-
mis 16.Basi,

Bilgili Fatih/Demirkap1 Ertan, Kiymetli Evrak Hukuku, Dora Yayinlari, Bursa 2019,
10.Bast,

Bozer Ali/Gole Celal, Kiymetli Evrak Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuk Arastirma
Enstitiisii, Ankara 2020, 9.Basi,



TBB Dergisi 2022 (159) Melih SONMEZ 473

Bozkurt Tamer, Kiymetli Evrak Hukuku, LEGEM Yayncilik, Ankara 2020,

Budak C. Ali, Medeni Usul Hukukunda Uciincii Kisilerin Korunmasi, Beta Yaynlar
2000,

Budak C. Ali/Karaaslan Varol, Medeni Usul Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2020,
4.Basi,

Camoglu Ersin, Kiymetli Evrak Hukukunun Temel ilkeleri, Vedat Kitapgilik, Istanbul
2020,

Domani¢ Hayri, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi-TTK Serhi IV, Temel Yayn-
lari, Istanbul 1990,

Eris Gonen, Tuirk Ticaret Kanunu'na Goére Kiymetli Evrak: Police-Bono-Cek-Makbuz
Senedi-Varant, Seckin Yayinlari, Ankara 2016, 2.Basi,

Erigir Evrim, Gegici Hukuki Korumanin Temelleri ve ihtiyati Tedbir Tiirleri, On ki
Levha, Istanbul 2013,

Giiltekin Ozkan, Yeni TTK, TBK, HMK ve Cek Kanununa Gére Ogretide ve Uygula-
mada Kiymetli Evrakin Zryai ve Iptali, Seckin Yayincilik, Ankara 2016, 8.Basi,

Hirsch Emst, Ticaret Hukuku Derslgri, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayin-
lar1 (Istanbul Akgtin Matbast), Istanbul 1946, 2.Bas,

Jaggi P., Druey N., v. Greyerz C., Wertpapierrecht, Basel und Frankfurt a.M. (1985),
Kayar Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara 2013, 7.Basi,

Kayihan Saban, 6728 sayili Kanun ile Degismis Ttirk Ticaret Kanunu ve Cek Kanunu-
na Gore Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara 2020, 7.Bas,

Kendigelen Abuzer, Tiirk Ticaret Kanunu-Degisiklikler, Yenilikler ve ik Tespitler, On
iki Levha Yayincilik, Istanbul 2011, 3.Tipki Basi,

Kendigelen Abuzer/Kirca Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku Genel Esaslar Kambiyo Se-
netleri, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2020, 3.Basidan 4.Tipki Basy,

Meier-Hayoz/von der Crone, Wertpapierrecht, 1. Autlage, Bem 1985,

Oztan Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara 2020, Genisletilmis
24 Basi,

Oztiirk (Dirikkan) Hanife, Kiymetli Evrakin Ziyai ve 1ptali, Ankara Universitesi Basi-
mevi, Ankara 1990,

Poroy Reha/Tekinalp Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, Vedat Kitapcilik, Istan-
bul 2018, 22.Bas:,

Pulagli Hasan, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, Adalet Yaymevi, Ankara 2020,
8.Basi,

Sayhan Ismet, Kambiyo Senetlerinde Miicerretlik flkesi ve Bedel iliskisi, Yetkin Yayin-
lar1, Ankara 2006,

Ulgen Hiiseyin/Helvact Mehmet/Kaya Arslan/Ertan N. Fiisun, Kiymetli Evrak Hu-
kuku, Vedat Kitapcilik, Istanbul 2021, 13.Basi.

Makaleler

Cerrahoglu Fadil, “Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali”, Istanbul Iktisadi ve Ticari [limler
Akademisi Dergisi 1973, s.186-189,



474  Kambiyo Senetlerinin Ziyal Nedeniyle Alinan Iptal Karari ve Bu Kararin Senet ile ligisi Olan ...

Giiltekin Ozkan, “ Krymetli Evrakin Zayi Olmas: Halinde Hamilin Haklar1”, Terazi Hu-
kuk Dergisi 2007, C.2, S.16, s.31-38,

Giiltekin Ozkan, “Kiymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle iptalinde Iptal Karar Hamilinin
(Davacinin) Borglularina Riicu Sorunu”, Terazi Hukuk Dergisi 2007, C.2, S.10, s.59-
70,

Gtinay Erhan, “Yargitay Kararlar1 Esliginde Soru/Yanith Cek Zayii Nedeniyle fade ve
Iptal Davalar1”, Terazi Hukuk Dergisi 2015, Cilt/ Volume: 10, S.111, 5.86-98,

Girtihan Caner, “Cekin Zayi Olmas1 Nedeniyle Kesidecinin 1ptal Davasit A¢ma Hak-
kina Sahip Olup Olmadigina {liskin Bir Degerlendirme”, BATIDER 2014, C.XXX,
S.4,5.283-308,

Yavuz Mustafa, “Bos Cek Defterinin veya Yapragmin Zayi Olmas1 Halinde Basvurula-
bilecek Hukuki Yollar”, Terazi Hukuk Dergisi 2019, Cilt/ Volume: 14, S.149, 5.94-99.

Yargitay Kararlar1

Yargitay 11.HD. 07.06.1977T., 1977 /29328E., 1977 /2958K.,
Yargitay 11.HD., 08.11.1979T., 1979/4774E., 1979/5123 /K.,
Yargitay 11.HD., 1980T., 1980/2555E., 1980/2603K.,
Yargitay 11.HD., 22.01.1985T., 1984/5809E., 1985/52K.,
Yargitay 11.HD., 18.01.2007T., 2005/13557E., 2007 /395K.,
Yargitay 11.HD., 02.07.2012T., 2012/977E., 2012/11699K.,
Yargitay 11.HD., 09.04.2014T., 2013 /18310E., 2014/ 6484K.,
Yargitay 11.HD., 06.05.2014T., 2014/1815E., 2014 /8503K.,
Yargitay 11.HD., 07.05.2014T., 2014/2697E., 2014/8655K.,
Yargitay 11.HD., 14/05/2014T., 2014/2699E., 2014/9228K.,
Yargitay 11.HD., 12.06.2014T., 2014/4100E., 2014 /11296K.,
Yargitay 11.HD., 03.07.2014T., 2014/5623 E., 2014 /12782 K.,
Yargitay 11.HD., 12.06.2017T., 2016/1132E., 2017 /3639K.,
Yargitay 11.HD., 07.03.2018T., 2016/8417E., 2018 /1736K.,
Yargitay 11.HD., 12.03.2018T., 2016/9400 E., 2018/1849 K.,
Yargitay 11.HD., 06.06.2018T., 2016/11997E., 2018 /4372K.,
Yargitay 11.HD., 11.03.2019T., 2018 /10E., 2019/1951K..

Diger Kaynaklar

Uyumaz Murat, “Noterlerin Cekismesiz Yargi Isleri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi, Konya 2021.



