TiCARI iSLERDE FAiz

VE YARGITAY UYGULAMASI
INTEREST IN COMMERCIAL AFFAIRS
AND THE APPLICATION OF THE SUPREME COURT

Yasemin YUCESOY YILMAZ*

Ozet: Konusu bir miktar para olan borclarda, para alacagindan
belirli bir siire mahrum kalinmasi sebebiyle 6denen bedele faiz de-
nilmektedir. Faiz, konusu bir miktar para olan borglarda s6z konu-
su olmaktadir. Konusu para alacagi olmayan borglarda, faiz alacagl
dogmamaktadir.

Faiz, gerek doktrinde ve gerekse uygulamada qesitli acilardan
siniflandirmaya tabi tutularak incelenmektedir. Yapilan bu siniflan-
dirmalardan birisi de adi islerde faiz ve ticari islerde faiz ayrimidir.
Ticari nitelikte olmayan islerde uygulanacak faize, adi faiz denilmek-
tedir. Ticari nitelikte olan islere uygulanacak faize ise, ticari islerde
faiz denilmektedir. Ticari islerde faiz, oran serbestisi, bilesik faiz uy-
gulanabilmesi ve kararlastirlmamis olmasina ragmen faiz istenebil-
mesi yoniinden adi islerden farkhlasmaktadir.
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Abstract: In cases where a debt is a certain amount of money,
the amount of interest paid for deprivation for a certain period of
time is called interest. Interest is a matter of debt, which is a subs-
tantial amount of money. Interest does not come into question in
cases where a debt is not a certain amount of Money. Interest is
examined both in the doctrine and in practice intovarious classifica-
tions. One of these classifications is interest in ordinary affairs and
interest in commercial affairs. The interest that is applied to the affa-
irs that are not of commercial nature is called ordinary interest. The
interest that is applied to businesses of commercial nature is called
interest in commercial affair. Interest in commercial affair differs
from the interest in ordinary affairs in rate release and in compound
interest and also commercial interest can be requested even though
it is not agreed by the parties.
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GIRIS

Para alacagindan mahrum kalinmas: sebebiyle alacakliya 6denen
karsiliga faiz denilmektedir.! Faiz, konusu bir miktar para olan borg-
larda? s6z konusu olmaktadir. Konusu para alacagi olmayan borclarda
faiz soz konusu olmamaktadir.® Bununla birlikte bir hukuki islem veya
kanun hiikmii geregince faiz 6deme borcu dogmadigi siirece, her para
alacag icin mutlaka faiz 6denmesi gerekmemektedir.*

Faiz alacagl, anapara alacagindan bagimsiz, fakat ayn1 zamanda
anapara alacagma bagli bir alacaktir. Faiz alacag1 anapara alacagimin
bir parcas:t olmadigindan, faiz alacagina yonelik 6deme yapilmasi,
kismi 6deme olarak kabul edilmemektedir. Faiz alacagimin anapara
alacagindan ayri olarak takip ve dava edilmesi veya tiglincti bir kisi-
ye alacagin devri hiikiimlerine gore devredilmesi mumkiindiir. Ayri-
ca anapara faiz alacagl, anapara alacagindan bagimsiz olarak TBK m.
147/b.1 uyarinca bes yillik zamanasimu siiresine tabidir.”

Faiz, doktrinde ve uygulamada cesitli acilardan siniflandirmaya
tabi tutularak incelenmektedir. Faiz bakimindan yapilan bu simiflan-
dirmalar konusunda ¢alismanin ilerleyen boltimlerinde ayrintili acik-
lamalar yapilacaktir. Bununla birlikte bu calismanin konusunu, ticari
islerde faiz olusturmaktadar.

I. FAIZ KAVRAMI, FAiZiN HUKUKI NiTELiGi VE TURLERI
A. Faiz Kavrami

Konusu bir miktar paranin ddenmesi olan borglarda, borcun dog-
dugu ya da muaccel oldugu tarihten, ddemenin yapildig: tarihe kadar

T M. Kemal Oguzman/M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C.-1, Ve-
dat Kitapgilik, 12. Bast, Istanbul 2014, s. 312.

Para borcu, satis, kira, eser, finansal kiralama gibi bir s6zlesmeden dogabilecegi
gibi, haksiz fiilden veya sebepsiz zenginlesmeden de dogabilmektedir (Bkz. Ah-
met M. Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, 17. Basi,
Ankara 2013, s. 616).

3 Kilicoglu, s. 616.

Kiirsad Yagct, “ Anapara Faizi ve Temerriit Faizine Ust Sinir Getiren TBK. M. 88 ve
TBK m. 120 Hiikiimlerinin Ticari Faizler (TTK m. 8 ve TTK m. 9) Bakimindan Uy-
gulanabilirligi”, [UHFM, C. LXX], S. 2, Y. 2013, s. 422; Oguzman/Oz, C.-1, s. 312;
Ornegin TBK m. 387/f.I hitkmiine gore ticari nitelikte olmayan tiiketim 6dtincti
sozlesmelerinde, taraflarca kararlagtirilmis olmadikga faiz istenememektedir.

> Oguzman/Oz, C.-1,s. 313.
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duruma gore kisa veya uzun bir stire gecebilmektedir. Boyle bir halde,
bor¢lunun aradaki stireden faydalanmasi sebebiyle alacakliya kanun
veya sOzlesme geregi, belli bir oran tizerinden 6demekle ytikiim-
lii oldugu paraya faiz denilmektedir.® Ayrica faiz hukuki acidan bir
miktar para alacaginin, alacaklisina sagladigi medeni semere, ekono-
mik acidan ise sermayenin geliri olarak tanimlanmaktadir.” HGK'nin
15.05.2015 tarih, 2013/6-2249 E., 2015/1362 K. sayil1 kararinda ise, “...
Faiz; para alacaginin medeni semeresidir. Baska bir ifade ile faiz, ddiing akdi
veya baska bir hukuki muamele yahut fiil neticesinde baska bir kimseden ala-
cakly duruma gegen kimsenin para alacagimin karsilig1 ve bir nevi ticret ve
kirast ...” olarak tanimlanmistir. Ancak faizi, para alacaginin kirasi ola-
rak kabul etmek dogru degildir. Zira kirada bir mal kullanilmak tizere
kiractya birakilmaktadir. Oysaki faiz alacaginin dogmasi icin, mutla-
ka bir miktar paranin kullanilmak {izere borgluya verilmesine gerek
bulunmamaktadir. Satis s6zlesmesinde, satis bedelinin ge¢ 6denmesi
sebebiyle kararlastirilan temerriit faiz alacaginin dogmasi halinde du-
rum boyledir. Bu agiklamalardan ¢ikan sonug sudur ki, faiz borcunun
esasini, bir miktar paray1 kullanmaktan ziyade, para borcunu 6demek
hususunda bir siireden faydalanmak olusturmaktadir.®

Faiz alacagiin dogmasi icin, konusu bir miktar para olan bir bor-
cun bulunmas: gerekmektedir. Para borglar1 disinda baska ttir borglar-
da, faiz alacaginin dogmasi s6z konusu degildir. Para borcunun kay-
nag1 sozlesme olabilecegi gibi, haksiz fiil ya da sebepsiz zenginlesme
de olabilmektedir. Bununla birlikte bir para borcunun bulunmasi da,
tek basina faiz alacaginin dogmasi icin yeterli degildir. Zira bir hukuki
islem veya kanun hiikmii geregince faiz 6deme borcu dogmadig sii-
rece, her para alacag: icin mutlaka faiz 6denmesi gerekmemektedir.’

Fikret Eren, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Hiikiimlerine Gore Hazirlanmis
Borglar Hukuku Genel Hiiktimler, Yetkin Yayinlari, 17. Baski, Ankara 2014, s. 978;
Selahattin Sulhi Tekinay/Sermet Akman/Haltik Burcuoglu/Atilla Altop, Teki-
nay Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitabevi, 7. Baski, Istanbul 1993, s.
786; Murat Aydogdu, “6098 sayili Ttirk Borglar Kanunu'nda Faiz ile llgili Dtizen-
lemeler”, DEUHFD, C.12,S.1,Y. 2010 (Basim Yili: 2011), s. 86.

Andreas von Tuhr (Cev.: Cevat Edege), Bor¢lar Hukukunun Umumi Kismi C.:1-2,
Yargitay Y@ymlarl No:15, 2. Baski, Ankara 1983, s. 61; Riza Ayhan/Hayrettin Cag-
lar, Ticari Isletme Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 10. Basi, Ankara
2017, s. 27, 31.

8 Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 786.

K Oguzman/ Oz, C.-1,s.312; Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 789.
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Faiz alacag, bir miktar paranin kullanim hakkindan iradi olarak
belli bir stire yoksun kalinmasi sebebiyle ortaya ¢ikabilecegi gibi, iradi
olmaksizin belli bir siire yoksun kalinmasi sebebiyle de ortaya cika-
bilmektedir.' Alacakli, tiiketim 6diincii s6zlesmelerinde iradi olarak
paranin kullanim hakkindan yoksun kalmakta, haksiz fiilin varl-
g1 halinde ise, iradi olmaksizin paranin kullanim hakkindan yoksun
kalmaktadir. Faiz alacagimin ortaya ¢ikmasi i¢in kusur sart1 aranma-
maktadir. Faiz alacagimin hesaplanabilmesi igin uygulanacak oran,
sozlesme ile kararlastirilabilecegi gibi, kanun tarafindan da belirlene-
bilmektedir."

Asil alacak sona ermedigi stirece, faiz alacagi da kural olarak isle-
meye devam etmektedir. Bununla birlikte borclu hakkinda aciz vesi-
kas1 diizenlenmesi veya borclunun iflas etmesi halinde iflasin agilmasi
ile birlikte faiz islememektedir.'?

B. Faizin Hukuki Niteligi

Faiz alacagl, anapara alacagina bagl fer’i bir alacaktir. Buna bag-
I1 olarak faiz alacaginin dogumu, varlig1 ve gecerliligi, asil borcun
dogumuna, varligina ve gegerliligine baglidir. Asil bor¢ sona erince,
daha 6nce islemis ve dogmus faiz alacagi da sona ermektedir.”® TBK
m. 131/f.I'de bu husus agik¢a diizenlenmistir. Madde hiikmiine gore,
“Asil borg ifa ya da diger bir sebeple sona erdigi takdirde, rehin, kefalet, faiz ve
ceza kosulu gibi buna baglh hak ve bor¢lar da sona ermis olur.” Bununla bir-
likte bu genel kuralin istisnasina rastlamak miimkiindiir. Bu ctimleden
olarak, alacakli ile bor¢lunun yapacaklar: bir anlasma ile asil borcun
ibra edilmesini ve ancak faiz borcunun devam edecegini kararlastir-
malar1 miimkiin oldugu gibi, alacaklinin asil borcun sona ermesinden

10 Stikrii Sarag, Yargitay Kararlar Isiginda Banka Kredi Kart1 Uyusmazliklari, S6z-

kesen Matbaacilik, Ankara 2013, s. 140.

1 Sarag, s. 140.

12 Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 797-798; von Tuhr, s. 65.

1B Fikret Eren, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara
2015, s. 519-520; Arslan Kaya, “Adi ve Ticari islerde Faiz”, [HFM, C. LIV, Y. 1994,
s. 347; Aydogdu, s. 87; Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 786-787; von Tuhr,
s. 64; “... Faiz borcu, asil alacaktan ayr1 fakat ona bagli bir yan edimdir. Faiz borg-
lar1 asil alacagin varligina baglidir ve asil alacak sona erdiginde faiz borcu da sona
erer ...” HGK, 15.05.2015 T., 2013/ 6-2249 E.-2015/1362 K. (Kisisel Arsiv).
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once islemis ve dogmus faiz alacaklarini sonradan isteme hakkini agik-
¢a sakli tutmast ya da durum ve kosullardan sakli tuttugunun anlasil-
masi da mimkiindiir.** TBK m. 131/f.Il'de bu husus su sekilde ifade
edilmistir: “Islemis faizin ve ceza kosulunun ifasini isteme hakki sozlesmeyle
veya ifa anna kadar yapilacak bir bildirimle sakli tutulmus ise ya da durum
ve kosullardan sakli tutuldugu anlasilmaktaysa, bu faizler ve ceza kosulu is-
tenebilir.”

As1l borcun sona ermesine bagl olarak faiz alacaginin sona ermesi
i¢in, asil alacagn fiili olarak tahsil edilmis olmasi gerekmektedir. Bu
sebeple asil alacagin tahsili icin acilan bir davada, faiz alacaginin is-
tenilmemesi ya da faiz alacagina iliskin hakkin sakli tutulmamasi, bu
alacagin daha sonra istenilmesine engel teskil etmemektedir. Ancak
acilan dava sonucunda hiikiim altina alman asil alacagin cekince ko-
nulmaksizin tahsil edilmesi halinde, faiz alacagi da sona ermektedir.”

Faizin fer’i nitelikte bir alacak olmasi sebebiyle asil alacagin tictin-
cii bir kisiye devri halinde, TBK m. 189/f.1I uyarinca islemis ve fakat
tahsil edilmemis faiz alacaklari ile isleyecek faiz alacaklar1 da devre-
dilmis olmaktadir. Ancak bu kuralin aksinin kararlastirilmasi mim-
kiindiir.

14 Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 786-787.

15« Dava faiz alacagimn 6dettirilmesi istemine iliskindir. Dosya icerigine gore,
davacinin, ilk davada esas alacak yoniinden faiz i¢in istemde bulunmadig: agik
ve seciklikle saptanmustir. Faiz istenmeden yalniz asil alacak icin acilan dava, bir
bolimsel (kismi) dava degildir; tam davadir. Ciinkii faiz asil alacagin bir bolii-
mii olmay1p onun fer't nitelikte ve fakat ayri bir alacaktir. flk davada alacagm
tiimii i¢in istemde bulunulursa, ortada tam dava var demektir. Davaci, asil alacak
hakkindaki dava dilekgesinde faiz istememis ise, bununla faiz alacagindan ortii-
lii olarak vazge¢mis sayillamaz. Davaci, yalniz asil alacagin 6denmesi icin actig1
davada, faiz isteme hakkini sakli tutmamus olsa bile, daha sonra faiz igin ayr1 bir
dava acabilir. BK m. 113/1I'de kabul edilen esas asil borcun édenmis olmasi ile
ilgilidir. Bu madde asil borcun 6denmesi sirasinda islemis faizleri istemek hakki
sakli tutulmamus ise, artik faizin istenemeyecegini belirtmektedir. Somut olayda
davaci asil alacak i¢in actig1 davada faiz istememis ve faiz alacag: konusunda ag-
t181 dava giintinde asil alacak davaciya 6denmemis bulundugundan, dayanaksiz
gerekge ile davanin reddedilmesi dogru degildir ...” (Yarg. 13. HD, 15.03.1982 T.,
1982/1232 E.-1982/1772 K.) (Bkz. Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 787, dn.
24b).

16 M. Kemal Oguzman/M. Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, C.-2, Ve-

dat Kitapgilik, 11. Basi, Istanbul 2014, s. 564; Kemal Daynlarli, Borglar Kanununa

Gore Alacagin Temliki, Dayinlarli Hukuk Yayinlari, 4. Baski, Ankara 2010, s. 270;

Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 789.
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Ayni ve sahsi teminatlarin asil alacaga oldugu kadar, faiz alacagi-
na da teminat olusturmalari, fer’ilik ilkesinin bir sonucu olarak ortaya
cakmaktadir."”

Faiz alacagl, anapara alacagina bagl fer’i bir alacak olmasina rag-
men, anapara alacagmin bir parcasi degildir. Faizin 6denmesi, kismi
O0deme olarak kabul edilmemektedir. Bu sebeple alacakli, anapara
ddenmeden yapilan faiz 6demesini kabul etmek zorundadir. TBK m.
84 uyarinca ifadan kaginamaz.' Faiz alacag1 anapara alacagidan ayr1
olarak takip ve dava edilebilecegi gibi, tictincii bir kisiye de devredile-
bilmektedir." Anapara faiz alacagl, anapara alacagindan bagimsiz ola-
rak TBK m. 147/b.1 uyarinca bes yillik zamanasimu siiresine tabidir.’
Anapara alacag1 yoniinden zamanasiminin kesilmesi, faiz alacag yo-
niinden de zamanasiminin kesilmesine sebep olmamaktadir. Her tiir
alacak da oldugu gibi, faiz alacag1r da borcu sona erdiren sebeplerle
sona ermektedir.”!

C. Faiz Tiirleri

Faiz, cesitli siniflandirmalara tabi tutularak incelenmektedir. Asa-
g1da farkl acilardan yapilan simiflandirmalara gore faiz ttirleri incele-
necektir.

a) Akdi Faiz - Kanuni Faiz

Uygulanacak oranin sozlesmede taraflarca kararlastirildigy faiz
tirtine, akdi faiz denilmektedir.?? Uygulanacak oranin sdzlesmede ka-
rarlastirilmadigr hallerde s6z konusu olan faiz tiirtine ise, kanuni faiz
denilmektedir. Faiz alacaginin dogdugu bir halde, anaparaya hangi
oranin uygulanmasi ile faiz alacaginin hesaplanacag: sézlesmede ka-
rarlastirilmamaissa, uygulanacak oran 3095 sayili Kanuni Faiz ve Te-
merriit Faizine Iliskin Kanun (3095 sayili Kanun) hiikiimlerine gore
belirlenmektedir.”

17" Tekinay/ Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 789.

18 Kaya, s. 351.

19 Aydogdu, s. 88.

20 Oguzman/Oz, C.-1, s. 313.

21 Eren, Ozel Hiikiimler, s. 520.

22 Nurdan Orbay Ortag, “6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu Cercevesinde Ticari Isler-
de Faiz”, AnBD, 2014/2, s. 123; Ayhan/Caglar, s. 32; Kaya, s. 353; Tamer Bozkurt,
Ticari Isletme Hukuku, Legem Yayincilik, Ankara 2017, s. 132.

% Orbay Ortag, s. 123; Ayhan/Caglar, s. 33.
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b) Anapara Faizi-Temerriit (Gecikme) Faizi

Belirli bir miktar paranin sirf faiz elde etmek amaciyla 6diing veril-
mesi veya boyle bir amag olmaksizin borcluda kalmasi sebebiyle talep
edilebilen faiz tiirtine, anapara faizi denilmektedir.?* Bir miktar para-
nin ddenmesinde temerritide diisiilmesi sebebiyle 6denen faiz ttirtine
ise, temerrtit faizi denilmektedir.” Temerrtit faizi 6deme ytiktimliili-
gu kanundan dogmaktadir.? Anapara faizinde zamanasimu stiresi bes
y1l olmasina ragmen, temerriit faizi asil alacagin bagli oldugu zamana-
simi stiresine baglidir.”

c) Adi Islerde Faiz-Ticari Islerde Faiz

Ticari nitelikte olmayan islerde uygulanacak olan faize, adi faiz
denilmektedir. Ticari nitelikte olan islere uygulanacak faize ise, ticari
islerde faiz denilmektedir. Ticari islerde uygulanacak faiz konusunda
asagida ayrintili agiklamalar yapilacaktir.

d) Basit Faiz- Bilesik Faiz

Gerek anapara faizi, gerekse temerriit (gecikme) faizi 6denmesi
gereken hallerde, yalnizca anaparaya faiz isletilmesine basit faiz de-
nilmektedir. Belirli devreler sonunda faizin anaparaya eklenmesi su-
retiyle bulunacak toplam {izerinden isletilen faize ise, bilesik faiz de-
nilmektedir.”

II. TICARIISLERDE FAiZ

A. Ticari Is Kavram1

Bir hukuki uyusmazligin ¢6ztimiinde ticari hiikiimlerin mi, yok-
sa genel hitkiimlerin mi uygulanacagi, uyusmazlik konusu islem veya
fiilin ticari is olup olmamasma gore belirlenmektedir.? Ticari islerin

2 Hasan Ayranci, Tiuirk Bor¢lar Hukukunda Munzam Zarar (BK. m. 105), Yetkin
Yayinlari, Ankara 2006, s. 66; Bozkurt, s. 128; Kaya, s. 352.

2 Bozkurt, s. 128; Kaya, s. 352.

26 Ayranci, s. 66; Bozkurt, s. 138-139.

27 Kaya, s. 353; Bozkurt, s. 129.

28 Ayhan/Caglar, s. 40; Eren, Ozel Hiikiimler, s. 526; Orbay Ortag, s. 123; Tekinay/

Akman/Burcuoglu/ Altop, s. 793; Kaya, s. 352; Bozkurt, s. 139. )

Kiirsat Goktiirk, “Ticari Is Kavrami, Simirlandirilmasi ve Faiz Meselesi”, GUHFD,

C. XIX, S. 2, Y. 2015, s. 42; Eren Citir, “Ticari Is-Tiiketici Islemi Iliskisi”, GUHEFD,

29
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neler oldugu TTK m. 3’te dtizenlenmistir. Ayrica TTK m. 19’da da tacir
olmanin hiiktimleri arasinda ticari is kavramina deginilmistir.*

Kanun sistemi esas alinarak yapilacak bir siniflandirmada, ticari
islerin iki grup altinda smiflandirilmasi miimkiindiir. Bunlardan birin-
cisi, TTK m. 3’te diizenlenen ve kanunun uygulama alanin1 belirleme-
ye yonelik ticari islerdir. Ikincisi ise, TTK m. 19 uyarinca tacir olmanin
hiiktimleri olarak ortaya ¢ikan ticari is karinesidir.* Anilan bu hiikiim-
ler incelendiginde, bir isin ticari olup olmadiginin belirlenmesinde, tig
kriterin belirleyici oldugu anlasilmaktadir. Buna gore, TTK'da diizen-
lenen isler, ticari isletmeyi ilgilendiren isler ve tacirin borglari, bir isin
ticari nitelikte bir is olup olmadiginin belirlenmesinde kriter olarak
alinmaktadir.®

TTK m. 3, “Bu Kanunda diizenlenen hususlarla bir ticari isletmeyi
ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir.” diizenlemesini icer-
mektedir. Madde hiikmiine gore, TTK'da diizenlenen bir husus, ticari
isletmeyle ilgili olmasa bile, kanun geregi ticari is olarak kabul edil-
mektedir. Kamu gorevlisi bir kisinin yine kamu gorevlisi olan arkada-
sindan aldig1 borg para i¢in bono diizenlemesi halinde durum boyle-
dir. Zira ne bonoyu diizenleyen, ne de bononun lehtar: tacirdir.*® Bir
isin TTK'da diizenlendiginin kabul edilebilmesi, o ise iliskin hukuki
sonuglarin da kanunda diizenlenmis olmasina baghdir. Yoksa yalniz-
ca terim olarak bir hususun kanunda ge¢mesi, ticari is olarak kabul
edilmesi i¢in yeterli degildir.** Yine madde hiitkmiine gore bir islem
veya fiil TTK’da diizenlenmemis olsa bile, ticari isletmeyle ilgili oldu-

C. XX, S. 3, Y. 2016, s. 38; Ali Bozer/Celal Gole, Ticari Isletme Hukuku, BTHAE.,
4. Basi, Ankara 2017, s. 53; Oru¢ Hami Sener, Ticari Isletme Hukuku, Seckin Ya-
yinlari, Ankara 2016, s. 51.

Ayhan/Caglar, s. 14; 1926 tarihli Ticaret Kanunu'nda “ticari is” terimi kullanilma-

mustir. Bu terimin yerine, “ticari muamele”, “mevaddi ticariye” gibi terimler kul-

lanmilmustir. “Ticari is” terimi 6762 sayili eTTK. ile Ttirk Hukuk ltigatina girmistir

(Bkz. Bozer/Gole, Ticari Isletme, s. 53).

31 Goktiirk, s. 12; Ayhan/Caglar, s. 14; Sener, s. 51.

%2 Goktiirk, s. 7.

33 Ayhan/Caglar, s. 14-15; Bozer/Gole, Ticari Isletme, s. 53-54; Sener, s. 51-52;
TTK’da haksiz fiil teskil eden bazi hususlarin da diizenlendigi goriilmektedir. Bu
ctimleden olarak haksiz rekabet, TTK m. 54 vd. hiikiimlerde diizenlendiginden
ticari is olarak kabul edilmektedir. Buna gore TTK.'nda diizenlenen hususlar, bir
ticari isletmeyi ilgilendirmese ve haksiz fiil tegkil etse bile, yine de ticari is olarak
kabul edilmektedir (Bkz. Sener, s. 52).

3 Goktiirk, s. 15.

30
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gu stirece, ticari is olarak kabul edilmektedir.” Burada “ticari isletmeyi
ilgilendiren” kavramindan anlasilmasi gereken, isin ticari isletmenin
isletme konusu ve isleyisi ile ilgili olmasidir.* “Ticari isletmeyi ilgilendi-
ren biitiin islem ve fiiller” kavramindan anlasilmasi gereken ise, hukuki
islem, hukuki islem benzeri, vekaletsiz is gorme, sebepsiz zenginlesme
ve haksiz fiillerdir.*” Tacirin ticari isletmesi i¢in klima satin almasi, tica-
ri isletmenin konusu ile ilgili bir faaliyetin yerine getirilmesi sirasinda
tgtincii kisiye zarar verilmesi halinde durum boyledir.*® Yalnizca asil
islemler degil, ticari isletme ile ilgili bir isin icrasina hazirlik olusturan
veya kolaylastiran islemler de, ticari is sayilmaktadir.*® Ancak mad-
de hitkmiinde gegen ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller
kriterine gore belirlenen ticari is olma 6zelligi, yalnizca ticari isletmesi
ilgili islem ve fiili gerceklestiren kisi agisindan gegerlidir. Karsi tarafin
da dahil edilmesi icin, TTK m. 19/£.II uyarinca degerlendirme yapail-
mas1 gerekmektedir.*

TTK m. 19'da ise ticari is karinesi diizenlenmistir. TTK m. 19/f.I'e
gore, bir tacirin borclarinin ticari olmasi asildir. Bu kural ttizel kisi ta-
cirler bakimindan mutlak olarak uygulanmaktadir. Bununla birlikte
gercek kisi tacirler bakimindan bu kural mutlak degildir.* Ayni1 mad-
de hitkmiine gore gercek kisi bir tacir, islemi yaptig1 sirada bu islemin
ticari isletmesini ilgilendirmedigini diger tarafa bildirirse ya da isin
niteligi ticari sayilmasina elverisli degilse, bor¢ adi bor¢ olarak kabul
edilmektedir. Gergek kisi tacirin, gocugunu 6zel bir okula kaydettir-
mek icin egitim sozlesmesi yapmasi halinde durum boyledir. Zira
boyle bir islemin ticari isletmeyle ilgili olamayacag isin niteliginden

35 Ayhan/Caglar, s. 15; Bozer/Gole, Ticari isletme, s. 54.

36 Gokttirk, s. 17; Ayhan/Caglar, s. 16; Sener, s. 52.

57 Goktiirk, s. 16; Sener, s. 52-53.

38 Sener, s. 53.

3 Sener, s. 54.

40 Bozkurt, s. 108. )

4 Goktiirk, s. 18; Bozer/Gole, Ticari Isletme, s. 55; Bozkurt, s. 111; Sener, tiizel kisi
tacirler bakimimndan bu durumun aksinin ispatinin saglanip saglanmayacagi ba-
kimindan ikili bir ayrim yapilmas gerektigini, ttizel kisi tacir olarak kabul edilen
ve amacina ulasmak igin ticari isletme isleten dernek ve vakiflar (TTK m. 16/£.I)
i¢in, adi is ve ticari is ayriminin s6z konusu olabilecegini, bunlarin islettikleri ticari
isletme ile ilgili olmayan, diger islemlerden kaynaklanan islerin, adi is sayilmasi
gerektigini, buna bagli olarak da boyle bir halin ispatina imkan taninmas: gerek-
tigini ifade etmektedir (Bkz. Sener, s. 55, ayn1 yonde gortis icin Ayhan/Caglar, s.
21-22).
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acikca anlasiimaktadir. TTK m. 19/£.I1 hitkmiine gore ise, taraflardan
yalnizca birisi i¢in ticari is niteliginde olan sozlesmeler, kanunda ak-
sine hiikiim bulunmadikga, diger taraf i¢in de ticari is sayilmaktadir.
Bu madde hiikmiine gore isin diger taraf icin de ticari is olarak nitelen-
dirilebilmesi igin aranan kriter, taraflardan yalnizca birisi igin ticari is
niteliginde olan bir s6zlesmeden kaynaklanmasidir.*> Bununla birlikte
borcun kaynag1 s6zlesme disinda haksiz fiil ya da sebepsiz zenginles-
meden kaynaklaniyorsa veya TTK m. 19/f.II'nin uygulanmasina en-
gel bir kanun hitkmii bulunuyorsa s6z konusu islem veya fiil, ticari
is olarak kabul edilemez. Bir devlet memurunun kendi arabasi ile bir
sirketin magazasina garparak zarar vermesi halinde durum boyledir.*

B. Ticari Islerde Faiz Uygulamasi
TTKnin baslangic boltimiinde “Ticari iglerde faiz” tist bashigi ile 8.-
10. maddeler arasinda faize iliskin dtizenlemeler yapilmustir.

TTK m. 8'de oran serbestisi ve bilesik faizin sartlar1 diizenlenmis-
tir. Madde hitkmtine gore, “(1) Ticari islerde faiz orani serbestce belirlenir.
(2) Ug aydan asagr olmamak iizere, faizin anaparaya eklenerek birlikte tekrar
faiz yiiriitiilmesi sart, yalniz cari hesaplarla her iki taraf bakimindan da ticari
is niteliginde olan ddiing sozlesmelerinde gecerlidir. Su sartla ki, bu fikra, soz-
lesenleri tacir olmayanlara uygulanmaz. (3) Tiiketicinin korunmasina iliskin
hiikiimler saklidir. (4) Bu maddenin ikinci ve iigiincii fikralarina aykiri olarak
isletilen faiz yok hiikmiindedir.”

TTK m. 9’da uygulanacak hiiktimler bashg: altinda, ticari islerde,
kanuni, anapara ile temerrtit faizi hakkinda, ilgili mevzuat hiiktimle-
rinin uygulanacagi, TTK m. 10’da ise, aksine bir sozlesme yoksa ticari
bir borcun faizinin, vadenin bitiminden ve belli bir vade yoksa ihtar
guniinden itibaren islemeye baslayacag1 diizenlenmistir.

42 Goktiirk, s. 26; Citir, s. 41; Sener, s. 56-57; Bozkurt, s. 112; TTK m. 19/f.II'nin en ¢ok
tartisilan yonii, tacir olmayan kisiler aleyhine bir diizenleme icermesidir. Madde
hiitkmiine gore stzlesmenin taraflarindan ticari isle ilgisi olmayan taraf, sozlesme-
nin sirf diger taraf igin ticari is niteliginde olmasi sebebiyle, bir takim kiilfetlerle
karsilasmaktadir (Bkz. Citir, s. 41); Sener ise hiikmdiin, tacir olmayan kisiler aleyhi-
ne sonugclar dogurabildigi gibi, yerine gore lehine sonuglar da dogurabildigini, so-
mut olaya gore degerlendirme yapilmasi gerektigini ifade etmektedir (Bkz. Sener,
s. 56).

43 Bozer/Gole, Ticari Isletme, s. 56-57.
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Asagida ticari islerde faiz uygulamasinda 6zellik gosteren durum-
lar incelenecektir.

a) Oran Serbestisi

TTK m. 8/f.I'de, ticari islerde taraflarin faiz oranini serbestce belir-
leyebilecegi diizenlenmistir. TTK'nin bu hitkmiintin, TBK m. 88 ve 120
hiiktimleri ile birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

TBK m. 88’e gore anapara faizi 5deme borcunun dogdugu hallerde,
uygulanacak yillik faiz orani sozlesmede kararlastirilmamissa, faiz
borcunun dogdugu tarihte ytirtirliikkte bulunan mevzuat hiiktimleri-
ne (3095 sayil1 Kanun) gore belirleme yapilacaktir. Uygulanacak yillik
faiz oraninin sozlesmede kararlastirilmas: halinde ise, kararlastirilan
bu oran uygulanacaktir. Bununla birlikte, sozlesmede kararlastirilacak
yillik anapara faiz orani, faiz borcunun dogdugu tarihte ytirtirliikte
bulunan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenecek olan faiz oraninin
yiizde elli fazlasin1 asamayacaktir. Buna gore ticari nitelikte olmayan
bir iste, anapara faizi ddenmesi gerektiginde, taraflarca uygulanacak
faiz oran1 % 20 olarak belirlenmisse, kural olarak kararlastirilan bu
oran uygulanacaktir. Ancak kararlastirilan bu oranin, faiz borcunun
dogdugu tarihte ytirtirliikkte bulunan mevzuat hiikiimlerine (3095 sa-
yili1 Kanun) gore belirlenecek oranin ytizde elli fazlasini asip asmadigi-
nin belirlenmesi gerekmektedir. 3095 sayil1 Kanun m. 1/£.I'de faiz ora-
n1 % 12 olarak diizenlenmistir. Bununla birlikte Bakanlar Kurulu, 3095
sayil1 Kanun m. 1/{.II'den ald1g1 yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihin-
den itibaren gecerli olmak tizere bu oranin % 9 olarak uygulanmasina
karar vermistir. O halde taraflarca kararlastirilan % 20 anapara faiz
oraninin uygulanmasi s6z konusu degildir. Uygulanacak faiz orani,
3095 sayil1 Kanun hiikiimlerine gore belirlenecek % 9 oraninin ytizde
elli fazlasi olan % 13,5 olacaktir. Kanunun anapara faizi igin éngordii-
gl % 13,5 oranini asar sekilde kararlastirilan oran bakimindan, kismi
hiikiimsiizliik hali s6z konusu olmaktadir. Taraflarca bir kararlastirma
yapilmamus ise, uygulanacak anapara faiz oran1 % 9 olacaktir.**

TBK m. 120’ye gore ise, temerriit faizi ddeme borcunun dogdu-
gu hallerde, uygulanacak yillik faiz orani sozlesmede kararlastirilma-
missa, faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirlitkte bulunan mevzuat

4 Yagor, s. 424-425.
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hiiktimlerine (3095 sayili Kanun) gore belirleme yapilacaktir. Uygu-
lanacak yillik faiz oraninin sozlesmede kararlastirilmas: halinde ise,
kararlastirilan bu oran uygulanacaktir. Bununla birlikte, s6zlesmede
kararlastirilacak yillik temerriit faiz orani, faiz borcunun dogdugu ta-
rihte yiirtirliikte bulunan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenecek faiz
oranmin ytizde ytiz fazlasini asamayacaktir. Sozlesmede anaparaya
uygulanacak faiz orani kararlastirilmakla birlikte, temerrtit faiz orani
kararlastirilmamissa ve kararlastirilan anapara faiz orani, faiz borcu-
nun dogdugu tarihte yiirtirliikte bulunan mevzuat hiikiimlerine gore
belirlenecek temerriit faiz oranindan fazla ise, kararlastirilan bu oran,
temerrtit faiz oram olarak uygulanacaktir.”” Buna gore ticari nitelikte
olmayan bir iste temerriit faizi ddenmesi gerektiginde, taraflarca uy-
gulanacak oran % 20 olarak belirlenmisse, kural olarak kararlastirilan
bu oran uygulanacaktir. Ancak kararlastirilan bu oranin faiz borcunun
dogdugu tarihte ytirtirliikte bulunan mevzuat hiiktimlerine (3095 sa-
yil1 Kanun) gore belirlenecek oranin ytizde ytiz fazlasini asip asmadi-

4« Buna gore, TBK 88. maddesinden de acikca anlasildig gibi; faiz (anapara faizi)

6deme borcunda uygulanacak yillik faiz orani, sozlesmede kararlastirilmamissa
faiz borcunun dogdugu tarihte ytriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gore belir-
lenecektir.

Yiirtirlitkte olan mevzuat hiikiimleri hig stiphesiz su anda da ytirtirliikte olan 3095
sayil1 Kanuni Faiz ve Temerrtit Faizine iliskin Kanun’dur. Burada “yedek hukuk
kurali” veya “ikame faiz” de denilebilecek olan kanuni (yasal) faiz devreye gir-
mektedir (3095 sayili Kanun m. 1).

Faiz (anapara faizi) 6deme borcunda uygulanacak yillik faiz orani, sdzlesmede
kararlastirilmisa buna itibar edilecektir. Burada bir smir getirilmistir. Sozlesme ile
kararlastirilacak yillik faiz orani, birinci fikra uyarinca belirlenen (yani 3095 sayzl1
Yasaya gore belirlenen) yillik faiz oraninin ytizde elli fazlasini asamaz (TBK m.
88/f.2 atfryla 3095 sayil1 Yasa m. 1 ile belirlenen faizin %50 arttirimli hali, yani %9
+4,5 = %13,5 oranini asamaz.). Burada emredici hukuk kurali devreye girmekte-
dir (TBK m. 88/f.2).

TBK'da “temerriit faizi” baslikli diizenlemede de (m. 120) su sekilde bir ¢oztime
gidilmistir:

Uygulanacak yillik temerrtit faizi orani, sozlesmede kararlastirilmamissa, faiz
borcunun dogdugu tarihte ytirtirlitkte olan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenir
(TBK m. 120/£.1 atfryla 3095 say1l1 Yasa m. 2).

Uygulanacak yillik temerriit faizi orani, sozlesmede kararlastirilmissa, bu oran
(sozlesme ile kararlastirilacak yillik temerriit faizi orani), birinci fikra uyarinca
belirlenen yillik faiz oraninin ytiizde yiiz fazlasini asamaz. (TBK m. 120/£.2 atfiyla
3095 sayili Yasa m. 2- adi islerde %9 + ytizde ytiz fazlas1 yani %9 =18'i; ticari isler-
de avans faizinin ytizde ytiz fazlasini yani avans faizinin iki katini, (1.1.2011 tari-
hinden 31.12.2012 tarihine kadar avans faizi %15 oldugundan iki kat1 olan %30'u
asamayacaktir) ...” Yarg. 13. HD, 22.11.2012 T., 2012/17865 E.- 2012/ 26319 K.
(Kisisel Arsiv).
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ginin belirlenmesi gerekmektedir. Yukarida aciklandig tizere 3095 sa-
yili Kanun hiiktimlerine gore uygulanmasi gereken faiz orani % 9'dur.
O halde taraflarca kararlastirilan % 20 temerriit faiz oraninin uygulan-
mas1 s0z konusu degildir. Uygulanacak faiz orani, 3095 sayili Kanun
hiiktimlerine gore belirlenecek % 9 oraninin ytiizde ytiiz fazlasi olan %
18 olacaktir. Taraflarca bir kararlastirma yapilmamus ise, uygulanacak
temerriit faiz oran1 % 9 olacaktir. Ancak TTK m. 120/f.III hitkmtintin
de burada ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu hiikme gore,
sozlesmede anaparaya uygulanacak faiz oran kararlastirilmis, bunun-
la birlikte temerriit faiz oranmi kararlastirilmamissa ve kararlastirilan
anapara faiz orani, faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirliikte bulunan
mevzuat hitkiimlerine (3095 sayili Kanun) gore belirlenecek temerrtit
faiz oranindan fazla ise, kararlastirilan bu oran, temerriit faiz oran
olarak uygulanacaktir. Buna gore taraflarca anaparaya uygulanacak
faiz oran1 % 20 olarak belirlenmis, fakat uygulanacak temerriit faizi
konusunda bir kararlastirma yapilmamissa, anapara faiz orani olarak
kararlastirilan % 20 orani, temerriit faiz orani olarak uygulanacaktir.*

Uygulanacak faiz oranlarina iliskin TBK m. 88 ve 120 hiikiimleri
incelendiginde, gerek anapara faiz orani, gerekse temerriit faiz oram
konusunda bir smirlama getirildigi, sozlesme serbestisi ilkesinin ka-
nuni oran tzerinden smirlandirildig: anlasilmaktadir.”” Getirilen bu
sinirlamanin, faiz 6deme borcunun dogdugu ticari islerde uygulanip
uygulanamayacag1 doktrinde ve Yargitay kararlarinda tartisilmistir.

Doktrinde savunulan bir goriise® goére, TBK m. 88 ve 120’de 6ngo-
riilen sinirlamalar, ticari islerde de uygulanabilir nitelikte emredici dii-
zenlemelerdir. Doktrinde savunulan bir diger gortise gore* ise, TBK
m. 88 ve 120’de ongoriilen faiz oranina iliskin sinirlamalarin, ticari is-
lerde uygulanmasi s6z konusu degildir.

Yargitay uygulamasinda da durum farkli degildir. Yargitay 13.
Hukuk Dairesi farkl tarihlerde verdigi kararlarda®™, TBK m. 88 ve 120

40 Yagcl, s. 426-427.

47 Yagci, s. 421.

48 Aydogdu, s. 96.

49 Eren, Genel Hiikiimler, s. 981-983; Kilicoglu, s. 620; Oguzman/ Oz, C-1, s. 317;
Orbay Ortag, s. 126; Yagci, s. 432; Goktiirk, s. 43.

... Incelenen dosya kapsamina gore, davacinin davalidan aldig1 80.000 TLye kar-
silik davali lehine verilen 11.01.2008 tarihli ipotek resmi senedine gore, asil alacak

50
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hiiktimlerinin emredici nitelikte oldugunu, taraflar ileri stirmese bile
re’sen dikkate alinabilecegini kabul etmistir. Yargitay'in 11. ve 19. Hu-
kuk Daireleri ile Hukuk Genel Kurulu tarafindan verilen kararlarda®

80.000 TL olmakla birlikte akti faizin aylik % 10 ve gecikme halinde temerriit fai-
zinin ise aylik % 20 olarak kararlastirildig1 anlasilmaktadir.

Uyusmazligin Dairemiz incelemesine geldigi asamada 6098 say1l1 Tiirk Borglar Ka-
nunu yirtrlige girmis olup, 6101 sayili Tiirk Borclar Kanunu'nun Yiirtirlugi ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'un 2. maddesinde, “Tiirk Borclar Kanunu'nun
kamu dtizenine ve genel ahlaka iliskin kurallari, gerceklestikleri tarihe bakil-
maksizin, biittin fiil ve islemlere uygulanir” denildikten sonra, goriilmekte olan
davalara iliskin uygulama baslhigini tastyan 7. maddesinde aynen “Turk Borglar
Kanunu'nun kamu diizenine ve genel ahlaka iliskin kurallari ile gegici 6demelere
iliskin 76., faize iligskin 88., temerriit faizine iliskin 120. ve asir1 ifa gticligtine ilis-
kin 138. maddesi, goriilmekte olan davalarda da uygulanir.” diizenlemesi getiril-
misgtir.

6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu (TBK)nun 88. maddesindeki “Faiz 6deme bor-
cunda uygulanacak yillik faiz orani, sozlesmede kararlastirilmamissa faiz borcu-
nun dogdugu tarihte yiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine goére belirlenir. S6z-
lesme ile kararlastirilacak yillik faiz orani, birinci fikra uyarinca belirlenen yillik
faiz oraninin ytizde elli fazlasini asamaz” hitkmiinti icermesinin yan sira, temer-
riit faizine iliskin 120. maddesinde de aynen; “Uygulanacak yillik temerriit faizi
orani, sbzlesmede kararlastirilmamussa, faiz borcunun dogdugu tarihte ytirtirliik-
te olan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenir. Sozlesme ile kararlastirilacak yillik
temerriit faizi orani, birinci fikra uyarinca belirlenen yillik faiz oraninin ytizde ytiz
fazlasini agsamaz. Akdi faiz orani kararlagtirilmakla birlikte sozlesmede temerriit
faizi kararlastirilmamissa ve yillik akdi faiz orani da birinci fikrada belirtilen faiz
oranindan fazla ise, temerriit faizi oran1 hakkinda akdi faiz orani gegerli olur.”
diizenlemesine yer verilmistir.

Tum bu aciklamalar 1s1¢1inda somut olay incelendiginde; uyusmazlhigin ¢oztimii
bakimindan karar tarihinden sonra ytirtirliige girmis bulunan ve halen devam
eden davalarda da uygulanmasi gereken hiikiimler iceren 6098 sayil1 TBK 88 ve
120. maddelerinin ve 6101 sayil1 Yiiriirlitk Kanunu'nun somut olaya etkisinin bu-
lunup bulunmadigmnin irdelenip degerlendirilmesi gerekmektedir.

TBK'nin 88 ve 120. maddelerinin diizenlenis amaci ve niteligi gozetildiginde,
emredici nitelik tasidig1 ve taraflar ileri stirmese de re’sen gozetileceginin kabulii
gerekir. O halde faize iliskin TBK'nin 88 ve 120. Maddelerinin uygulama seklinin
irdelenmesinde; TBK'da “temerriit faizi” baslikli 120. Maddedeki diizenlemeye
gore, uygulanacak yillik temerrtit faizi orani, sozlesmede kararlastirilmamissa,
faiz borcunun dogdugu tarihte ytirtirliikte olan 3095 say1li Kanuni Faiz ve Temer-
riit Faizine Iliskin Kanun’a gore belirlenecektir.

Hal boyle olunca; mahkemece, hitkmedilecek temerriit faizinin TBK'nin 120. mad-
desine gore belirlenmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasa-
ya aykir1 olup bozma nedenidir ...” Yarg. 13. HD, 19.01.2015 T., 2014/8892 E.-
2015/426 K. (Kisisel Arsiv).

“... Dava, kredi s6zlesmesinden kaynakli alacagin tahsili talebine iliskindir. Mah-
kemece, davacinin temerriit tarihinden itibaren asil alacaga taraflar arasinda ak-
dedilen s6zlesmede belirlenen akdi faiz oraninin uygulanmasi talebi reddedilmis-
tir. Oysa 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit faizine iliskin Kanun’un 1. madde-
sinde “Borg¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu'na gore faiz 6denmesi gereken
hallerde” diyerek bu iki Kanun’'a gore ddenmesi gereken faiz birbirinden ayril-

51
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mustir. Faize iliskin olarak Miilga 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve 6102 sayili
Yeni Tiirk Ticaret Kanunu 8.,10. maddelerinde Bor¢lar Kanunu'nda bulunmayan,
ticari islere 6zgii hiiktimler konulmus, Ttirk Ticaret Kanunu 8. maddesinde ticari
islerde faiz miktarinda serbesti ilkesi benimsenmistir. Dava konusu ticari iste de
temerriit faizine hiikmedilirken 6098 sayili Bor¢lar Kanunu'nun gerek akdi fai-
ze iliskin 88. maddesi gerekse temerriit faizine iliskin 120. maddesi kisitlamalar1
prensip olarak uygulanamayacaktir. Bu baglamda mahkemece taraflar arasindaki
sozlesme serbestisi ilkeleri ¢ergevesinde belirlenen temerriit faizi oraninin gegcerli
olacagi kabul edilerek sonucuna gore karar vermek gerekirken, yazil sekilde hii-
kiim tesisi dogru olmamis davaci vekilinin temyiz itirazlarmin kabulti ile hitkmiin
bozulmasi gerekmistir...” Yarg. 11. HD, 09.06.2014 T., 2013/18074 E.-2014/10977
K. (Kisisel Arsiv).

“... Taraflar arasinda diizenlenen bankacilik hizmetleri s6zlesmesi ve bu sozles-
menin ayrilmaz bir parcast oldugu belirtilen ek s6zlesme iceriginden miisterinin
cari hesap bakiyesinin miisait olmadig1 durumlarda kredili mevduat hesabina ha-
vale emirleri uyarinca bor¢ kaydedilecegi anlasildigindan, dava konusu s6zlesme
ve ekinin dava tarihinde yiirtirliikte bulunan 6762 sayili TTK'nin 4. maddesinde
ongoriilen bankacilik islemleri cercevesinde, ticari islemlerden oldugunun kabuli
gerekir. Ayni yasanin 8. maddesine gore ticari islerde faiz orani serbestce karar-
lastirilir. Bu durumda Mahkemece 6098 sayilt TBK'nin 88 ve 120. maddelerindeki
akdi ve temerriit faizi oranlarinin sinirlanmasina iliskin hiiktimlerin somut olay
bakimindan uygulama yeri bulunmadigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim
kurulmasi dogru gortilmemistir ...” Yarg. 19. HD, 24.04.2014 T., 2014/4941 E.-
2014/7928 K. (Kisisel Arsiv).

“...Yargilama sirasinda ytirtirliige giren 6098 sayili Tiirk Borclar Kanunu'nun 88.
maddesinin “Faiz 6deme borcunda uygulanacak yillik faiz orani, s6zlesmede ka-
rarlastirilmamussa faiz borcunun dogdugu tarihte ytirtirliikte olan mevzuat hii-
kiimlerine gore belirlenir. S6zlesme ile kararlastirilacak yillik faiz orani, birinci
fikra uyarinca belirlenen yillik faiz oraninin yiizde elli fazlasini asamaz.” hiikmii-
nii icermesinin yan sira, temerriit faizine iliskin 120. maddesinde de; “Uygula-
nacak yillik temerriit faizi orani, sézlesmede kararlastirilmamissa, faiz borcunun
dogdugu tarihte yiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenir. S6zlesme
ile kararlastirilacak yillik temerriit faizi orani, birinci fikra uyarinca belirlenen yil-
lik faiz oraninin ytizde ytiz fazlasini asamaz. Akdi faiz orani kararlastirilmakla
birlikte s6zlesmede temerriit faizi kararlastirilmamigsa ve yillik akdi faiz orani
da birinci fikrada belirtilen faiz oranindan fazla ise, temerriit faizi oran1 hakkinda
akdi faiz orani gecerli olur.” hitkmiine yer verilmistir.

Ote yandan, ticari islere iliskin diizenlemelerin bulundugu 6102 sayili Tiirk Tica-
ret Kanunu'nun 8/1. maddesinde; ticari igslerde faiz oraninin serbestge belirlene-
cegi, 9/1. maddesinde; ticari islerde kanuni, anapara ile temerriit faizi hakkinda
ilgili mevzuat hiikiimlerinin uygulanacag: hiikme baglanmis olup bu maddede
gonderme yapilan ilgili mevzuat 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Ilis-
kin Kanun2dur. 3095 sayili Kanun'un 1/1. maddesinde, Borclar Kanunu ve Tiirk
Ticaret Kanunu'na gore faiz 6denmesi gereken hallerde, miktari s6zlesme ile tes-
pit edilmemisse faiz oranmin yillik % 12 olacag1 diizenlenmistir. Fakat Bakanlar
Kurulu, Kanun'un 1/2 maddesinden aldig1 yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihin-
den itibaren gegerli olmak tizere ticari islerde kanuni faiz oranm % 9’a indirmis-
tir.

Goruldug tizere Tiirk Ticaret Kanunu ve 3095 sayili Kanun'da ticari islerde akdi
faizi sinirlayacak bir hiikiim bulunmamaktadir.

6102 sayili TTK'nin 8. ve 9. maddelerinin gerekgesinde; ticari islerde faiz oraninin
serbestce tayin olunacaginin Tiirk Ticaret Kanununda temel bir ilke olarak yer
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ise, ticari iglerde taraflarin faiz oranini serbestce kararlastirabilecekleri,
TBK m. 88 ve 120 hiikiimlerinde 6ngoriilen sinirlamanin ticari islerde
uygulanmayacag1 kabul edilmistir.

Kanaatimizce TTK m. 88 ve 120 hiikiimlerinin ticari islerde uygu-
lanmasi s6z konusu degildir. Zira ticari islerde faiz oraninin serbestce
belirlenecegini ongoren TTK m. 8/f.I hiikmii, TBK m. 88 ve 120 hii-
kiimlerine gore 6zel hiikiim niteligindedir® ve 6ncelikle uygulanmali-
dir. Buna gore ticari nitelikte bir iste taraflarca % 50 oraninda anapara
faizi, % 60 oraninda da temerriit faizi uygulanacag: kararlastirilmissa,
kararlastirilan bu oranlar higbir sinirlamaya tabi olmaksizin uygulana-
caktir. Taraflarca herhangi bir kararlastirma yapilmadig: hallerde ise,
TTK m. 9 gondermesi sebebiyle 3095 sayili Kanun hiikiimlerine gore
belirleme yapilacaktir. Ticari nitelikte bir iste anapara faizi 6denmesi
gerektiginde kararlastirma yapilmamissa, adi islerde oldugu gibi % 9
orani uygulanacaktir. Temerriit faizinde uygulanacak oran ise, adi is-
lerden farklilasabilmektedir. 3095 sayili Kanun m. 2 /f.I'e gore, bir mik-
tar paranin 6denmesinde temerriide diisen borglu, sozlesme ile aksi
kararlastirilmadikca, gecmis giinler igin birinci maddede belirlenen
orana (% 9) gore temerriit faizi d6demeye mecburdur. Ancak ayni Ka-
nun m. 2/f.II uyarimnca TCMB’nin 6nceki yilin 31 Aralik giinti kisa va-
deli avanslar i¢in uyguladig: faiz orani, % 9 oranindan fazla ise, arada
sozlesme olmasa bile ticari iglerde temerriit faiz orani olarak, bu oran
istenebilecektir. S6z konusu bu oran, avans faiz orani olarak nitelendi-
rilmektedir. Hatta bu avans faiz orani, 30 Haziran giinti 6nceki y1ilin 31
Aralik giinti uygulanan avans faiz oranindan bes puan veya daha ¢ok
farkl: ise yilin ikinci yarisinda da bu oran uygulanacaktir. 3095 sayili
Kanun m. 2/f.IIl'te de, TBK m. 120/f.IIl'e paralel bir diizenleme yer
almaktadir. Madde hiikmiine gore, temerriit faiz oraninin s6zlesmede
kararlastirllmadig hallerde, kararlastirilan anapara faiz orani, m. 2/f.1

almasi gerektigi, ticari islerde temel bir kanun olarak Tiirk Ticaret Kanunu'nun
konunun diizenlenmesi gereken yer oldugu, ayrica bir kanunun sadece kendi
kapsamindaki konular1 diizenlemesi, bunlara iliskin hiikiim koymas: gerektigi,
bu sebeple hitkmiin 6762 sayilit Kanun’da oldugu gibi ticari islere 6zgtilendigi,
6762 say1l1 Kanun’da kullanilan “tayin olunabilir” ibaresinin ilke ile bagdasmayan
gereksiz bir esneklige yer verdigi, ilkenin tam olarak ongoriilebilmesi igin kesin
bir ifade kullanilmas1 gerektiginden “belirlenir” seklinde diizeltildigi vurgulan-
mustir. ...” HGK, 15.05.2015 T., 2013 /6-2249 E.-2015/1362 K. (Kisisel Arsiv).
2 Oguzman/Oz, C.-1, s. 317; Yagcl, s. 432; Goktiirk, s. 43.
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ve II'ye gore belirlenecek orandan fazla ise, temerriit faiz oran olarak,
kararlastirilan anapara faiz orani uygulanacaktir.

Ticari nitelikteki bir yabanci para borcunda uygulanacak anapara
ve temerriit faiz orani sozlesmede kararlastirilmamaissa, 3095 sayili Ka-
nun m. 4/a’ya gore yabanci para borcunun faizinde, Devlet Bankalari-
nin o yabanci para ile agilmis bir yil vadeli mevduat hesabina ¢dedigi
en yiiksek faiz orani uygulanacaktir.

TTK m. 8/f.I'de ticari islerde faiz oraninin serbestce belirlenecegi
ongoriilmiis ise de, ayn1 Kanun m. 8/f.IlI'te, tiiketicinin korunmasi-
na iliskin hiikiimlerin sakli oldugu duizenlenmistir. Buna gore bir tii-
ketici islemi soz konusu oldugunda, TTK m. 8/f.I htikmii uygulama
alan1 bulamayacaktir. Bu halde tiiketicinin korunmasina iliskin 6zel
hiikiimler giindeme gelecektir. Ote yandan ticari islerde asir1 faiz ora-
nini belirleyen sozlesme, bazi sartlarin gerceklesmesi halinde TBK m.
28’de diizenlenen gabin hiikiimlerine tabi olabilecegi gibi, bu sozles-
menin veya bazi hiikiimlerinin TBK m. 27 uyarinca kisilik haklarina
veya ahlaka aykirilik gerekcesiyle gecersiz sayilmasi da teorik olarak
miimkiindir.”

Murabaha Nizamnamesi, 3095 sayili Kanun m. 5/f.I hitkmu ile
yurirlikten kaldirildigindan, gerek ticari olmayan islerde ve gerekse
ticari islerde 6denmemis faizler toplami anaparay1 gecebilmektedir.>

b) Bilesik Faiz Uygulanabilmesi

Adi islerde faize faiz ytirtitiilmesi, baska bir deyisle bilesik faiz uy-
gulanmasi yasaklanmistir (3095 sayili Kanun m. 3/f.I; TBK m. 388/f.
III). Bununla birlikte 3095 sayili Kanun m. 3/f.Il'de, TTK hiiktimleri
uyarinca bilesik faiz uygulanmasina cevaz verilmistir.”

TTK hiikiimleri uyarinca hangi hallerde bilesik faiz uygulanabile-
cegi, TTK m. 8/£.II ve 726’da aciklanmuistir. Buna gore, {i¢ aydan asagt
olmamak tizere taraflari tacir olan cari hesaplarda bilesik faiz uygula-
nabilmektedir (TTK m. 8/£.II). Yine {i¢c aydan asag1 olmamak tizere, her
iki taraf bakimindan ticari is niteliginde olan 6diing sozlesmelerinde

53 Oguzman/Oz, C.-1, s. 318.
> Eren, Ozel Hiikiimler, 522-523.
Ayhan/Caglar, s. 40; Eren, Ozel Hiikiimler, s. 526.
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de bilesik faiz uygulanmast miimkiindir (TTK m. 8/£.II). Bu hitkmiin
taraflar1 tacir olmayanlara uygulanmasi s6z konusu olmadig gibi, bu
madde hiikmiine aykir1 olarak isletilen faiz de ayn1 Kanun m. 8/f.IV
hiikmii uyarinca yok hiikmiindedir. TTK m. 726’ya gore ise, bir kam-
biyo senedi dolayisiyla 6deme yapan miiracaat bor¢lusu, kendisinden
once gelen borclulara riicu ettiginde, ddedigi ceza ve faizlere, tekrar
faiz isletilmesini, baska bir deyisle bilesik faiz uygulanmasini isteyebil-
mektedir.”® Kambiyo senetlerine iliskin bu diizenleme, TBK m. 121/f.
[I hiikmiinde 6ngodriilen temerriit faizine, tekrar faiz ytirtitiilemeyece-
gine iliskin kuralin istisnasini olusturmaktadir.””

¢) Kararlagtirilmamig Olmasina Ragmen Faiz Istenebilmesi

TTK m. 20'de, tacirin verdigi avanslar ve yaptig1 giderler icin,
ddeme tarihinden itibaren faize hak kazanacag: diizenlenmistir. Buna
gore tacirin ticari isletmesi ile ilgili verdigi bir avans ya da yaptig1 bir
gider icin faiz 6denecegi kararlastirilmamais olsa bile, tacir TTK m. 20
hitkmti uyarinca faiz isteyebilmektedir. TBK m. 387’de de benzer bir
diizenleme yer almaktadir. Madde hiikmiine gore, adi nitelikteki tii-
ketim odiincti sozlesmelerinde, taraflarca kararlastirilmadig: stirece
anapara faizi istenememektedir. Ancak ticari nitelikteki tiiketim 6diin-
cii sozlesmelerinde, taraflarca kararlastirilmamais olsa bile anapara faiz
istenebilmektedir.”®

d) Faizin Baslangic1

Ticari islerde faiz 6denmesi gereken hallerde, faizin ne zaman is-
lemeye baslayacaginin, anapara ve temerrit faizi agisindan ayr1 ayri
incelenmesi gerekmektedir.”

% Ali Bozer/Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku, BTHAE,, 7. Basi, Ankara 2017, s.

140-141; Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, Turhan Kitabevi, 18. Basi, Ankara

2013, s. 157.

Hiiseyin Ulgen/Mehmet Helvaci/ Abuzer Kendigelen/ Arslan Kaya, Kiymetli Ev-

rak Hukuku, XII Levha Yayinlari, 8. Basy, Istanbul 2013, s. 219-220; Ayhan/Caglar,

s. 40; Bozkurt, s. 142.

58 Aydin Zevkliler/K. Emre Gokyayla, Borclar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Turhan
Kitabevi, 15. Basi, Ankara 2015, s. 407; Ayhan/Caglar, s. 36; Eren, Ozel Hiikiimler,
s. 520-521; Bozkurt, s. 137; Ticari nitelikteki bir banka genel kredi stzlesmesinde
faiz istenebilecegine iliskin bir hiikiim bulunmasa bile, banka kullandirdig: kredi
karsiiginda miisterisinden faiz isteyebilecektir (Bkz. Davut Giirses, Banka Genel
Kredi S6zlesmesi, XII Levha Yayinlari, Istanbul 2016, s. 281).

% Ayhan/Caglar, s. 41.

57



TBB Dergisi 2019 (140) Yasemin YUCESOY YILMAZ ~ 321

da) Anapara Faizinde Faizin Baslangic1

Anapara faizinde faizin ne zaman islemeye baslayacagy, taraflarca
kararlastirilabilecegi gibi, kanun tarafindan da belirlenebilmektedir.
Taraflarca bir kararlastirma yapilmamaissa ve kanunda da bu yonde bir
hiiktim bulunmuyorsa, TTK m. 20 uyarinca anapara borcunun dogdu-
gu tarih itibariyle faiz islemeye baslamaktadir.®

db) Temerriit Faizinde Faizin Baslangici

Bor¢lunun yerine getirmekle ytikiimli oldugu edimi, hukuka ay-
kir1 olarak yerine getirmemesi ya da geg yerine getirmesi halinde or-
taya c¢ikan hukuki duruma, borclunun temerriidii denilmektedir. Te-
merriit faizi talep edilebilmesi de, bor¢lunun temerriidiiniin hukuki
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Temerriit faizinin istenebilmesi,
bor¢lunun kusurlu olmasina ya da alacaklinin bir zararmin bulunma-
sina bagl degildir.”*

Temerrtit faizinde faizin ne zaman islemeye baslayacagi, TTK m.
10 uyarinca taraflarca kararlastirilabilmektedir. Boyle bir kararlastir-
ma yapilmamissa temerriit faizi, bor¢lu temerrtidiiniin gerceklestigi
andan itibaren islemeye baslamaktadir.®

Borclunun temerriidiinti diizenleyen TBK m. 117/f.I’'de, muac-
cel bir borcun borclusunun, alacaklinin ihtari ile temerriide diisecegi
diizenlenmistir.®® Anilan madde hiitkmiine gore bor¢lunun temerriide
diismesi, bir takim sartlarin gerceklesmesine baghdir. Bu sartlardan bi-
rincisi, edimin ifasinin miimkiin olmasidir. Edimin ifas1 objektif olarak
imkansiz hale gelmisse, temerriit gerceklesmez. Bununla birlikte edi-
min ifas1 stibjektif olarak imkansiz héle gelmisse, temerriit gerceklesir.
fkincisi, borcun muaccel olmasidir. Alacaklinin edimi borcludan talep
ve dava edebilme yetkisine muacceliyet denilmektedir. Bor¢ muaccel
olmadan, borclunun temerriide diismesi s6z konusu degildir.* Borcun

60 Ayhan/Caglar, s. 41.

o1 Samil Demir, “Tiirk Borclar Kanunu'nun Para Borclarinda Faize Iliskin Getirdigi
Yenilik ve Sinirlamalar”, AnBD, 2012/4, s. 218; Ayrancy, s. 71; Bozkurt, s. 129.

62 Ayhan/Caglar, s. 41.

% Eren, Genel Hiikiimler, s. 1092.

o4 Eren, Genel Hiikiimler, s. 1092-1093.
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muaccel olacag an, taraflarin anlasmasi veya bir ihbar ya da kanun
hiitkmii veyahut hukuki islemin niteligi ile belirlenebilmektedir. Boyle
bir belirleme s6z konusu degilse, TBK m. 90 uyarinca bor¢ dogdugu
anda muaccel olmaktadir.®® Uctinciisii, alacaklinin borgluya bir ihtar
gondererek, bor¢luyu borglanilan edimi yerine getirmeye davet etme-
sidir. Alacakli ihtarinda, alacag: talep yoniindeki iradesini kesin olarak
ortaya koymali, edimi yerine getirmedigi takdirde sonuclarindan so-
rumlu olacag1 yoniinde borcluyu agikca uyarmalidir.® Thtar, borcluya
ulasmas: gereken, tek tarafli, hukuki islem benzeri, alacakli tarafindan
yapilan bir irade aciklamasi olarak tanimlanmaktadir.?” Thtar ¢ekilmesi
gereken hallerde, temerriit ihtarin borcluya ulasmasi ile gerceklesmek-
tedir.®® Bununla birlikte ihtarda ddeme icin bir zaman dilimi 6ngoriil-
miisse, temerriit faizi bu zaman diliminin sonundan itibaren islemeye
baslamaktadir. Gonderilen ihtarda, muaccel olan borcun ihtarin teblig,
tarihinden itibaren ti¢ giin igcinde 6denmesinin istenildigi bir halde du-
rum boyledir.

TBK m. 117/£.II'de ise belirli vadeli borglar ile diger bazi1 hallerde
bor¢lunun ihtara gerek kalmaksizin temerriide diisecegi diizenlenmis-
tir. Belirli bir vadede yerine getirilmesi gereken bor¢lara, “belirli vadeli
borclar” denilmektedir. Belirli vadeli bor¢larda, ya taraflar borcun ifa
edilecegi giinii birlikte tespit ederler ya da taraflardan biri, sozlesme-
de kendisine taninan yetkiye istinaden bu gtinti belirler. Bor¢lu bu se-
kilde ifay1 belirli bir vadede gerceklestirmekle yiiktimliiyse, ihtar ge-
kilmesine gerek olmaksizin belirli vadenin gecmesi ile kendiliginden
temerriit gerceklesmektedir.®” Ote yandan bor¢ muaccel olmamasina
ragmen, borcu ifa etmeyecegini alacakliya agikca bildirmisse, bu halde
de borglu ihtara gerek kalmaksizin temerriide diismektedir. Boyle bir
halde borcu ifa etmeme iradesini acikca ortaya koyan borcluya ihtar
cekilmesinin hi¢bir anlam1 yoktur.”

65 Eren, Genel Hiikiimler, s. 1093.

66 Eren, Genel Hiikiimler, s. 1093.

7 Serkan Ayan, “6102 sayih Tirk Ticaret Kanununun 1530. maddesi Geregince
Borclunun Temerrtidit”, DEUHFD, C. 12, Ozel S., Y. 2010, (Basim Yil1: 2012), s. 752.

o8 Ayhan/Caglar, s. 41.

% Eren, Genel Hiikiimler, s. 1095-1096.

70 Eren, Genel Hiikiimler, s. 1097.
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e) TTK m. 1530’a Gore Ticari Isletmeler Arasinda Mal ve
Hizmet Tedariki Amaciyla Yapilan islemlerde Temerriit Faizi

Bor¢lunun temerriidiiniin sartlar: ve sonuclari, TBK m. 117 vd. hii-
kiimlerde diizenlenmistir.”* TTK m. 1530°da, 2 ila 8. fikralar’? arasinda
ise, ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet tedariki amaciyla yapilan
islemlerde, borclunun temerriide diisme sartlar1 ve temerriidiin so-
nuglar1 bakimindan genel hiiktimlerden ayrilan diizenlemeler yapil-
mistir.”® Diizenlemelerin uygulama alamn ikinci fikrasinda belirtilmis
olup, ticari isletmeler arasindaki mal ve hizmet tedariki amaciyla ya-
pilan islemlerle sinirlidir.” Diizenlemelerin temerriide diisme sartlar:
ve temerrtidiin sonuglar: bakimindan ayr1 ayr1 incelenmesi gerekmek-
tedir.”

71 Ayan, s. 717.

72 Hiikiimet'in TBMM. ne teklif ettigi tasarida ve Adalet Komisyonu'nca kabul edi-
len metinde yer almayan bu hiikiimler, Kanun'un TBMM.'nde goriistilmesi sira-
sinda bes milletvekili tarafindan 6nerilmis, Hiikiimet'in de bu 6neriyi destekleme-
siyle yasalasmustir (Bkz. Ayan, s. 718).

Bu 6nerinin gerekgesi su sekilde aciklanmistir; “Bu Maddenin ikinci ila ile yedinci
fikralart Avrupa Parlamentosu ile Konseyin 19 Haziran 2000 tarihli ve 2000/35/
EC sayili, ge¢c 6ddemelerle miicadele yonergesini degistiren ve 2011 yilinda AB
Gazetesinde yayimlanacak olan ytnergesinin esaslar1 cercevesinde kaleme alin-
mistir. Yonergenin kamu kurumlarinin 6demeleriyle AB cercevesinde seffaflik
saglayan mekanizmalar1 hakkindaki hiiktimleri ve konumuzla dogrudan ilgili
bulunmayan diizenlemeleri degisik metne yansitilmamistir
Hiikiim {ireticileri, KOBI'leri ve fatura ya da esdeger deme talepleri karsiligt
hizmet veren ticari isletmeler ile kisileri, sartlar1 dayatma konumlar1 giiclii ticari
isletmeler, 6zellikle market, stiper market, hiper market gibi alisveris merkezleri
karsisinda korumaktadir. Pazarlik giigleri ile konumlar: ayni olmayan kisi ve is-
letmeler arasinda sozlesme 6zgtirltigii ilkesinin gecerli olmayacagl modern huku-
kun kabul ettigi bir diger ilkedir. Ttiketicinin, sigortalinin, is¢inin, kiictik pay sahi-
bi ile yatirimcinin ve rekabetin korunmasi alanlarinda ikinci ilke gegerlidir. Uretici
firmalar ile KOBI'ler de s6z konusu ilkenin kapsamindadir. Cogunlukla finansal
agidan pek de giiclii olmayan tretici, KOBI ve benzeri isletmelerin teslim ettikleri
mallarin ve hizmetlerin bedellerini zamaninda alarak ekonomik yapilarint giic-
lendirmelerine yardimci olmak, pazar ekonomisine hakim yeni bir yaklasimdir.
AT yonergesi ve degisikligi bu yaklasimin somut 6rnegidir
Yonergenin giris kisminda da belirtildigi gibi bir¢ok biiytik ve giiglii ticari isletme
gec ddemeyi bir finansman araci olarak kullanmaktadir. Ancak bu ara¢ marketle-
re, siiper marketlere, hiper marketlere ve benzeri giiclii ticari isletmelere mal ve
hizmet verenleri ¢ok giic durumda birakmakta, finansal durumlarini sarsmakta,
hatta iflasa da stiriiklemektedir. Hitkiim bu kétti uygulamanin 6niine gegmek icin
ongortlmustiir.” (Bkz. Ayan, s. 720).

73 Ayan, s. 717-718; Orbay Ortag, s. 128.

74 Ayan, s. 730.

> Ayan,s.718.
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ea) Temerriide Diisme Sartlar1 Bakimindan

TTK m. 1530/f.1'ye gore, “Ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet
tedariki amaciyla yapilan iglemlerde, alacakli, kanundan veya sozlesmeden
dogan tedarik borcunu yerine getirmis olmasina ragmen, borclu, gecikmeden
sorumlu tutulamayacag haller harig, sézlesmede ongoriilmiis bulunan tarih-
te veya belirlenen ddeme stiresinde borcunu ddemezse, ihtara gerek olmaksi-
zin temerriide diiger.” Madde hiitkmiine gore, ticari isletmeler arasindaki
mal ve hizmet tedariki amaciyla yapilan islemlerde, sozlesmede 6n-
goriilen tarihte veya belirlenen 6deme stiresi icinde 6deme yapmayan
borglu, bu tarihlerin ge¢mesi ile ihtara gerek kalmaksizin temerriide
diismektedir. Boyle bir halde, TTK m. 1530/£.III uyarinca temerriide
diisen bor¢lunun alacaklisi, sozlesmede 6ngoriilmiis bulunan tarihten
veya belirlenen 6deme siiresinin sonunu takip eden giinden itibaren,
Odenecegi kararlastirllmamis olsa bile faize hak kazanmaktadir.

TTK m. 1530/{.IV’te ise, sozlesmede 6deme giintiniin veya stiresi-
nin belirtilmedigi ya da belirtilen siirenin ayni maddenin besinci fik-
rasina aykirt oldugu hallerde, borclunun ihtara gerek kalmaksizin ne
zaman temerriide diisecegi ve buna bagh olarak alacaklinin faize hak
kazanacag1 diizenlenmistir. Buna gore mal ve hizmet tedariki ama-
cyla yapilan islemlerde, para borcunun ifa edilecegi tarih veya siire
sozlesmede ongoriilmemisse, borglu kural olarak, faturanin veya es
deger 6deme talebinin kendisi tarafindan alinmasini takip eden otuz
gunliik stirenin sonunda temerriide diismektedir. Faturanin veya es
deger 6deme talebinin alinma tarihi belli degilse borclu, mal veya hiz-
metin teslim alinma tarihini takip eden otuz giinliik stirenin sonunda
temerriide dtisecektir. Borclu, faturay1 veya es deger 6deme talebini,
mal veya hizmetin tesliminden 6nce almissa, mal veya hizmetin teslim
tarihini takip eden otuz gtinliik stirenin sonunda temerriide diisecek-
tir. Kanunda veya so6zlesmede, mal veya hizmetin kabul veya gozden
gecirme usulii ongorilmisse borclu, faturayi veya es deger ddeme ta-
lebini, kabul veya gozden gecirmenin gerceklestigi tarihte veya bu ta-
rihten daha 6nce almigsa, kabul veya gozden gecirmenin gerceklestigi
tarihten sonraki otuz giinliik stirenin sonunda temerriide diisecektir.
Bununla birlikte kabul veya gozden gecirme igin sozlesmede 6ngorii-
len siire, mal veya hizmetin alinmasindan itibaren otuz giinii geciyor
ve bu hal alacaklinin aleyhine agir bir haksizlik olusturuyorsa, kabul
veya gozden gecirme siiresi mal veya hizmetin alinmasindan itibaren
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otuz giin olarak kabul edilmektedir. Bu diizenleme ile temerrtide diis-
menin temel kosulu olan ihtara 6nemli bir istisna getirilmis olmak-
tadir.” Yine bu diizenleme ile taraflarin para borcunun ifa edilecegi
tarihi belirleme 6zgiirltigiine kismen smirlandirma getirilmistir. Zira
bu madde hitkmiinde ayrica, ayn1 maddenin besinci fikrasina aykir:
olarak ddeme tarihinin ve siiresinin belirlenmesi halinde, bor¢clunun
ihtarsiz temerrtide diisecegi diizenlenmistir. TTK m. 1530/£.V’de para
borcunun 6deme siiresinin, faturanin veya es deger ddeme talebinin
veya mal veya hizmetin alindig1 veya mal veya hizmetin gézden ge-
¢irme ve kabul usuliiniin tamamlandig: tarihten itibaren en fazla alt-
mis giin olabilecegi diizenlenmis olup, kural olarak 6deme siiresinin
madde hiikmiinde 6ngoriilen altmuis giinliik stireyi asacak sekilde be-
lirlenmesi miimkiin degildir.”” Ancak, alacakli aleyhine agir bir haksiz
durum yaratmamak sartiyla ve agikga anlasmak suretiyle taraflarin
daha uzun bir stire kararlastirmalar1 miimkiindiir. Odeme icin, madde
hiikmiinde 6ngoriilen stireden daha uzun bir stirenin kararlastirildig:
hallerde, kararlastirilan stirenin alacakli aleyhine haksiz bir durum ya-
ratip yaratmadig1, somut olayin sartlarina gore hakim tarafindan tak-
dir edilmelidir.”® Bununla birlikte alacaklinin kiiciik yahut orta 6lgekli
isletme veya tarimsal ya da hayvansal tiretici oldugu veya bor¢lunun
biiyiik olgekli isletme niteliginde bulundugu mal veya hizmet tedari-
ki amaciyla yapilan islemlerde, hicbir sekilde 6deme stiresinin altmis
glinii asar sekilde belirlenmesi miimkiin degildir.

eb) Temerriidiin Sonuclar1 Bakimindan

Alacakli, bir para borcunun ifasinda kusurlu veya kusursuz olarak
temerriide diisen borcludan, para borcunun aynen ifasini ve temerriit
faizi ddenmesini isteyebilir. Ayrica temerrtide diismekte kusuru bu-
lunmadigini ispatlayamayan borc¢ludan, varsa temerriit faizi ile kar-
silanamayan zararini da isteyebilmektedir. Alacaklinin, s6zlesmeden
donme veya her bir s6zlesme tiirii icin 6zel olarak 6ngoriilen haklarini
kullanmasi da miimkiindiir. Temerriidiin sonuglar: bakimindan 6zel
hiiktimler getiren TTK m. 1530’da, para borcunun aynen ifasi ile ilgili
ozel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu sebeple para borcunun ay-

76 Ayan, s. 719.
77 Ayan, s. 719.
8 Ayan, s. 746.
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nen ifasi, genel hiikiimlere gore talep edilebilmektedir. Ancak temer-
riit faizi ve alacagin tahsil masraflar1 konusunda, TTK m. 1530’da 6zel
hiiktimler getirilmistir.”

TTK m. 1530/f.VI'da, “Gecikme faizi ddenmeyecegini veya agir de-
recede haksiz sayilabilecek kadar az faiz ddenecegini, alacaklimin ge¢ ddeme
dolayisiyla ugrayacag: zarardan bor¢lunun sorumlu olmayacagini veya si-
nirly bir sekilde sorumlu tutulabilecegini ongoren sozlesme hiikiimleri gecer-
sizdir. Gegersizlik durumunda yedinci fikra uygulanmir.” Denilmektedir.
Madde hiikmiine gore, ticari isletmeler arasindaki mal ve hizmet te-
dariki amaciyla yapilan bir s6zlesmede kararlastirilan, gecikme faizi
ddenmeyecegine veya agir derecede haksiz sayilabilecek kadar az faiz
Odenecegine, alacaklinin gec 6deme dolayisiyla ugrayacag: zarardan
bor¢lunun sorumlu olmayacagina veya siirl bir sekilde sorumlu tu-
tulabilecegine iliskin hiiktimler gecersizdir. Taraflarca kararlastirilan
hangi oranin agir derecede haksiz sayilabilecek kadar az oldugu, so-
mut olayin 6zelliklerine bagli olarak belirlenmelidir.*

TTK m. 1530/f.VII'de ise, “Bu madde hiikiimleri uyarinca alacakliya
yapilan geg¢ ddemelere iliskin temerriit faiz oraninin sozlesmede ongoriilme-
digi veya ilgili hiikiimlerin gegersiz oldugu hallerde uygulanacak faiz oranin
ve alacagin tahsili masraflart icin talep edilebilecek asgari giderim tutarim
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankast her yil Ocak ayinda ilan eder. Faiz ora-
n1, 4.12.1984 tarihli ve 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin
Kanunda ongoriilen ticari islere uygulanacak gecikme faizi oranindan en az
yiizde sekiz fazla olmalidir.” Denilmektedir. Madde hiikmiine gore, ala-
cakliya yapilan gec 6demelere iliskin uygulanacak temerriit faiz orani-
nin sozlesmede kararlastirilmadigi veya kararlastirilan oranin gecersiz
oldugu hallerde, uygulanacak faiz orani ve alacagin tahsili masraflar:
icin talep edilebilecek asgari giderim tutar1 TCMB tarafindan, her yilin
ocak ayinda ilan edilecektir. Ancak TCMB tarafindan ilan edilecek faiz
orani, 3095 sayil1 Kanun’a gore ticari islere uygulanacak temerrtit faizi
oranindan en az yiizde sekiz fazla olacaktir.

Burada gecen “en az yiizde sekiz fazla olma” ifadesinin, ne anlama
geldigi ayrica incelenmelidir. Bu ifade ile acaba TTK m. 1530 uyarinca
uygulanacak temerriit faiz oraninin, 3095 sayili Kanun’a gore belirle-

7 Ayan, s. 776.
80 Ayan, s. 782.
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necek ticari temerriit faiz oranindan % 8 oraninda fazla olmasi mi, yok-
sa en az sekiz puan fazla olmas: m1 anlatilmak istenmistir? Hiitkmiin
lafzina bakildiginda, % 8 oraninda fazla olmasi gerektigi yoniinde bir
sonug ortaya ¢tkmaktadir.® Bununla birlikte doktrinde TCMB tarafin-
dan ilan edilecek oranin, 3095 sayili Kanun’a gore ticari islere uygula-
nacak temerriit faizi oranindan en az sekiz puan fazla olmasi gerekti-
gini savunan goriis de bulunmaktadir.®? Kanaatimizce kanunun lafz
aciktir. TCMB tarafindan belirlenecek temerrtit faiz orani, 3095 sayil
Kanun'a gore belirlenecek ticari temerriit faiz oranindan % 8 oraninda
daha ytiksek olmalidir. Aksi yorumu hakl kilan bir gerekce bulunma-
maktadir. TCMB da bu orany, lafzi yoruma uygun olarak ilan etmistir.®

SONUC VE DEGERLENDIRME

Konusu para olan borglarda, borcun dogdugu ya da muaccel ol-
dugu tarihten, 6demenin yapilacag: tarihe kadar gegen siire icin ka-
nun veya sozlesme geregi, belli bir oran tizerinden alacakliya 6denen
paraya faiz denilmektedir. Faiz alacag1 anapara alacagina bagli, fer’
nitelikte bir alacaktir. Ancak feri nitelikte bir alacak olan faiz alaca-
§1, anapara alacagiin bir parcas1 degildir. Bu sebeple faiz borcunun
ddenmesi, kismi 6deme olarak degerlendirilmemektedir.

Faiz, doktrin ve uygulamada farkli simiflandirmalara tabi tutula-
rak incelenmektedir. Yapilan bu smiflandirmalardan birisi de adi is-
lerde faiz-ticari islerde faiz siniflandirmasidir. Zira adi islerde ve ticari
igslerde faiz, cesitli bakimlardan birbirinden farklilasmaktadir.

Ticari islerde faizde oran serbestisi ilkesi gegerlidir. Zira TTK m.
8/f.I'de acikca, ticari islerde faiz oraninin serbestce belirlenebilecegi
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye bagh olarak faiz oraninin sinirlandi-

81 Ayan, s. 783; Orbay Ortag, s. 131.

82 Cigdem Yatagan, “2011/7/EU Sayil1 Topluluk Yonergesi ve 6102 sayili TTK'nin
1530. maddesi Cercevesinde Mal ve Hizmet Tedarikinde Ge¢ Odemenin Sonuc-
lar1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2011, s. 85-86; Aydogdu, s. 109; Ayan, s. 784-785.

8 Bu oran, 01.01.2014 tarihinden gegerli olmak tizere % 12,75, 01.01.2015 tarihinden
gecerli olmak tizere % 11,50, 01.01.2016 tarihinden gecerli olmak {izere % 11,50,
01.01.2017 tarihinden gecerli olmak tizere % 10,75, 01.01.2018 tarihinden gecer-
li olmak tizere % 10,75 olarak ilan edilmistir (Bkz. http://www.tcmb.gov.tr/
wps/wcm/connect/ TR/TCMB+TR/Main+Menu/ Istatistikler / Piyasa+Verileri/
TTK+Md.+1530, Erisim tarihi ve saati: 18.07.2018, 16.17).
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rilmasina iliskin TBK m. 88 ve 120 hiikiimlerinin, ticari islerde taraflarca
kararlastirilmis faiz oranlar1 hakkinda uygulanmasi s6z konusu degil-
dir. Bu ctimleden olarak banka ile miisterisi arasinda imzalanan ticari
nitelikteki bir banka genel kredi sozlesmesinde anapara faiz oraninin
% 40, temerriit faiz oraninin ise % 80 olarak uygulanacag1 ongorilmiis
ise, kararlastirilan bu oranlar hicbir sinirlama s6z konusu olmaksizin
uygulanacaktir. Yargitay 11. ve 19. Hukuk Daireleri ile Hukuk Genel
Kurulu'nun istikrar kazanmis kararlar1 da bu yondedir. Taraflarca bir
kararlastirma yapilmadig: héllerde, yedek hukuk kurali olarak 3095
sayil1 Kanun hiikiimleri uyarinca belirlenecek oranlar uygulanacaktir.

Islemis faize yeniden faiz ytrttiilmesi, baska bir deyisle bilesik
faiz uygulamasi adi islerde yasaklanmistir. Ancak ticari islerde, bazi
hallerde bilesik faiz uygulanmasina cevaz verilmistir. Ug aydan asa-
g1 olmamak tizere taraflar1 tacir olan cari hesaplarda bilesik faiz uy-
gulanabilecegi gibi, yine {i¢ aydan asag1 olmamak tizere, her iki taraf
bakimindan ticari is niteliginde olan 6diing sozlesmelerinde de bilesik
faiz uygulanmasi miimkiindiir. TTK m. 726 hiikmii uyarinca kambiyo
senedi dolayisiyla 6deme yapan miiracaat bor¢lusu da, kendisinden
once gelen borclulara riicu ettiginde 6dedigi faizlere, tekrar faiz isletil-
mesini talep edebilmektedir. ilk iki halde anapara faizine yeniden faiz
yurttiilmesine, kambiyo senetlerinde riicu hakkina iliskin son halde
ise, temerrtit faizine yeniden temerriit faizi yiiriitiilmesine olanak ta-
nimmuistir. Bu son hal, temerriit faizine ayrica temerriit faizi ytirttiile-
meyecegine iliskin TBK m. 121/f.III'de somutlasan genel ilkenin tek
istisnasini olusturmaktadir.

Taraflarca kararlastirilmis olmadikca adi islerde faiz istenmesi
soz konusu degildir. Ancak ticari islerde kararlastirilmamis olmasina
ragmen, TTK m. 20 uyarinca tacir verdigi avanslar ve yaptig1 giderler
icin 6deme tarihinden itibaren faiz isteyebilmektedir. Benzer bir dii-
zenlemenin TBK m. 387/f.II'de de yer aldig1 goriilmektedir. Madde
hiitkmiine gore, ticari tiiketim 6diincii sozlesmelerinde, taraflarca ka-
rarlastirilmamus olsa bile faiz istenebilmektedir.

Ticari islerde faizin hangi tarihten itibaren islemeye baslayacagi,
anapara ve temerriit faizi agisindan ayr1 ayri incelenmektedir. Anapa-
ra faizinde, faizin hangi tarihten itibaren isleyecegine iliskin taraflarca
bir kararlastirma yapilmamissa ya da bu hususta agik bir kanun hiik-
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mii yoksa TTK m. 20"ye gore ddeme tarihinden itibaren faiz islemeye
baslamaktadir. Temerriit faizinin islemeye baslayacag: tarihe iliskin
olarak ise TTK m. 10’da bir dtizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeye
gore, temerriit faizinin ne zaman islemeye baslayacag: taraflarca karar-
lastirilabilmektedir. Boyle bir kararlastirma yapilmadig hallerde, be-
lirli vadeli borclarda vade tarihinden, belirli vadeli olmayan bor¢larda
ise alacakli tarafindan cekilecek temerriit ihtarmin varma tarihinden
itibaren temerrtit faizi islemeye baslayacaktir. Bununla birlikte para
borcunun yerine getirilmesi hususunda ihtarda bor¢lunun bir zaman
diliminden faydalanmasi éngoriilmiisse, bu zaman diliminin gegmesi
ile temerriit faizi islemeye baslayacaktir.

Bor¢lunun temerriidiintin sartlar1 ve sonuglari, genel olarak TBK
m. 117 vd. hiikiimlerde diizenlenmistir. TTK m. 1530’da, 2 ila 8. fikra-
lar arasinda, ticari isletmeler arasinda mal ve hizmet tedariki amaciyla
yapilan islemlerde, borclunun temerriide diisme sartlar1 ve temerrii-
diin sonuclar1 bakimindan genel hiikiimlerden ayrilan diizenlemeler
getirilmistir. Bu diizenlemelerin uygulama alan1 yukarida anilan mad-
de hiikmiintin ikinci fikrasinda belirtilmis olup, ticari isletmeler ara-
sindaki mal ve hizmet tedariki amaciyla yapilan islemlerle sinirlidir.
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