UYGULAMADA SAVUNMANIN YERI

Cahit NALBANTOGLU (*)
A—GIRIiS

Savunma nedir, nerede ve ne zaman baslar, smirlari ne olabi-
lir? Bu sorular, konuya yaklasim bigimine gore degisik tiirde ce-
vaplanabilir. Degismeyecek cevap ise, savunma ihtiyacinin sugla-
mayla baslayacagi yoniindedir. Bunun sonucu olarak, savunmanin
sinirlari, suglama dogrultusunda olacaktir. Acaba, suclama kavra-
mi, bize kesin bir fikir verecek aciklikta midir?

Belli bir iddianin ve ozellikle suctan zarar gorenin varligi ha-
linde, onun tarafindan giindeme getirilmis bir yakinma ya da sug
duyurusunun varlig: diisiiniiliir. Béyle durumlarda suclama belirli
bir agiklik kazanir. Ornegin, bir kimsenin malimin ¢alindig1 iddiasi
karsisinda sanik, savunmasimin smnirlarmi acikca bilebilir. Ne var
ki, suglama her zaman béylesine acik olmayabilir. Belli bir kimse-
nin yakinici olmadig1 ya da yasalarimiza gore, kovusturulmasi icin
yakinmaya ihtiya¢ bulunmayan eylemler s6z konusu oldugu zaman,
savunmanin niteligini ve simirlarin1 kesin olarak belirlemek giicle-
sebilir. Bu gibi degisik durumlar: degerlendirme diisiincesi, savun-
manin ne tiirde gergeklesebilecegi konusuna 6nem kazandirmak-
tadir.

B — SAVUNMANIN TURLERI :

a) Konu bakimmdan : Savunma kavrami, genelde ceza uy-
gulamasim hatirlatmaktadir. Ne var ki, 6zel hukuk alaninda da sa-
vunmadan soz etmek yanlis olmaz, Hukuk davalarinda davacinin
ileri siirdiigii iddialar karsisinda davalinin savunmasi giindeme gel-
mektedir. O halde, k onu bakimindan ceza hukuku ve 6zel hukuk
ayirimi yapilabilir.

(*) Yargitay Uyesi
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Savunmay1 gerektiren suglamadan soz edildigi zaman, konu,
ceza uygulamasiyla ilgili demektir. Bu yonde suclama nereden ge-
lebilir? Yaygin olan suclama bigimi, zarar goren kisilerin yakin-
malaridir, Yasalarimiza gore suc olustursun ya da olusturmasin,
kisiler genel olarak, zarar gordiikleri davranislari hemen suglama
egilimindedirler. Yakinmalarini, kural olarak suglari kovusturma
gorev ve yetkisi bulunan Cumhuriyet Savcilarina ya da onlar adi-
na gorev yapan giivenlik giiglerine iletmektedirler. Gorevlilerin ko-
nuyu incelemeye baslamasiyla suglama ve bunun sonucu olarak sa-
vunma evresi de baslamaktadir. Kuskusuz, inceleme ve sorusturma,
birinci asamada suclamanin sonucunu, baska bir deyimle, yakin-
manin dogru olup olmadigini belirleyecektir. Buna maddi sonug da
diyebiliriz. Tkinci asamada ise, sanigin bu davranisinin yasalarimi-
za gore suc olusturup olusturmadig1 saptanacaktir. Burada hukuki
sonugtan soz etmek gerekecektir. Zira hukuk acisindan bir deger-
lendirme yapilacaktir. Iste bu asamada savunmanin énemi daha
belirgin hale gelir. Savunmanin niteligini belirlemek igin ise, yazi-
mizin giris boliimiinde deginilen suclamanin da belirgin  olmasi
gerekir. Suglama olgusunda yer alan ii¢ 6genin (*) islevine gec-
meden once, savunmanin hukuki yonii iizerinde duruldugu zaman
onem kazanacak baska bir tiiriinii de soyle ifade edebiliriz :

b) Sekil bakimindan : Suclanan kisi, savunmasini dogrudan
kendisi yapabilecegi gibi, bunu bir hukuk mensubuna - daha agik
deyimle - bir avukata yaptirabilir, Hukuki sonuca varmada savun-
manm bir meslek mensubu aracilig1 ile yapilmas1 6nem kazanmak-
tadir. Suclanan kisi, yakmlan eylemin gercek olup olmadig: yo-
niinde savunmasm belki kolaylikla yapabilir, Boyle bir eylemde
bulunmadigini, maddi olaylar ve kamtlarla ortaya koyabilir. An-
cak, eylemin varligma karsm bu davramisin su¢ olup nlmadig: ko-
nusu hukuki degerlendirmeyi gerektirecegi icin, savunmay1 bir hu-
kuk mensubunun iistlenmesi, kuskusuz daha yararlh olacaktir.
Bir ornek vermek gerekirse, uygulamada ¢ok rastlandigi gibi, as-
linda 6zel hukuk iliskisinden dogan ve bir alacak ya da tazminat
konusunu olusturan anlasmazlik, bir dolandiriciik olay: gibi yan-
sitilabilir. Ozellikle yakinici, ya bilgi noksanhigi ya da kurnazlikla
daha cabuk sonug alabilme diigiincesinin tiriinii olarak, polise veya
C. savciligina bu yolda basvuruda bulunabilir. Bu gibi durumlarda

(*) Yakinici, giivenlik gorevlisi, C. Savcisi.
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sorusturma ve kovusturmay: yiiriitecek olan gorevliler kadar sa-
vunmayi iistlenen gorevlinin de, sucun hukuki Ggelerini iyi bilme-
leri, savunmanin basaris1 ve sonucu bakimindan son derece 6nemli-
dir.

Ashinda bu 6nem, 6zel hukuk anlasmazliklarinda daha da faz-
ladir. Zira ceza yargilamasinda dogrudan delil toplama ilkesi ege-
men oldugundan, savunmanin rolii 6zel hukuk alanindakinden da-
ha azdir denebilir. Fakat bir hukuk davasinda savunma olarak
zamaninda ileri siiriilmeyen hususlar dikkate alinamiyacagi icin
savunmadaki aksaklik ¢ok daha onemli kayiplara neden olabilir.

C — SAVUNMAYI ETKILEYEN bGELER

a) Suglama Olgusu : Bu asamada yer alan iic 6geye yukarida
isaret edilmisti. Bunlar, yakinici, giivenlik gorevlileri ve C. Savcist
olarak ifade edilebilir. Her ii¢ 6genin de iyi niyetli, yeter derecede
bilgili ve deneyimli olduklar1 durumlarda savunma da oldukca
kolaylasir. Nevar ki, yakinma gercekleri yansitmaz, gorevliler de
yeter derecede bilgi ve deneyimden yoksun olurlarsa, savunmanin
zorluklarla karsilasacagimi séylemek yanlis olmaz. Yakimnicimin dav-
ranist ¢ogu zaman fazla etkili olmayabilir, Ciinkii sorusturma so-
nucu’ gercegin kisa zamanda ortaya cikarilabildigi durumlarda,
yanlis veya kasitli yakinmalar etkisiz hale gelebilir. Sorusturma
gorevlilerinin eksik, yanlis yada, pek az rastlanmakla birlikte, ya-
saya uymayan davraniglari, savunma acisindan son derece olumsuz
ve iiziicii sonuglara gétiirebilir. Yukarida verdigimiz dolandiricilik
ornegini bu agidan degerlendirdigimiz zaman soyle bir tablo kars:-
miza ¢ikabilir :

Yakinmanmin C. Savcisina degil de karakola iletilmis oldugunu
diisiinelim Karakolda isin sorusturmasim yiiriitecek gorevli, do-
landiricilik sugunun ogelerini yeterince bilmiyorsa, gercekte basit
bir alacak anlasmazligindan ibaret olayda, samik gosterilen kisiyi
suclu islemine tabi tutarak, hazirbk evrakimi tamamlayncaya ka-
dar belki de onu nezarete alacak ve oOzgiirliigiinii kisitlayacaktir,
Genellikle bu asamada savunma avukati da devreye giremediginden
sanik savunmasim: yapmakta giicliik ¢ekecektir. Hazirlik evrak: C.
Savciligina geldikten sonra yeterli vé dikkatli bir incelemeye tabi

tutulmadig1 takdirde dolandiriciiktan kamu davasi acilabilecektir.
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Boyle bir sugla ilgisi olmayan yada eylemi dolandiriciik sugunu
olusturmayan kisi, boylece poliste karsilasmis oldugu suclu isle-
minden sonra durusmasi bitinceye kadar bu suglamanin ezikligi
altinda kalacak, fiill, maddi ve manevi acgilardan kayiplar1 olacak-
fir.

Bu durum, hi¢ bir kasit ve kotii niyetin rol oynamadig: olay-
larda ortaya cikabilen sonuclari gostermekte, gerekli bilgi ve de-
neyim noksanhgmin sakincalarimi su yiiziine ¢ikarmaktadir.

Burada bir saplama yaparak sik sik yinelenen «Adli zabita»
ihtiyacinin  ciddi bigimde incelenip gerceklestirilmesi halinde
onemli sakincalarin Oniine gecilebilecegini vurgulamak yerinde ola-
caktir,

Gelelim, sadece bilgi ve deneyim noksanlif: ile aciklanamiya-
cak durumlara...

Gegmis olaylardan birini ornek olarak vermek isterim. C. sav-
c1 yardimcisi olarak gorev yaptigim bir yerde, hirsizliktan acilmis
bir kamu davasi durusmasmin sonuna dogru, samgin sabika kay-
dina ait yaziyt incelerken infaza iliskin tarihlere baktigim zaman
bu dosyadaki sug tarihinin, sabikay: olusturan cezanin infaz edildi-
gi tarihe rastladigimi gordiim. Infaz tarihlerinde bir yanhshk yada
infaza ara verme gibi bir durum olmadigimi yeniden arastirdik.
Goruldi ki, sanik sug¢ tarihinde kesin olarak baska bir sehir ceza-
evinde cezasimi cekmekte imis. Hazirhikta poliste verdigi ifadede
acikca sucunu kabul etmis, yer gdsterme tutanaklari diizenlenmis,
Oylesine ayrintili bilgilere yer verilmis ki infaz tarihleri bdylece
saptaninca, sanik durusmaya cagrilarak yeniden ifadesine basvu-
ruldu, Bu kez, polisteki ifadesinin gergegi yansitmadigini, islemis
oldugu baska bir su¢ nedeniyle ifadesi alinirken bu sugu da kabul
etmis gibi tutanak diizenlendigini, yer gOsterme tutanaklarinda
yazili yeri hi¢ gormedigini, sonug¢ olarak bu sucla ilgisi bulunma-

digimi agiklamis, resmi kayitlara uygun goriilen bu son savunma
karsisinda sanigin beraatina karar verilmistir. ‘

Bu olayda savunmanin rolii ne olmustur? Baslangicta samk
mahkemede inkar yoluna sapmis olsa bile, agik ikrar, ayrintili tu-
tanaklar ve samgin hirsizhktan sabikali olusu karsisinda bu sa-
vunmaya deger verilmeyerek hiikiimliiliige karar verilebilecekti.
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Adaletin boylesine yanilgiya diisiiriilmesinde zabitanin diizen-
ledigi evrakin iistlendigi islev ortadadir. Bunun ne amacla yapil-
dig1, meslek deneyimi olan herkesin bildigi bir gercektir. Islenmis
olan bir sucu failsiz birakmamak, failinin zabitaca bulunamamis
olmas1 tohmetinden kurtulmak, her ne pahasina olursa olsun suca
bir fail bulmak ve evraki tamamlayarak elden ¢ikarmak gayret ve
diislincesinin iiriinii olan bu davranis, yaygin olmasa bile, iizerinde

ciddiyetle durulmas: gereken bir sorunun varhigini ortaya koymak-
tadir.

Samgin savunmasinin boyle bir olayda etkili sonu¢ dogurma-
digim1 gérmekteyiz. Savunmay1 bir avukat iistlenmis olsaydi, olay-

larin &zelligine gbre az yada cok daha basarili sonug elde edilebi-
lirdi kuskusuz.

Yukarida Ornege eklenebilecek daha da iiziicii bir uygulama,
zaman zaman giindeme getirilen «Iskence» iddialaridir. Sorusturma
ve kovusturma yontemlerindeki ilkelliklerin, bilgi ve beceri nok-
sanliklarinin sonucu olarak basvurulan bu yol, savunmay: biisbii-
tiin kenara iten, gercekleri saptiran niteligi bakimindan, toplumsal
degerleri ve adalete olan giiveni sarsacak sonuglara gotiirebilir.
Suclamanin hemen basinda, savunucu avukatin devreye girebilme-
si halinde bu sakincalar belki 6nlenebilir.

Boylesine bir yanlis uygulamanin soz konusu edilmedigi bazi
olaylarda, C.Y.U. Kanunu'nun C. Savcisina tamdigi yetkilerin si-
nirlt olusu yoniinden, suclamanin zaman zaman istenmeyen sonug-
lar dogurdugu da goriilmektedir, Delillerin tartisilmas: ve degerlen-
dirilmesi gorevli mahkemeye ait olmak iizere agilan kamu davala-
r1 sonunda verilen beraat kararlariyla adalet yerini bulmakta ise
de, gercekte sugsuz olan bir kimsenin, dava sonuclanincaya kadar
cekmis oldugu iiziintii ,yitirmis oldugu zaman ve diger yan etkiler
hic bir vakit ciddiye alinmamakta ve bunlarin telafisi ¢ogu kez
miimkiin olamamaktadir. Bu konuda Kanun Dist Yakalanan veya
Tutuklanan Kimselere Odenecek Tazminata iliskin 466 S.i Kanun
hiikiimlerinden soz edilebilirse de, belli kosullar1 6ngéren bu hiik-
miin disinda kalan olaylar i¢in olumlu hi¢ bir énlem yada imkan
oldugu soylenemez.

Bu noktada, savunmadan once, suclama Ogeleri a¢isindan one
stiriilebilecek, daha dogrusu temenni edilebilecek bir hususa de-
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ginmek yerinde olur : Gerek yakinan, gerekse sorusturmay: yiirii-
ten kimseler, «Igneyi kendine, guvaldizi baskasina batir». 6zdeyi-
sine uygun olarak, kendilerini sanigin yerine koyup, nasil bir islem-
le karsilagsmay1 isteyebileceklerini diisiiniirlerse, suglamay1 gercek
raymna oturtmus, savunmayi da uygun kosullara getirmis olurlar.
Boylece adalete daha da yaklasilmis olurdu...

b) Savunma olgusu : Bu asamada etkili olan 6ge kisaca «Sa-
vunucu» diyebilecegimiz savunma avukatidir. Savunma avukatinin
suclamayla birlikte hemen devreye girmesi kolay olmamaktadir.
Gergi C.Y.U.K.nun 136. maddesi «Sanik tahkikatin her hal ve dere-
cesinde... miidafi yardimina miiracaat edebilir.» denmekte ise de
143. madde, ancak «Iddianamenin mahkemeye verilmesinden sonra
miidafi dava ile ilgili her nevi evrak ve belgeyi tetkik edebilir» hiik-
miinii getirerek, hazirhik sorusturmasi sirasinda savunma avukatin-
dan bu imkani esirgemistir, Yakinmanin ayrintilarini, tamik beyan-
larim1 ve One siiriilen diger delilleri incelemeden savunma yapma-
nin kolay olmadigi bir gercektir. Kamu davasi acildiktan sonraki
asamada ise, yalan yanhls suglama sekillenmis, deliller toplanmis
ve zamaninda yapilmasi gereken savunma, oOzellikle hukuki deger-
lendirmeye yonelik olan savunma gecikmis olmaktadir. Artik, sa-
vunucuya diisen gorev, yargilama sirasinda tiim giiciinii, bilgisini,
becerisini ortaya koyarak kaybedilen zamani telafi etmek ve huku-
ki yardimda bulundugu samigin o zamana kadar ugramis oldugu
kayiplar1 en aza indirmektir. ‘

Bu asamada bile, cogu kez savunma gerektigi ol¢iide yapilama-
maktadir. Yargilama kosullari, is yogunlugu nedeniyle bir dosyaya
ayrilan zamanin yetersizligi, savunmanin biiyiik 6lciide kisitlanma-
sina yol agmakta, kisa ve 6zet halinde savunma yapilmasi yolunda
telkinde bulunulmasi gibi zorluklarla karsilasilmaktadir.

D—-SONUC

Yukar: boliimlerdeki aciklamalarin 1s1¢1 altinda savunmanin et-
kinligi ve basarisi igin oldugu kadar, gercege ve adalete ulagsma ac-
sindan da 6nemli oldugu inkar edilemiyecek hususlari, satirbaglar
olarak belirtmek yararh olacaktir.

— Gerek yakinicilarin, gerekse gorevlilerin davramslar iyi ni-
vetli ve hukuka uygun olmalidir.
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— Gorevlilerin iyi niyeti yeterli olmayip, konularinda bilgi,
beceri ve deneyim noksanliklar: bulunmamalidir.

— Hukuka uymayan davranislarin saptanmasi durumunda
hosgorii yada umursamazlikla karsilanmayip, kesinlikle yasal islem
yapilmalidir.

— Ceza hukukunun ana ilkesi, sugsuzlugu asil kabul ettigine
gore, suclanan bir kimseyi hemen suclu islemine tabi tutmamak
gerekir. ‘

— Uzmanhg) gerektiren bir is olmasi bakimindan konusunda
yetistirilmis «Adli Zabita» kurulusu bir an once gerceklestirilmeli-
dir.

— Sanik kendisini savunacak durumda olsa bile, onun, bir sa-
vunucunun hukuki yardimindan yararlanmasina imkan verilmelidir.

— Savunma avukatinin, sorusturmanin baslangicinda devreye
girmesi saglanmalidir.

— Is yogunlugu ve gorevli sayisimin azlign sorunu ¢oziime ka-
vusturulmalidir.
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