Tirk Hukukuna Ozgii Olarak Merkez Bankasi
Kanunu Ve Buna Dayamlarak Cikarilan Tebligler
Karsisinda Tiiketicinin Korunmas1 Acisindan Taksitle
Kismen Pesin Odemeli Satislarda Malin Tesliminde
ifa Zamanma Bagh Sorunlar
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I — GENEL OLARAK KONUNUN TANITIMI VE SINIRLAN-
DIRILMASI :

~19. Yiizy1l ve sonrasi sanayi devrimi ile birlikte el tezgahlarin-
- da gerceklestirilen iiretimin, yerini fabrikalarda yapilan seri tire-
time birakmasi sonucu olusan teknolojik gelismenin her-giin yeni-
sini sundugu ve eskisini akil almaz bir hizda gelistirdigi iirtinlerin
cazibesi tiiketim ekonomisine yolagmis bulunmaktadir. Biiyiik ko-
layhklar saglayan veya biilyiik reklam - harcamalar ile -sagladig1
iddia edilen tiriinlerin elde edilmesinde taksitle satislar dar ve or-
ta gelirli kisiler icin her zaman giincelligini koruyacaktir.

Bu ilgiden azami faydayi ve karn elde etmek isteyen girigimci-
ler getirdikleri uygulama ile mali teslim etmeksizin bedeli pesin
toplayarak 6n 6demeli satim veya tasarruf suretiyle satim adi ve-
rilen sézlesmelere yonelmislerdir. Isvigre’de II. diinya savasi son-
rasi yayilan ve bir banka aracihg: ile yiiriitiilen bu tiir satislar iil-
‘kemizde de goriilmeye baslanmis ve 1980'li yillardan sonra-binek
otomobiller ve beyaz esya konusunda yaygin bir uygulama alani
bulmustur. Cesitli kampanyalarla duyurulan biiyiik reklam harca-
-malarina konu 6n 6demeli satis olarak adlandirilan bu tiir satis-
larm tiiketicinin korunmas: acisindan 6nemli sorunlar dogurdugu
bir gergektir.

Amilan tiir kampanyalarda tiiketicinin korunmasi ‘sorununun
boyutlar1 ¢ok genistir. Karsilastirmali hukuk agisindan bir ok
iilkede taksitle satislar kanunkoyucunun alictyr korumaya yonelik

(*) Gazi Universitesi Tkt. Id. Bilimler Fakiiltesi Ogretim ﬁyesi.
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hiikimler getirmesine yolacmistir (1). Konumuz disinda kalan bu
hususta yalmizca mehaz kanun acisindan belirtmek gerekirse, OR.
Art. 226 hitkmii (BK. m. 222) 23.3.1962 T.'li, 1.1.1963 T.'de yiirtirlii-
ge giren federal kanunla getirilen degisiklikle ayrntili bir diizen-
lemeye konu olmustur. En onemlisi, bu degisiklikle taksitle satig
yaninda 6n 6demeli satiglar (Vorauszahlungskauf) «Vorauszah-
lungsvertrag» bashg altinda (OR. Art. 227a-i) ayrica diizenlenmis
bulunmaktadir (2). - -

MK.muz agisindan amilan tiir bir degisikligin yasanmadig {il-
kemizde dérdiincii kuvvet olarak adlandirilan basin, bu niteligin-
den uzaklasarak gesitli ticari kuruluslari araciligiyla anilan tiirde
kampanyalar diizenlemekte ve. iistelik vade konusunda tiiketiciyi,
aldatabilmektedir. Bu tiir faaliyette bulunmayan basin kurulusla-
- rmin ise anlan kampanyalarin tathh reklam gelirleri karsisinda
suskun kalabilmeleri tiiketicinin korunmasi agisindan basmn ro-
lilnii azaltmistir.

Bu gelisme parelelinde amacimuz gretide biiyiik ilgi gormiis
taksitle satiglar ile Isvicre- Medeni Kanununa amlan degisiklikle
girmis onddemeli satislar1 arastirmak degildir. Her iki konu da
tez boyutlarinda genis bir kapsama sahiptir. Arastirmamizin he-
defi bu ikinci tiir satislar: yalmizca malin teslim vadesi y6niinden
ele almaktir. Uygulamada goriilen bazi kotii uygulamalar bizi bu
konunun segimine 6zendirmistir. Bu konuda amlan tiirde kampan-
yalarin duyurularinda kosullarma uyuldugu belirtilen Merkez Ban-
kasi Tebligi, bedelin malin teslimi 6ncesi 6dendigi satislann buyu-
rucu kurallarla cok siki kosullara baglamistir. Bu kosullarin ma-
lin teslim zamam konusunda odaklastig goriilmektedir., ‘

_(1) AKUNAL, Teoman: Mukayeseli Hukukta Taksitle Satim Sozlesmele-
"~ rinde Aliciy1 Korumaya Yénelen Tedbirler, MHAD, Yeni Seri, 1972.
Y. 6, 8. 9; CORTOGLU, Sahir: Tiiketicinin Korunmas: Yoniinden Tak-
sitle Satim Sozlesmeleri, Ankara, Iktisadi ve Ticari Himler Akademisi
Dergisi, Cs VI, Y1l 1974, S. 1-2, s. 261 vd.
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II — TERMINOLOJI VE KONUYA ILISKIN KANUNI
- DUZENLEME

A — Terim Sorunu

Asagida hukuki niteligini inceleyecegimiz mahin teslimi Oncesi
've sonrast bedelin aralikli olarak birden fazla defada 6dendigi sa-
timlar hakkinda biz «taksitle kismen pesin ddemeli satiglar» tabi-

rini kullanmay1 tercih ediyoruz (3).-
/

Taksitle satig biraz sonra deginecegimiz gibi BK.'muz da yal-
nizca malin teslimini takiben mal bedelinin aralikli olarak Gden-
digi - satimlar1 karsilamaktadir. Bu nedenle, konumuzu olusturan
satim akti i¢in onodemeli satim (4) veya tasarruf suretiyle satim
(5) tabirleri kullamilmaktadir. Isvicre BK.nunda oldugu gibi 6n
-6demeli ‘satim kavramu kullamilabilir idi; fakat, bu kavrami OR.
Art. 227°'de tanmimlanmig ve unsurlar: tesbit edilmis tipik bir akti
ifade etmesi karsisinda bu akte 6zgii birakiyoruz. Tasarruf sure-
tiyle satim kavramini da daha ¢ok bankada miisterek hesap acma
suretiyle yapilan tiirde satislar1 (OR. Art. 227 b) hatirlatmasi se-
bebiyle tercih etmiyoruz.

Bunun yaninda 6n ddeme tekil anlami ile ani edim olarak ge-
regi bir defada yerine getirilen bir anlam tagimaktadir. Malin tes-
liminden ©nce bedelin tiimiiniin aralikli olarak (devri) tamamlan-
mast imkani asagida deginecegimiz sekilde yasaklanmis bulundu-
gundan su ayirnma dikkat cekmek istiyoruz. Bedel, teslim 6ncesi
ve sonrasi olmak iizere birden fazla defada 6denmektedir. O halde,
one ¢ikan nitelik olarak, bedelin malin tesliminden 6nce kismi ola-
rak (boliimsel) 6denmesi de gozoniine alinmalidir.

(2) Bu degisiklik konusunda bk., ZWEIFEL von Paul: Kismi.-Odemeli Sa
tislarin Yeni Tanzim Sekli (Taksitli ve Pesin Odemeli Satis Akitleri
Hakkinda Federal Kanun), Adalet Dergisi, Y. 54, Kasim-Aralik 1963,
S. 1112, s, 1292 vd. (Ceviren: EGILMEZLER Bedii),

(3) Egilmezler de, Zweifel’den yaptigr ceviride «kismi Odemeli satiglar»
terimini kullanmaktadir, bk., Zweifel, s. 1293 vd, Akiinal ise, yine ayn1
sekilde Isvicre Medeni Kanunu 227a — 227i'de diizenlenmis satim
icin «taksitler halinde 6denen pesin tediyeli satig» terimine yer vermis
bulunmaktadir; bk. Akiinal, s. 80, dipnot 8.

(4 TANDOGAN Haliik: Borclar Hukuku Ozel Borg Ihskllerx, B. 5 C. I/1,
istanbul 1988, s. 302; FEYZIOGLU Necmeddin F.: Borglar Hukuku,
Kistm II, Aktin Muhtelif Nevileri, C. I, B. 4, Istanbul 1980, s. 151;
KUNTALP Erden: Ard Arda Teslimli Satim, Ankara 1968, s. 34-35.

(5) Kuntalp, s. 34; Feyizogly, ozel I, s. 151, °
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Ayrica alisageldigimiz anlam ile teslim dncesi yapilan 6deme-
lerin pesinat adiyla yaygin sekilde kullanimina bagh olarak pesin
ddeme kavramina da adlandirmada yer vermek gerekir.

Her ne kadar, taksitle satig malin hemen teslim edildigi akit-
lerde s6z konusu olsa da giinliik konusmamizda bir bedelin (dar
anlamda borg olarak) birden fazla defada ©denmesi hangi akte
6zgii olursa olsun «taksit» olarak yerlesmis bulunmaktadir. Ode-
menin aralikh olarak birden fazla defada yerine getirildigi tiim
akitleri kapsamak iizere «taksitle islemler (taksitle muameleler)»
‘tabirine yer verilmistir (6). '

Iste, gerek pesin 6demeyi gerekse tesllm sonrast 6demeyi kap-
sayan aralikli 6deme bicimi olarak taksit tabirini one alarak, «tak-
sitle kismen pesin 6demeli satiglar» terimini tercih ediyoruz. He-
men belirtelim, Merkez Bankasinin asagida inceleyecegimiz tebli-
ginde «6n Gdemeli satis» terimi kullarilmis bulunmaktadir.

B — Taksitle Kismen Pesin Odemeli Satiglara Iliskin Kanuni
Diizenlemeye Genel Bir Bakis

Taksitle kismen pesin 6demeli satiglar BK.muzda duzenlen-
memistir. Bu nedenle tipik bir akit olmamasina ragmen sozlesme
Gzgiirliigiince serbestge yapilabilecekken isin niteligi geregi «mev-
duat kabulii»ne yolagan bir islem olarak nitelendirilmesi sonucu -
Bankalar Kanunu ve Merkez Bankasi Kanunu hiikiimlerinin di-
zenleme konusu icinde kalmis bulunmaktadir. Sorun hakkinda
saghkl bir ¢oziime ulasmak, BK.muz ile birlikte anilan kanunlarin
ve yine bu kanun hiikiimlerince ¢ikarilan tebhglerm degerlendiril-
mesi ile miimkiin olacaktir.

III — TAKSITLE KISMEN PESIN ODEMELI SATISLARIN
BORCLAR HUKUKU iCERISINDEKI YERI VE UYGU-
LANACAK HUKUMLERIN SAPTANMASI SORUNU

- A — Taksitle Kismen Pesin Odemeli Satiglarm Taksitle Satrslar

(BK. m. 222 vd.) Karsisindaki Yeri

Bu bashk altinda mal bedelinin-malin teslimi 6ncesi ve son-
rasina bagh olarak birden fazla defada 6denmesini ve bu agidan

(6) Bu kavram ve agiklama icin bk.: ANSAY Tugrul: Turk Borglar Kanu- .

‘nuna Gore Taksitle Satislar, Ankara '1954, s. 21-24. Isvicre BK.nun ko-

_ nuya iliskin kenar baslifinda almanca metinde; «Abzahlungsgeschaef- -

te» - (taksitli islemler) terimi kullamlmak suretiyle (OR. Art. 226a vd.)

bu bashk altindaki hiikiimlerin diger taksitli islemler hakkmda da -
kiyasen uygulanmasl ongorulmustur _
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malin ‘teslimi iliskisine dayanarak nitelendirme yaparak, arastir-
ma konusunun taksitle satimlardan farkini ortaya koymak gere-
kecektir. Ciinkii, varlacak sonuglar bu bulgulara dogrudan bag-
I+ olacaktr. -

- Alic1 ve saticinin satim aktinin dogumunu takiben karsilikhi
olarak araya zaman girmeksizin borglarim ifa ettikleri hal bir ya- -
na birakilacak olursa, BK. m. 182 vd.da diizenlenmis satim aktin-

- de malin ve bedelin aktin dogumunu (BK. m. 1 vd.) takiben vade- -

ye bagh olarak (araya giren zaman kesiti icinde) ifasi her zaman
miimkiindiir. BK.muzun satima iliskin hiikiimlerinde malin tesli-
minin veya bedelin tediyesinin pesin (aktin dogumu ile birlikte)
veya vade ve sarta bagh olarak yapilmasma bagh bir ayirim ya-
pilmamistir. Genel hiikiimler agisindan buna hi¢ bir engel yoktut.
Taahhiit-tasarruf islemleri ayirimina-dayanan 6zel hukuk sistemi-
miz acisindan satim aktinin olusmasi icin icap ve kabul yaninda
maddi bir fiil olarak teslim gerekmemektedir (satim akti real akit
olarak diizenlenmemistir) (7). Bu sonuca bagh olarak mal bedeli
teslimden 6nce veya sonra birden fazla defada ya da ani edim
olarak bir defada ifa edilebilecektir. Iste bu noktada &gretide,
malin bedelinin 6denme tarzina bagli olarak pesin ve vere31ye sa-
t1m olarak ikili bir ayirnm yapilmistir (8).

Simdi, arastlrma bashgimiz altinda teslim ve 6deme iliskisine
dayali olarak . taksitle kismen pe$1n odemeh satislarin yerm1 be-
hrlemeye cahisalim.

- Ilk olarak, malin tesllml sonrasi araya zaman glrmeksmn mal
bedelinin 6dendigi veya mal bedelinin 6denmesini takiben hemen
“malin teslim edildigi satislar, taraflarin karsihikli borg yiikleyen

akitlerde (sinallagmatik) aym zamanda ifaya yolacan pesin satiglar
olarak hemen dislanmalidir. :

Bu acidan teslim 6ncesi mal bedelinin ani edim olarak bir de-
fada 6dendigi ve malin daha sonra vadeye bagl olarak teslim edil-
digi satislar nasil degerlendirilmek gerekecektir? Ornegin, mal be-
delinin I Ocakta Sdenmesine karsihlk maln 1 Haziranda teslim

() Bu konuda bk., EREN Fikret: Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, C. I,
B. 3, Ankara 1989, s, 280-281; TEKINAY Selahattin Sulhi/AKMAN Ser-
met/BURCUOGLU Haltik/ALTOP Atilla: Tekinay Bor¢lar Hukuku, B.
6, Istanbul 1988, s. 71:4; Ozellikle satim akti -ag¢isindan ayrintih bilgi
icin bk., TUNCOMAG Kenan: Tiirk Borglar Hukuku, Ozel Borg llis-
kileri; C. I, B, 3, Istanbul 1977, s. 31 vd. _

(8) Tungomag, s. 233 vd.; Tandogan, s, 213 vd. Feyzmélu ozel I, s. 306-307.
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edilecegi hiikmii ile yapilan sézlesmede oldugu gibi. Veresiye sa- -
tim yalmzca bedelin teslim sonrasi vadeye bagh olarak édenme-
sini kargilamaktadir (BK. m. 211/son f.). ‘Bu konudaki bosluk, ge-
nel hiikiimler uyarinca satim akti kapsammnda sozlesme seibestisi
ilkesince ifa zamaninin serbestce saptanmasi yolu ile doldurulmak
gerekirken asagida ayrintisi ile ele alacagimiz Merkez Bankasi Ka-
nunu ve buna dayanilarak gikarilan tebligler karsisinda bu tiir bir
.ifa zamam saptanmasi imkan1 kaldirilmistir.

O halde, mal bedelinin birden fazla defada odendigi satimlar
ilgi alanimiza girmektedir. Bu tiir satimlarda iilkemizde sik gdriil-
meye baslanan ve malin tesliminden 6nce mal bedelinin kistm ki-
sim 6denmeye baslandig1 hallerde malin teslim vadesine bagli hu-
kuki sonuglari irdelemek bu arastirmanin dogrudan hedefi ola-
caktir. '

Belirtilen bu halde mal bedeli acisindan «aralikli edim» s6z
konusudur (9). Bagka bir anlatimla borg iliskisinden .dogan edim
ylikiimii zaman kesiti iginde devri olarak birden fazla defada ve
belirli oranda (kismi; béliimsel) ifa edilmektedir. Araliklarin esit

olup olmamasina gore «diizenli veya duzen51z aralikli edim» tabiri
kullanllmaktadlr (10). » v

BK.muz aktln mubhtelif nevileri baghg altinda diizenledigi
ozel borg iligkileri altinda, satim aktinde bedelin birden fazla de-
fada ©denmesine bagh olarak menkuller agisindan «taksitle satim
(BK. m. 222 vd.; OR. Art. 226 vd.) kavram getirmistir. Buna gore,
«menkul bir mal semeni taksitle tavsiye edilmek sartiyle satilip
ve teslim edilip de alici taksitlerden birini tediyeden temerriit et-
tigi halde satic1 o taksitin tediyesini talep edebilecegi gibi kendisi
icin bu hakki muhafaza etmis ise satilanin miilkiyetini iddia veya
satimi feshedebilir» seklinde ifadesi ile bir tamim getirmeyen hii-
kiim yalmzca bazi hiikiim ve sonuglara deginmektedir.

Bu hiikme bagh olarak satilanin teslimi yapilmadan mal be-
delinin 6denmeye baslanmas: halinde taksitle satimin kabul edilip
edilmeyecegi, tartismalidir. Bu konudaki farkli goriislere, uygula-
nacak hiikiimlerin saptanmasi agisindan kisaca deginmek istiyo-

(9) -Kavram icin bk, ONEN Turgut: Borglar Hukuku, Ankara 1990, s. 9;
OGUZMAN Kemal Borglar Hukuku Dersleri, C. I., B. 4, Istanbul 1987,
s. 7-8.

(10) Kavram igin bk., Onen, s. 9; Ayrica «d6nemli edimler» (devri edim-
ler-periyodik edim) lgavram1 icin bk., Ofuzman, s. 8.
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ruz. Ilk gbriise gore, malin tesliminden 6nce yapilmaya basglanan
odemeler taksit degildir (11). Diger goriis ise, 6demenin tamam-
lanmasindan once malin teslim edilmesi halinde taksitle satimin
varligimi kabul” etmektedir (12). Federal mahkeme ise, malin tes-
limi gerceklesmeden taksitlerin 6denmeye baslanmasi halinde tak-
sitle satima iliskin hiikiimlerin uygulanabilecegine karar vermis-
tir (13). i - '

Bu goriislerden ilki kanunumuzun soziine en uygun olamdir.
Diger goriise gore, semenin tamami 6denmeden malm teslim edil-
digi satiglarin taksitle satis sayilmas: halinde ise malmn teslimin-
den sonra tek bir ddeme ile tamamlanmasi halinde dahi taksitle
satimm varhgm kabul etmek gerekir ki bu bir celiskidir. Diger
yonden, malin tesliminden sonra iki veya daha-fazla defada 6de-
nen edimli satislarin mahn tesliminden sonra taksitle satim nite-
ligine biirtinebilecegi diisiiniilebilinir; ancak, bu akte ¢ifte nitelik
kazandirmak olacaktir. )

Bu noktada yeri gelmis iken saptamak ve konumuz ile ilgi-
sini belirlemek gerekirse, taksitle satimlarda mahn tesliminden -
énce 6denen veya ayni anda ifaya yol acacak teslimle birlikte dde-
nen ani edim olarak bir defalik para borcu ifalar: nasil degerlen-
dirilmek gerekecektir? Ogretide, mehaz kanun agisindan yapilan
degisikle diizenlemeye kavusan bu odemeler ile ilgili olarak konu-
ya temas edilmis (14) ve pesinat olarak: adlandirilan bu demele-
rin ifasinda sakinca olmadigi belirtilmis ve fakat ayrintih bir ge-
rekge verilmemistir. A i

Gériisiimiizce, taksitle satimlarda malin teslimi oncesi bir de-
‘fada odenen bedelin nitelendirilmesinde «pey akgesi» kavramina
basvurmak gerekir. Boylelikle, aragtirma bashipymiz altinda mal
‘teslim &ncesi 6denen ve pesinat olarak adlandirilan bedellerin ni-
telik belirlemedeki onemi gdzoniine almacak olursa bu 6nbilginin
yarar1 kendiliginden anlasilms olacaktir. '

(11) Ansay, s. 17-18. )

(12) BECKER H.. Kommentar Zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Band.
VI, Obligationenrecht, Abt. 2, Auf. 2, Bern 1941, Art. 225, No. 10; Tan-
dogan, I/1, s. 302; YAVUZ Cevdet: Tiirk Borglar Hukuku, Ozel Hiikiim-
ler, C. I, B. 2, Istanbul 1989, s. 158; TAYLAN Erbay: Taksitle Satislar,
Yasa Hukuk Dergisi, Haziran 1980, S. 1, s. 797.

(13) Jdt., 1952, s. 579.

(14) ‘Ansay, s. 19; Coértoglu, s. 275; Akiinal, s, 90-93; Taylan, s. 799; Ayrica
bu konuda mehaz kanun degisikligi ve OR. Art. 226/d hiikmii hakkn-
da aciklama icin bk., Zweifel, s. 1300-1301.
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- Pey akgesi konusunda kural getiren BK. m. 156 hiikmiinii ay-
nen yazarak agiklama yapmak gerekirse, «bir kimse pey akcesi
verdigi takdirde, bunu zamam riicu olarak degil; belki akdin: ini-
kadina delil olmak iizere vermis addolunur.» Genellikle kabul edil-
digi sekli ile, pey akgesi (ya da giinliik yasamdaki terim ile kapa-
ro) bir iist kavram olarak anlasilmakta ve akit yapilir yapilmaz .
ddenen belirli bir miktar paranin ancak aktin yapildigimi delil ol-
mak iizere verilmesi halinde pey akcesinden sozedilmektedir (15).
Yok eger, boyle bir amag tasimadan akitten donme serbestisini
taraflara saglama amaci giidiiyorsa cayma akcesi (pismanlik ak-
gesi ya da kanuni tabirle zamam riicu) s6z konusu olmas: gerek-
tigi kanun hiikmiidiir.

Konumuz ile ilgili olarak ortaya ¢ikan sorun pey akgcesinin
aym zamanda bir kismi ifa olusturup olusturmadigi sorunudur. .
BK.muz bu konuda giinliikk yasamin mevcut uygulamasina ters
diisen bir hiikiim tagimaktadir. Buna gére, «hilafina mahalli adet
veya mukavele olmadikca pey akgesi alan alacagina mahsup et- -
meyerek onu muhafaza eder» denmektedir. Ancak, ogretide de
hakli olarak belirtildigi gibi hemen daima aktin kurulusu aminda
verilen bu tiir edimlerin taraflarca ortiilii olarak asil edime mah-
sup etmek istedikleri yolunda bir kabul hayatin olagan akisina
daha uygun diisecektir (16). Zaten, taksitle satimla ilgili olarak
alman pesinatlarda da agik sézlesme hiikiimleri bu konuda blr so-
run dogmasina imkan b1rakmamaktad1r '

Pesinatin acgikga duzenlenmqsme taraftar olan yazarlarin da
belirttigi gibi, taksitle satim akitlerinin dogumunu takiben verilen
pesinatlar, alicomin mali talebinde 6deme giiciiniin varhg: konu-
sundaki ciddiyeti -gésterdigi gibi taraflarin akitle baglandiklar1 yo-
lunda bir delil olusturma amaci ile aym zamanda kismi ifa olus-
turan bir pey akgesidir. Bu sonuca varinca, taksitle satimlarda
malin tesliminden 6nce yapilan ve taksit olarak nitelendirilmeyen
bu G6demeleri mesru bir zemine oturtmus oluyoruz.

(15) Pey akgesi "konusunda bk., TEKINAY Selahattin S./AKMAN Sermet/
‘BURCUOGLU Haltk/ALTOP Atilla: Borglar Hukuku, B: 6, Istanbul
- 1988, s. 451455, :

(16) Tekmay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 453.
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B — Taksitle Kismen Pesin Odemeli Satislarin Borglar Huku-
kunda Kendine Ozgii Yeri :

Goriildiigii gibi, malin tesliminden once yapilmis ddemelerle
taksitle satis (BK. m. 222) olmayacagl goriisiine varmis§ olduk. Sim-
" di, bu nokta da amilan tiir akitler nasil degerlendirilecektir?

ik olarak, biraz once vardigimiz sonug dogrultusunda mahn
teslimi aninda verilen bir defalik 6deme sonrasi taksitlerin oden-
meye baslanmasi aninda taksitle satimm varhigin kabul etmis bu-
Junuyoruz. Simdi ¢éziim arayacagimiz sorun, maln teslimi Oncesi
birden fazla defada 6denecek bedellerin varhgi halinde s6z konu-
~ su aktin borglar hukuku icindeki yeridir.

Ciinkii, artik mali teslim 6ncesi birden fazla defada Gdenen
bedellerin pey akgesi olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir.
Goriistimiizce, bu noktada kismen pesin 6demeli taksitle satiglara
taksitle satim niteligi kazandiracak gerekce arayislar gereksizdir.
Ciinkii, s6z konusu aktin tasidigs kosullar. itibart ile taksitle satim
" akti olarak nitelendirilmesi baska, o akte taksitle satim hiikiim-
lerinin kiyasen uygulanmasi bambaska sonuglardir. Konu baslig1-
miz acisindan saptanmasi gereken sudur. Taksitle satima iligkin
hiikiimler kiyasen kismen pesin 6demeli taksitle satislara uygu-
lanabilecek midir?

Amagsal yorum ilkeleri dogrultusunda catisan menfaatlerde
korunmast gereken ekonomik yonden zayif durumda bulunan ali-
cmnin menfaatidir. Bu acgidan, taksitle satislarda kanunun amaci-
nin yeterli parasi bulunmadan bir malr elde etmek isteyen fakir .
aliciy1 korumak oldugunu belirterek mal kendisine teslim edilme-
den 6demeye baslanan alicinin bodyle bir korumaya ihtiyact olma-
digim1 zimnen varsayan goris (17) kabul edilemez. Ciinkii, mal
bu kosulda almaya razi olan kisinin ekonomik giigsiizliigii daha
bariz ortaya cikmaktadir. Hele tek satict durumunda bulunan fir-
malarin actigt kampanyalarla yapilan satislarda bu durum daha
acik bir bicimde ortaya cikmaktadir. Diger yonden, malin hemen
teslim edilmedigi satimlarda mal bedelinin onceden aralikli ola-
rak ddenmesi halinde taksitle satimin varhgm BK. m. 222 ‘hiik-
miince inkar etmek catisan cikarlardan saticitnin ¢ikarim  koru-
mak degil; aksine malin teslim edilmesini saglayarak aliciyr ko-
rumaktir. Bu nedenle, taksitle satimda bedelin 6denmesinden On-
ce malin teslim.edilmesi zorunlulugu kurahnn aksi ile kamitindan

(17) Ansay, s. 17.
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hareket edilerek malin tesliminden 6nce bedehn O0denmeye bas-
landigi satimlan taksitle satim saymamakla birlikte, bu satimn
aliciyr koruyan hiikiimlerinin kismen pesin Gdemeli taksitle satis-
larda uygulanamayacag: savunulmamalidir. Gériisiimiizce, bu ko-
nuda aksi ile kamt degil; evleviyetle tatbik (veglik yolu) sécilme-
si gerekir. Mal1 teslim almis ve kullanmaya baslamis bulunan tak-
sitle satim alicisinin Gdedigi bedelleri koruyan hiikiimlerin, mal
teslim almadan bedelleri bor¢lanmis olan ekonomik yonden zayif
durumda olan bu tiir satim alicilar1 hakkinda oncelikle uygulan-
masi isin dogas1 geregidir.

Sonug olarak, Tiirk Hukuku karsisinda kismen pesin 6deme-
li taksitle satimlara uygulanacak hiikiimlerin saptanmasinda amag-
sal (gai) yorum tercih edilerek taksitle satimm «alictya bundan
ziyade bor¢ tahmil eden mukaveleler batildir» hiikmii getiren BK.
m. 223/son f.da yer alan kural uyarinca atif yapilan hiikiimlerden
alict zararina daha agir kosullar iceren sozlesmeleri taksitle kis-
men pesin Odemeli satislarda gecerli saymak miimkiin degildir.
Bir 6rnek vermek gerekirse, kismi tediyenin fesih halinde alacak-
Iiya kalmas: sartim iceren sozlesmeler ve bu sozlesmelerde taksit-
le satisa iliskin hiikiimleri sakli tutan BK. m. 160 madde hiikmii-
niin kanuni atfi sonucu, taksitle satimlarda «aliciya bundan ziya-
de bor¢ tahmil eden mukaveleler batildir» seklinde buyuran BK.
m. 223/son f. hitkmiiniin konu bashgimiz altinda da uygulanmas:
gerekir (18). Buna gbre, malin teslimi oncesi yapilan taksitlerin
ifasinda temerriide diisiilmesi sonucu akit sona erdirilecek olursa
yapilmis 6demelerin saticida kalacagna iliskin hukumlere gecer-
lilik taninmayacaktir.

IV — BANKALAR KANUNU VE MERKEZ BANKASI KANU-
NU HUKUMLERI KARSISINDA TAKSITLE KISMEN
PESIN ODEMELI SATISLAR

Boylece, taksitle klsmen pesin 6demeli satislarin borglar hu-
kuku igerisinde yerini ‘saptamis olduk. Ancak, yine Tiirk hukuku-
. na 6zgii olarak taksitle kismen pesin 6demeli satislar Merkez Ban-
kas1 Kanunu ve Bankalar Kanunu ile konumuz acgisindan 6nemli

(18) Bu konuda.ayrintih bilgi ve varilan sonug icin bk., OZMEN E. Sabi:

Semenin Aralikli Olarak Odendigi Satim Aktinde Temerriit Nedeni

Ile Fesih Sonucu Kismi Tediyenin Saticida Kalacagina [liskin Sartla-

rin Hukuki Sonuglari; Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, Subat
1990, S. 65, s. 15vd.
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farkli bir boyut kazanmustir. Buna gore, malin tesliminden once
aralikli olarak para toplanmaya baslanmasinda mevduat toplan-
mas1 nitelii goriilmiis ve kamu diizenine iliskin hiikiimlerle dii-
zenlemeye gidilmistir. -

’

Bu konudaki gelismeyi kisaca ozetlemek gerekirse, alici ziim-
renin tiiketim egilimindeki artis1 hisseden bir ¢ok firma mali tes-
lim etmeksizin aylik taksitlerle bedeli toplamaya baslamis ve mali
teslim zamanmini kuraya bagli olarak saptamislardir. Bu tiir uygu-
lamalarin tiiketici agisindan tehlikesi karsisinda mevzuata yansi-
yan bir cok ‘tartismadan sonra en son olarak 70 sayili Bankalar
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnameye dayali (m. 13/IL. f)
(19) 29.4.1985 T. ve 8 sayili teblig ile kura ile teslime miisade edil-
- meyecegi ifade edilmistir (20). :

Sozit gecen 70 sayili kanun hiikkmiinde kararname yerini baz1
istisnalar d1$1nda yine aym hiikiimleri tasiyan 3182 sayili Banka-
lar Kanununa birakmistir. Amaci, «...tasarruflar1 korumak ve eko-
nomik kalkinmanin gereklerine gore kullamlmalarmi saglamak»
olan kanun kétii uygulamalari gozéniine alarak mevduat kabulii -
tammmim ¢ok genis tutmus ve 13. maddesi ile konumuzu ilgilendi-
ren tammu getirmistir. Buna gore, «bu maddenin uygulanmasinda
yazili veya sozlii olarak veya herhangi bir sekilde halka duyurul-
mak suretiyle faiz veya her ne ad altinda olursa olsun bir ivaz kar-
sibginda istendiginde veya belli bir vadede ayni veya misli olarak
iade edilmek iizere para alinmasi mevduat kabulii sayilir». Hemen
belirtelim ayni geri verme ile alman paranin aynen iadesi diisii-
niilmemistir. Bu tabirle bir esya iizerindeki miilkiyet hakkmmn
devri amaclanmustir (21). Hitkmiin bu sekli ile ‘apacik anlasilaca-
g1 iizere, konumuzu olusturan kismen pesin Gdemeli taksitle sa-
tislarda da malin tesliminden 6nce aralikl olarak Gdenen bedelle-
rin tahsili mevduat kabulii niteliginde sayilmak gerekecektir. Za-
ten kanunkoyucu da basmn kuruluslarinin gazetelerde duyurmak
suretiyle dayanikh tiiketim mallart verecekleri vaadi ile para top-
 lamasma engel olmak istemistir (22).

(19) Daha sonra 3182 say111 Bankalar Kanunu m. 13'e aynen aktarilan
hiikiim.

(20) Bu konudaki gelisme konusunda bk Tandogan, 1/1, s. 307.

(21) KUNTALP Erden: 70 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname Huktimle
rine Gore Bankalarm Kurulusu ve Faaliyete Gegmesi, Ankara 1984,
s. 38,

(22) TEKINALP Unal: Bankalar Hukukunun Esaslar1, C. I, Istanbul 1988,
s. 222.
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Hiikmiin reaksiyoner olma sebebi ile olusan bu asiriligi kar-
sisinda Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi Kanunu 40. madde-
de, «diger yetkiler ve gorevler» bashg altinda bankanin, «taksitle
satiglarin tabi olacag esas ve sartlan» tesplt edebilecegi 6ngoriil-
miistir (IT/d.). - s

Oncelikle elestiri getirmek gerekirse, hiikiim bu sekli ile ha-
talidir. BK.muzda taksitle satislar, malin hemen teslim edildigi sa-
tislar olarak diizenlenmistir ve bu niteligi ile Bankalar Kanunu m.
13 kapsaminda mevduat kabuliine yolagmas: diisiiniilemez. Bu ne-
denle, taksitle satis yerine taksitli islemler tabiri kullanilmaliydh.

Konumuza dénecek olursak Merkez Bankasi bu hitkkme daya-
v olarak c¢esitli tarihlerde tebligler yayimlamistir. Bu tebliglerden
‘en son ¢ikarilan ve yiiriirliikte bulunan 23 Ocak 1986 T.'li tebligde
(23) «basim ve yayim yoluyla satis kampanyasina istirakci kabul
ederek satis yapan gercek ve tiizel kisilerin bu satiglarda uyacak-
lart esaslar asagida belirtilmistir» ifadesi ile yedi maddede ¢esitli
kurallar saptanmustir (24). Ayrica, 13 Subat 1986 T.li Bankalar
Kanununa dair teblig ile (25) Merkez Bankasinca belirlenen uyul-
mas1 gerekli esaslara aykiriliklarin Bankalar Kanunu 13/2 mad-
desine aykiri olacagi, dolayisi ile aymi kanunun 80. maddesince be-
lirlenen miieyyideye tabi olacag: diizenlenmistir.

Amlan tebliglerin hiikiimleri incelendiginde, malin hemen tes-
lim edilmedigi ve teslimden 6nce bedelin 6dendigi satislara yon
verilmek istenmistir. Tebligde malin tesliminden once yapilan kis-
mi pesin 6deme «6n Odeme» olarak adlandirilmistir. Aynen yaz-
mak gerekirse, «6n 6deme, malin tiketiciye tesliminden once, tii-
ketici tarafindan satictya satis fiyatinin belirlenen oranda Sdenen
kismidir». Takibeden hiikiimde, «6n 6deme tutari» bashgi altinda
«bir veya birden fazla defada tahsil olunan 6n &deme tutar:1 malin
satis fiyatinm % 40'indan fazla olamaz ve bu tutarin tahsili hic
bir sekilde 6 ay1 asamaz» kurali buyurulmustur.

Vadeye bagl hiikiimlerini asagida inceleyecegimiz tebligin bu
- baslik altinda_ 6zel hukuk kaynagi olarak irdelenmesi gerekecektir.

(23) Metin icin bk. 23 Ocak 1986 T. ve 18997 sayili Resmi Gazete.

(24) Konumuzu ilgilendirmeyen diger esas ve kosullardan olarak yazih
sozlesme sekil sarti getirilmis ve bu sOzlesmede satis fiyati, 6n Gde- -
me tutarn veya tutarlari, ayhk Odeme tarih ve tutarlart ile bu sart-
larla- teslimden mali iireten firmanin da sorumlu oldugunu belgele-
yen fiiretici firma kefaletinin bulunmasi istenmistir.

(25) Metin igin bk, 13 Subat 1986 T. ve. 19018 sayili Resmi Gazete.
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Bu agidan tebligin bir ozel hukuk kaynag: olamayacag1 ileri siirii-
lebilecektir. Ciinkii, yiiriitmenin sahip oldugu yetkileri devrettigi
bir anonim sirket olan Merkez Bankasi tebliglerinin hukuk haki-
mini baglamayacagi kolaylikla soylenebilir. Yarginin bagimsizlig:
ilkesi (Anayasa m. 38) bu konuda gosterilebilecek yeterli gerek-
cedir. . - ,

Ancak sorunun c¢6ziimii bu kadar basit degildir. Yukarida be- -
lirttigimiz gibi Bankalar Kanunu 13/2 bendine gére mevduat ka-
bulii o kadar genis tutulmustur ki, konumuzu olusturan kismen .
pesin odemeli taksitle satislarda mali teslimden Once bedelin tah-
sili mevduat kabulii niteliginde sayilacak ve Bankalar Kanunu 80.
madde ile cezai miieyyideyi gerektirecektir. Ancak, giinliik yasa-
min vazgegilmez bir parcasi haline gelen taksitle islemleri gozo-
niine -alan kanunkoyucu Merkez Bankas: Kanunu uyarinca ile mev-
duat kabuliine yolagmayacak taksitle islemlerin esaslarinin ve ko-
sullarimin belirlenmesini bu bankanin yetki. ve gorevlerinden say- -
mistir. '

O halde, Merkez Bankasi: Kanunu ve buna baglh teblig olmasa
idi tiimii ile mevduat kabuliine yolacan bir sézlesme olarak kabul
edilecek kismen pesin 6demeli taksitle satislar cezai miieyyideye
bagl bir su¢ olusturacakt: (Bankalar Kanunu m. 13'iin atfiyla ay-
1 Kanunun 80. maddesi). Bu sonucun- 6zel hukuk alaninda yan-
simas1 ceza hiikmii tasiyan hiikiimlerin kamu diizenine iliskin em-
redici hukuk kurali olmasi sebebiyle sozlesmelerin hitkiimsiizligii
olacakti (BK. m. 19). Her ne kadar tebliglerin hukuk hakimini bag-
layamayacag tartismasiz ise de, bu noktada sorun farkhdir. Soyle
ki, Bankalar Kanununun 13. maddesinin konu bashigint olusturan
sozlesmeler agisindan kabul edemeyecegimiz boyuttaki asirn sert--
ligi Merkez Bankasi Kanununun 40/2 d.-bendinin verdigi yetki
ile ¢ikarilan tebligler ile yumusatilmistir.” Goriisiimiizce, bu konu-
daki tebligleri amagsal yorum ilkeleri dogrultusunda Bankalar Ka-
nunu 13. maddesinin emredici hiikmiine istisna getiren Merkez
Bankas: Kanununun 40/2 d. bendi kapsaminda bir kanun hiikmii
‘olarak diisiinmek gerekecektir. Ancak bu takdirde kamu diizenine
iliskin emredici hiikiim getiren Bankalar Kanunu 13. maddenin
amacina gore asirtya giden ifadesi, taksitli islemler acisindan Mer-
kez Bankas: K. m. 40/2 d.-hiikmii ile getirilen istisna kapsamimn-
anilan Tebligler ile belirlenmek suretiyle amacina uygun hale ge-
tirilmis olacaktir. ' '
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Sonug: belirlemek gerekirse, BK."nunda taksitle satislarin ma-
Im hemen teslim edildigi satislar1 karsilamasi karsisinda Merkez
Bankas1 Kanununda ifade edilen ve taksitli islemler olarak anla-
silmas: gerektigini ifade ettigimiz islemlerden olan taksitle kismen
pesin 8demeli satislar ilgili teblig ile belirli kosullarda yapilabile-
cektir (Teblig m. 3 vd). Bu durumda, Merkez Bankas: Kanununa
dayal1 olarak ¢ikarilan teblig hiikiimleri ile alict aleyhine hiikiim
getiren sozlesmeleri hiikiimsiiz saymak gerekecektir. Ancak, bu
esas ve kosullara uygun olarak satislar mevduat kabuliine yolac-
mayan sdzlesmeler olarak gegerli sayilabilecektir. Bu sonu¢ amagc-
sal (gai) yorum ilkeleri dogrultusunda akti gegersiz kilan yorumun
degil; gegerli kilacak olan yorumun tercih edilmesi prensibine de
(26) uygun diisecektir. Ciinkii, artik unutulmamalidir ki, taksitle
kismen pesin ddemeli satislar tek iiretici ve tek ithalat¢1 firmala-
rin yasal olarak mevcut oldugu sistemde dogal olarak benimsen-
mek zorunda kalmustir. ’

Hiikiimstizliigiin nitelik ve boyutlarim tespit etmek gerekirse,
" Merkez Bankasi tebligleri «tek tarafli emredici normlarsdir 7).
Buna gore alict tarafi koruyan bir emredici kural olarak alici aley-
hine agir kosullarin varlig: halinde sézlesmenin hiikiimsiizHigiine -
yol acabilecektir. '

Diger yonden, hiikiimsiizliik kismidir (28). BK. m. 20 hiikmiin-
ce aktin tasidig1 sartlardan bir kism1 sakatlik tasiyorsa ve bu sart-
" lar olmaksizin aktin yapilmayacag: kabul edilmedikge yalmzea ak-
tin o boliimleri batil olacaktir (29).

. V—MERKEZ BANKASI MEVZUATI iLE BORCLAR HUKU-
KUNDA KENDINE §ZGU SINIRLARI OLAN KAMPAN-
YALI SATI$ KAVRAMI YARATILMISTIR

A — Genel Olarak

Yukarida, BK.'nun &6zel borc iliskileri kisminda taksitle kis-
men pesin Odemeli satiglarin yerini belirtmeye c¢alismms bulunu-
yoruz. Tebligler ve dayanag: kanunlar ile ongoriilen cezai miiey-

(26) Bu konuda genel. bilgi igin bk, Tekinay/Akman/’Burcuoélu/Altop‘,
s. 198. - .

(27) Kavram ve ayrmntih bilgi icin bk., EREN Fikret: Borglar- Hukuku Ge-
nel Hiiklimler, C. I, B. 3, Ankara 1989, s. 390. )

(28) Kavram ve ayrintil1 bilgi icin bk., Eren, 1, s. 409 vd. _

(29) Kismi butlanin sartlari icin bk., Eren, I, s. 410-416.
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yideler ile anilan tiirde satislara alicinin (tiiketici) korunmasi ama-
a ile diizenlenmek istenmistir. Bor¢lar hukukunun sozlesme ser-
bestisi ilkesi ile kamu diizenine iliskin kamu hukuku karekterli si-
nirlayici hiikiimler gercevesinde taksitle satim disinda kendine 6z-
gii bir sézlesme tipine yanlis yerde yon verilmek istenmistir. Bas-
ka bir deyisle, BK.'nca yerine getirilmesi gereken gorevi, 6zel hu-
kuk ve ceza hukuku sistemimiz icinde pek de alisagelmedigimiz
bir tarzda 6zel kanuna tabi bir banka tebligler aracilig: iistlenmis
durumdadir.

Anilan tebligin girisinde ve tamimlarin yer aldigi birinci mad-
desinde «satig kampanyasi» terimine yer verilmis bulunmaktadir.
Bu kampanyalarin dlger iletisim araclar1 ile duyurulan satis akit-
lerinden ayiran elzem unsur yine birinci maddede tamimlanan ve
bizim kismi pesin 6deme olarak adlandirdifimiz «6n &demenxdir.

Bu esaslara bagh olarak simdi, taksitle kismen pesin 6deme-
li satislarin yukarida andigimuz tek tarafli emredici normlarla gi-
zili siirlara bagh olarak unsurlarim1 saptamakta sonsuz yarar
vardar.

A — Mal Unsuru

Kredili bir satig olarak taksitle klsmen pesin odemeli satis-
larda bedel ile degisimi diisiiniilen bir mal (mebi) bulunmasi zo-
runlulugu agiktir. Teblig de,. diizenleme konusu iginde kalan bu
satimla ilgili olarak mal tammi vermistir. «Gazete, radyo, televiz-
yon ilam ve sair yollarla halka duyurularak, satis kampanyasina
istirakci kabul etmek suretiyle, satis konusu yapilan ticari esya-
y1 ifade» edecegi bildirilen mal unsuru konusunda ticari esya iize-
rinde durulmustur. Boyle bir esya tiiriine esya hukuku konusu
icinde rastlanmadigi gibi anlamsiz olan bu nitelendirme yaninda
asil deginilmesi gereken tasimir-tasinmaz ayirimi konusunda sus-
kun kalinmasi yerinde olmamistir.

Ilk olarak ticari esya ile amaglanan herhalde satimin ticari
is olarak diisiiniilmesi olsa gerektir. Ciinkii, tebligin kaynag1 Ban-
kalar Kanunu 13. maddede belirtilen «yazili veya sozlii olarak ve-
ya herhangi bir sekilde halka duyurulmak suretiyle ... ayni veya
misli olarak para alinmasi» islemlerinin konumuz bashig altinda
mevduat kabulii sayilmamas: amaci ile «gazete, radyo, televizyon
ilam ve sair yollarla halka duyurularak satis kampanyasina isti-
rakci kabul etmek suretiyle, satis konusu yapilan esya» ancak
Tiirk Ticaret Kanunu 12. madde 1. bendde sayilan ta$mir mah

/
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satmak {izere tedarik niteliginde olmasi nedeni ile ticarethanele-
rin ugrast alam icindedir. Bu da TTK. m. 3, 21 hiikijmleri uyarin-
ca ticari is sayilacaktir.

- Diger yonden malin tagimir tasinmaz olmasi agisindan fark
yoktur. Ciinkii, teblig kaynagi Bankalar Kanununda, ayni iade
olarak para toplanmasindan soz edilmektedir. Taksitle satislarin
tasinir mallara hasredilmis olmasmin aym simirlamanin burada
da gegerli olmasi sonucunu dogurmaz. Burada korunan hukuki
yarar bambagkadir. Konumuzu olusturan satimlarin mevduat top-
lanmasi niteliginde sayilmayarak cezai miieyyideye ve hiikiimstiz-
lik sonucuna ugramamasi teblig hiikiimlerine uymay1 gerektirir.
Bu agidan satilan seyin taginir taginmaz olmasimin isin niteligi ge-
regi Oonemi bulunmamaktadir. : ' o

Son olarak, satim akti agisindan mal kavrami genis bir anlam
kazanmissa da (30), teblig de dar anlamda yalnizca tasimr tasin-
maz kavrami ile smirh bir anlamda kullanildigimi kabul etmek ge-
rekir. Ciinkii, Bankalar Kanunu (m. 13/I7. f) yalmzca ayni olarak
iade etmekten sézetmektedir. Bu da, ayni hakka konu esya olmak

gerekir. ‘

B — Mal Bedeli (Semen)

Satim akti, miilkiyetin devrine yonelik akitlerden farkli ola-
rak mal ile paranin degisimine dayamir. Zaten, Bankalar Kanunu-
na dayali tebliglerde ayni olarak iade edilmek iizere para toplan-
masi konusunda mevduat toplanmasi niteliginde sayilmayacak sa-
tim akitlerini belirlemek amaci ile yayimlanmaktadir.

BK.muzda, «semen» olarak. ifade edilmis mal bedeli Tebligde
«satig fiyati» olarak tanimmlanmistir. Buna gére, «mal igin tiiketi-
cinin Odeyecegi nihai mal olus bedelini ifade eder. Bu bedel, 6n
ddeme ve mal teslimini miiteakip alinacak aylik 6édeme tutarlari-
mn toplamindan olusur ve degistirilemez» (Teblig m. 1).

Arastirma bashigimiz altinda ayrintisina inmeyecegimiz bu ko-
nuda goriildiigii gibi tiiketicinin korunmas: amac: ile reklam arag-
lart ile duyurulan fiyatin degismezligine 6nem verilmis; boylece,
daha sonra mali teslim aninda mal bedeline gelecek artislarin mal
bedeline yansitilmamasma biiyiikk dnem verilmistir.

(30) ‘Genel hiikiimler agisindan satim aktinin unsuru mal konusunda bk.,
Tandogan, 1/1, s. 78-79; Tuncomag, 6zel, s. 45-46; Feyzioglu, zel, s. 70-71.
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C — Taraflarin Anlagmasi ve- Yazih Sekil Zorunlulugu

Mal ve paramin karsilikh degisimi konusunda anlagsma BK. m.
1 hiikmiincé esasli noktalar olarak (BK. m. 2) aktin dogumunu
saglar. Bu konuda genel hiikiimler tiimii ile gegerlidir. Ancak, kar-
silikli irade beyanlarimin disa vurum tarzi olarak sekil acisindan
teblig biiyiik bir 6nem tasimaktadir. ‘ '

BK. m. 11 hiikmiince, «aktin sihhati, kanunda sarahat olma-
dikca hicbir sekle tabi degildir» kurali getirilmis bulunmaktadir.
O halde, acikca kanundan séz edilmesi karsisinda teblig ile getiri:’
len sekil zorunlulugu nasil degerlendirilecektir? Yukarida vardigi-
miz sonuglar dogrultusunda hemen ¢oziim getirmek gerekirse, bu
konuda sekil zorunlulugun tebligden degil, tebligin kaynagi olarak’
Bankalar Kanunu ile Merkez Bankas1 Kanunundan dogdugunu ka- .
bul etmek: gerekir.

Bu agidan 11g1ng: bir teblig hiikmiine deginmeden gegemeyece-
giz. Tebligin 5. maddesinde, «ilan zorunlulugu» kenar baglig1 al-
tinda yazili sozle$mede yer almasi gerekli «malin s6zlesmedeki ta-
~ rihte ve sozlesmede belirtilen sartlarla tesliminden mali ireten
firmanin da sorumlu oldugunu belgeleyen iiretici firma kefaleti»
nin (Teblig m. 4/e) «basim ve yaymm araglarinda yeralacak ilan-
larda ayrica belirtilir» hiikmiine yer verilmistir. Goriistimuzce,
maddenin kenar basligimin hitkmiin lafzina ve ruhuna gore genis
oldugunu kabul etmek gerekir. Ciinkii, Bankalar Kanunu m. 13’de
sozlii dahi duyurulabilecegi hitkme baglanmms iken, satis kampan-
yasmm mutlaka ilan edilerek anilan hususun duyurulma zorunlu-
lugundan sozedilemez. Eger, iradi bir tercih ile satiy kampanyas:
icin brosiir, gazete ilan1 veya diger bir yayim araci ile duyuru ya-
p11m1$sa anilan hususlarmn ilam gerektigi kabul edilmelidir.

VI — KISMEN PESIN ODEMELI TAKSITLE SATISLARDA
GAZETE ILANLARININ HUKUKI NIiTELIGI VE BUNA .
BAGLI HUKUKI SONUCLAR

Merkez Bankasmnin ilgili tebliginde de nitelendirildigi - gibi
- kismen pesin 6demeli taksitle satiglar «basim ve yayim yoluyla sa-
. t1s kampanyasina istirakci kabul ederek satig-yapan gergek ve tii-
zel kisiler» araciligi ile genellikle gazeteler secilmek suretlyle tii-
keticiye duyurulmaktadir.

~ Bu durumda satig kampanyasimn duyuruldugu gazete ilam-
nin niteligi ne olacaktir? BK.'muzun konuya iliskin ’hijki.imlerinde
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gazete ilanlar1 konusunda agiklik yoktur. Eren, hakli olarak «ta-
rife ve cari fiat irsali icap teskil etmez» (BK. m. 7) hiikmiinden
esinlenerek gazete, radyo ve televizyon ilanlarinin icap sayilama-
yacagim ifade etmektedir (30). Ancak, bu sekilde yapilan ilanlar
tarife ve fiat katologu génderilmesinde oldugu gibi yalmzca malin -
‘tanitimma yonelik ise bu nitelendirme yerli yerine oturacaktr.
Oysa, kismen pesin 6demeli taksitle satiglarda hemen hemen tiim -
uygulamalarda goriildiigii gibi, gazete ilanlarinda yeralan katilma
formu ile birlikte pesinatin’ yatirilacag: banka hesap numaras1 ve
havale adresleri belirtilmektedir. Gériisiimiizce, bu tiir ilanlar dik-
katlice ayrilmali ve icap olarak nitelendirilmelidir. Ciinkii, tiike-
‘ticiye sunulan mal ve hizmetlerin bedelinin kampanya siiresince
sabit kalacag1 ve belirtilen bedele iliskin 6deme yapilacag: tartis-
maya yer birakmayacak bigimde ortaya cikmaktadir. Artik, icaba
davetin (icaba cagrinin) 6greti tammminda yeralan sekli ile (31) be-
~ yan sahibinin bor¢lanma niyetini agiklamamakta yalnizca tiiketi-
ci topluluguna kismen pesin Gdemeli taksitle satis yapmaya ha-
zir oldugunu bildirmesinden s&zedilemeyecegi kuskusuzdur. Ciin-
kii, aktin zorunlu unsurlar1 yaninda akit yapma arzusu da bu ilan-
larda agik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Kaldi ki, icapla icaba
davetin ayirt edilemedigi durumlarda basvuracagimiz giiven teo-
risi de bu sonuca varmamizi hakli kilacaktir.

VII—KISMEN PESIN ODEMELI TAKSIiTLE SATISLARIN
STANDART (FORMULER) SOZLESME OLARAK YA-
PILMASI VE BUNA BAGLI HUKUKI SONUCLAR

Bu bashk altinda, uygulamada goriildiigii sekli ile tiiketicile-
re pesinatin (malin tesliminden 6nce ilk 6denen miktar) yatiril-
masimi takiben gonderilen sézlesme metinlerinin niteligine bagh
hukuki sonuglari incelemek istiyoruz.

On bilgi olarak belirtmek gerekirse, giiniimiizde mal ve hiz-
met -arzimin tek tek kisilere yonelik olmaksizin kitlelere yonelmesi
karsisinda girisimciler énceden kestirilemeyecek miktarda tiike-
tici- ile hukuki iliskilere girmek zorunda kalmislardir. Bu gelis-
meyi takiben sartlar1 6nceden hazirlanmus formiiler sozlesmeler
kullamlmaya baslanmis ve béoylece klasik Ogretide kalan icap-ka-
bul sonucu karsiikli goriismeler sonucu olusan bireysel (ferdi) -

(30) Eren, I, s. 305.
(31) Bu konuda bk. Eren, I, s. 308; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop,
s, 110.
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_ sozlesmeler yerini «kitle sozlesmesi» ya da «formiiler- sbzlesmes
veya «standart.sozlesme» (Standart, Massen,. Serien Formular-
“vertrag) diye adlandirilan sozlesmelere” birakmistir (32). Sonug
olarak, girisimciler biiyiik bir zaman tasarrufu ile ayni konuda
‘degisik icerikli s6zlesme iligkilerine girmekten kurtulmuslardir (33).

Ancak, standart sézlesmeler miizakereye girismeksizin tek ta-
rafli ve ekonomik yonden giiglii tarafca diizenlenmesi ile birlikte
onemli sakincalar1 da beraberinde getirmistir (34). Klasik liberal
sozlesme hukukunun kisilere hukuki iligkilerini diledikleri gibi
diizenleyebilme hususunda tamdigi yetki bu kez girisimciler ta-
rafindan kotiiye kullanilmaya baslanmis ve sozlesme karsisindaki
durumlarim1 oldukca saglama alirken karsi tarafin durumunu ol-
dukca apirlastirmislardir (35). Bu tehlikesi karsisinda Federal Al-
manya’da 1.4.1977 tarihinde yiiriirlige giren' «Genel Islem Sart-
Jar1 Hukukunun Diizenlenmesi Hakkinda Kanun» ile kendine 6z
gl bir diizenlemeyeé gitmek zorunda kalmmistir (36). '

Genel Islem sértlarl (Algemeine Geschaeftsbedingungen) stan-
dart sozlesmelerde sozlesmenin icerigini olusturan veya kendisine
atif yapilan ek olarak hazirlanmis metinler olarak ortaya cikabil-

mektedir (37). Bu konudaki agirhikli ve yerinde olan goriise gore,
basili metin olarak hukuki agidan deger tasimayan bu metinler
ancak, sdzlesmenin igerigine dahil olmasini takiben hukuki sonug

(32) MERZ, Massenvertrag und Algemeine Geschaeftsbedingungen, in Fest-
gabe TFiir W. Schonenberger, Freiburg 1968, s. 137 vd,; RAISER, Das
Recht der Algemeinegaschaeftsbedingungen, Hamburg 1961, s. 1 vdg
SCHMIDT - SALZER: Das Recht  der Algemeinegeschaeftsbedinfungen,
Schriften zum Wirteschaftsrecht, Bd. 4, Berlin 1967, s. 8.

" (33) Von BRUNN, Die Formularmaessigen Vertragsbedingungen der de-
utschen Wirtschaft, Kéln 1956, s. 20 vd.

(34) . BAUER: Der Schutz der unbilligen Algemeinen Geschaeftsbedmgungen
nach schweizerischen Recht, Diss. Zurich 1972. N

(35) AUER: Dle Rxchterhche Korrektur von Standartvertraegen Bern 1964,
s. 13 vd.

(36) ‘«Genel Islem Sartlari- Hukukunun Duzenlenmesme Ihskm Yeni Alman

. Yasas1 Uzerine» notu altinda bk., REHBINDER Manfred: Genel islem
Sartlar1 ve Tiiketicinin Korunmasi, fUHFM. C. XLII, S. 14, Istanbul
1977, (Cev. TEOMAN Omer).

(37) Tiirk Hukuku acisindan bk., Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 203
vd.; Eren, s. 277-280; KAPLAN Ibrahim: Hakimin Sozlesmeye Miida-
helesi, Ankara 1987, s, 51-54; AKMAN Sermet Genel Islem Sartlarl,
Gunumuzde Yargy, S. 35, s. 13 vd.
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dogurabileceklerdir (38). Yoksa, 6nceden hazirlanmis icaba esas
olusturan bir taslak proje niteligindedirler.

Ulkemiz kosullar1 gozoniine ahndiginda tek ithalatc firmalar,
cesitli imtiyazlara sahip firmalar veya yillardan beri koklesmis ol-
manin verdigi ekonomik giicle rekabete imkan vermemis firma-
lar tarafindan kullan11d1g1 takdirde genel islem sartlarinin birde
titkketici korunmasinda kaplumbaga hizi ile ilerlendigi diistiniilecek
olursa tehlikesinin  boyutlarini anlamak hi¢ ‘de zor olmayacak-
tir (39). Ulkemiz agisindan standart sézlesmeler ile bireysel soz-
lesmeler arasinda kanun hiikiimleri acisindan fark yaratilmamis
durumdadir. Bu nedenle, BK. m. 19 ve 20 hiikiimleri ile yine -bu
- hiikiimlerce atif yapilan tiim emredici kurallara aykiriliklar stan-
dart sozlesmelerin de sakatlanmasimi saglayacaktir (40). Bunun
disinda genel islem sartlar1 iceren sozlesmelerin sakincalarini gi-
derme konusunda bir ¢ok goriis ileri atilmissa da (41). Tiirk hu-
kuku agisindan tutulacak en saglam dal MK. m. 2’de ifadesini bu-

lan diiriistliik kuralidir. Buna gére objektif iyiniyet-kurallar uya-. -

rinca herkes haklarin kullanilmasinda bor¢larm ifasinda diiriistliik
kurallarina uymakla yiikiimliidiir. Hakkin acitk bir blglmde ko-
tilye kullammi hukuki korumadan yoksun kalacaktir. Diger yon-
den unutulmamas1 gereken nokta, irade beyanlarmmin yorumun-
da gegerli giiven teorisinin temeli de diiriistliik kuralidir (42).

Bu konuda go6zoniinde tutulabilecek ilkelerden birisi de beyam
kaleme alan aleyhine yorum kurali olacaktir (43). Bu yorum ku-
ralina esas olmak iizere, Alman ve Isvicre ogretisinde agik olma-
ma kurali uyarinca genel islem sartlarinda yeralan bir kayit agik
ve anlasilir degilse, birden ¢ok anlama geliyorsa bunu hazirlayan
girisimcinin aleyhine yorumlanacaktir (44).

(38) LARENZ Karl; Lehrbuch des Schuldrechts, Algemiener Teil, Bd. 1,
* Auf. 13, Miinchen 1982, s,; Rehbinder, s. 648.

(39) Genel islem sartlarinin sakincalari bash@l icin bk., Tekinay/Akman/
Burcuoglu/Altop, s. 209-211.

(40) Eren, I, s. 205.

(41) Eren, I, s. 280; Tek1nay/Akman/Burcuog1u/Altop, s. 211-212; Akman,
s. 16. Bu konuda anilan tiirde sOzlesmelerin Anayasaya. aykiriligi ileri
siirlilmiistiir; bu goriis icin bk, SEROZAN Rona: Soézlesmeden Don.
me, Istanbul 1977, s, 212-216. Gabin olarak nitelendirme konusunda
bk., Merz, s. 154-156.

(42) Eren, I, s. 205 ve 566. ’ .

(43) Eren,I,s. 567. ’

(44) Bu konuda bk., Tekmay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 213.
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Konumuzla ilgisini saptamak gerekirse, taksitli kismen pe-
sin 0demeli satislarda, yukarida inceledigimiz sekli ile gerek Ban-
kalar Kanunun 13 madde gerekse Merkez Bankast Tebliginde,
gazete, radyo, televizyon ilam ve sair yollarla halka duyurularak
satis kampanyasina istirak¢i kabul etmek suretiyle yapilmasina
dayamilarak diizenleme getirilen satislarda acikca goriilebilecegi
gibi onceden kestirilemeyecek sayida kisilerle sozlesme yapilmak-
tadir. Iste bu nedenle, icap niteligini tasiyan gazete ilanlarinda
yeralan katilma formunun doldurulup pesinatin yatirilmas: is-
tenmektedir. Bu noktada alici, Merkez Bankasi Tebligi ile imza-
lanmas1 zorunlu yazih sozlesme ile, pesinatin yatirilmasi sonra-
sinda tamsmaktadir. Bu sekilde alicinin pesinati yatirip ilk defa
metnine hakim oldugu ve donmek istese de bir siirii formalite
- ve pesinatin iadesi icin uzunca bir siire beklemek zorunda olma-
si' gibi kosullar karsisinda bu yazih sdzlesmede yeralan genel is-
lem satrlarmin irade ozgurlugunce gegerli olacaklar1 kolayca ifa-
de edilemeyecektir.

Bu acidan konu baghgimizi olusturan malin tesliminde ifa
zamanmma iliskin genel islem sartlan tiiketicinin ‘korunmas: agr-
smndan somut bir &rnek olarak 1ncelenecekt1r

VIII — KISMEN PESIN ODEMELI TAKSAiTLE SATISLAR-
'DA MALI TESLIM KONUSUNDA IFA ZAMANINA
BAGLI HUKUKI SORUNLAR

A— Genel Olarak

Borcun ne zaman ifa edllebllecegl ve alacakli tarafindan mu-
accel hale gelme halinde dava agilabilecegi BK. genel hiikiimle-
rinin diizenleme konusu igindedir (45). BK.muzun satim aktine
ozgii bir ifa- zamam diizenlemesi getirmemesi ve zaten bunun da
beklenilmemesi gercegi karsisinda konumuz acisindan ifa zamam
BK. m. 74 vd. hiikiimlerine bagli olacaktir.

Ancak\, Bankalar Kanunu-ve Merkez Bankasi Kanununun bir-
likte, mevduat kabulii tanim icinde kalan bazi hususlari ayirarak
bunun -disinda emredici hiikiimlerle yon verdigi satis islemlerine

(45) Bu konuda ayrintili bilgi igin bk., EREN Fikret: Bor¢lar Hukuku, Ge-
nel ,Hiikiimler, C. 111, B. 1, Ankara 1990, s, 128 vd.; Tekinay/Akman/
Burcuoglu/Altop, 's. 1063 vd.; Tungomag, genel s. 684 vd.; FEYZIOGLU
Necmeddin F.: Borglar Hukuku, Genel Hukumler, C. 11, Istanbul 1977,
s. 108 vd. .
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iliskin kosullarin mali teslim ile bedelin ¢denmesi iliskisi iizerine
odaklandig1 goriiliir.

Bu aglklémalarm 15181 altinda mali teslim zamam ile 6deme
iliskisine bagh sonuglar alt basliklar altinda irdelemek gerekiyor.

" B—Mal Bedelinin Tamammm Odenmesinden Sonra Teslim
Miimkiin Degildir '

Merkez Bankasi Tebliginin bir alt bashkta inceleyecegimiz
hiikiimleri gériildiigiinde apacik bicimde ortaya cikan kosul, teblig
konusu ticari is satiglarda mal bedelinin tamammimn malm tesli-
minden 6nce 6denmesinin miimkiin olmamasidir. Bu yonde hiikiim
tasiyan sozlesmeler Bankalar Kanunu 13. madde, II. f. hiikmiince
mevduat toplama niteliginde islemler olarak cezai miieyyideyi ge-
rektiren fiiller olarak 6zel hukuk alamnda gecersiz islemler ola-
rak ortaya cikacaktir (BK. m. 19). . ’ ‘

C — Teslimden Once Yapilan Kismen Pesin Odemenin (én
6demenin) Bir Defada ifasma Bagh Sorunlar

Tebligin «6n Gdeme tutari» basligi altinda kismi pesin ddeme- -
nin malin tesliminden 6nce 6denecek azami miktarin saptayan
ikinci maddesinde «bir veya birden fazla defada tahsil olunan &én
odemes» ifadesi ile kismi pesin édemenin ani edim olarak bir de-
fada malin tesliminden 6nce ifasina imkan tamnmistir. Yukarida
taksitle satim akitlerinde pesinat kavram ile birlikte aktin kurul-
mas1 ile aym anda mal bedelinin bir miktarmin ‘6nceden &den-
mesinin pey akgesi olarak nitelendirilmesi gerektigini belirtmis
idik. : B :

Bu nedenle, mal bedelinin malin teslimindén once tek bir de-
fada 6denmesi halinde konumuzu olusturan taksitle kismen pesin
Odemeli satislarin s6z konusu - olmadigimi kabul etmek gerekir.
Aksi takdirde tam bir kavram kargasasmin icine diisiilmiis olur. .
Tipk: taksitle satisgta vardigimiz sonucta oldugu gibi, malin tesli-
minden oncé en az iki taksitin kararlastirilmis olmasi gerekir.
Ancak, bu sonucun kabulii iledir ki, taksitle tasinir satimlar ile
taksitle kismen pesin 6demeli satislarin ayirimi sorunu ¢Oziimlen-
" mis olur. ' '

D — Mah Teslim Borcunda ifa Zamanmin Belirlenmesi

Bu baslik altinda BK.'nun anilan hiikiimleri ile Merk_ez Ban-
kas1 Tebliginde yeralan malin teslimine iligkin sartlara bagh ola-
rak mali teslim aninin belirlenmesini inceleyecegiz.
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» Hemen belirtelim, BK.'muz irade ozgiirliigii prensibine baglh
olarak mali teslim anmmn taraflarca serbestce saptanabilecegi bir -
diizenleme getirmistir. Es deyisle, BK.’muzun «ifanin zamani» bas-
Iig1 altinda m. 74 vd. hiikiimlerinde yeralan kurallari tamamlay1-
c1 nitelikte olup; taraflarin aksini kararlastirmas: her zaman miim-
kiindiir. Hal boyle iken, Merkez Bankasimin yukarida andigimiz
en son tebligi ile vade sorunu ¢ok farkli bir boyut kazanmistir.
Soyle ki, Bankalar Kanununun mevduat kabulii konusunda tamm
getiren 13. maddesi ile mevduat kabuliine yolacan islemlerin re-

“aksiyoner bicimde gok genis kapsamli diizenlenmesi karsisinda bu
hiikmii taksitle kismen pesin 6demeli satiglara bagh olarak yu-
musatan Merkez Bankasi Kanunu 40/2 d. bendinin atfiyla gecerli
Merkez Bankas: Tebliginde mali teslim anina baglh hiikiimler ge-”

" tirilmistir. Bu kurallarin niteligini tekrar belirtecek olursak alict
aleyhine degistirilemeyecek tek tarafli emredici kurallar olarak

ortaya ciktiklarimi gérmekteyiz. :

a — Mali Teslim Konusunda Ifa Zamamma Bagl Teblig Hii-
kiimlerinin Degeriendirilmesi ) ) :

Tebligin konumuzla dogrudan ilgili 2 ve 3. maddeleri su se-
kildedir. «On 6deme tutari» bashgi altinda «bir veya birden fazla
defada tahsil olunan 6n 6deme tutari1 malin satis fiyatinin % 40'n-
dan fazla olamaz ve bu tutarm tahsili hi¢ bir sekilde alt1 ay1 asa-
maz» kurall getirilmistir. Buna bagh 3. maddede ise «malmn tes-
limi, hi¢ bir sekilde 6n &demenin tamamlandig tarihten itibaren
bir aylik siireyi asamaz» denmektedir, Goriildiigii gibi, malin tes-
lim edilebilecegi an gergeve bir siire ile sinirlandirlmistir. Alict
lehine daha 6nce teslim her zaman miimkiin; fakat, alici aleyhine
bu siirenin asilmasi miimkiin degildir. Ancak, tebligin bu hiikiim-
leri basarili bir sekilde kaleme alinmus degildir. Diger bir deyisle,
kurallar tek basmna mali teslim ami konusunda yeterli degildir.

Bu acidan soyle hareket edilmelidir. Mali teslim anmna bagh
olarak teslim oncesi ve sonrasi ddemeler ayrilmalidir. Tiiketicinin
korunmasi agisindan mali teslim sonrasi 6demelerin dagilimi ve
miktarlarmin 6nemsenmemesi sonucu tebligde yer almadigim g6-
riiyoruz. Yukarida vardigimiz sonug parelelinde taksitle satima

iliskin hiikiimlerden aliciyr korumaya yonelik her hiikmiin bu ko-
nuda da uygulama alanm bulacagini belirtmis idik. Teblig de, top- '
Jandig1 anda karsiliksiz para toplanmasi nedeni ile sakincalar: ya-
sanmis mah teslim &ncesi birden fazla defada ifa edilecek oden-
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tiler diizenleme bulmustur Iste bu ddentilere teblig de 6n 6deme
denmektedir.

Ceza hukuku acisindan fiilin hukuka aykiri olmas: icin, sdz-
lesmenin teblif hiikiimlerine aykirihk olarak mali teslim oncesi
yiizde kirktan fazla oranda mal bedeli tahsili ve/veya yiizde kirk
oraninda mal bedelinin alti ay1 asan bir siire icinde tahsili yolun-
da hiikiimler tasimas: yeterlidir.

Sorunun &zel hukuka ait diger boyutu konu baghgimiz altin-
da ¢oziim beklemektedir. Hemen belirtecek olursak, yukarida
Merkez Bankasi Tebliglerinin hukuki metinler olarak niteligi ir-
delenirken belirttigimiz gibi hiikiimsiizliik kismidir. Kismi butlan
da aktin objektif kosul olarak (46) bazi boliimlerinin hiikiimsiiz-
lige bagli bulunmasi karsisinda siire ve miktar yoniinden uzun
ve asir1 edimlerin uygun siire ve miktara indirilmesi halinde «de-
gistirilmis kismi butlan» dan sozeden goriis (47) burada tam an-
larmim1 bulmaktadir. Bu nedenle, akdin b_a21 boliimlerinin emre-
dici bir hukuk kuralina bagh olmas: halinde aykirihk hiikiimstiz
kosullar yerine emredici hiikmiin gecisi ile giderilmis sayilmali-
dir (48). Bu sonucun subjektif kosul olarak .ifade edilen ve BK. m.
20/II'de «fakat bunlar olmaksizin aktin yapilmayacagi meczum
bulundugu takdirde» seklinde ifade edilen taraflarin farazi iradesi
ile de desteklenmesi zorunlulugu bulunmaktadir (49). Buna gore,
objektif kriterlere bagl olarak giiven teorisi uyarinca makul ve
namuslu kisilerin kismi butlam bilmis olmalar1 halindeki tepkile-
ri esas alinmas1 gerektigi kabul edilmektedir (50). Once bu kosulu
aragtirma bashigimiz altinda uyarlayacak olursak, resmi gazetede
yayunlanan Merkez Bankas: Tebligini artik her benzer satista du-

‘yurularda gormesi ve buna uymasi gereken basiretli is adami gibi

davranmakla yiikiimlii tacirin bu kosulun varligini bilse idi akti
yapmayacagi kabul edilmemelidir. Alici agismdan ise lehine olan
bu kosulu bilmesi halinde evleviyetle kabul edecegi kuskusuzdur.
Objektif kismi butlan kosulu uyarinca sézlesmenin hiikiimsiiz bo-
liimlerinin yerine gegecek emredici hiikiim ° uyarlamasinin nasil
gerceklesecegini ise .alsaglda. cesitli vesilelerle gorecegiz.

(46) Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk., Eren, I, s. 410-414.
(47) Bu konuda varilan sonug igin bk., Eren, I, s. 412.
(48) Bu konuda varilan sonug igin bk., Eren, I, s, 413.
(49) Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk., Eren, I, s. 414-415.
(50) Bu konuda varilan sonuc icin bk., Eren, I, s. 415.
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b — Mal: Teslim Borcunda ifa Zamammnmn Saptanmasi

Buna gore, ilk olarak, mal teslim am1 oncesi bir veya birden
fazla defada odenecek kismi pesin odemenin (6n odeme) tahsili
hi¢ bir sekilde alt1 ay1 agmiyacaktir. Ancak, yapilan ilanlarda fir-
malarin 6n 6demeyi tamimlamadign gibi tanimlamas1 da gerekme-
mektedir. Teslim oncesi birden fazla defada yapilan 6demeler top-
lam: dikkate alindipinda oran olarak mal bedelinin yiizde kirkini
asmamasi gerekmektedir. Boyle olunca; mal bedelinin % 40'1na
ulasan taksitin 6denmesi ile 6n Gdemenin tamamlandif kabul
edilmelidir: Diger yonden, alt1 aylik siirenin ne zaman baslayacagt
da acik degildir. Goriisiimiizce bu siire aktin hiikiim ve sonug do-
gurma ami ile birlikte baslamalidir (BK. m. 1-10).

Sonug olarak, ¢ikacak uyusmazliklarda soyle hareket edilme-
lidir. Oncelikle,. aktin hiikiim ve sonug¢ dogurma am belirlenmeli
ve aralikhi olarak 6denmeye baslanan taksitlerin malin nihai ma-.
lolus bedelinin (Teblig m. 1) % 40'a ulastifi an arasindaki zaman
diliminin alt1 ay1 asip asmadigl saptanmalidir. Bu tarih alt1 ay1
asmiyorsa sorun yoktur. Bu andan- itibaren bir ay icinde malin
aliciya teslim edilmesi gerekecektir. Baska bir deyisle, alicinin
mal1 teslim alacagi muaccel olmus sayilacakfir. Buna karsilik, mal
bedelinin % 40’min tahsilinin alti ay1 astigi hallerde teslimin yedi
ay1 asacak sekilde tespit edildigi haller ile mal bedelinin % 40 1mn
tahsilinin alt1 ay1 asmamakla birlikte bu 6n 6demenin tamamlan-
dig1 andan itibaren bir ay1 asan teslim vadeli kismi pesin 6deme-
li taksitle satislarda teblig hiikiimlerine aykirilik olusmus sayila-
caktir. Sézlesmenin gegersiz nitelikte hiikimlerinin yerini tek ta-
rafli emredici norm olan teblig hiikiimlerinin aldiga ve sozlesme-
nin bu sekli ile devami kabul edilmelidir.

“fste bu cerceve icinde taraflar bir vade (Termin) getirebile-
ceklerdir. Kanunumuzda ongoriilmeyen ancak, yoruma dahi ihti-
yag gostermeyen sekilde zaman kesiti icinde somut bir tarihin se-
cilmesi (1 Haziran 1990 gibi) en dogal saptamadir (51).

Diger bir sekil olarak taraflar mali teslim konusunda bir sii-
re (Frist) getirebileceklerdir. Siire, takvim yili igerisinde baslama
ve bitisi belirlenmek suretiyle saptanir. BK. m. 76/II1 son climle
hiitkmiince, «muayyen bir zaman iginde ifa edilmek lazim gelen
bir borcu borclu miiddetin hitamindan evvel ifa ile miikelleftir». '

(51) Ifamin bu sekilde saptanmasi, mutlak tayin olarak dogrudan dogruya
belirlem_edir; bu konuda kavram ve aciklama igin bk., Eren, IIi, s. 131.
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Uyarlamak gerekirse, kismi pesin Gdemenin mal bedelinin % 40 _
olarak tamamlanmasini takiben bir ay icinde teslim edilmesi ge-
reken mala iligkin ifa zamam getirilen bu siirenin son giiniinii ag-
mamahdir. Aksi takdirde, bu tiir bir siire getirilerek, getirilen sii-
renin ilk giiniiniin teblig ile getirilen 6n 6demenin tamamlandig:
tarihten itibaren islemeye baslayan bir ayhk siireyi agsmamasi ye-
terli olmayacaktir. Ciinkii, bu tiir siirelerde vade Eren’in belirttigi
gibi, verilen siirenin bitisi ile birlikte gerceklesir ve bor¢ muac-
cel niteligine kavusur (52).

Siire verilmesi konusunda bitis am belirtilmeyip, baslangicina
- dayalt veya diger bir sekilde belirlenen ona bagh olarak bir sii-
renin sonunda ifa edilmesi gereken bor¢lar bir hesaplama- soru-
nunu da beraberinde getirir. Buna gére bir borcun ifast aktin ku-
rulmasindan itibaren belirli bir siirenin gecmesi ile muaccel ola-
cag1 hallerde vadenin nasil belirlenecegi BK. m. 75-78 hiikiimle-
rince diizenlenmistir. Bu konuda anilan hiikiimlere ve genel eser-
lere (53) yollama yapmakla yetiniyoruz. Bu konuda da sonug ola-
-rak belirtmek gerekirse bu sekilde belirlenen vade ancak son glinii
tatile geldigi takdirde (BK. m. 79) tebligde belirlenen 6n Sdeme-
nin tamamlanmasindan itibaren bir ay1 asabilecektir. Ciinkii, he-
saplama sonucu son giinii-bir ay1 asan siireler teblig hiitkmiine ay-
kir1 olarak - getirilmis olacaktir. :

" Teblig hiikmiine aykirilik tastyan vade s.artlarlmn sOzlesmeyi .
nasil etkileyecekleri - sorununu gozumlemek gerekirse, yukarida ge-
cersizligin kismi oldugunu belirtmistik. Vadeye ilsikin sartlarm
teblige aykiri olarak sézlesmede yeralmas: halinde de butlan kis-
midir. Ancak, isin niteligi geregi burada kismi butlan sonucu va-
deye iliskin sart sézlesmeyi bu konuda boslukta birakacak sekilde
kalkmayip; tebligin aliciy1 koruyan hiikkmiinde yeralan azami ge-
cikme siiresine indirgenecektir. Baska bir ifade ile, kismi pesin
6demeli taksitle satiglarda teblige aykir1 sbzlesme hiikiimlerinin
yerini teblig hiikiimleri alacaktir. Ornegin, 6n 6demenin mal be-
delinin % 40'mi olusturacak sekilde tamamlanmasindan itibaren
getirilen iki aylik teslim siiresi bir ay olarak bu siirenin sonunda
muaccel olacak ve temerriide esas olacaktir.

(52) Eren, I1I, s. 130.
(53) Ayrnintii bilgi icin bk., Eren, III, s. 137-141; Tekmav/Akman/Burcuog-
lu/Altop, s. 1071-1073; Tungomagy, genel, s, 695-698.
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C— Yalmzca Ay ve Mevsim Ismi Behrtllmek Suretlyle Sap-’
tannus Siireler

Kismi pesin 6demeli taksitle satlslarda kotii bir uygulama ola-
rak yalnizca mevsim (6rnegin sonbahar teslim) ve ay ismi belir-
tilmek suretiyle (6rnegin Haziran teslim gibi) siire saptanmasma
stkca rastlanir olmustur. Goriisiimiizce, bu tiir siire ‘saptanmasi
yukarida degindigimiz uygulama olarak baslangic ve bitisi ile be-
lirli siire saptanmasimndan (1-30 Haziran tarihlerinde veya Haziran
ay1 icinde gibi) dikkatle ayrilmalidir. Uygulamada gériilen bu tiir
vade saptanmalar1 yanhshkla veya bilgisizlik sonucu degil; aksine,
tiiketicinin bilingsizliginden yararlanmak veya agik olmayan kav-
ramlar se¢cmek suretiyle daha sonra lehe yorumlamak amac ile
kasten secilmektedir.

Goriisiimiizce, bu noktada yalmzca ay ismi verilmek suretiyle
saptanan vadeler BK. m. 76 son fikra hiikmiine tabi «icinde» iba- '
. resi tasiyan siire saptanmasi (Haziran ay1 icinde veya Haziran bi-
" timine kadar) gibi yorumlanmamalidir. Ciinkii, bu yorum tarzi
- kotiiniyetli firmalarin arzularina hitapedecek; tiiketicinin korun-
masina uygun diismeyecektir. Bu tiir siire saptamalar1 su amagla
secilmektedir. Bir aylik bir siire bu tiir akitler gézoniine alnidi-
‘gmnda uzun bir siiredir. Yalmzca ay ismi verilmek suretiyle sap-
tanan siireler, yeni bir iiriin almanin iyimser havasi icinde tiike-
ticinin tiim kosullar1 lehine gdrmesinden yararlanmak amac ile
taninmaktadir. Bunun aksine, satic1 firmalara hep kusku ile yak-
lasim insanlarin hayatin olagan akis: icindeki ruh hallerine uygun
diismeyecektir. Insanlarin son derece olumlu bu ozelliklerinden
yararlanan akit tarafi ekonomik yonden giiclii saticinin standart
sozlesme iliskisi icinde korunan taraf olmas: diisiiniilemez.

Sorunun coziimii ¢ikacak uyusmazliklarda aktin yorumunu
gerektirmektedir (54). Ciinkii, kurulmus bir akitte taraflar aktin
~ kapsamina dahil ifa- zamanini farkli yorumlamaktadirlar. Alici ta-
rafin menfaati malin aym basinda teslim edilmesi; saticinin men-
faati ve beklentisi ayin son giiniine kadar ifa imkanmin saglan-
masidir. Goriildiigii gibi sozlesmede ifa zamam konusunda bosluk
olmayip bir hitkiim bulunmaktadir. Fakat, bu hiikiim yeteri actk-
hkta degildir. Bu gibi durumlarda hakli olarak diiriistliik kuralr-
na goére bir boslugun doldurulmas: degil; aksine diiriistliik kura-
lina gére iradelerin yorumlanmas: gerektigi ileri siiriilmistiir (55).

(58) Bu konuda bk., Eren, I, s. 560 vd.- -
(55) Telginay/Akman/Burcuoélu/Altop, s, 1068.
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Gercekten de, olayimizda oldugu gibi, acikhik tasimayan sozciik-
lerin. gramer kurallarina goére yorumlanmas: miimkiin olmadig
takdirde yedek hukuk kurallarma veya 6rf ve adete gidilmeden
(56). objektif yorum ve giiven (meram anlatma) teorisine gére ta-
raflarin gergek veya farazi iradeleri saptanmalidir (57). Diiriistlii-
ge dayali yorum kurali baghgi altinda da birden ¢ok anlama ge-
len muglak ifadelerde beyani kaleme alanin aleyhine yorum ter-
cih edilmelidir (58).

Olaymmizda oldugu gibi, standart sézlesmelerin kullanildig:
kismi pesin O6demeli taksitle satislarda sozlesme metnini taraflar
birlikte hazirlamamaktadirlar. Bu nedenle, ekonomik yoénden giic-
lii saticiin alicr® tarafa pesinati yatirmasimi takiben oldu bittiye
getirip yalnizca imzalamak iizere gonderdigi uygulamalar sonucu
-bu yoruma hi¢ duraksamaksizin ulasmis bulunmaktayiz. Ayrica,
gozlenecek olursa yukarida genel islem sartlarinda tiiketicinin ko-
runmas1 amaci ile varilan sonuglar saglikli bir sekilde bu somut
uyusmazlikta yerini bulmus bulunmaktadir.

O halde, yalnizca ay ismi verilmek suretiyle saptanan ifa za-
man: BK. m. 76/son f. hiikmiince vade aymn son giinii degil; BK.
m. 75 hiikmiince ayin basi (hiikiimde iptidas1) olarak kabul edil-
mek gerekecektir. Ote yandan, teblig . hiikiimlerine uyarlanacak
olursa hesaplanan bir aylik siirenin asilip asilmadigi bu ana ba-
kilarak hesaplanmali ve temerriide esas olmasi bakimindan mu-
accel olma (59) kosulu bu tarihte gerceklesmis sayilarak kendisi-
ne bagh hukuki sonuclart dogurmalidir.

Bu bashk altinda kotii uygulamaya somut bir drnek verilecek
olursa konunun 6nemi daha iyi anlasilacaktir. AEG-Griinberg te-
levizyon ve gazete ilanlar1 ile duyurmak suretiyle dayamkli tiike:
tim mallar1 kampanyas: baslatmistir. Esas satis konusu mal tele-
vizyonlar olmustur. Kamuoyunu oldukca fazla ilgilendiren ve dort
yilda bir yapilan diinya futbol kupasi nedeni ile televizyona du-
yulan ‘biiyiik ilgiden yararlanmak amaci ile kampanyalarda tele-
vizyon teslim tarihi olarak bu organizasyonun baslangic tarihi
olan Haziran ay: secilmis ve sadece «Haziran» denmek suretiyle
halka duyurulmustur. Iste burada acik amac, tiiketicinin iyimser

(56) Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 1068.

(57) Bu konuda bk., Eren, 1, s. 566.

(58) Eren, I, s. 567, Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 198; Aynica bk,
" Rehbinder, s. 649.

(59) Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 1220-1222.
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ruh halinden yararlamlarak diinya kupasim izlemek'amaci ile te-
levizyon almalarin1  saglamaktir. Daha sonra,  televizyonlar gok
gec teslim edilmis ve gerekge olarak da malin Haziran sonuna ka-
dar teslim imkam oldugu belirtilmistir.

D — Kuraya Ve Istirak Sirasina Gore Mali Teslim Siiresi Sap-
tanmast (60) ' i

Uygulamada daha 6nce goriilen ve Merkez Bankas1 Tebliginin
mal1 teslim anmnin sinirlandiriimas: ve teslim tarihinin sézlesme-
de ve ilanlarda yeralmasi zorunlulugu karsisinda uygulama imka-
n1 kalmayan kurQ ile teslim tiiketicinin somiiriilmesine yolacan
kotii bir uygulama olarak hatirlanacaktir.

Bunun disinda somut tarih belirtilerek bu tarihten itibaren
malin istirakci katilma sirasina-gore dagitilabilecegi de sozlesme:
kayitlar1 olarak yeralabilmektedir. Bu tiir siire saptanmasinda, is-
tirakci katilma sirasma gbre yasak savma kabilinden ilk istirak-
ciye yapilacak dagitimin yapilacagi baslangic aninmn’ teblig hiikiim-
lerinde ver alan bir aylik sirayir agsmamas: gecerli kabul edilemez.
Onemli ve gegerli olan katilma sirasmna gére en son teslim yapr
lacak alicinin mali elde edecegi tarlh bu bir aylik siireyi asma-
malidar.

E — Vadenin Saticx Tarafindan Uzatilabilecegine iliskin Sart-
larin Degerlendirilmesi -

ifa zamanini uzatma sozlesmesi (Stundungsvertrag) BK.muz-
da 6ngoriilmiis tipik bir sozlesme degildir (61). Ancak, sozlesme
serbestisi ilkesince bu tiir sozlesmelere engel bulunmayacag acik-
tir. BK. m. 79'da kendisine sonug baglanmak suretiyle dolayl yol-
dan ifa zamammn uzatilabilecegi (ecel uzatilmis seklinde ifadesi
ile) 6ngdriilmiistiir. Bu tiir siire veya vade uzatimi ancak aktin ta-
raflarinin karsihkli iradesi ile miimkiindiir. Tecil, aktin vadeye -
iliskin kapsaminda degisiklik yapan bir akit olarak ortaya ¢ikmak-
tadir (62). Yoksa, tek tarafli olarak ifa zamaninm uzatilmasi Borg-
Jar Hukukunun temel ilkeleri karsisinda miimkiin degildir. Ifa za-
manin1 uzatma muacceliyet anim takiben yapilabilecegi gibi ala-
caklinin borgluya dnceden tamiyabilecegi bir yetki ile de gercek-
lesebilmektedir. Bu yetki, feragat niteligindedir (63). ‘

(60) Bk. Tandogan, I/1, s. 307.

(61) Eren, III; s. 133-135. |

(62) Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 1069.
(63) Eren, III, s. 134.
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Ancak konu kismen pesin 6demeli taksitle satislar olunca ve
bu .tur yetkiler alacakliya miizakere imkani tanimayan standart
sozlesmeler ile saglaninca sonuglar farkli olmak zorundadir.

Yargitay, bu tiir bir somut uyusmazliga iliskin kararinda,
otomobil satislarinda teslim tarihini erteleme ve ertelenen tarih-
teki rayi¢c bedeli talep yetkisi iceren sozlesmeden dogan uyusmaz-
likla ilgili olarak son derece isabetli bir karar vermis bulunmak-
tadir. Buna gore, sozlesmenin amilan hiikmii ile saticiya somut
olarak siireyi uzatma yetkisi tanindigini, bu yetkinin simirsiz ve
davalinin keyfince kullanilamayacagmi, saticiun dogruluk ve di-
riistliik - kurallarina es deyisle giiven ilkesine uymak zorunda ol-
‘dugunu hitkme baglamistic (64). Bu karara varilmasina etken, va-
denin uzatilmasi yetkisinin agirhig degil; enflasyonun yolactif
fiyat yiikselmelerinin tiim  etkilerinin aliciya yiiklenmesinin ada-
letli bir ¢oziim olmamas1 sebebi ile tecille birlikte, aliciya o tarih-
teki rayi¢ bedeli talep yetkisi veren sozlesme kaydimin agirhig
olmustur. ' '

 Goriisiimiizce kismen pesin 6demeli taksitle satislarda vade-

yi uzatma yetkisi iceren maddelerin gecerliligi, Teblig ile belirlen-
 mis azami teslim tarihini asmamasi ile miimkiin olacaktir. Ancak,
hemen belirtelim, gazete ilanlarinda bdyle bir hususa deginmek-
sizin, alicinin ilk pesinat bedelini yatirmasimi takiben gonderilen
sozlesme ile ilk defa karsilastigi bu tiir kayitlar yukarida andig-
miz ilkeler dogrultusunda gecerli olarak kabul edilemez. Teblig
hitkmiince mali teslim tarihi olarak gazete ve diger yayim arac-
larinda duyurulan siire esas alinmali ve temerriide iliskin hitkiim
ve sonuglar bu ana bagh olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii, boy-
le bir yetkinin standart sozlesmede sakh tutulmasi, diiriistlik il-
" kesi ve giiven teorisine dayal olarak vardigimiz sonuglar karsi-
sinda kolay kabul edilebilecek nitelikte degildir.

(64) Yarg14tay 13.HDnin 7.4.1981 T. E. 1045/K. 2514 nolu. karari icin bk.,
Yasa Dergisi, Mayis 1981, s. 658-659.
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