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- Saym Cumhurbagkanim,

Degerli konuklar, sayin yargig, savel ve.avukat mesiektaﬂamn, |
yazili ve gorsel basinimizin degerli temsilcileri, hepinize saygilar-
m1 Sunuyorum.

- Ulkemiz 17 Agustos gunu buyuk bir felaketle kar§11a§m1§, Mar-
mara bélgemizde buyik bir deprém olayr yaganmgtir. Bu deprem
tilke ekonomisine ¢ok agir bir darbe vurmugtur. Ancak bundan ¢ok
daha énemli olan ellibine yakin yurttagimizin bu depremde haya-
tin1 kaybetmis ya da yaralanmig olmasidir. Deprem sonrasi yeterli
bir prganizasyonun derhal saglanamamas: nedeni ile enkaz altin-
da kalanlarin kurtarilmasi ¢alismalar buytk bir kargasa dogur-
. mug ve bu kargasa ve organizasyon eksikiigi olit sayisimin artma-
sinda. 6nemli bir rol oynamigtir. Dogal afetlerle karsilagildiginda
ahnacak oénlemler ve yapilacak kurtarma islemleri ile ilgili 7126’
Sayili Sivil Savunma Yasas1 énemli hitkiimler icermektedir. Ancak .
bu felaket, yasa yapimimin yeterli olmadigaim, yapilan yasalarda
yer alan hitkiimlerin uygulamada gerceklestirilmesinin bityiik
onem tasidifim ve maalesef bu yasamin éngordiigii énleinlerin za-
maninda alinmadigim bizlere gostermistir. Bu deprem bir kez da-
ha, imara agilmamasi gereken yérelerin Belediyelerin yanls tutu-
mu sonucu imara acildifim; yeterli yer analizleri yapilmadan yiik-

(*). Turkiye Barolar Birlizi Bagkan.
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" sek kat izinleri verildigini; miiteahhitlerin mevzuata aykir olarak
eksik ve niteliksiz malzeme kullandiklarin1 ve bunu denetlemekle
gorevli olanlarin gesitli nedenlerle bu gérevlerini geregince yerine
getirmediklerini agikca ortaya cikarmigtir. Saveiliklarimizin so-
rumlulan takip ederek, sug tegkil eden fiilleri igleyenler hakkinda
dava agacaklarim umit ediyoruz. Ancak bu alanda da bilyiik bir
. -kargaga yasanmig ve agilacak ceza ya da tazminat davalarinda te-
mel olacak deliller toplanmadan 'enkaz temizleme ¢aligmalari ya-
pilmigtir. Bunun sonucu baz1 yerlerde deliller yok olmugtur. Delil-
ler yok edildigi siirece gerek tazminat davalarimin, gerekse sug
duyurularimin bir sonuca ulagmasi olanaksizdir. Yapilan uyarilar
sonucu biraz ge¢ de olsa delil toplama ¢aligmalarna baglanmis;
biylece yarg: yolunun tikanmas: énlenmigtir. Bu felaket karsisin-
da ulusumuz bir kere daha gerektiginde nasil bir birlik i¢inde yar-
dima kogacagimi géstermigtir. Ancak gonlimiz béyle bir felaketin
olmamasim ve birlik ruhunu felaket olmadan gostermemizi diler-
di. Depremden sonra ozellikle enkaz altinda kalanlarin kurtarl-
mas1 ve yaralilarin tedavisi i¢in pek ¢ok iilke gerekli malzeme ile
birlikte uzman elemanlarini géndermistir. Pek ¢ok dis iilke dil, din,
irk ve politik anlayis farki gozetmeksizin yardimimiza kogmusg, en-
kaz altindan yiizlerce vatandasimizi kurtarmis, yaralilarin tedavi-
sinde gérev almiglardir. Ancak Sayin Saghk Bakammizin, hichir
kargilik beklenmeksizin yapilan uluslararas: yardimlar ve bir si-
vil toplum érgiitii olan AKUTun ¢aligmalarin: reddeden, kisaca sa-
dece insani duygularla yardima koganlan tersleyip, yardim oneri-
~ lerini geri ¢eviren tutumunu benimsemeye olanak yoktur. Sayin
- Bakanin, uluslararasi alanda tilkemizin sayginhfini azaltan bu tu-
tumunu kiniyoruz. Egsasen Saymn Saghk Bakani'na en giizel ceva-
- 1, yardima kogan milli ya da yabana ekipleri alkiglarla ugurlayan
yore halki vermistir. Biz de yardima kogan iilke ve kuruluglara te-
sekkitr ediyor, depremde yakinlarim kaybedenlere bagsaghg ve
sabir diliyor, tiim ulusumuza gegmis olsun.dileklerimizi sunuyo-
ruz. : :

Déprem acilan ile, 1zdiraplar ile yaganmagtir. $u anda artik hu-
kuk yolu baglayacaktir. Depremde yakinlarinm ya da mallarin: kay-
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. bedenler, hukuk yolu ile bunun hesabim sormak isteyeceklerdir. -
Bu konuda giivenebilecekleri tek gic yargldlr.' Ancak elli bini agan
6lii ve yarahnin bulundugu, binlerce evin yikildig1, yarg1 yoluna
bag‘.vurmali isteyenlerin ¢ofunun tiim mal varhklarm yitirdigi bir
felakette, yargimn gorevini tam olarak yapabilmesi, yurttaglarimi-
zin istemlerine cevap verebilmesi i¢in, bu olaganustu duruma di-
gen bazi énlemlerin alinmas: gerekir.

o Oncelikle deprem bélgesindeki adliyelere, bagvuru sayisinin

¢oklugu dikkate alinarak, yeterh yargli¢ ve savel gonderilme-
lidir. '

AymAgekj'lde diger adli personel sayis1 arttinimalidir.

Bu adliyelerimize kesif, tesbit gibi iglemleri gecikmeden ya-
pabilmeleri i¢in yeterli sayida arac tahsisi yapilmahdir.

Deprem bolgesinde zarara ugrayan yurttaslarimiz tazminat
davalarinda yarg: harci, yarg: masrafi ve bilirkisi iicreti ode-
yebilecek durumda degildirler. Bu nedenle belli bir siire, dep-
remden dogan tazminat davalarinda bunlarin alinmasindan .
vazgecilmeli ya da kogu]lan haﬁﬂetllerek adli miizaharet yo
lu agilmahdir.

Sakarya ilimizin merkezinde adliye binas1 y1kilmig, dosyalar

enkaz altinda kalmigtir. Diger deprem merkezlerinde de

yurttaslarimiz ve avukat meslektaglarimiz durusma takip
edebilecek durumda degildirler: Keza geceleri evlerine girip
yatamayan yargig ve savelarimiz da yeni igyikii kargisinda
acelesﬂ de olmayan eski davalan yiiriitebilecek durumda de-
gildirler. Bu nedenlerle deprem boblgesinde, tutuklu igler ha-
ri¢ olmak {iizere, durusmalarm bir kag ay ertelenmesi yerin-

‘de olacaktir.

Hukuk Usuii'x Muhakemeleri Yasasrnda yer alan siirelerin,
olaganiisti durum dikkate ahmarak, deprem bdlgesinde t¢ ay
siire ile uzatiimasi zorunlu goriilmektedir.
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* Bu hususlarn gegen hafta baginda Sayin Adalet Bakanrna suri-
~duk. Mimkiin olanlan gergeklestireceklerine stz verdiler. -

,Sayﬁa Cuiﬁhurbégkamm,

, Ylilardlr yargl yih acilis konugmalarimizda iilkemizin ciddi bir
yarg reformuna duydugu gereksinimi anlattik. Her yil ayni hué,us-
lar1 biz soylemekten, sizler dinlemekten biktiniz. Ancak bu refor-
mu gergeklestirme durumunda olan yetkililer, her yil bu salonda

"hazir bulunup bunlar: dinledikleri halde, gerekli diizenlemeleri

yvapmakta son derece duyarsiz kaldilar. Bugiin yeni bir. hiikiimet

gérev bagindadir. Bu durumun verdigi yeni bir umit ile, sadece pa-
ragraf baghklarim belirterek, bir yarg: reformunda gergeklestiril-
mesi gereken temel bazi konular: tekrar belirtmek istiyorum.

Anayasamiza gére mahkemeler bagimsizdir. Ulkemizin imzala-

dig1 uluslararas: sézlegmelerde de mahkemelerin bagimsiz olmas1.

. gerefii vurgulaninaktadn". Ancak bir mahkeme i¢in “bagimsizdir”
demekle ‘bagimsizlik saglanmaz. Bagimsizliih saglayacak temel il-
kelerin yasa hitkmir haline getirilmesi gereklidir. Bunun i¢in de en
azindan su kogullarin saglanmasi gerekir: :

o Viriitme erkinin bag olan Cumhurbagkam’na, Anayasa
Mahkemesine ve Hakimler ve Saveilar Yiksek Kurulu'na
liye se¢ciminde taninan yetkiler kaldirilmalidar.

* Adalet Bakam ile Bakanhk Miustesan, Hakimler ve Savcilar
. Yiiksek Kurulu'nda tiye olarak yer almamalidirlar.

o Hakimler ve Savcilar Yitkksek Kurulunun kendi Personel
Miudirligi ve Teftis Kurulu Bagkanh kurulmaly; bu gérev-
leri Adalet Bakanligi’nin yerme get1rmes1 yontemlnden vaz-
gecilmelidir.

e Gintimiizde tim uygar tlkelerde kabul edilen ilkeye gore,
avukatlarin ve barqiarm bagimsiz olmadig bir iilkede yarg:
bagimsiz olarak kabul edilemez. Bu nedenle Barolar ve Tiir-
klye Barolar Birligi iizerindeki Adalet Bakanlifn vesayeti de

kaldlnlmahd.lr

694 . o TORKIYE BAROLAR BIRL{G DERGISI 199273

-



Sadegun bu asgari kosullar saglanmadan ulkemlzde mahkeme-
lerin baglmsm oldugunu kabule olanak yoktur.

. Yarg reformunda bir énemli husus da Adalet Bakanhfinin ge-'
rekli mali olanaklara kavugturulmasidir. Mahkemelerimiz bina ve
gereg olarak genellikle son derece olumsuz kosullarda ¢aligmakta-

" dirlar. idare mahkemelerinin bityiik kismi ighanlarinda kiralik bii- -

ro odalarinda gérev yapmaktadirlar. Ceza davalarinda pul yoklugu -
nedeni ile taniklara davetiye ¢ikarilamamakta, benzin yoklugu ne-
deni ile de tutuklu samklar durugmalara getlnlememektedlr Bu-
nun sonucu davalar gereksiz yere uzamaktadir. Adliyeye miiracaat
ile hak arayan yurttaglar davalarin uzamas: sonucu zarara ugra:’
makta ve bu da yarginm yerine yasa dig1 drgiitlerin almasina ne- -
den olmaktadir. Ayrica, mahkemelerimiz ¢ok yogun bir ig yiikis al-
~ tinda caligmaktadirlar. Bu is yiki de sonugta hem yine davalarm
uzamasina neden olmakta, hem de yargiclarin dosya mrieleme icin
yeterli zaman bulamamalar sonucu adli hatalar artmaktadir. Bu
sakincalari énlemek i icin yeni kadrolar ahnarak yeni mahkemele-
rin kurulmasi ve mahkeme bagina diigen dava saylsuun makul bir
diizeye indirilmesi zoru.nludur K

Tiim uygar ulkelerde ceza artik bir. klsas araci olmaktan cikmisg,
cezamn amaci islah olarak kabul edilmistir. Ancak iilkemizde ce-
zaevlerinin olumsuz kogullar1 nedeni ile cezanin islah amaci sagla-
namamaktadir. Aksine, kogus sisteminin getirdigi bir olumsuzluk
ortaya glkmakta ve cezaevlerlmlz adeta bir “suc okulu” islevi gor-
mektedirler. Cezanm gercek ve cagdas amacinin saglanabllmem
icin, hiicre mtehg1 olmayan‘oda s1stemme gecilmesi; buna uygun
cezaevlerinin yapllmam zorunludur

Yarg: reformu yapilirken, yargimin bir gesi olan savunmanin
sorunlarimin da ¢éziime kavugturulmas: gerekir. Cok gereksmlm
duydugumuz ve ¢agdas hitkiimler igermesini istedigimiz Avukathk

- Yasas1 ¢aligmalan yiné‘sonugsﬁz‘ kalmig, Tirkiye Biyiik Millet
Meclisi'ne sunulan tasar, segimierin yenilenmesi tizerine kadiik
olmugtur. Gegen donem TBMM Adalet Komisyonu'nun alt komis-
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yonunda gériigillen ve Tiurkiye Barolar Birligi'nin gérisleri de dik-
kate alinarak diizeltilen tasariy1 yeni hitkiimetimizin benimseye-
rek-parlamentoya sunmus olmasindan dolayr yeni hiikiimetimize
tegekkiir ederiz. Ancak dilegimiz tasarinmin bir an evvel Adalet Ko-
misyonu'nda ve genel kurulda goriigilerek yasalagmamdq.

Kamu avukatlarinin mali durumlarndaki ve statiilerindeki ak-
sakliklar, yallardir tiim siyasi parti yetkililerine durum anlatildig
halde hala diizeltilmemistir. Devletin kendisini savunan avukatla-
ra karst bu tutumu camiamizda buyiik iizintii yaratmaktadar.

'Avukatlar yurttaglarin vergi konusunda davalarina girmekte ve
onlar1 savunmaktadirlar. Ancak Vergi Mahkemelerinde dava ala-
bilen avukatlarin, kazanglar: belli bir rakamin uzerinde ise, kendi
vergi beyannamelerini imzalama haklarn yoktur, mutlaka bir ye-
minli mali miigavire beyannamelerini imzalatmak durumundadir-
lar. Bu geligki Maliye Bakanhgi’min tebligleri ile clusmustur. Bir
meslek mensuplarina, diger meslek mensuplarinin sirtindan paré
kazandirma anlamim tagiyan bu uygulamamn yillardir diizeltil-
memesini kiniyoruz.

Devlet Giivenlik Mahkemelen nde asken yargic1 kaldiran Ana-
yasa deg1$1k11g1 gerceklesmis ve uyum yasasi da g:1kanlm1§t1r Boy-
lece Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin bu mahkemelerde aske-
ri yargigc bulunmasim adil yargﬂanmayp aykin bulan karar dog-
rultusunda gerekli degigiklik yapilmistir. Ancak ilk énce Avrupa
Insan Haklarn Komisyonu'nun, gecen yil da Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nin bu yonde karar vermig olmalarina ragmen gerekli
degigikliklerin' yapilmasinda olduk¢a ge¢ kahnmigtir. Ancak, bu
degigiklikle yetinmenin yeterli olmadip kamsindayiz. Tirkiye Ba-
rolar Birligi, Devlet Giivenlik Mahkemeleri kuruldugu giindenberi

bu mahkemelerin olaganiistii mahkeme niteligine dikkati ¢ekmig--

tir. Bizce yapilmasi gereken, dogal yargic ilkesine de ayku'l olan bu
mahkemelerin tamamen kaldlrllma51d1r )

Son hir ay icinde iilkemizin gundemlnl, uluslararasi tahkim ko-
nusu ve bu konuda Anayasa’da yapilan degisiklik olusturdu. Tah-
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kim, yasalarimizda yer alan ve tilkemizde uzun yillardir uygula-
nan bir konu oldugu igin hukuk hayatimiz agisindan yeni bir konu
degildi. Ancak tahkim yeni bir konu olmamasina, yasalanmizda
zaten meveut olmasina ragmen yeni bir konu gibi takdim edilerek,
hi¢ bir zorunluluk bulunmamasina ragmen Anayasa'ya-sokulmak
istenmesinin esas nedeninin, Danistay’in inceleme yetkisinin kal-
dirlarak, inceleme yetkisi yerine sadece goriig bildirme ile yetin-
menin saglanmasi oldugu anlasitmigtir. Damgtay’in yetkisinin kal-
dirilmas: biiyiik tartigmalara neden olmustur. Bu tartigmalarda
birbirine son derece zit goriiglerle kargilagtik. Cogunlugunu politi-
kacilarn olugturdugu taraf bu dé§i§ikligin gerekli ve zorunlu oldu-
gundan s6z ederken, iilkemizin degerli bazi hukukcular ve bilim
adamlar1 karg goriisi savunarak bu degigikligin kapitiilasyon ni-
teligi ve bizi Sevr’e gétitren bir adim oldugu izerinde’durdular. Bu
tartigmalar kargisinda hitkiimetimizden ve parlamentomuzdan
beklenen, igi aceleye getirmeden farkh diigiinceleri savunan kigi ve
kuruluglardan goriig alarak iillkemiz i¢in en dogru ve yararhsim
saptamak olmaliydi. Ancak bu yapilmadi. Biiyiik bir siiratle parla-
mentodan gegirilerek Anayasa degigikligi gerceklestirildi. Imtiyaz
. sozlegmelerinde Damstay’n inceleme yetkisinin kaldirilmasina
karg1 oldugumuzu bir kere daha belirtmek isterim. Ayrica, bu sbz-
lesmelerde Damistay’in inceleme yetkisinin kaldirilarak, hi¢ bir
baglayicilii olmayan goriis alinma geklinde bir hiikmiin kabulii-
niin nedeni de anlagilamamstir. Bu degigikligin bir dis bask: sonu-
cu gergeklestirildigi ya da bazi yabanci kuruluslarca Tirk yargisi-
na duyulan giivensizligin hiikiimetimiz ve parlamentomuz tarafin-
dan da paylagildif: yolunda elestiriler yapilmaktachr. Hig dilemiyo-
ruz ve tahmin etmiyoruz ama, bu ikinci olasilik sézkonusu ise, bu

¢ok ‘iiziicii ve vahim bir olaydir. Tekrar ediyorum hig¢ dilemiyoruz ve -

tahmin etmiyoruz ama bu ikinci olasilik sz konusu ise, bu takdir-
de konugmamin baginda yarg: reformu konusunda tiim sdyledikle-
rimin dikkate alinmamasim diliyorum. Ginkii, Tiirk yargisina gii-
- ven duymayan bir siyasi iktidardan, yarg: reformunu gerceklestir-
mesini beklemenin bir anlam yoktur.

Ayrica, siz konusu Anayasa degisikligini saglamak igin siyasi
iktidar ile ana muhalefet partisi arasinda yapilan pazarhk da
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" onaylanacak, beﬁimsenecek bir yontem degildir, bu yontem aylph-
dar. Siyasi iktidar agisindan ayiphdir, ¢tinkii: Basinda yer alan ha-
berlerden anlagilmaktadir ki, siyasi iktidar bu pazarlhig anayasa

- degisikliginde refaranduma isi birakmamak icin yapmistar. Anaya- -

samiz 6. maddesinde egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir, de-
mektedir. Milletin oyundan ka¢mak i¢in pazarliklara girismek,
Anayasa’min bu hiikmii ile bagdagmaz. Ayrica bu pazarlik sonucu,

Anayasa Mahkemesi'nde gorillmekte olan bir davay etkilemek

amaci gidilerek, bu sefer de Anayasa’nin 138. maddesine aykir
davramilmigtir. Bu pazarhk aym zamanda ana muhalefet partisi

‘agisindan da ayiphdir, ¢unkii: Bu partimiz séz konusu degigiklik |

konusundaki goriiglerini, inan¢larim agiklamamigtir. Eger iilkemiz

i¢in yararh goéruliyor idi ise, pazarlikta uyugamama halinde ulke
i¢in yararh goriilen bir teklife red oyu nasil kullamlacakti? Eger bu

partimiz séz konusu degisikligi ilke yararlan agisindan zararl gé-

riyor idi ise, pazarlik sonucu olumlu oy vermesi nasil agiklanacak-

tar? Parti yararlarim iilke yararlarimin iizerinde tutan bu anlays,

_ulusumuzun parlamentoya duydugu sayg: ve giiveni azaltmakta-
dar. ' ‘ -

Anayasa degigikligi gerceklestigine gore, su anda bunun uygu-
lamasinin nasil olacagl lizerinde durmak gerekir. Danigtay’in bildi-
recegi hususlar sadece bir “goriig” niteliinde olsa dahi, sézlegmeyi
yapacak olan yurtitme orgam yetkilileri, gériis i¢in mutlaka Danig-
tay’a bagvurmahlar ve bu goriiglerle de kendilerini bagh hissetme-

lidirler. Bunu bu gekilde belirtmemin nedeni, Anayasa'min 155.

Maddesinin 2. Fikrasinda Bakanlar Kurulu'nca gonderilen kanun
tasarilann hakkinda diigiince bildirmek de Dam§tay’1n gorevlen
arasinda sayilmig iken, bugiine kadar kanun tasarilari haklanda
Damgtay’dan goriis alindifina rastlanmamg olmasidir. Dileriz ki
tahklm sozlegmelerl ile 1lg111 gorus allnma hitkmii de kanun tasa-

lacak sozlesmelerde hakem kararlarinin dogrudan dogruya mfam—
- min s6z konusu edilmemesini ve tenfiz kararina bagh kilinmasim
- diliyoruz.
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" Gegen yil Téemmuz ayindan beri iilkemiz kamuoyunda tartigilan
bir diger konu da Af Yasasidir. Gegen yil yaptigim yarg: y1h agihg
konugmamda bu konu iizerinde durmusg ve affin giiniimiizde sade-
ce siyasi suglar icin kabul edilen bir kurum oldugunu, af yasalari-
nin ceza yasasimn sucu onleyici etkisini yok ettié'im; iglenmisg sug-
larin magdurlarim bir kere daha magdur ,ettigini, bittiin bunlarin .
sonucu af yasasimin yeni suglarn kaynag olacagim vurgulamig-
tim. Bir siire unutulan af diigiinceleri sonradan tekrar canlandinl-
mig, hiikiimet tarafindan bir tasar parlamentoya sunulmus ve ge-
¢en hafta bu tdsan parlamentoda goriigiilerek kabul edilmistir. Ge-
cen yil belirttigim ve az énce 6zet olarak tekrarladigim iizere affin
sakincalar1 yararmmn ¢ok otesindedir. .Saym Cumhurbagkammiz
bu yasay1 tekrar gorigilmek iizere TBMM'ne géri gondermisgtir.
Bu nedenle Sayin Cumhurbagkam’na huzurlarimzda tesekkiir edi-
yorum. Ancak yasa tasaris1 Meclis'de tekrar gorugtilecektir. Bu go-

. rligmeler sirasinda dikkate aliir imidi ile baz1 noktalar1 vurgula-

mak istivorum. Affedilen suglulari, gecimlerini ve sosyal hayata
uyumlarimi saglayic1 gerekli 6nlemleri almadan cezaevlerinden sa-
livermek, aym kigilerin bir siire sonra yeni suglarin failleri olarak
cezaevlerine déonmelerine neden olmaktadir. 1974 affindan sonra
bu sbyledigimin gergeklestigini istatistikler bize gostermektedir.
Anayasa hiikmii gerekge gosterilerek siyasi su¢lularin af digi bira-
kilmas1 tahkim konusunda oldugu gibi bir Anayasa degigikligini
ongorebilirdi. Keza, cezaevlerinin dolulugu ve cezaevlerinin 1slah
unsurunu gergeklegstirmékten uzak olmasi, bir af yasasimin gerek-
cesi olamaz. Bu gerekeeler ancak yeni ve modern cezaevleri inga
etmenin gerekgesini olusturabilir. Aksi halde yine suglular cezaev-
lerini dolduracak, 1slah unsuru olmayan yerlerde cezalarni ¢eke-
cekler ve bu da birkag yil sonra yeni bir affin gerekgesini olustura-
caktir. Bu genel sakincalar yaninda Af Yasas, icerdigi hitkiimler

“ile ilging celigkiler de yaratmigtir. Kisa bir siire dnce parlamento-

muz igkence yapan gérevlilerin cezalarim arttiran bir yasay: kabul

" etti. Tim diinyada insanlik sugu olarak kabul edilen igkence sucu-

nu igleyenler kisa bir siire sonra affedilmek istendiler. Buna karsin-
iskenceye ugradiklari mahkeme karan ile saptanan 14-15 yasla-
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rindaki ¢ocukiarimiz af kapsam1 digmda birakildilar. Bir diger or-
nek : Af Yasas’na gore 6136 sayili yasanin 12. Maddesine aykirihk
~ af kapsam diginda birakilmigti. Yani bu yasaya giren atesli silah-
lar1 yurda sokan veya yurt i¢inde bir yerden diger yere nakleden
yahut satan veya bu amagla bulunduran kigi affedilmemisti. Ama
bu silahla bir kimseyi sldiirmiig ise, bu adam pldiirme sucu nedeni
ile cezasimin 1/8'i affedilmisti. Adam &ldiirme sugu ac¢isindan da bir
srnek vermek isterim : Kasith adam ¢ldiirme sugunda, TCK.nun
448, Maddesine gore asgari ceza miktan olan 24 yil agir hapls ce-
zasina mahkum olan kiginin cezasinin 1/8’i bu yasa ile affedilmek-
teydi. 24 y1l agir hapis cezasimn 1/8'i affedilince 16 yillik bir ceza
kalmaktadir. Ulkel:mzde otomatik hale gelmig olan sartla saliver-
me kurumu ile de bu kigi cezasinin 2/5%ini ¢ekince, yani 5.5-6 yil
sonra serbest birakilacakti. Ulkemizde insan hayatinin bu kadar
ucuz olmadigina inanmak istiyorum. Bu vesile ile, Cezalarnn Infa-
z1 Hakkindaki Yasa’min ozellikle sartla saliverilme hitkiimlerinin
mutlaka degistirilmesi gerektigini de belirtmek isterim, :

Parlamentomuz tiim kamuoyu tepkilerini bir yana iterek, tiim
sendikal itirazlan dikkate almayarak Sosyal Giivenlik Yasa Tasa-
nis’'m kabul ederek yasalagtirmigtir. Siyasal iktidar anlasma uz-
lagma yoluna gitmeyi kabul etmemis, parlamentodaki parmak go-
gunluguna dayanarak adeta bir inatlagma seklinde yasayl kabul
etmigtir. Burada vaktinizi fazla almamak i¢in yasamn salancal -
gordilgiimiiz maddeleri tizerinde durmayacak, ayrnntili bir tartig-
maya girmeyecegim. Ancak belirtmek istedigim, yasa sakincasiz
olsa dahi uzlasmay, dolayis: ile sosyal barig dikkate almayan bu
yontemin yan11§l1g161r _ 1

Gectigimiz dénem parlamentoda milletvekili dokunulmazhgim
simirlamak i¢in éngériilen Anayésé degigiklik teklifi reddedilimigti.
Oysa, genel kurul ve komisyonlarda ifade ve beyan sorumsuzlugu-
nu tam olarak saglamak kogulu ile, diger suclarda milletvekiline -
dokunulmazhk saglayan Anayasa hiikkmii fam bir ayncalik hiikmt
niteligindedir ve mutlaka degigtirilmesi gérekjr. Milletvekili doku-
nulmazhg ile saglanmak istenen, milletvekilinin ézellikle énemli
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tasarnlarin goragiuldigi giinlerde parlamentodan uzaklagtirnitmas-
n1 6nlemektir. O halde, bu amac saglayacak bir hiikiim ile érnegin

tutuklama ve ihzar yasagi ile yetinilmeli ve béylece milletvekilinin

su¢ isnadi altinda gérev yapmasi énlenmelidir. Bu nedenle millet-

vekilleri de yargilanabilmeli ve eger aklamirsa béylece haksizhign

anlagilan bir isnattan kurtulmug olarak gérevini siirdiirebilmeli-

dir. Buna kargin mahkum olursa ve bu mahkumiyet milletvekilli-

. gine engel bir sugtan ise veya engel bir ceza s6z konusu ise millet- .
vekilligi sona ermeli ve her yurttas gibi o da cezasim cekmelidir,

Boylece milletvekilligi, sugunun cezasindan kurtulma olanag sag-

layan bir kalkan olmaktan ¢ikarnlmalidir.

Ulkemizin laik temeline yonelik tehditler adzalmamig, daha
uzun vadeli caligmalara dénligmugtiir. 677 sayih yasa ile yasaklan-
mig bulununan tarikatlar, tamamen serbest bir gekilde etkinlikle-
rini siirdiirmektedirler. Ozellikle Fethullahgilar diye taninan tari-
katin esas gayesinin geriat diizenine dayali bir devlet kurmak ol-
dugu, bunu gelecek kugaklari kendi emelleri dogrultusunda egit-
mek suretiyle ger¢eklestirme yolunu segtikleri, bu gayelerinin ag-
ga qikmasim onlemek igin yandaglanna takiyye yapmay ogitle-
dikleri ortaya gikmigtir. Seriat diizenini tzleyen bir basin orgamin-
da 17 Agustos’da yagsadifimiz depremin nedenleri olarak, akla ve
bilime aykin bir gekilde, kadinlarin acik sagik giyim.:neleri ve 28
Subat kararlan ile topluma zuliim yapimasi gosterilmigtir. Hatta
daha ileri gidilerek Gélciik’de planlanmig oldugu gayiasina dayan-
dirlmagtir. Iste yukanda sézlini ettigim okullarda bu kafada in-
sanlar yetigtirilmeye ¢ahgmakta, ama laik Cumhuriyete baghhk
yemini eden milletvekili ve bakanlarimzdan nedense bu konuda -
tek bir kinama sézciigll dahi eitkmamaktadir. Uzillerek gormekte-
" yiz ki, bu tarikat ve geyhi hakkmd_é hi¢ bir iglem yapilmamakta,
yetkililer konunun abartilmamas: gerektigi belirterek, bu tarikata
biiyiik bir miisamaha gostermektedirler. Bu tutum stz konusu ta-
rikatin “devlet destekli” oldugu kugkularim uyandirmaktadir.

. Unutulmamak gerekir ki laiklik, demokra‘sin'm,. insan haklan-
na sayginin ve hukuk devleti olmanin énkoguludur. Cumhuriyeti-
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‘mizin laiklik niteligini yitirirsek, batiin bu ¢agdas ilkeleri de yiti-
ririz. Bu nedenle tiim yetkilileri, laiklik kargiti tarikat ve hareket-
lere karg1 daha duyarh olmaya davet ediyoruz.

Turklye Barolar Birligi olarak Cumhunyetmnzm “laik” mtehgl-
ni her kosulda korunmaya azimli oldugumuzu bir kere daha behr-
tlyoruz ! ’

Yeni yarg: yihinin basarih gegmesini diler, bem dmledlglmz icin
hepinize tesekkur eder, saygllar sunarim.
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