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GIRIS

Cocuklarim yetiskinlerden farkli oldugunun ve korunmasi gerektiginin
vurgulandig: 20. yiizyil, suca yonelen ¢ocuklar icin de uluslararas: birta-
kim diizenlemelerin gergeklestigi bir donem olmustur. Cocugun yasama,
korunma, gelisim ve katilim haklarina isaret eden Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme tiim ¢ocuklar icin sosyal adaleti saglamay1 hedeflemektedir. Suca
yonelen cocuklar acgisindan sozlesmenin, bu hedefi gergeklestirmesinde
cocuk adalet sisteminin kurum ve kuruluslarinin yaninda, bu sistemin bel-
kemigini olusturan sosyal inceleme raporlar1 ve gozetim raporlarmin roltinti
vurgulamak gerekir. Bu raporlar, suca yonelen cocuklarm iginde bulundugu
kosullarin “nasi”1inm1 ve toplumla biitiinlesmesi acisindan ¢ocugun “neye
ihtiyact” oldugunu ortaya koyar. Yani SIR ve gozetim raporlari, cocukla-
rin suca yonelme nedenleri ve ihtiya¢ duyduklart miidahalenin icerildigi
sosyo-legal belgelerdir. O halde, SIR ve gozetim raporlarmin ¢ocuk adalet
sistemindeki rollerini tartisirken, cocuklarin suca yonelme nedenlerini ele
almak yararli olacaktir. Ekosistem perspektifi, cocuklarin suca yonelmesi-
ni actklamada oldugu kadar, onlarin toplumla biitiinlesmesi icin gereken
adimlarmn atilmasinda da sistemsel bir bakis acis1 getirecektir.

Ekosistem perspektifi, birey ile ¢evre etkilesimini temel alan, yasanan
sorunlarin birey ve cevre etkilesiminden kaynaklandigini vurgulayan bir
yaklasim igerir. Boyle bir yaklasim, ¢cocuk suclulugunu, cocuklarin bireysel
ozellikleri ve patolojileriyle agiklamak yerine, sistemlerin etkili islemeyisi
ya da fonksiyonel olmayist ile agiklamay1 vurgulayacaktir. Iste bu calisma,
cocuk adalet sisteminde SIR’ler ve gozetim raporlarinin yeri ve islevini
ekosistem perspektifi cercevesinde ele almaktadir. Bu amacla ilk olarak,
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ekosistem perspektifinde ¢ocuk sugululugu konusunun incelenmesinin
yararli olacag1 distintilmistir.

Ekosistem Perspektifinde Cocuk Suclulugu

Bireyi cevresi ve gevresiyle etkilesimi i¢inde degerlendirme olanag:
saglayan ekosistem perspektifi, cocuk su¢lulugunu agiklamada kapsamli bir
bakis agis1 getirmektedir. Boyle bir bakis acist ise cocuklarin suca yonelme-
lerinde sistemlerin yerini ve roliinti vurgulamay1 miimkiin kilmaktadair.

Cocuklarin suca yonelme nedenleri, mikro, mezzo ve makro diizeydeki
sistemler ve bu sistemler arasindaki etkilesim cercevesinde incelenebilir.
Asagida ilk olarak mikro daha sonra mezzo ve makro sistemler ile bu sis-
temlerin ¢ocuk suglulugundaki yeri kisaca ele alinmaktadur.

Mikro Sistemler

Ergenlik ¢ag1, cocuklarin suca yonelmesinde kritik bir yas dénemini
icermektedir. Hizl bir gelisim ve degisimin yasandig1 bu cag, cocuklarin
ailelerinden kopmaya basladig1 ve yeni sosyal ¢evreler edindikleri bir d6-
nemdir. Kimligini olusturma cabasi, cocuklarin baska sosyal cevrelere yo-
nelmesi agisindan 6nemlidir. Bu ¢evrelerden okul ve akran grubu ¢evresi bu
donemde daha biiytik onem ve deger kazanmaktadir. Cocuk sucluluguyla
ilgili olarak mikro sistemler, cocugun icinde bulundugu ergenlik donemi
ve ¢ocugun ailesi olarak ele almabilir.

Icinde bulundugu dénemin bir 6zelligi olarak kimlik arayist icinde
olan ergen, bu arayis i¢cinde kendini ¢evresinden yalitma (yabancilasma)
yoluna gidebilmektedir. Bu yalitma yolu, cocugun icinde bulundugu kimlik
arayist ile ilgili yasadigi catismalardan kurtulma ve ¢ikis yolu aramasinda
yarar saglayicidir. Ancak ¢ocugun kendi bedenine, duygusal ve sosyal
cevresine yabancilasmasi asir1 bir hal aldiginda ¢ocukta kendine dontik
ya da cevreye doniik olarak yikici davranislar gelisebilmektedir. (Gokler,
2003) Bu davranislardan biri de su¢ davranisidir.

Cocuk sugluluguyla ilgili arastirmalar 1980°li yillarda daha ¢ok aileye
baglilik ve ¢cocuk suglulugu tizerinde odaklanmistir. Ancak daha sonraki
arastirmalar, aileye bagliliktan daha ¢ok ailenin reddedici ve kisitlayiciligi-
nin ¢ocuk suclulugundaki nemine deginmistir. (Seydlitz ve Jenkins, 1998,
56; Ulugtekin, 1991) Bunun yaninda aymn ¢alismalarda ailedeki disiplin
bicimi, aile ici etkilesim, ailedeki olumsuz rol modelleri, evden ka¢ma
ve parcalanmis aile faktorlerinin de ¢ocuk suglulugundaki yerine isaret
edilmistir. Ailedeki olumsuz etkilesim, disiplin bi¢imi; gocugun aileye ya-
bancilasmasinda 6nemlidir. (Angenent ve Man, 1996, 96) Bu yabancilasma,
¢ocugun ailesiyle iliskilerini olumsuz etkileyebilmektedir. Cocugun evden
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kacarak kendini disarida var etme cabasina girmesine neden olarak cocugun
suca yonelmesine ortam yaratabilecektir.

Mezzo Sistemler

Cocuk sucluluguna iliskin literatiir mezzo diizeyde bazi sistemlerle
ilgili faktorlerin cocuk suclulugundaki etkisini ortaya koymaktadir. Bu sis-
temler akran grubu, okul, isyeri ve bos zamanlar1 degerlendirme olanaklar:
olarak goriilmektedir.

Ergenlik caginda akran grubu en onemli cevreyi olusturmaktadir.
Schaefer, (1980) ailenin etkisi azaldikga, akran grubunun cocuk tizerindeki
olumsuz etkisinin daha fazla olacagini ortaya koymustur. (Akt., Ulugtekin,
1991, 47) Kimlik arayisindaki ¢cocuk akran grubuna olan baglanma ve akran
grubundaki norm ve degerleri benimseme yoluna gidecektir. Dolayisiyla
o grupta yiikselen deger, cocuk tarafindan daha fazla benimsenebilecektir.
Gokler, (2003) akran grubundaki sadakat duygusunun cocugun kendi var-
ligimi anlamlandirmasinda 6nemli roltinti vurgulamaktadir. Delikara, (2001,
154) ve Berndt, (1979, akt., Angenent ve Man 1996, 140) arastirmalarinda
akran gruplarmn cocuk suclulugundaki etkisini vurgulamistir.

Cocuk sucluluguna iliskin literatiir, suca yonelen ¢ocuklarin okul
olanaklarindan yararlanamadigini ortaya koymaktadir (Ulugtekin, 1991;
Baykara, 1998; Tiirkeri, 1995; Hanci, 2002). Bunun yaninda, suca yonelen
cocuklarin okulda basarisiz olduklari, okula devam etmekte sorun yasadik-
lar, kiigtik yaslarda okul hayati ile birlikte calismaya basladiklari, okuldan
kactiklar1 ve okulda damgalandiklar1 gortilmektedir. (Baykara, Acar ve
Cankurtaran Ontas, 2003)

Is yasami, cocuklarin suca yonelmesinde degerlendirilmesi gereken
diger bir sistemdir. Arastirmalar, suca yonelen ¢ocuklarin yoksulluk, kisa
stirede meslek sahibi olma istegi, egitim yasamini stirdiirememe gibi neden-
lerle kiigiik yaslarda calismaya basladiklarini ortaya koymaktadir. (Baykara,
1998; Ulugtekin, 1991; Kicalioglu, 1988; Tiirkeri, 1995; Hanci, 2002) Boyle
bir yonelim ¢ocuklarin okul yasamini olumsuz etkiledigi gibi, cocuklarin
olumsuz rol modelleriyle karsilasmasina da neden olabilmektedir. Bunun
yaninda kiictik yaslarda ¢alisma yasamina girme, cocugun yaraticiligin
gelistiren ve toplumsal rollerini 6grenmesine yardimei olan “oyun” ihti-
yacini da engelleyici olabilmektedir.

Son yillarda bos zamani degerlendirme ve buna iliskin olanaklar, go-
cuk suclulugu literatiirtinde daha fazla vurgulanmaktadir. Bunun yaninda
Angenent ve Man, (1996, 182) “bos zaman su¢lulugu” kavramini vurgula-
maktadir. Yani, ¢cocuklarin bos zamanlarda yapacak bir sey bulamama
nedeniyle su¢ davranisina yonlenebildiklerine isaret edilmektedir. Bos

TBB Dergisi, Sayi 53, 2004 37



ULUGTEKIN / ACAR / ONTAS hakemli makaleler

zamani degerlendirme ergenlik caginda daha biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bu anlamda ¢ocuklarin yaraticiliklarini aktarabilecekleri, enerjilerini kul-
lanabilecekleri ve kendilerini ifade edebilecekleri faaliyet ve diizenlemele-
rin gerekliligi onemlidir. Ulkemiz acisindan bu faaliyetlerin yetersizligi ve
hatta yoklugu s6z konusuyken; kahve, bilardo gibi olumsuz mekanlarin
cocuklar i¢in kolay erisilebilirligi cocuk sugluluguna katki verici olmaktadir.
Son zamanlarda yayginlasmis bulunan ve olumsuz kullanimlara acik olan
internet kafeler de bu anlamda tekrar degerlendirilmelidir.

Makro Sistemler

Cocuklarin suca yonelmesinde belki de en 6énemli sistemler makro
sistemler ve bu sistemlerdeki bosluklar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulkenin
cocuk ve ailelere yonelik sosyo ekonomik politikalari, toplumsal ve kiiltiirel
yapisi, sosyal adaletin nasil saglanmaya calisildigl, go¢ ve medya makro
sistemler arasinda diistintilebilir. Kiiresellesme ve neoliberal politikalar
yoksullugun ve siddetin daha da artmasinda etkili olmustur. (Ozdek, 2000;
Torczyner, 2000) Ozellikle yoksul gruplar kiiresellesme siirecinden etki-
lenmistir. Go¢ ve bunun sonucunda yasanan sosyal, ekonomik ve kiilttirel
degisim ile yeni yerlesilen kent ve toplumla biittinlesememe; risk gruplarmi
ortaya cikarmastir.

Makro diizeydeki bir diger onemli faktor, mevcut uygulamalar hak-
kinda degerlendirme olanagi saglayan, yeni diizenlemeler icin yol gosterici
olan ve sosyo ekonomik politikalara yon veren o tilkedeki arastirmalarla
ilgili politikalardir. Bu nedenle gerek o toplumu gerekse cocuk suclulugu-
nu bilimsel acidan gorebilme olanag: saglayan arastirmalar artirilmal ve
bunun sonuclarindan yararlanilmalidir.

Makro sistemler, belki de tilkemiz acisindan diger iki sistemden daha
hayati bir 6neme sahiptir. Tiirkiye’de ¢ocuk adalet sisteminin olusmasi
Avrupa’y1 yaklasik ytiiz yillik bir gecikmeyle izlediginden, bu sistemlerle
ilgili calismalarin gerekliligini 6n plana ¢ikmaktadar.

Gorildugi gibi mikro diizeyde cocugun suca yonelmesindekinedenler,
¢ocugun kendinden ¢ok, icinde bulundugu gelisim donemi ve aile 6zellikleri
olarak goriilmektedir. Mezzo sistemler olarak akran gurubu, okul, isyeri,
bos zamanlar1 degerlendirme olanaklar1 dncelikli olarak vurgulanirken
makro sistemler olarak toplumlarin sosyokiiltiirel yapisy, siyasal ve sosyo
ekonomik politikalar: ile gocler ve medya sayilabilir. Tiim bu sistemler
cocuk suglulugu acisindan ig ice ve birbirleriyle baglantili bir durum gos-
termektedir. Ciinkii ¢ocuk suclulugu ¢ok faktorlii (sistemli) bir olgudur. O
halde cocugun suca yonelmesinde bu sistemlerin roltintin degerlendirilmesi
yaninda, suca yonelen cocugun giiclendirilmesi ve toplumla buitiinlestiril-
mesi siirecinde de bu sistemlerden yararlanilmalidir. Yani suca yonelen
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cocugun kosullarini anlayabilme ve degerlendirebilme olanag: saglayan
bir arag olarak SiR’ler ve gozetim raporlarinda s6z konusu ii¢ sistemin yer
almasi gerekmektedir. Ciinkii SIR'ler ve gozetim raporlari suca yonelen
¢ocuga kendini anlatma ve ifade etme olanagi saglayan belgelerdir. Asagida
SiR’lerin ve gozetim raporlarinin “Cocuk Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve
Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun” ¢ercevesindeki yeri tartisiilmaktadir.

Tiirkiye’de “2253 Sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulus
Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun”da
SiR’lerin ve Gozetim Raporlarinin Yeri

2253 say1il1 Cocuk Mahkemelerinin Kurulus Goérev ve Yargilama Usul-
leri Hakkindaki Kanun, SIRlere 20. maddesinde deginmektedir. Buna gore,
“Ceza ve tedbirin uygulanmasindan dnce gerekirse kiictigiin aile, terbiye, okul
durumu, gidisati, icinde yetistigi ve bulundugu sartlar veya bunlar gibi gerekli
goriilen sair hususlar cocuk mahkemeleri nezrinde gorevlendirilmis olan sosyal
hizmet uzmanlar: veya yardimcilart veya pedagog veya psikolog veya psikiyatr
gibi uzmanlar marifetiyle arastirilir.” denmektedir.

Gortldigu gibi, s6z konusu kanun, suca yonelen ¢ocugun bireysel
ve sosyal degerlendirilmesi i¢in arastirma yoluna gitmektedir. Ancak bu
arastirmanin “gerekirse” yapilmasi her cocugun bu haktan yararlanmasini
engelleyici olmaktadir. Ciinkii sosyal inceleme raporlari, ¢cocugun ihtiyag
duydugu miidahaleyi vurgulamasmin yaninda, cocugun toplumla biitiin-
lesmesi amaciyla, cocuk mahkemesi ve toplumdaki diger sistemler arasinda
kopri olusturan sosyo legal doktimanlardir. Yani bu raporlar araciligiyla
cocuk mahkemesi toplumla biittinlesmesinde yardimci oldugu suca yo-
nelen cocuklar agisindan topluma, hem sorumlulugunu paylasma hem de
tstlenmesi gerektigi sorumluluklari hatirlatma konusunda uyarict olmak-
tadir. Sosyal inceleme raporlari araciligiyla, toplumda gereksinme duyulan
yeni kurumlar ile hizmet ve programlara da dikkat cekilir. Dolayistyla bu
raporlarin her ¢cocuk i¢in hazirlanmasi, ttim ¢ocuklarin bireysel ve icinde
bulunduklari cevre farkliliklar1 gozetilerek degerlendirilmesi ve toplumla
biittinlesmelerinde gereksinmelerinin belirlenmesini saglayacaktur.

[lgili Kanun'un tedbir ve ceza alanma getirdigi énemli bir yenilik “gd-
zetim sistemi” olmustur. Toplum temelli bir tretman bi¢imi olan gozetim,
¢ocugu icinde yasadig1 cevreden ayirmaksizin, toplum kaynaklarindan ya-
rarlanarak, cocugun yasalara uygun davranis gelistirmesinde yol gostermeyi
amaclayan bir uygulamadir. (Ulugtekin ve Baykara Acar, 2003) Yasada,
hakkinda tedbir karar1 uygulanmus, cezasi ertelenmis ve sartli tahliye edilen
cocuklar hakkinda gozetim karar1 aliabilecegi belirtilmistir. 31. maddede
gozetim delegeleri olarak adlandirilan gorevlilerin, “gdzetimlerine verilen kii-
ciiklerin temayiillerini ve gidisatini devamli olarak gozetecegi; gerekli gordiikleri
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takdirde veli, vasi veya sair kimse veya kurumlardan her tiirlii bilgileri toplayacag
ve keyfiyeti bir raporla ¢ocuk mahkemesine bildirecekleri” belirtilmistir. Ayrica go-
zetim delegelerinin gozetime tabi kiictiguin, temaytilleri ve gidisat1 hakkinda
gerektiginde ve herhalde, iki ayda bir rapor verecegine ve gozetime engel
teskil eden durumlar ortaya ¢iktig1 takdirde derhal cocuk mahkemesine
bildirmek suretiyle &nlenmesini isteyecegine isaret edilmektedir.

SIR, cocugun sosyal, duygusal ve biligsel 6zelliklerini, basta ailesi olmak
tizere icinde yasadig1 cevresel (akran grubu, okul, is, mahalle, bos zaman
olanaklar1 gibi) kosullari, suguna iliskin bilgileri ve cocugun toplumla
biitiinlesmesi i¢in nasil bir miidahalenin yapilmas1 gerektigini dngoren
belgedir. SIR’ler cocugun sistemsel acidan yasam 6ykiisiinii ve bunun
hangi noktalarda kirilarak ¢cocugun suga yoneldiginin degerlendirildigi
araclardir. Yani, sugun ortaya cikisi ekosistem perspektifinde mikro, mez-
zo ve makro diizeydeki sistemler acisindan degerlendirilmekte ve sucun
denetlenmesi icin bu sistemlerle nasil calisilacagini iceren bireysel miidahale
plani sunulmaktadir.

Gozetim raporlari, gozetim stirecinde belirli araliklarda mahkemeye
sunulan, cocuk mahkemesi uzmaninin ¢ocuk ve gevresiyle yaptigi calismayz,
degisme ve gelismeleri degerlendirdigi belgelerdir. Cocugun bireysel ve
toplumsal 6zelliklerinin degerlendirilerek, SIR'lerde ortaya konulan mii-
dahale plani, gozetim raporlarinda yasama aktarilir. Bu baglamda, gozetim
raporlari mudahale planimnin uygulama stirecini, cocuk, aile ve toplumda
meydana gelen degismeleri, bu agidan ortaya cikan eksiklikleri, direncleri
ve isbirligini icermeli, stirecin ekosistem yaklasimi cercevesinde analizini
saglayabilmelidir. Gozetim raporlari, benzer olarak cocugun ihtiyac duy-
dugu hizmet ve programlar agisindan toplumu uyarici ve topluma kendi
sorumlulugunu hatirlatan raporlardir.

Gerek SiR’ler gerekse gozetim raporlarinda cocugu, icinde bulundugu
cevreyi ve kosullar1 anlamak ve degerlendirebilmek icin yukarida sozii
edilen ve cocugun suca yonelmesinde etkili tiim sistemlere iliskin bilginin
var olmasi1 gerekmektedir. Bu sistemler, cocugun toplumla biitiinlesmesi
ve giiclendirilmesinde kendilerinden yararlanilmas: gerekli toplumsal
giiclerdir. Su halde, boylesine islevsel olan SIRler ve gozetim raporlarinin
Turkiye’deki durumunu incelemek gerekmektedir. Asagida, bu amagla
yapilan iki bilimsel ¢alismanin bulgularina yer verilmektedir.

Tiirkiye’de Sosyal Inceleme Raporlar1 ve Gozetim
Raporlarinin Durumuna iliskin Bilimsel Arastirma Sonuglar

Ulkemizde SIR lerin cocuk adalet sistemindeki islevini degerlendirmeye
yonelik tek calisma Ulugtekin, (1993) tarafindan gerceklestirilen Tiirkiye’de

40 TBB Dergisi, Say 53, 2004



hakemli makaleler ULUGTEKIN / ACAR / ONTAS

Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal Inceleme Raporlar Arastirmast adli eserdir. Aras-
tirma, belli bir kuramsal temele gore hazirlanan model sosyal inceleme rapo-
runa gore Tiirkiye’deki cocuk mahkemelerindeki uygulamay1 degerlendir-
meyi ve sosyal inceleme raporlarmin orgtitsel baglamda islevselligini ortaya
koymay1 amaglamustir. Arastirmada 1988-1992 yillar1 arasinda Istanbul 1.
Cocuk Mahkemesi'nde hazirlanan 156 SIR ve 114 mahkeme karar1 deger-
lendirilmistir. Bu amacla, SIR ler igerik ve bicim agisindan degerlendirilmis;
ayrica SIR'ler ile mahkeme kararlar1 arasindaki iliskiye bakilmistir.

Ortaya konulan bulgulara gore, SIR lerin hazirlanmasinda hayati 6ne-
me sahip ev ziyaretlerinin genellikle gerceklesmemis oldugu ve bilgilerin
cogunlukla cocuk ile yapilan gortismelerden elde edilmis oldugu belirlen-
mistir. SIR lerde en ayrintili ele alinan boliim “aile ve cevreyle ilgili bilgiler” dir.
Ancak ailenin sosyal ve ekonomik 6zellikleri ile aile cocuk iliskileri daha
fazla yer alan bilgiler iken, cevreyle ve cocukla ilgili toplumdaki diger
sistemlere iliskin bilgilerin ¢cok zayif kaldig1; hatta hi¢ yer almadig1 gortil-
miistiir. SIR lerde sucun ortaya cikist hakkinda bilgiler verilirken, gocugun
nasil bir miidahaleye ihtiyac1 oldugu konusundaki bilgiler ise ¢ok eksiktir.
Arastirmada cocuklarla ilgili kararlarmn ancak %28 inde SIR vurgulanmustir.
Hakimin istegi {izerine hazirlanan SiR’lerde mahkeme kararlarinda soz
edilmemesi oldukga diistindiiriictidiir. SIR lerin %82’sinde miidahale plani
veya mudahale niteligini tasiyan herhangi bir uygulamadan s6z edilme-
mektedir. Arastirmada mahkeme kararlarinda SIR’den s6z etmeyle aileyle
miilakat yapma ve cocuk mahkemesi uzmani (CMU) ile cocugun etkilesimi
konularinda bilgi verme arasinda anlamli iliski bulunmustur.

Arastirma bulgularinda goriildiigi gibi, tilkemizde ¢ocuk adalet siste-
minde SIR’ler islevini cok az bir diizeyde yerine getirmektedir. Bu durum,
suca yonelen ¢ocugun ve ¢evresinin ihtiyaclarinin sugun ortaya cikisi ve
sucun denetlenmesi baglaminda gerektigi gibi degerlendirilemedigini dii-
stindiirmektedir. Yani cocuk gereksinim duydugu miuidahale ve hizmeti
alamamaktadir.

Gozetim stuirecindeki tek calisma olan Tiirkiye'de Cocuk Mahkemeleri ve
Gozetim Raporlar: (Baykara, 1998) arastirmasi benzer sonuglarin gozetim
stirecinde yasandigini ortaya koymustur. Arastirma, belli bir kuramsal te-
mele gore olusturulan model gozetim raporu dogrultusunda Ttirkiye’deki
cocuk mahkemelerindeki gozetim uygulamasinin bir degerlendirmesini
yapmay1 amaglamustir. Arastirmadan, cocuk adalet sisteminin bir parcas:
olan gozetim sisteminin ve hazirlanacak gozetim raporlarinin degisme
ajani sistemi, miiracaatci sistemi, hedef sistemi ve eylem sistemine iliskin
bilgileri icermesi beklenmistir. Bu dort sistem ayn1 zamanda yukarida
sozii edilen mikro, mezzo ve makro sistemleri de degerlendirme olanagi
saglamaktadir. Dort cocuk mahkemesinde (Trabzon 1. Cocuk Mahkemesi,
Ankara 1. Cocuk Mahkemesi, Istanbul 1. Cocuk Mahkemesi ve Izmir 1. Co-
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cuk Mahkemesi) yapilan arastirmada 219 gozetim dosyasi ve 926 gozetim
raporu hazirlanan model, gozetim raporu dogrultusunda bicim ve igerik
acisindan degerlendirilmistir.

Arastirma bulgulari, gozetim gorevlilerini birey ve aileyle calismay1
iceren mikro ve mezzo diizeydeki rolleri daha ¢ok yerine getirdigini, makro
diizeydeki rolleri ¢cok az (%20’lerin altinda) yerine getirebildigini ortaya
koymustur. Bunun yaninda arastirmada, gozetim gorevlilerinin miiracaatgi,
hedef ve eylem sistemlerini daha cok “cocuk” ile “cocuk ve ailesiyle” olus-
turduklar1 sonucuna ulasmistir. Yani, gozetim gorevlisi gozetim stirecini
daha ¢ok gozetim altindaki cocuk ve ailesiyle yaptig1 gortismelerle hazir-
lamaktadir. Cocugun cevresi ve diger orgtitlerle calisma oldukca diistik
diizeyde bulunmaktadir.

Her iki calismada da ortaya ¢itkan 6nemli nokta, cocuk mahkemelerinde
hazirlanan SiR’ler ve gozetim raporlarmin daha ¢ok suca yonelen cocuk
ve ailesiyle yapilan goriismelerle hazirlanmis olmasidir. Oysa, daha 6nce
de ifade edildigi gibi, cocugun suca yonelmesinde oldugu kadar toplumla
biittinlesmesinde de ti¢ sistemden (mikro, mezzo ve makro) birden yararla-
nilmasi gerekmektedir. Yani, ¢ok sistemli bir olgu olan ¢ocuk suclulugunu
analiz ederken ve miidahalede bulunurken ¢ocugun ve gevresinin ihtiyaci
dogrultusunda gerekli tiim sistemlerin degerlendirilmesi ve siirece dahil
edilmesi zorunludur. Aksi takdirde sorunun sadece goriinen kismu ile ilgi-
lenilecek; gercek soruna miidahale edilmeyecektir. Bu durum, cocugun bir
kisir dongiiye girmesine neden olabilecektir. Ciinkii suga yonelen cocugun
sadece kendine ve ailesine miidahale etme ve bu miidahaleyi de genellikle
yapilan gortismeler yoluyla gerceklestirme, suca yonelmede cevre faktor-
lerini g6z ard1 etmeyi beraberinde getirecektir.

Sonuc ve Tartisma

Sosyal inceleme raporlar1 suca yonelen cocugun bireysellestirildigi,
gereksinmelerinin vurgulandigi, cocuk mahkemesi ve toplum arasinda
koprti islevi olan raporlardir. Gézetim raporlari ise, gozetim stirecinde
¢ocugun izlenmesi, gelisme ve degismelerin kaydedilmesi, mahkemelerin
bu konularda bilgilendirilmesi ve gerekli miidahalenin yapilmasi agisindan
onemlidir.

Sosyal inceleme ve gozetim raporlarina iliskin her iki arastirmada da
raporlarin daha ¢ok mikro diizeyde ¢alismalar1 yani cocuga ve ailesine ilis-
kin bilgileri ierdigi goriilmektedir. Gerek SIR gerekse gézetim raporlarmin
hazirlanmasinda bilgi toplama ve miidahale stireci oldukca 6nemlidir. Bilgi
toplama stirecinde, ¢ocuk, ailesi, okul, isyeri, icinde yasadig1 cevre yani
cocugun iliskide oldugu tiim sistemlerin degerlendirilmesi gerekmektedir.
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Bu degerlendirme siireci, cocugun yiiksek yarari dogrultusunda yapilacak
miidahalede islevsel olacaktir. Her iki calismanin vurguladigi en 6nemli
sonug, SIRlerin ve gozetim raporlarmin ¢ocuk adalet sisteminde islevsel
olmadigna iliskindir. O halde bunun nedenleri tizerinde durulmalidur.

Oncelikle, CMU’'nun SIR hazirlamasinda ve gozetim siirecini ele alma-
sindaki model, tibbi (medikal) model bakis agisidir. Bdyle bir bakis agisi-
nin, CMU’nun sorunu, yalnizca ¢ocukla smirl bir bigimde ele almasinda
etkili oldugu duistintilebilir. Raporlarin hazirlanmasinda diger énemli bir
nokta, cocuk mahkemesi uzmanlariin mesleki rolleri yerine getirmesinde
ihtiyag¢ duydugu “araclar”dan yoksun olusudur. Bugiin, CMU’larin ev ve
cevre ziyaretlerinde gereksinim duydugu aractan yoksun olusu buna 6r-
nek verilebilir. Bunun yaninda CMU’nun gortisme yapacag “ozel odadan”
yoksun olusu mesleki calismasini olumsuz etkilemektedir. Bu ihtiyag co-
cugun gizlilik ve bireysellik ihtiyac1 icin de cok 6nemlidir. Diger bir neden
olarak da hizmet ve kaynak yetersizliginden soz edilebilir. Ulkemizde,
saglik, calisma, egitim, adalet, sosyal refah sektorleri arasinda isbirligi ve
esgilidiim sorunlar1 mevcuttur. Bu durum CMU’nun calismalarinda gerekli
kaynak ve hizmetlere ulasmasini engellemektedir. Cocuk mahkemelerinin
ve gozetim sisteminin yeni oldugu tilkemizde, belki de en 6nemli gerek-
sinme, suca yonelen cocuklara yonelik politika tiretme ve trgiitlenmeye
iliskin ¢alismalardir. Bu da ¢ocuk suclulugu alaninda, cocuklarin toplum-
la biitiinlesmesini saglayacak hizmet ve programlarin gelistirilmesi, top-
lumdaki ilgili diger sektorlerle isbirligi ve esgtidimiin saglanmasi, cocuk
mahkemelerinin kaynaklarmin artirilmasi ve tiim bunlara iliskin mevzuat
diizenlemeleri anlamina gelmektedir.

Gerek sosyal inceleme raporlarimin gerekse gozetim raporlarinin ha-
zirlanmasi siirecine, tiim sistemlerle birlikte 6zellikle cocuk mahkemesinin
bir biitiin olarak katilmasi ok onemlidir. Aksi takdirde, cocugun bireysel
ihtiyag ve miidahale stirecinin vurgulandigi sosyal inceleme raporlari, r-
glitsel destekten yoksun bir bigcimde sadece hazirlanmis bir rapor olarak
¢ocugun dosyasinda gozlerden irak kalacaktir. Bu durum, cocugun neden
suca yoneldigi ve ne tiir bir tretmana ihtiya¢ duydugu konusunda kendini
ifadesini de engelleyicidir. Benzer olarak, gozetim karariyla toplumdan
koparilmadan biittiinlesmesi amaglanan ¢ocuk, onu su¢ davranisina yon-
lendiren ve buna iliskin bir mtidahalenin olmadig: bir ortamda yasamini
stirdiirmek zorunda kalacaktir. O halde, cocuk mahkemelerinde gelismelere
yonelik kapiy1 acacak olan anahtarlar SIR’ler ve gozetim raporlaridir. Bu
nedenle cocugun yiiksek yarar1 ve korunmasi dogrultusunda SiR’e ve go-
zetim raporlarina; cocuk mahkemesi uzmani, yargig, savci ve uygulamayi
yiirtiten tiim ¢alisanlarin sahip ¢cikmasi gerekmektedir.
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