HUKUKU BIiLIiM
KILABILMEK

Hasan DURSUN"

Hukuk bilimi; is gortisel (fonksiyonel) olarak diizensizlik goste-
ren insan davranislarimi inceleme bilimi olarak tanimlanabilir. Sosyal
bilimler; sosyal olay olarak goriilen insan davranislarini inceleyen bir
grup bilim olarak tanimlanabilir. Hukuk bilimi de sosyal bir bilimin
parcasi olarak insan davranislarin1 daha dogru bir deyisle diizensiz
insan davranislarini inceler (Cairns, s. 1, 2).

Hukuk biliminin konusunu olusturan “diizensizlik” unsuru; hukuk
incelemelerinin temelini olusturur. Ekonomi biliminin dogumuna yol
acan faktoriin; mallarin kit olmasi, buna karsin, insan gereksiniminin
sonsuz olmasi fikrinden esinlenen Roscoe Pound; insan davraniglarin-
daki diizensizligin kitlik kavramiyla agiklanabilecegini savunmustur.
Pound’a gore, insanlarin istem ve gereksinimleri sonsuz olmasina
karsilik s6z konusu gereksinim ve istemleri karsilayacak mallar sinir-
lidir. Hukuki diizeninin gorevi kit olan mallar1 korumak; ona yapilan
saldirilar1 korumak, savurganligi onlemek ve sahiplerinin ondan en
st tarzda tatminini saglayacak tarzda kullanimini saglamaktir. Roscoe
Pound’un bu diistincesi; Cairns tarafindan hakli olarak elestirilmistir.
Cairns’e gore; kitlik, bozukluga yol acan unsurlardan sadece birisidir.
Katlik biittintiyle ortadan kaldirilsa bile sosyal bozukluga yol acan baska
faktorler bulunmaktadir. Daha somut bir deyisle; savas, cinsel aglik,
bencillik, salgin hastaliklar ve daha birgok faktorlerin sik sik sosyal
bozukluga yol a¢tig1 goriilmustiir. Biitin toplumlarin genel karakte-
ristigini katlik degil, bozukluk olusturur. Bunun gibi toplum; kisilerin

*  Planlama uzmani.
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cikarlariny, istemlerini ve gereksinimlerini sinirlayarak diizeni saglasa
da toplumsal diizeni saglama en 6nemli 6nceliktir; kisilerin ¢ikarlari,
istemleri ve gereksinimleri ikincil unsurdur. Diger yandan diizen sabit
buna karsin kisilerin ¢ikarlari, istemleri ve gereksinimleri degiskenlik
gosterir. Toplum soz konusu cikarlari, istemleri ve gereksinimleri sinir-
landirarak kendisini daha fazla gtivenli kilar (Cairns, s. 2, 3).

Hukuk bilimi giintimiizde Tirkiye’de hukuk fakiiltelerinde 6g-
retilen hukuktan farklidir. Oncelikle hukuk bilimi, hukuktan erek
unsuru bakimindan farklidir. Hukukun eregi; degismez veya ¢ok az
degisebilen hiikiim koymak olmasina ragmen hukuk biliminin eregi;
belirli bir alandaki olgular arasindaki iliskileri belirlemek ve baz1 du-
rumlarda rasyonel etik kuramiyla birlikte hareket ederek tutarli ilkeler
olusturmaktir. Tkinci olarak; hukuk bilimi ile hukuk konu bakimindan
da farklidir. Hukukun hareket noktasim1 hukuksal normlar olustururken
hukuk biliminin hareket noktasin1 bozukluga yol acan veya bozuklugu
etkileyen sosyal unsurlarin incelenmesi olusturur. Ayrica hukuk bilimi
bozukluga yol acan sosyal faktorleri belirleyerek bir sonuca ulassa bile
bulmus oldugu sonuca ¢ok fazla deger vermez. Ctinkii hukuk bilimi,
glintimiizde insanlik diinyasinin yeni bir yapilanma stireci igerisinde
oldugunun bilincindedir. Hukukun toplumsal gereksinimlere etkin
bir sekilde yanit verebilmesi icin kendisini yenilemesi ka¢inilmazdir.
[nsanlar yeni istek ve taleplerde bulunarak bunlarin hukuk tarafindan
taninmasini istemektedir. Ttirkiye’de hukukun temellerini olusturan ana
kanunlar 19. ytizy1l Avrupa tilkelerindeki toplumlarin gereksinimlerine
gore olusturulmustur. Ancak Tiirk toplumu hala bir dontistim stireci
yasamaktadir. Hukukun Tiirk toplumunun yeni gereksinimlerine yanit
vermesi, diger bir deyisle, hukuk reformunun yapilmas: ka¢inilmaz-
dir. Hukuk reformu yapilirken hangi ilkeler yol gosterici olmalidir?
Giintimuiz hukuk bilgisi agisindan reform yapilirken deneme-yanilma
yonteminden daha iyi bir yontem bulunmamaktadir. Hukuk reformu
yapilirken yapilacak reformun topluma fayda veya zarardan hangisini
getirecegini veya fayda veya zarardan hangisinin agir basacagini bileme-
mekteyiz. Deneme-yanilma yonteminin stnirsiz bir sekilde her bir insan
acisindan (ana kiitle) uygulanmasi kuskusuz basarry1 yakalar, ancak
toplumlarin kit kaynaklara sahip oldugu gercegi dikkate alindiginda;
deneme-yanilma yonteminin sinirsiz bir sekilde uygulanmasimin asir1 bir
savurganlik olusturacagi aciktir. Giintimiizde soysal bilim ana kiitlenin
hepsinin incelenmesinin olanakli olmadig1 gerceginden hareket ederek;
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ana kiitleden 6rnekleme secerek ve onlari inceleyerek kisacas1 6rneklem
yoluyla ana kiitle hakkinda fikir sahibi olabilecegimizin yolunu agmus-
tir. Kuskusuz drneklerin hangi 6lgtite gore secilmesi gerektigi de yine
bilimsel olarak ortaya konulmustur (Kars. Cairns, s. 9, 10).

Gtintimiizde hukuk; sadece kendi basina yeter bilgi icerigi olarak
degil, sosyal bir {iriin olarak degerlendirilmektedir. Eger hukukcunun
amacy; olgun bir kuram gelistirmek ise, s6z konusu kuramin yasal
kavramlara dayali olarak degil sosyal olgulara dayali olarak temellen-
dirilmesi gerekir. Giintimiizde ¢6ztimleyici (analitik) hukukgular ne-
den-sonug iliskisine dayali olarak bir hukuk sistemi gelistirmislerdir;
ancak, gelistirilen hukuk sistemi sosyal olgular1 ya hic ya da ¢ok az
dikkate almistir. Ctinkti gelistirilen hukuk sistemleri toplumun ortak
gereksinimlerini dikkate almamis ve onlarin pranga niteligindeki katt
kurallar1 kisa bir zaman dilimi igerisinde ¢alismadigindan ¢ekilmez bir
hal almistir. Halbuki hukuk bilimi, insan toplumlar: hakkinda yeterli
bir bilgiye sahip olarak hukukcuya kars: karsiya kalacag1 sorunlarin
¢oztimiinde yol gostermis, hukuk biliminin kendi buldugu sonuglar da
hukuki sorunlarin ¢6ziimii agisindan biiytik ilerleme saglamistir. Buna
ragmen giintimiizde hukukgularin enerjisi sosyal sorunlarin ¢6ztimiine
¢ok az katki saglayan neden-sonug iliskisine dayali olan hukuka ytnel-
tilmis, sosyal sorunlarin gercek ¢6ziimiinii saglayacak olan ve sosyal
bilim olarak kabul edilen hukuk bilimine yoneltilememistir. Glintimtiz-
de hukuki galismalarin biiyiik bir kismi; hedefine ulasmasi miimkiin
olmayan anlamsiz ve verimsiz bir calisma olarak degerlendirilmektedir
(Cairns, s. 11).

Hukuk bilimi olgularin kendisi ne kadar 6nemli olursa olsun sadece
olgular1 toplamakla yetinemez. Bilim gibi hukuk biliminin de amac1
girift olgu gercekligini agikliga kavusturmaktir. Bir baska deyisle, hu-
kuk bilimi, olgularin diizenli bir sekilde tekrarlanip tekrarlanmadigina
bakarak genelleme veya o alana 6zgiin bir hukuk olusturmaya galisir
(Cairns, s. 13).

Hukuku bilim kilabilmenin yasamsal bir 6nem tasidiginin bilincin-
de olarak bu makalede, 6nce hukuku bilim yapabilmek i¢in insanligin
ilk doneminden itibaren gosterilen cabalar incelenecek, daha sonra ise
hukuku bilim yapmanin yontemi ve énemi tizerinde durulacak, ayrica;
hukuku bilim kilabilmenin temeli olan istatistigin 6nemi ayr1 bir baslik
altinda incelenecek ve hukuku bilim haline getirebilmek i¢in hukuk
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egitimi boyutu bakimindan alinmasi gereken dnlemlere temas edile-
cektir. Sonug kisminda ise, hukukun bilim haline getirilememesinin
Turkiye’deki ac1 sonuglar1 incelenecektir.

I. TARIHCE

Hukuku bilimsel yapmak icin girisilen ¢abalar; bir bakima bilimin
kendisinden daha eskidir. Bilimin temelini; belirli sorulara usa vurum
yoluyla nesnel yanitlarin aranmasi olusturur. Bilinen en eski insanlik
tarihi kayitlary; insanlarin yasal sorusturmalar: daha rasyonel yapmak
i¢in bir ¢aba igerisine girdiklerini gostermektedir. Kuskusuz ¢agcil lctit-
ler bakimindan eski insanlarin giristigi cabalarin cogu; hatali, yetersiz
ve yanlis yonlendirilmis olarak kabul edilebilir; ancak, cagcil insanin
inandigindan veya varsaydigindan farkl olarak, kendi 6lgtitlerine gore
ilk insanlarin oldukga fazla rasyonel davrandigi sdylenebilir (Loevinger,
s. 7).

Buiytik hukuk tarihcisi Maine'nin bildirdigine gore; ilk insanlar;
moral ve fiziki durumlarin kutsal bir kisi tarafindan olusturulduguna
inanmaktayd. Ilk insanlar, kutsal bir kisi tarafindan riizgarin estirildi-
gini, yine kutsal bir kisi tarafindan gtinesin dogdurulup batirildiginy, ta-
rimsal tirtinlerin kutsal bir kisi tarafindan biiytittildtigtine inanmaktayda.
Bunun gibi moral durumlarin da kutsal bir kisi tarafindan olusturuldu-
gunu diistinmekteydi. Daha somut deyisle, kral tarafindan uyusmazhk
bir hitkiimle ¢o6ztimlendigi zaman, krala, kutsal bir kisi tarafindan bir
ilham geldigine inanmaktaydi. Kralin dogru veya yanhs seklinde ver-
digi yargisal hiikiim, olgulara dayanilarak olusturulmaktaydi. Daha
somut bir deyisle, ilk insanlar; kral tarafindan verilen yargisal hiikmiin,
onceden konulmus hukuk normlarinin ihlal edilip edilmedigine gore
degil, olgular1 degerlendiren kralin zihnine, karar aninda tanrisal gtig
tarafindan gelen ilham sonucuna gore olusturulduguna inanmaktaydi
(Loevinger, s. 7).

Insanlik tarihinin cogu dénemlerinde; olgusal bir gerceklik olarak
degerlendirilen hak veya haklarin (hukukun); sanik veya davalinin
yemin etmesi ve on bir komsusunun davali veya sanmigin ifadesinin
dogrulugu konusunda ant i¢mesi (wager of battle), diiello, iskence,
sanigin suya atilmasi veya kizgin demir tizerinde yiirtittilmesi (ordeal)
gibi yontemlerle saptanmasi yoluna gidilmistir. S6z konusu barbar
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yontemler; sadist gtidiilerle degil, karar i¢in dogatistti veya tanrisal
bir giice bagsvurulmasi gerekliligi gtidiistiyle yapilmis, su¢suz olanin
tanrisal bir gii¢ tarafindan korunulacagina inanilmistir. Insanlar; kus-
kularmin ¢oztimiiniin yiiksek bir gti¢ tarafindan yapilmasi gerekliligine
inanmuslar ve giicliiklerin bilinmez ¢6ztimiinden kaginmak istemislerdir
(Loevinger, s. 7, 8).

19. ytizyilin baglarindan itibaren s6z konusu ilkel yargilama yon-
temleri veya maddi gerceklik arama usulleri resmi olarak yasaklanmis
ve yargisal usullerde kanita biiyiik 6nem verilerek kanitlar hakkinda
iki temel ilke kabul edilmistir. Bunlar; ancak rasyonel ve kant niteligini
haiz delillerin kabul edilebilecegi ve ayriks1 durumlar disinda rasyonel
ve kanit niteligini haiz hig bir kanitin degerlendirme dis1 birakilamaya-
cagidir (Loevinger, s. 8).

Avrupa’da hukukun tarihgesinin incelenmesinde dikkati ceken bir
nokta; bilim ile hukukun gelisiminin birbirine kosut olmasidir. Bilim ile
hukukun kokenlerini daha 6nceleri dinsel nitelikli dogmalar ile kilisenin
fikirleri olustururken 17, 18 ve 19. yiizyillarda s6z konusu dogmalara
ve fikirlere karsi ¢ikilmis ve bilim ile hukuka ¢agcil bir goriintii kazan-
dirilma yontinde biiytiik ¢aba sarf edilmistir. Bilim ve hukukun her ikisi
de biittiniiyle dogru veriye ulasmak icin rasyonel olma, organize olma
ve kurumsallasma ve hepsinden 6nemlisi, kararlara temel olusturacak
dogru veriyi bulma ilkesine biiytik 5nem vermislerdir. Bunun sonucu
olarak; hukuk acisindan gecerli olan kanit bilim acisindan da gecerlidir.
Daha agik bir deyisle; bilim de ancak rasyonel ve kanit yetisini iceren
verileri kabul etmekte ve goz ardi etmesi i¢in neden olmadikga ilgili
tum verileri dikkate almaktadir (Loevinger, s. 10).

19. ytizyildan itibaren Avrupa’da, hukukculuk, bir meslek olarak
gortilmeye baglanmistir. Ancak, toplum; meslekten gelen hukukgulari,
bilimsel bir yonlerinin olmadig1 iddiasiyla kiictimsemistir. Hatta btiytik
Ingiliz hukukcusu Dicey, hukuku, “avukatin burun deliginden sizan bir
pis koku” olarak tanimlamustir. Bu asagilik durumdan kurtulmak iste-
yen hukuk sosyologlari, gercekgiler, (realistler) ve ampirik hukukcular;
cagcil hukuki arastirmalarin adalet yonetimi agisindan oldukga faydali
olacagim dustinmislerdir. Bu kisiler; gercek anlamda bir hukuk refor-
munun yapilabilmesi icin “yasayan hukukun” (law in action) tam bir
analizini yapacak hukuki arastirmalarin yapilmas: gerekliligine isaret
etmislerdir. Hukuk sosyologlari, gercekciler ve deneye dayali hukukgu-
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lar; hukukun, meslek hukukcularmin kendilerini eglendirdigi bir oyun
ttrti olmadigini da savunmuslardir (Cairns, s. 5).

Glintimtizde hukuk biliminin inceleme konusunun, yasayan huku-
kun analizi oldugu konusunda yazarlar ve akimlar arasinda neredeyse
bir oydasi bulunmaktadir. Pound tarafindan formdiile edilen; sosyolojik
okulun, yasayan hukuk konusunda vurgu yaptig1 sekiz nokta sunlardir;
a) Hukuki kurumlarin, hukuki doktrinlerin ve hukukun temel ilkelerinin
gercek sosyal etkilerini incelemek, b) Hukukun olusturulmasi sirasinda
yapilacak sosyolojik ¢calisma, ¢) Hukukun temel ilkelerini uygulamada
daha etkin kilmak icin saglanmasi gereken araclar tizerinde calisma, d)
Yargisal faaliyetler tizerine calisma, e) Sosyolojik hukuk tarihi calismasi,
f) Kisisel olaylar1 adil ve makul bir tarzda ¢6ztime kavusturmak tizere
hukukun temel ilkelerinin olaya uygulanmasi calismalari, g) Adalet
Bakanligi tizerindeki galismalar, h) Hukuki calismanin sonunda, huku-
kun amacina ulasmasini etkin kilacak araglarin gosterilmesidir (Cairns,
s. 6).

Realist akim taraftarlarindan Llewellyn’de, hukuk bilimin gercek
konusunun yasayan hukuk oldugunu ifade etmistir. Yazara gore, hukuki
arastirmalarin kisa erimli amact hukukun yasam tizerindeki etkisini
incelemektir. Yazar; hukuki arastirmalarda ilk isin uygulamada hangi
kural ve araglarin gegerli oldugunu belirlemek, ikinci olarak, onlarin kul-
lanimini planlama ve kullanim amacini belirlemek, {ictincii olarak, onlar1
elestirmek ve son olarak da ar1 hukuk biliminin ayrilmaz bir parcasinm
olusturan hukuk reformunun yolunu gostermektir (Cairns, s. 6).

Kendisine yasayan hukuku konu olarak secen ampirik okul da hu-
kuka 6nemli katkilar saglamistir. Ampirik okulun temel amaci; deneysel
yontem yoluyla ge¢miste elde edilenlerden daha fazla kesin sonuglara
ulasacagini umarak ne boyutta bir hukuk reformuna gereksinim bulun-
dugunu ve hukuk reformunun nasil gerceklestirilecegini saptamaktir.
Ampirik hukukgular hukuki arastirmalarin yargi yonetiminin iyilesti-
rilmesi agisindan buyiik fayda getirecegine inanmislardir (Cairns, 7).

Cagcil hukuki distinceyi rasyonellestiren ve 6zelliklerini ortaya
¢ikaran kisi Yntema olmustur. Yntema'ya gore, hukuk reformu yapmak
amaciyla hukuk sisteminin nesnel olarak analiz edilmesi, “¢cagcil hukuk
biliminin Kopernaksal bir kesfi”dir. Yntema; yasayan hukukun bilimsel
bir mesruluk temeline sahip oldugunu ifade etmis ve yasayan hukukun
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nesnel bir sekilde incelenmesinin oldukga faydali sonuglar dogurmasimnin
olas1 oldugunu ifade etmistir. Yntema; hukuk biliminin sadece belirli bir
kesime hitap etmesinin 6niine gecebilmek i¢in yasayan hukukun ampirik
olarak arastirilmasinin sart oldugunu ifade etmistir (Cairns, s. 7).

II. HUKUKU BiLIM HALINE GETIRMENIN YONTEMI

Hukuk biliminin gérevi hukuki alana bakarak, gegerli nermelerin
formdiile edilmesidir. Giintim{iizde bilim alaninda kullanilan genel yon-
tem hipotez (denence) ve dogrulama (verification) tizerine kuruludur.
Ancak, cagcil ampirikgiler bu yonteme karsi gelmisler ve 6ncelikle olgu-
larla isle baslamanin gerekli oldugu esasii benimsemislerdir. Kuskusuz
biittin olgularin incelenmesine insanlarmn ne zamani ne de enerjisi vardir.
Dis diinyadaki olgular insanin sayamayacagi kadar biiyiik oldugundan;
arastirmaci bazi ayristirma yontemleri kabul etmeli ve bazi varsayim-
larda bulunmalidir. Daha somut bir deyisle arastirmaci, ayristirmada
bulunurken o alanla ilgili bir hipotez gelistirmeli, varsayimlarda bulu-
nurken ise dis diinyadaki olgularin bir kismina ¢alisarak tiim olgular
(ana kiitle) hakkinda bir fikir ytirtitmelidir (Cairns, s. 70, 71)

Hipotez; dogrulugu veya yanlisligi hakkinda herhangi bir fikir
vermeden tizerinde ¢alisma yapmak amaciyla ileri stiriilen onermedir.
Hiiktim; herhangi bir seyin dogrulugu veya yanhshgi hakkinda yargida
bulunan bir 6nerme olmasina ragmen, hipotez durumunda neyin dogru
neyin yanlis oldugu hakkinda fikir ytiriittilmesi calisma tamamlanana
kadar ertelenmektedir. Cassirer, bilim tarafindan kullanilan iki yontemin
bulundugunu iddia etmektedir. Bu yontemlerden ilki soyut yontemdir.
Soyut yontem geregi o smifa ait ortak belirleyici unsurlari bulunan veya
gorunumii geregi o sinifa ait olan belirli sey veya olgular diger sey
veya olgulardan ayirt edilerek gruplandirilir. fkinci yontem ise hipotez
yontemidir. Hipotez yonteminde yanit1 aranan fiziki olgulardan daha
derine gegilerek belirli 5nermelere ulasilir. Cassirer’e gore sadece soyut
yontem, bilim ve felsefenin gereksinimlerine yanit olusturur. Ctinkii so-
yut yontem geregi olgular1 belirli siniflara bolmekte ve onlara herhangi
bir yabanci unsur eklememekteyiz (Cairns, s. 72)

Cassirer’in bilimsel yontemler hakkindaki fikri Cairns tarafindan
hakli olarak elestirilmistir. Cairns’e gore, Cassirer, sadece betimleyici
ve aciklayici bilim arasinda bir ayrim yapmaktadir. Cairns, betimleyici
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bilimin nasil sorusuna yanit aradigina halbuki aciklayici bilimin nigin
sorusuna yanit aradigina isaret ederek, 6rnegin yercekimi kanunu agik-
lanirken cisimlerin nigin degil nasil diistugu tizerinde duruldugunu
ifade etmektedir. Yazara gore, betimleyici bilimin calisma alanini ¢iplak
olgular olusturmakta ve bu bilim dalinda nasil sorusuna yanit verme-
mize ragmen nigin sorusuna yant verememekteyiz. Hatta Benjamin
adl1 yazar nicin sorusuna yanit veremeyen betimleyici bilimin gercek
anlamda bilim olmadigini ifade etmektedir. Benjamin’e gore bilim; hi-
potez, kuram ve varsayim icermeli, kestirim yapmali, deney yapmals,
olgularin derin anlamlarini ve temel baglantilarini saptayabilmek icin
olgularin 6tesine gecmelidir (bkz., Cairns, s. 72, 73).

Hipotez, ¢iplak gerceklere ek bir unsur katarak bilimsel gelisme-
ye olanak saglar. Whitehead’in isabetli olarak belirttigi {izere bilimsel
gelismeden kastedilen husus; oylumunun ¢ok olmas: degil fikridir.
Gercekten de, olgular kendi baslaria bir hipotez sunamamaktadir.
Cohen’in 6zenli bir sekilde belirttigi tizere cok 6nemli ve faydali hipo-
tezler; sadece bir kisim yetenekli miizik bestecilerine ve biiytiik sairlere
ilham gelmesi hali gibi Tanr1 tarafindan yetenekli insanlara verilmis bir
hediyedir. Bir bagka deyisle cok 6nemli ve faydali hipotezler; Tanr1'nin
sevdigi insanlara verdigi bir bagistir. Cohen’e gore hipotez; olgularin
gorinimiinin dtesine bakarak bizi gerceklik olan bilinmeyene dogru
yoneltir (bkz., Cairns, s. 73).

Guntimiizde hukuk bilimi daha fazla hipoteze gereksinim duy-
maktadir. Holmes'in 19. ytizyilda ifade ettigi “hukukta gereksinimimizden
daha az kuram vardir” szl glintimiizde de gecerlidir. Hukukgularin bu
zaman kadar ileri stirdtigii hipotezlerin timiui olgularla uyumsuzdur.
Ancak bu durum hipotezin degersiz oldugunu gostermez sadece olgu-
larmn inkar1 veya varsayimlarinin degersiz oldugunu gosterir. Amerika
Birlesik Devletleri'nde; hukuku emir kuramiyla aciklayan okulun son
temsilcileri; okuyucularini yazmis olduklar: eserlerde uyararak, eserde
ileri stirtilen hipotezlerin buittintiyle hukuki bir baska deyisle olgulara
biittintiyle aykir1 oldugunu ileri stirmuslerdir (bkz., Cairns, s. 73).

Bilimsel yontemde hipotez, paranin yazi kismini temsil eder. Pa-
radan ayrilmas: olanaksiz olan tura kismin ise kanitlama olusturur.
Bilimsel yontem ve bilgi kurami bakimindan kanitlama sayisiz gicliikler
dogurmaktadir. Yntema'nin gézlemine gore, hukuk biliminde kanitlama
isinin oldukga kritik bir konumu bulunmaktadir. Yntema’ya gore hu-
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kuk biliminde kanitlama yaparken iki gesit stirecten faydalanilmalidir.
Bu siiregler; uslamlama (gikarsama) ve dogrulama stirecleridir (bkz.,
Cairns, s. 73, 74).

Hipotezin formel kosullarindan birisi; ondan yapilan uslamlama
sonucu varilacak varginin, dogrulama veya aksinin kanitlanmasina ola-
nak verecek olgtide iskeletinin olusturulmasidir; aksi takdirde hipotez,
ampirik olarak bir anlam ifade etmez. Carnap ve digerleri tarafindan
isabetli olarak belirtildigi tizere hipotezin igerisindeki dnermenin
iki tiir sonucu bulunmaktadir. Bunlardan ilki; mantik-matematiksel
ozelliginin dontistimii; ikincisi ise ampirik 6zelliginin dontisimudiir.
Nitekim “Anayasa devletin en iist hukuk normudur ve en tist hukuk normu-
nun uygulanmasim gozlemleme gorevi Anayasa Mahkemesi'ne verilmigtir”
onermesinin “Anayasa devletin en iist hukuk normudur” ve “Anayasa’nin
uygulanmasin gozetleme gorevi Anayasa Mahkemesi'ne aittir” sekillerinde
ve bunlarin disinda daha bir¢ok formel anlamlari bulunmaktadir. Man-
tik ve matematigin yasam damarini formel anlamlar olusturur buna
karsilik ampirik bilim agisindan 6nemli olan husus formel anlam olma-
y1p onermenin deneysel yonteme uygun olup olmadigidir. Bir baska
deyisle, ampirik bilim, deneysel bir sonucu bulunmayan hipotezi, bir
baska deyisle dogru veya yanlishg: test edilemeyen hipotezle ilgilen-
memekte, onu ilgi alanina sokmamaktadir. Ampirik bilim; bu sekildeki
hipotezleri mit olarak kabul etmekte ve kendi alan1 disina tutmaktadir
(bkz., Cairns, s. 74, 75).

Hukukta cogu durumlarda bir hipotez dogrudan test edilememekte
ancak onun ortiilii anlami test edilmektedir. Ornegin yazili metin veya
kitapcik disinda hic kimse anayasay1 gormemis hatta yazili metin veya
kitapcikta anayasay1 gorse bile onun devletin en tist hukuk normu
oldugunu gozlemleyememistir. Bununla birlikte Anayasa Mahkeme-
si'ni olusturan on bir yargici ve onlarin faaliyetlerini gozlemleyebiliriz.
Eger yaptigimiz gézlem sonucu Anayasa Mahkemesi tiyelerinin yaptig1
faaliyetler “Anayasa, devletin en iist hukuk normudur” 6nermesinin anla-
miyla uyusuyorsa, énermenin gecerli oldugu “olas:1”dir. Kanutlama isi
yapilirken olas: ifadesi kullanilir. Ciinkti 6nermelerin simirsiz sayida
olaylar1 kapsadig1 diistintilmekte; ancak sinirsiz sayidaki olaylarin
hepsini gozlemleyemeyip sinirli sayida gozlem yapmaktayiz. Esasen,
bu sekildeki bir ampirik hipotezi tam anlamiyla kanitlamamiz olanakl
degildir (bkz., Cairns, s. 75).
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Dogrulama siirecinde iki unsura gereksinim vardir. Bunlardan
ilki; hipotezi bir dereceye kadar dogrulatmaya yarayan bir stirecin ki-
sacas! test edilebilirligin bulunmas; digeri ise hipotezin dogrulatacak
kosullarimn bilgisi kisacas1 dogrulatabilirligin bulunmasidir. Bir hipo-
tezin dogrulanabilir olmasina karsin test edilebilirligi bazen olanaklh
olmayabilir. Bir bagka deyisle hangi kosullarin hipotezi dogrulacag:
bilinmesine ragmen hipotezi test edecek diizenegin bulunmasi olanakl
olmayabilir. Ornegin mutlak zaman hipotezinin herhangi bilinen bir
yontemle test edilmesi olanakli degildir bununla birlikte Newton Fizigi
kosullar altinda s6z konusu hipotezin dogrulanabilirligi olanaklidir
(bkz., Cairns, s. 75, 76).

Bilgiye ancak hipotez ve kanitlama stireclerinden sonra ulasilir. Bir
bilim dalinda hipotez ve kanitlama stireglerini kullanan bilim adamlar:
sadece o alandaki bilgilere degil diger alanlardaki bilgilere de ulasmak-
tadir. Bilimin tarihsel incelenmesinden hipotez ve kanitlama stireglerinin
evrensel bir bilim yontemi oldugu anlasilmaktadir. Hipotez ve kanitla-
ma stiregleri; psikoloji, kimya, mantik ve etimoloji gibi bilim dallarinda
yogun bir sekilde kullanilmaktadir. S6z konusu bilim dallarinda yogun
bir sekilde kullanilan hipotez ve kanitlama stireglerinin hukuk biliminde
kullanilmamasi i¢in herhangi bir neden yoktur (Cairns, s. 76).

Hukuku bilimsel bir temele oturtabilmek i¢in sadece hipotez ve ka-
nitlama stireglerinin bilinmesi yetmez bunun yaninda kavram (concept)
ve olgunun ne oldugunun da bilinmesi gerekir. Anlami kullanildig: yere
bagli olan ve soyutlama ifade eden bir kelime veya isarete kavram denir.
Bir baska deyisle, kavram; ortak unsurlar tasityan seylerin, soyutlama
yapilarak igeriginden ayr1 olarak bir araya getirilmesidir. Dis diinyada
bircok sey ayni tarza sahip oldugundan; az sayida kavrama gereksinim
duyulmaktadir. Bir seyin bicimini soyutlar ve onu sembollestirirsek
kavrama ulasiriz. Nitekim hukukta da bu sekilde ulagilan bircok kavram

Za

vardir. Ornegin; “mahkeme karariyla saptanan bor¢”, “karst tarafin hatast
sonucu veya karst tarafi aldatarak elde edilen para”, “haksiz fiil sonucu elde
edilen kazancg” ve “sozlesme diizenleme serbestisi” hukukta kullanilan kav-
ramlardir. Hukukta kullanilan kavramlarin pratik degeri sayilamayacak
kadar ¢oktur. Kavramlar; 6grenilen seylerin stirdiirtilmesini saglayan
ve onlar1 belirginlestiren, kesinlik, kisalik ve enerji tasarrufu olusturan
teknik bir dil saglar. Daha da 6nemlisi kavramlar nedeniyle yeni bilgi

araclarina da kavusulur. Hukuk biliminde kavramlar diizgiin bir sekilde
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kullanilmamaktadir. Hatta utang verici tarzda bir hukuk fakiiltesinde bir
dersin ad1 “Hukuk Bilimi Kavramlart” olarak adlandirilmistir. Kuskusuz
hukuk biliminde kavramlarin kullanilmasi kaginilamaz ve istenilen bir
durumdur ancak bu dersin isminin utang verici olmasindan kastedilen
husus; kavramlarin olusturulmas: ve kullanilmasinin dogru olmama-
sidir. S6z konusu derste hi¢ bir rasyonel hukuk sisteminin goz ardi
edemeyecegi “insan ilgisi” gibi degisik faktorler dikkate alinmamais ve
insan icin uyum stirecinin gerekli oldugu dikkate alinmamuistir. Diger
yandan, hukukta kullanilan kavramlarin mutlaka bir eregi vardir. Cok
kritik bir sekilde olusturulmus olsa bile kavramlarin 6zensiz kullanilma-
st durumunda bircok seytanlik ortaya ¢ikmaktadir (Cairns, s. 76, 77).

Olgu; 6nermede aciklama yetisi bulunan seydir. Olgu 6nermeden
fakli bir husustur. Onerme durumunda yanlis veya dogru bir fenomen
hakkinda bir tiimce kurulmaktadir. Olgu ise kendi basina dogru veya
yanlis1 temsil etmez, 6nermeyi dogru veya yanls kilar. Olgu kisaca olan
olaydir. Ornegin Anayasa Mahkemesi’'nin on bir tiyeden kurulu olmast
olay1 gosteren bir olgudur. Bu gergek, Anayasa Mahkemesi'nin on bir
tiyesinin bulundugu seklinde bir 6nermeyi dogru yapar; buna karsin
Anayasa Mahkemesi'nin on iki tiyeden kurulu oldugunu ileri stiren bir
onermeyi yanlis kilar (bkz., Cairns, s. 77, 78).

Hukuki kavramlarin iki farkl tiirti bulunmaktadir; birinci tiirde;
mantiki olarak 6nciil 5nermelerden tasim sonucu ¢ikarilabilen ve formel
olarak dogru kabul edilen tezler olmasina karsilik; ikinci tiir, dogrulugu
veya aksi kanitlanabilir ifadelerdir. S6z konusu iki tiirtin disindakiler ya
biitiiniiyle sagma ya da stzde énermelerdir. Ornegin, Montesquieu nin
“Genel olarak hukuk, insan sagduyusudur” seklindeki 6nermesi s6zde bir
onermedir ¢tinkii bu 6nermenin dogru veya yanhishigini test edecek bir
diizenegimiz bulunmamaktadir. Eger Montesquieu'nin fikrini kabul
veya ret edecek elimizde bir analiz olsayd: bu durumda Montesqui-
eu'nin ifadesini sozde degil 6nemli olarak kabul ederdik. Bu agidan
onermelerin sadece formel olarak dogru veya onemli olmas1 yetmez
onun gerceklesme 6zelliginin bulunmasi gerekir. Bir baska deyisle bir
hipoteze gercek bir hipotez denilebilmesi i¢in onun kanitlanma yetisi-
ne sahip bulunmas1 mutlak bir gereksinimdir. Buna karsin, neredeyse
tum hukuk dallarindaki hukuki 6nermeler ampirik hipotez niteliginde
degil, diistur niteligindedir. Bir bagka deyisle yasal 6nermeler; belirli bir
alandaki harekat tarzini gosteren kural veya normlardir. Duistur niteli-
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gindeki hukuki 6nermeler formel olarak yogun bir sekilde incelenmesine
ragmen ampirik acidan neredeyse yok denecek tarzda incelenmistir
(bkz., Cairns, s. 78, 79).

Kavram; yeni bilgiye ulasmanin bir aracidir. Kavramlar gercek bir
hipoteze dontistiirtilerek; dogrulanabilir veya aksi ortaya konulabilir.
Hipotez kendi basina belli dlctide gecmis deneyimlerimizin bir 6zeti
ve gelecekteki durumlarin bir beklentisidir. Eger hipotez, énermede
ileri stirtilen kavrami dogrularsa, kavramin hukuki yapida mesru ola-
rak yer aldig1 sonucu cikarilir. Bu durumda kavram, formel bir bilgi
tiiretilmesine dayanak noktas: olusturur. Bununla birlikte hukuki
kavramlar hakkinda bu zamana kadar bircok analizler yapilmasina
ragmen hukukun genel kurami acisindan neredeyse tiim kavramlarin
yeniden formiile edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir (Fazla bilgi igin
bkz., Cairns, s. 78, 79).

Buraya kadar anlatilanlardan da agik bir sekilde ortaya konuldugu
tizere hukuk bilimi agisindan hipotez ve kanitlama yasamsal bir 6nem
tasimaktadir. Bununla birlikte hukuk biliminin hipotez ve kanitlama
disindaki diger bilim yontemlerini disladig ileri stirtilemez. Belirli
problemlerle kars1 karsiya kalindig1 zaman, karsilastirmaly, istatistik-
sel ve diger yontemlerin ¢oziime gercek anlamda bir katki saglayacagt
asla unutulmamalidir. ideal hukuk bilimi; ampirik olarak test edilebilen
hipotezlere, bir baska deyisle, gecerli bir sekilde kurulmus koyutlara
(posttilasyonlara) bagh olarak kurulma egiliminde olacaktir. Koyutlarin
formiile edilmesinde mantik, felsefe ve etigin rolii oldukca dnemlidir.
Kisaca, ideal hukuk bilimi, kisinin bilgiye ulasirken gtivenilir buldugu
araglar1 mesru olarak tanimaktadir (bkz., Cairns, s. 80, 81).

Hukuk bilimine de katki saglayici olan bilimin diger temel yontem-
leri; deneysel, istatistiki ve klinikseldir. Deneysel yontem; bir olgu seri-
sinde bir veya bir ka¢ elementte olusan degisikliklerin diger elementler
tizerindeki etkisini belirlemek anlamini tasir. Istatistiki yontem; goreceli
olarak oldukga ¢ok sayida bulunan durumlar: dogrudan gozlemlemek
veya ana kiitleden 6rnekleme yoluyla 6rnek segerek, ana kiitle igerisinde-
ki belirli elementlerde birlikte goriilen degismeleri belirlemek anlamini
tasir. Klinik yontem ise belirli bir sinifa ait olgulardaki kisisel olaylar
gozlemleyip olaylar arasindaki nedensellik, gereklilik veya etkisellik
iliskilerini belirlemek anlamina gelir. Bilimsel arastirma yontemi; de-
neysel, istatistiki, kliniksel, simiflandirici (taxonomic) veya baskasi olsa
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da daima ampirik olmasi kagmilmazdir. Bilim ampirik olarak tanimla-
namayan seye bir anlam vermemekte ve yukarida da belirtildigi tizere
ampirik olarak kanitlanamayan seylere anlam yiikleyememektedir (bkz.,
Loevinger, s. 11).

Bu kismi bitirmeden 6nce bir hususun belirtilmesi yerinde olacaktr.
Bilim ile hukukun arastirma yontemleri arasinda birgok benzerlikler
bulunmasina ragmen, aralarinda cesitli farklar da bulunmaktadir. Hu-
kuk temel arastirma yontemi olarak olay1 goren insanlarin tanikligina
basvurmakta, tanik ifadelerin dogru olup olmadigini test eden capraz
sorgu gibi gesitli diizeneklere yer vermekte ve verilen ifadelerin yargig
veya jiri tarafindan degerlendirilmesi esasina baglh kalmaktadir. Hu-
kukun sorguya dayali olarak yaptig1 bu arastirma yontemi “diyalektik”
olarak adlandirilmaktadir. Diyalektik yontem; en ¢ok yargilamanin
isleyis tarzi olarak, kanit ve usul kurallar1 agisindan organize edilmis
ve cesitli kurallara baglanmistir. Ekonomik olarak az gelismis tilkeler
ayrik olmak tizere, diger tilkelerde yarg: disindaki baska kamusal islerde
de diyalektik yontem kullamlmaktadir. Ornegin, yasama siirecindeki
oturumlarda; yargisal stirecteki delil degerlendirme diizeneginde ol-
dugu gibi sik1 ve resmi kurallara bagli olmasa da diyalektik yontemle
bilgiye ulasilmaya calisilir. Hatta ekonomik olarak gelismis tilkelerde,
hukukun biittin kamu yonetimini kusattig1 esas1 benimsenmekte ve
hukuksal veriler baskin bir sekilde diyalektik yontemle elde edilmek-
tedir (Loevinger, s. 10).

Bilimin arastirma yontemlerinin hukukun arastirma yonteminden
bir takim farkliliklar gostermesi, bilimsel yontemin hukuki sorunlara
uygulanamayacag1 anlamini tasimaz. Gergekten de, Loevinger’in isabetli
olarak belirttigi tizere, milletvekillerinin, yargicin, yoneticilerin ve diger
avukatlarin faaliyetleri dahil devletin bircok faaliyetleri olgular: aras-
tirma tizerine kuruludur. Yazara gore olgular kimi davalarda oldugu
gibi sadece belirli bir durumu belirlemeyi, kimi durumlarda ise 6rnegin
yasama faaliyetlerinde oldugu gibi bir baska deyisle yeni bir kanun
yaparken belirli bir sinifa veya evrensele ait verileri bulmay1 kapsar.
Bununla birlikte, Yazar, hukuki sorusturmanin tek bir olay1 belirlemeyi
hedef alsa da, veri veya olayn belirli bir evrensele ait oldugu gercegi
dikkate alinarak, olgularin hic bir sekilde soyutlanmis bir durumda
bulunamayacagini ifade etmektedir. Yazar, belirli durumlarda kanit
aranirken ve kabul edilirken; hukuk sistemlerinde, gozlemin, tanuk ifade-
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lerinin ve animsamanin dogrulugu, animsamanin dogrulugunu ortaya
cikarmak amaciyla inceleme ve capraz sorgunun etkinligini belirleme
gibi ortiilii olarak bir takim varsayimlarin bulundugunu ifade etmekte-
dir. Yazar, s6z konusu varsayimlarin kendilerinin diyalektik yontemle
dogrulatma veya yanlisi ortaya ¢citkarma araci olmadigini, varsaymmlarin,
ampirik yontemle test edilebilen ve arastirilabilen bir unsur oldugunu
ifade etmektedir. Yazar, hukukun bu zamana kadar tanik ifadelerinin
gegcerliligi ve gtivenilirligini veya bu alanda bilimsel veriyi kullanilma
gerekliligi yoniinde sistematik bir caba gostermedigini ve bu konunun
tizerinde bilim adamlar: tarafindan ancak son yillarda o da yetersiz
olarak duruldugunu ifade etmektedir (Loevinger, s. 11).

III. HUKUKU BiLIM KILMANIN ONEMIi

Hukuksal ve sosyal sorunlara yanitlar aranirken bilimin kullanilmas:
gerekliligi cok onceden beri yetkin bilim adami ve hukukgular tarafindan
savunulmustur. Buytiik bir bilim adami olan Karl Pearson, 1892 yilinda
yazdig1 bir eserde kendi hayalini su s6zlerle ortaya koymustur: Olgularin
smiflandirilmasi ve bu siniflandirmaya dayali olarak kesin hiiktim kurul-
mast -bir baska deyisle hiikiim kurulurken kisisel gortislerden kaginilma-
s1- esas olarak cagcil birimin eregi ve yonteminin bir 6zetidir. Bilim adam,
kararin1 bozuk kilacak her seyin tisttindedir ve ileri stirdtugii dustince,
herkes bakimindan oldugu gibi kendisi agisindan da dogru olmalidir.
Olgularin siniflandirilmasi, onlarin sonuglarim ve goreceli 6nceligini
tartma, bilimin bir fonksiyonudur. Yine, kisisel duygularin karistirilma-
yarak olgulara dayali olarak hiikiim kurulmasi, bilimsel zihniyetin bir
ozelligidir. Sadece bir sinif fenomen ve bir sinif ¢alisanlara ait bir 6zellik
gostermeyen olgulari inceleme sosyal ve fiziki problemlere uygulanabilen
bir bilimsel yontemdir ve bilimsel zihniyete sadece profesyonel bilim
adamlarmin sahip oldugu anlayis1 yanlistir (Loevinger, s. 11, 12).

Pearson’un s6z konusu bakis acisi; 1895 yilinda yazdig: bir eserde
biiytik hukuk adami ve avukat Oliver Wendell Holmes tarafindan da
paylasilmistir. Holmes’e gore; ideal bir hukuk sistemi; koyutlarin ve
yasalarinin ussalligini bilimden alir. Holmes, kendi yasadig1 donem-
de; geleneklere, tistti kapali ifadelere, baska tiirlii olabilirligi dikkate
alinmayan olgulara dayal1 olarak kural konuldugunu ve s6z konusu
kurallarin sanki aklin bir geregi gibi sorgulanmaksizin uygulandigini
ifade etmektedir (Loevinger, s. 12).
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Holmes bu konuya, hukuki gercekcilik (hukuki realist) akimini
benimseyen bir topluluga yaptig1 konusmada yeniden deginmistir.
Bu toplantida Holmes su sekilde bir konusma yapmustir: kara kapl
hukuk kitaplarindaki bilgilere sahip olan kisi gtintimiizde rasyonel bir
hukukgu olarak kabul edilebilir; ancak, gelecegin hukukcusu istatistik
ve ekonomi alaninda yetkinligi olan kisidir... Egitimin gelismesi 6l¢iim
bilgisinin gelismesini de gerektirir. Mantik ve bilimin dilini kullanmak,
sozel hiikmiin yerini sayisal hitkmiin almas1 demektir... Hukukta ¢ok
nadir olarak mutlak sonul karar ve sayisal hiitkme ulasiriz. Ciink bir
davada hiikiim verilmesini gerektiren yarisan sosyal erekler, hem davali
hem de davaci agisindan belirli bir sayiya indirgenemez ve tam anla-
miyla sayisallastirilamaz. Bu durumda énemli olan husus; zamana gore
degisen yarisan istemlerin agirliginin dikkate alinmasi; eger istemler
sabit ise o sabit istemden eksik veya fazla olmamak {izere goreceli bir
karar vermektir. Fakat iyilestirmenin temelini miimkiin oldugu &l¢i-
de dogru saptama yapabilmek olusturur... Zihnimde hukukun sonul
asamada biitiiniiyle bilime bagh olmas1 yatmaktadir. Ciinkii yarisan
sosyal ereklerin goreceli degeri sonul olarak ancak bilimle dlgtilebilir.
Giintimuzde hukuk, bilime bagl olmadigindan yarisan sosyal erekler
arasindaki goreceli deger; kor ve bilingsiz bir sekilde belirlenmekte;
bu durum ise bir ilkenin sadece bir yoniiniin dikkate alinarak obtir
yonuniin dikkate alinmamasina ve boylece dar bir kaliba sikismaya
yol agilmaktadir. Bu durumu, -kuskusuz bilimi yasamin her alanina
hakim kilmak olanakli olmasa da- istatistik ve diger cagcil yontemleri
kullanarak asabiliriz. Bilimi yasamin her alanina hakim kilmak, ulagil-
masi olanaksiz, ideal bir istektir; ama ideal olmadan yasamin ne anlami
vardir? (Loevinger, s. 12-13).

20. ytuizyilda bilimde olagantistii gelismeler gortilmiis; bilimdeki
ilerlemeler sonucu bir¢ok tirtin ortaya ¢ikmis ve buna paralel olarak
ortaya ¢ikan tirtinlerle ilgili yasal ilkeler konulmustur. Eger 19. ytizyil-
da bilimin kaydedecegi gelismeler hakkinda yapilan éngoriiler dogru
olsaydi, bilimin bu zamana kadar en azindan temel yasal problemlerin
¢oziimiinde bazi esash katkilar1 sunmasi gerekirdi. Ancak, gercekci
olmak gerekirse yasal veya sosyal problemlerin ¢6ztimiine bilim eger
varsa oldukca az bir katki saglamistir. Gergekte, bilim, gizli nitelikteki
yasal veya sosyal problemleri agirlastirmis veya yeni sorunlar yarat-
mustir (Loevinger, s. 13).
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Ancak, bilimin bu basarisizliginin nedenlerini bulmak kolay de-
gildir. Acaba bilim vermis oldugu s6z de durmadi mi? Biz bilim tara-
findan verilen yanitlar1 dikkate almadik veya kullanmadik m1? Onceki
diistintirlerin bilim hakkinda yaptig1 6ngortiler yanlis m1 veya bilimin
yontemi sadece fiziki olgulara uygulanip sosyal alanlarda ise yaramaz
mi1? (Loevinger, s. 12).

Bu sorulara agik ve hakli gerekcelere dayanan yanit vermek ke-
sinlikle kolay degildir. Bununla birlikte, Loevinger’in fikrine gore, bu
basarisizligin kismi nedenlerinden birisi, bilimi ¢alismalarinda kullan-
mak isteyen kisilerin, bilime yanlis soru sormasi ve ona yanls gorev
vermesidir. Yazara gore, Aleattin’in sihirli lambasina isaret ederek cin
cagirmasi gibi, bazi kisiler, bilimden sosyal politikalar1 ve siyasalar:
deney tiipti veya imbikten ortaya ¢ikarmasini beklemislerdir. Bir baska
deyisle, onlar, matematikgilerin logaritma, siniis ve kosiniis tablolar1
trettigi gibi sosyal bilimcilerin de yarisan hak ve ¢ikarlarin sayisal
degerlerini hesaplayabilecek bir tablo tiretebilecegini diistinmiislerdir.
Nitekim yargic Cardozo’nun diislerini, yarginin formiiliinii hesaplaya-
bilmek i¢in bir logaritma tablosunun yapilmasi siislemistir. Kuskusuz
son yillarda bilgisayarlarin gelismesiyle bilim adamlar yasal sorulara
yanut olusturabilecek veya dava ve hukuksal sorunlara ne sekilde ka-
rar verilecegi yoniinde giivenilir tahmin yapabilen yazilim programlar:
gelistirmislerdir. Ancak sosyal bilimden istenilen beklentilerin karsilan-
masl, yakin bir zamanda goriilemeyecegi gibi uzak donemde de buiytik
bir olasilikla goriilemeyecektir (Loevinger, s. 13).

Loevinger’e gore, sosyal bilimin istemleri karsilayamamasinin kismi
nedeni; bilim ve hukukun farkli is goriisii geregi her birisinin veri sagla-
ma tarzinin farkli olmasidir. Daha somut bir deyisle; bilim olgular1 analiz
etme ve kestirme tizerine odaklanirken, hukuk, davraniglar: sitniflandir-
ma ve kontrol etme diirttistiyle hareket eder. En basit ve yalin haliyle
bilim betimleyici, hukuk ise emredici ve buyurucudur. Hukukun gorevi
yasam ve islemler i¢in 6l¢tit koymak oldugundan normatiftir; buna karsin
bilimin gorevi, gozlenebilen olgular: anlamaya ve kestirmeye yarayan
veri ve ilke sunmak oldugundan aciklayicidir. Bununla birlikte, hukuk ve
bilimin yapacag sistemlestirme anlama ve 6ngoriiye dayali oldugundan
ikisi arasinda bir takim iliski bulunmaktadir. Ancak hukukun iglevinin
ayrintili bir sekilde incelenmesi sonucu; anlama ve 6ngoriiniin, her biri
bakimindan farkli oldugu anlasilir (Loevinger, s. 13, 14).
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Ctunkt hukukun -sik sik ayrimlastirildig: tizere- kamu ve 6zel
hukuk olarak iki diizeyde islevi bulunmaktadir. Hukukgularin kamu
hukuku olarak adlandirdigr hukuk dali bilim adamlar: tarafindan
makro hukuk olarak adlandirilmakta ve sz konusu hukuk daly; tilke-
ler arasindaki iliski, sosyal goneng ve giivenlik sisteminin kurulmasi,
ttiketicilerin, azinliklarin ve digerlerinin korunmasi icin genel ilkelerin
konulmasi gibi alanlarda kamu politikalarinin olusturulmasi isiyle
ugrasmakta; hukukcular tarafindan 6zel hukuk olarak adlandirilan
hukuk dali bilim adamlar: tarafindan mikro hukuk olarak adlandiri-
lan hukuk dal1 ise kisiler ve ticaret ile is yasamanin belirli durumlarini
diizenlemektedir. Kisilerle ilgili durumlar kimi zaman makro nitelikte
kamu politikalarinin olusturulmasina yol actigindan kamu ve 6zel hu-
kuk arasinda yapilan bu ayrim kesin degildir. Bununla birlikte yapilan
biiyiik boyutlu hukuksal malzeme arasinda ayrim yapmaya olanak
sagladig1 icin kamu-6zel hukuk ayrimimin bir takim pratik faydalar:
bulunmaktadir (Loevinger, s. 14).

Hukuka katki yapmak isteyenlerin temel ilgi alan1 kamu veya makro
hukuk alaninda politika tiretmektir. Bununla birlikte avukat ve diger
profesyonel hukukcularin temel ilgi alani ise 6zel veya mikro hukuk
alaninda ugrasmaktir. Her iki hukuk alaninda da karakteristik bir takim
ozellikler bulunmaktadir. Bir sorunla karsilastigi zaman hukuk bir takim
prensipleri kabul etmelidir. i1k olarak; bir amag veya hedef belirleme-
lidir. Ikinci olarak; arastirma ve sorusturma yontemini olusturmalidir.
Ucgiincii olarak; maddi olayla ilgili veri saglamalidir. Dordiincii olarak;
mantiki cat1 veya genel diistincesini (konseptini) diizenlemeli, besinci
olarak verileri analiz etmeli ve son olarak da karar veya hiikmii formiil-
lestirmelidir (Loevinger, s. 14).

Bu zamana kadar bilim adamlari tarafindan hukuka yapilan en bii-
yiik katki belirli olaylarda kanit sunmalari; daha somut bir deyisle mikro
hukuk alaminda maddi veri saglamalaridir. Ozellikle yaralama (miiessir
tiil) ve ceza davalarinda bilim tarafindan kanit saglanmasi1 durumlariyla
sik sik karsilasiimaktadir. Amerika Birlesik Devletleri'nde ge¢mis yil-
larda avukatlara verilen “Bilim ve Hukuk” seminerlerinde; kaza sonucu
olusan yaralanmalarin boyutunu tam olarak dogru belirleyebilmek igin
gerekli olan adli tip bilgileri verilmistir. Yine suclularin belirlenmesi,
yakalanmasi ve izinin siirtilmesi alanlarinda hukuk, bilimin; parmak izi,
kan ve sac¢ kil1 6rnegi almasindan, balistik, mikroskobik ve kimyasal ana-
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liz yapmasindan, radardan, kan, nefes, psikiyatrik ve alkol muayenesi
yapmasindan yogun bir sekilde yararlanmistir. Yine hukuk, giivenilirligi
tam olarak saglanmasi kosuluyla bilimdeki gelismeler sonucu ortaya
cikacak cagcil aletleri de (6rnegin ses izi makinesi) kullanacaktir. Yalan
makinesi (poligraf) ve ifadelerin dogrulugunu 6lgmeye yarayan diger
aletler, bazi durumlarda kullanilmasina ragmen onlarin yasal gecerliligi
konusunda gitintimiizde bir takim kuskular bulunmaktadir. Ancak, bu
aletler bilim tarafindan genel kabul gérmesine paralel olarak hukukgular
tarafindan da genel olarak kabul edilecektir (Loevinger, s. 14, 15).

Giintimtizde bilim ve teknolojide bas dondtirticti tarzda hizl gelis-
meler goruldiigiinden hukuk ve bilim birlikte calismali ve birbirleriyle
iliski kurmalidir. Sorun; birlikte ¢alismanin veya iliskiye ge¢menin
olup olmamasinda degil, nasil olacag: tizerinde odaklanmalidir. Bunu
saglamanin bir yolu; hukuki sorunlara yanit aranirken bilimsel yontem
ve verilerin kullanilmas1 demek olan hukukmetri'nin (jurimetrics) kul-
lanilmasidir. Hukukmetri uygulamalarmin hukukta bu zamana kadar
oldukga az kullanilmasinin bir nedeni, hukuk tarafindan gosterilen di-
rengtir. Diger nedeni ise, bilim tarafindan hukukmetriye yapilan katkinin
oldukga az olmasidir. Bu zamana kadar oldukga az olarak énemli ve
kanitlanmis bilimsel dogrular hukukgular ve politika olusturanlar ta-
rafindan kullanilmistir. Eger bilim adamlari mikro veya makro hukuka
katki saglamak istiyorlarsa, oncelikle ilgili ve nemli nitelikteki bilimsel
veri ve sonuglar1 hukuka sunmalidirlar. Bu hususu gerceklestirebilmek
icin her seyden 6nce bilim adami, bilim adami hiiviyetinde calismals,
hukuk ve diger kamu yonetimi organlarinda gorev almamalidir (Lo-
evinger, s. 22). Bu aciklamalardan sonra, hukukmetrinin de temelini
teskil eden istatistigin hukuk bilimindeki 6nemi asagida ayrintili bir
sekilde acgiklanacaktir.

IV. HUKUK BILIMINDE iSTATISTiGIN ONEMI

Hukuk biliminde istatistigin nemine temas etmeden 6nce istatis-
tigin tanim, roli ve kullanimi tizerinde durulmas: yerinde olacaktir.
[statistigin ¢ok farkli tanimlar1 yapilmaktadir. Webster’s New Collegaite
Dictionary adli sozliik; istatistigi, btiyiik boyutlu sayisal verileri topla-
ma, analiz etme, yorumlama ve sunum isiyle ugrasan bir matematik
dal1 olarak tanimlamaktadir. Kendall ve Stuart; istatistigi, ana kiitlenin
belirli bir oranin1 hesaplayarak veya sayarak elde edilmis verilerle ug-
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rasan bilimsel yontem olarak tanimlamustir. Fraser; deney ve istatistiki
uygulamalar tizerinde durarak istatistigi, deney veya stireclerden elde
edilen sonuglardan ¢ikarim elde etme yontemiyle ugrasmak olarak
tanimlamustir. Freund; belirsizlik durumlarinda karar almanin gercek
bilimini istatistigin olusturdugunu ifade etmektedir. Mood ve diger-
leri ise istatistigi, bilimsel yontemin teknolojisi olarak adlandirmakta
ve istatistigin arastirma ve deneylerin tasarimu ile yorum konulariyla
ugrastigini ifade etmektedirler. S6z konusu istatistik tanimlar1 her ne
kadar farkli olsa da, Mendenhall ve digerlerinin belirttigi tizere tanim-
larda bir takim ortak unsurlar bulunmaktadir. Istatistik taniminda ortak
unsurlardan birisi; ¢ikarim elde etmek eregiyle verilerin toplanmasi-
dir. Mendenhall ve digerlerine gore her bir tanim; bir kiimenin 6zelligi
hakkinda bir ¢ikarim elde etmek amaciyla buiytik boyutlu ana kiitleden
bir alt kiime olusturarak olgusal veya kavramsal nitelikte veri toplama
faaliyetinin bulunmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Mendenhall ve
digerleri bu agidan istatistigi; eregi ¢ikarim olan bir bilgi teorisi olarak
tanimlamaktadirlar (Mendenhall ve digerleri, s. 1, 2).

[statistigin etkisi yasami 6yle kusatmaktadir ki, hemen herkes ya-
saminda istatistigi kullanmakta ve istatistigin uygulamalarindan etki-
lenmektedir. Istatistik yaygin olarak sayisal veri anlaminda kullanilir.
Ornegin, yasam istatistikleri denilince dogum, 6ltim, evlilik, bosanma
ve bulasic1 hastaliklar1 tasiyanlarin sayisy; is ve ekonomi istatistikleri
denilince istihdam, tiretim, fiyat ve satislardaki sayisal veriler; sosyal
istatistikler ise konut sayisi, sug ve ¢cocuk suclulugu, egitim, sosyal gii-
venlik ve sosyal yardimlardan faydalananlarin sayis1 gibi sayisal verileri
igerir (Neter, Wasserman ve Whitmore, s. 1).

Ozel bir alan olarak istatistigin ek bir takim anlamlar1 da bulun-
maktadir. Bu anlamada istatistik; veri toplama, sunma ve analiz etme ile
verilerin kullanilmasinin yontemidir. “Rakamlar yalan soylemez” ttimce-
sine toplum tarafindan fazla gitivenilmemektedir. Toplumun rakamlara
gliven duymamasini olagan karsilamak gerekir. Gergekten de rakamlar
dogru olmadig, diizgiin sunulamadig1 veya dogru bir sekilde analiz
edilemedigi miiddetce son derece tehlikeli sonuclara ulasilabilmektedir.
Hepimiz istatistigin tiiketicisi konumunda bulundugumuzdan yalnizca
profesyonel istatistikcilerin degil, herkesin en azindan istatistiki yon-
temler konusunda temel bilgiye sahip olmasi gerekir (Neter, Wasserman
ve Whitmore, s. 1).
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Antik caglardan bu yana ¢nemli gorevleri bulunan istatistigin
rolii giintimiizde daha da fazla bir hale gelmistir. Istatistiki veriler
ylizyillardir hiiktimetler tarafindan yonetime yardimci olmak amaciyla
kullanilmistir. Antik ¢caglarda istatistik, askeri hizmete ve vergiye tabi
olan kimseleri belirlemek amaciyla toplanmustir. Orta cagdan sonra, Batt
Avrupa tilkeleri, yasam istatistikleri toplama yoluna gitmislerdir. Bunun
nedeni, salgin hastaliklarin niifusu azaltacagi endisesidir. Ctinkii o do-
nemde, niifus azliginin, o tilkenin siyasi ve askeri giictinii azaltacagina
inanilmaktaydi. Orta cagda yasam istatistikleri, kilise kayitlari, evlilik ve
cenaze torenlerinden elde edilmistir. Bat1 Avrupa tilkeleri, 16. yiizyildan
18. ytizyila kadar; tecimsel (merkantalist) fikirlerin etkisi altinda kalarak
siyasi amaglar i¢in ekonomik giic elde etmeye calismislar, bu yiizden
rakamlar1 daha ¢ok; dis ticaret, tiretim ve gida arz1 gibi ekonomik ko-
nularda toplamuslardir (Neter, Wasserman ve Whitmore, s. 2).

Glintimuizde, degisik nedenler i¢in toplanan, tiirlere ayrilan, birikti-
rilen ve diizenlenen veri ve cagcil bilgi sistemleri, kisilerin ve kurumlarm
faaliyetlerini etkin bir sekilde ytiriitebilmeleri icin gerekli olan istatistiki
bilgiyi sunmaktadir. Giintimiizde, yogun bir sekilde kullanilan bilgisa-
yarlarin da yardimuyla veri toplama, depolama ve diizenleme yapmak
kolaylasmis, bu durum ise istatistiki yontemler ve veri analizinde hizl
gelismelere yol agmustir (Neter, Wasserman ve Whitmore, s. 2).

Istatistiki kavramlar (concept); insan faaliyetlerinin ytirtitildigi
hemen her alanda yogun bir etki dogurmus ve fizik, genetik, meteoro-
loji, ekonomi gibi bazi bilimlerin temel prensipleriyle ayrilmaz bir bag
olusturmustur. Kamuda ve is yasaminda daha iyi bir yonetim diizenine
kavusulmasi, tarimsal tirtinlerin gelistirilmesi, uzay araci tasarimu, trafik
kontrolii planlamasi, salgin hastalik tahmini gibi degisik alanlarda ista-
tistiki yontemler kullanilmaktadir. Fen ve sosyal bilim 6grencileri daha
iyi bir bilim adami1 olmak, ekonomi 6grencileri daha iyi bir ekonomist
olmak, kamu yonetimi 6grencileri de daha etkin bir yonetici olmak igin
istatistik calismaktadir (Neter, Wasserman ve Whitmore, s. 2).

Ozel sektor, kamu veya serbest meslek, kisacas1 hangi alanda olur-
sa olsun kariyer yapmaya calisan herkes igin temel istatistik bilgisine
sahip olmak sarttir. Istatistik sayesinde kapsamli veri aglarindan dogru
cikarmalar yapilmakla kalinmamakta, bunun yaninda dogru zamanh
sunulan veriler degerlendirilerek 6nlem alinmasi yoluna gidilmekte
veya eyleme gecilmektedir. Yakin zamanlara kadar, istatistik, gegmis
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olaylarin kaydedilmesi icin tutulmaktaydi. Bu sekilde tutulan istatis-
tikler mevcut sorunlara bir bakis acis1 getirmeyi hedeflese de, vurgusu
daha ¢ok ge¢mise yonelik bulunmaktaydi. Giintimtizde tutulan sayisal
verilerin kayit 6zelligi 6nemli bir yer isgal etmesine ragmen, sayisal
verilerin toplanmasindaki asil erek; planlama ve kontroli, veri toplama
sistemlerini, veriyi olanakli oldugu kadar gtincel tutmak demek olan
veri deposunu gelistirmektir. Bunun gibi, gtintimiizde yapilan istatistiki
analizler de, temel olarak gecmisten ziyade simdiki durum ve gelecekle
ilgilidir (Neter, Wasserman ve Whitmore, s. 2).

Giintimtizde istatistigin gittikge artan oranda kullanilmasinin bir
baska nedeni, degerlendirme yapmak ve karar vermenin en nesnel
ve bilimsel temelini istatistigin olusturmasidir. Cagcil firmalar, kendi
firmalarinin calisma tarzi hakkinda olgusal bilgi edinebilmek ve kendi-
lerini kusatan sosyal, ekonomik ve cevresel dissalliklar1 6grenebilmek
icin istatistiki verilere oldukca fazla bagimhdirlar. Istatistiki veri; kisa,
ozgiin, nesnel olarak analize elverisli ve kiyaslama yapmaya olanak
saglayicidir. Bu ytizden istatistik; alternatifler arasinda secim yapma,
hedef belirleme, performans degerlendirme, ilerlemeyi hesap etme ve
zayifliklar1 belirleme gibi anahtar nitelikteki kurumsal fonksiyonlar agi-
sindan oldukca faydali bir konumda bulunmaktadir (Neter, Wasserman
ve Whitmore, s. 3). 1statistigin tanimu, rolii ve kullanimi hakkinda yapilan
bu degerlendirmeden sonra, istatistigin sosyal bilimlerde ve sosyal bir
bilim olan hukuktaki 6nemi tizerinde durulacaktir.

Bilindigi tizere sosyal bilimler ve bu arada hukuk, insan ve toplumu
anlamay1 amag edinen bilimlerdir. Bu nedenle, kendisine insan1 konu
almis bulunan sosyal bilimlerde say1 ve istatistigin énemi olup olmadig:
sorgulanabilir. Sosyal bilimlerde istatistigin énemi ilk bakista, sosyal
bilimlerdeki arastirma stirecine bakilarak kolayca anlasilabilir. Sosyal
bilimciler; fikir ve kuramlarini arastirma yaparak kanitlamaya calisir-
larsa yaptiklari calismalar, bilimsel calisma niteligini kazanir. Arastirma
genis anlamda; kuramlari sinama, fikirleri kanitlama veya sorulara yanit
vermek amaciyla bilginin sistemli ve dikkatli bir sekilde toplanmasi
faaliyetidir. Arastirma; ok farkl tiirde goriintim gosterebilen disiplinli
bir sorgulamadir. Yapilan arastirmada toplanan bilgi sayisal bir nitelikte
ise istatistiki analiz yontemi kullanilir. Sayisal bilgiye veri (data) ad:
verilmekte ve istatistigin temel eregini sayisal verilerin kullanilmasi ve
analiz edilmesi olusturmaktadir. Bu baglamda istatistik, sosyal bilimciler
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tarafindan sorulara yanit vermek veya kuramlari stnamak i¢in kullanilan
matematik teknigi kiimeleridir (bkz., Healey, s. 1).

Sosyal bilim arastirmalarinda verileri kullanmanin neden 6nemli
oldugu sorusu sorulabilir. Bu baglamda, itiraf edilmeli ki sosyal bilim-
lerde 6nemli ve doniim noktast olusturan bir¢ok galisma herhangi bir
istatistiki teknik kullanmamustir. Bir baska deyisle, bu tip calismalar i¢in
veri ve istatistik pek fazla bir 6nem tasimamakta veya bu tip calismalara
bir takim sayisal verilerin eklenmesi, calismanin kalitesine herhangi
bir etkide bulunmamaktadir. Bununla birlikte; aragtirmacilar icin veri,
en fazla gtivenilir bir bilgi kaynag1 olusturmakta ve 6zel bir dikkat ve
ihtimami hak etmektedir. Gergekten de, dikkatli bir sekilde toplanan
ve iyice analiz edilen veri; kuram olusturma ve bilgiyi derinlestirmek
acisindan en kuvvetli ve nesnel bir temel olusturmaktadir. Bir baska
deyisle, saglam veri temeline oturmayan sosyal ¢alismalar bilim ismini
alma hakkini kaybetmekte ve insanlik i¢in daha az bir deger tasimak-
tadir (Healey, s. 1).

Bu agidan sosyal bilimlerin, bilgiyi gelistirebilmek icin yogun bir
sekilde veri kullanmasi sarttir. Bununla birlikte verilerin veya bilginin
tek basina yeterli olmadig kesindir. Daha somut bir deyisle, en nesnel
ve dikkatli bir sekilde toplanan sayisal bilgiler bile tek basina bir an-
lam ifade etmemektedir. Arastirmac istatistiki teknikleri kullanmalidir.
Bir baska deyisle, faydali olunabilmesi i¢in verilerin organize edilmesi,
degerlendirilmesi ve analiz edilmesi gerekir. Istatistiki analizin temel
prensiplerini iyice anlamadan arastirmacinin verileri anlamlastirabilme-
si olanakli degildir. Istatistiki teknikler dogru bir sekilde uygulanmazsa,
veri; sessiz ve faydasiz bir sekilde kalacaktir (Healey, s. 1,2).

Istatistik, sosyal bilimler icin ayrilmaz bir arag niteligindedir. Ista-
tistik, arastirmaci i¢in fikirleri degerlendirmede, kurami stnamada ve
dogruyu belirlemede oldukga faydali teknikleri sunmaktadir (Healey,
s. 2).

[statistigin aragtirma stirecinde énemini gostermek igin asagidaki
grafige bakmak yeterli olacaktir;
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Grafik-1: Bilim Dongtisti
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Kaynakga: Healey, s. 3. Grafigin Orijinali ; “Walter Wal-
lace, The Logic of Science in Sociology (Chicago, Aldine-Atherton,
1971)".

HIPOTEZ

Bu grafik; bilimsel bir arastirma siirecinin degisik asamalarini gos-
termektedir. S6z konusu grafik, Walter Wallace’nin 6zgiin diistincesin-
den dogmus olup bilgiye dayal1 bir bilimin nasil dogup biiytidtigiini
gostermesi agisindan son derece ¢nemlidir. Bu grafikten de agikca
anlagsilacag {izere bilimsel bilgi dairesel bir siire¢ halinde islemekte
ve bu siirecte kuram ve arastirma siirgit bir sekilde birbirine sekil ver-
mektedir. Istatistik; kuram ve arastirmanmn birbirini kestigi en 6nemli
aractir (Healey, s. 2).

Bilim dongiisti olarak adlandirilan bu grafik yakindan incelendi-
ginde su hususlar dikkati cekmektedir. Dairesel bir boyutta bulunan
s0z konusu grafigin en {ist kismina bakildiginda kuram kavramiyla
karsilasmaktay1z. Kuram; olgular arasindaki iliskinin a¢iklanmas:
olarak tanimlanabilir. Bu tanim oldukc¢a akademik ve resmi bir nitelik
tasisa da, ginliik yasamda siradan bir insan bile sik sik cesitli olaylar1
kuramlagtirmaktadir. Ornegin, bazi insanlarin ényargili davranmasina
nelerin neden oldugu, ¢cocuklara kotii muameleye, yoksulluga, savasa
veya basariya nelerin yol actigini merak eder ve soz konusu olgular:
aciklamak igin cesitli aciklamalar getiririz. Glinliik yasamda ortaya at-
tigimiz kuram ile bilimsel bir kuram arasindaki temel fark, ikincilerin
siki bir sitnama siirecinden gegirilmesidir (Healey, s. 2).

Kuram; degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi seklinde de ta-
nimlanabilmektedir. Degisken durumdan duruma farkli deger alan bir
ozelliktir. Degiskenlere 6rnek olarak, cinsiyet, yas, gelir veya siyasi parti
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tiyeligi verilebilir. Herhangi bir somut teoride bazi degiskenler neden
olarak saptanirken bazi degiskenler sonug veya etki olarak belirlenir.
Bilim dilinde nedenler bagimsiz degiskenler olarak tanimlanirken, so-
nuclar bagimh degisken olarak tanimlanir (Healey, s. 3).

Bir kuramin dogru veya yanlis oldugunu bilebilmek i¢in kuramin
gerceklerle karsilastirilmasinin, bir baska deyisle, baz1 arastirmalarin ya-
pilmasi gerekir. Bundan sonraki asama, ifade ve fikirlerimizi daha belirli
ve tam bir hale getirmektir. Cogu bilimsel kuramlar, tek bir arastirma
projesinde tam anlamiyla sitnanamayacak tarzda karmasik ve soyuttur.
Boyle durumlarda arastirmayi olanakli kilabilmek icin kuramdan bir
veya daha fazla hipotez tiretilir. Hipotez degiskenler arasindaki iliskileri
aciklayan bir ifadedir. Hipotez kuramdan tiiremesine ragmen ondan
daha acik ve tamdir (Healey, s.3).

Ornegin, nyarg: ile degisik bolge insanlar1 arasindaki iliskiyi ortaya
atan bir kuramu sinamak istersek bu kavramlarla neyin kastedildigini
tam olarak belirlemek durumundayiz. Bolge insani1 kavramini dogum
yerine bakarak belirlemek ¢ok fazla gticliik ¢ikarmamasina ragmen,
onyarg1 kavramini agikliga kavusturabilmek icin 6nemli dl¢tide caba
gosterilmesi gerekir. Hele hele Tiirk sosyolojisinde ényargi veya onun
turleri konusunda arastirma veya ¢ok fazla arastirma olmamasindan
dolay1 6nyarginin ne oldugunu tam olarak belirleyebilmek i¢in olaga-
niistl bir caba gerekir (Kars. Healey, s. 3,4).

Tanimlamalar yapildiktan ve hipotez ve/veya hipotezler gelis-
tirildikten sonra arastirma stirecinin bir baska asamasina gegilir. Bu
asama, veri toplama asamasidir. Bu asamada arastirmaci; olayimn nasil
sinanacagl, nasil secilecegi, degiskenlerin tam olarak nasil hesaplana-
cagl ve daha bir¢ok benzer sorun konusunda karar vermesi gerekir.
Bu konularda karar verildikten sonra gozlemleme asamasia gecilir.
Gozlemleme asamasinda gercekte sosyal gergeklik ol¢iiliir. Bu dl¢timiin
yapilmasindan 6nce ne arandig1 konusunda net bir fikir bulunmali ve
arastirmanin stratejisi iyi bir sekilde tanimlanmalidir (Healey, s. 4).

Gozlemleme asamasinda istatistikle ytiz yiize gelinir. Daha somut bir
deyisle, bilim dongitistindeki gozlemleme asamasmin sonuna dogru biiytik
boyutlu sayisal nitelikte bilgi ve verilerle karst karsiya kalinir. Ornegin,
100 kisi ile yapilan bir miilakatta eger her bir denege 10 soru sorulmussa
toplam 1000 ayr1 bilgi parcast ile ugrasmak durumunda kalmir. Boyle bir
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durumda bilgiyi analiz etmek ve organize bir sekilde diizenlemek icin
sistemli bir yol bulunmas1 gerekmekte olup bu noktada istatistik biiytik
bir deger tastr. Istatistik, verilerle ne yapmamz gerektigi konusunda arag-
tirmaciya ¢ok 6nemli ¢oztim yollari sunar (bkz., Healey, s. 4).

Bu noktada Healey, istatistik konusunda iki noktaya vurgu yapmak-
tadir. Yazarin vurgu yaptig1 birinci nokta; istatistigin kritik bir 6nem
tasimasidir. Yazar bu konuda sunlar1 soylemektedir: Istatistik olmaksi-
zin sayisal bir arastirma yapmak imkansizdir. Sayisal bir arastirmanin
yapilmadig1 durumlarda ise, sosyal bilimlerin gelismesi oldukca buiytiik
bir zarara ugrayacak, hatta gelisimi bile duracaktir. Istatistiki tekniklerin
uygulanmas: halinde veriler sonucunda kuramlarimiz daha agik bir
hale gelecek ve sekillenecek, bdylece sosyal diinyay1 daha iyi bir sekilde
anlama olanagina kavusacagiz (Healey, s. 4).

Helay’in vurgu yaptig1 ikinci nokta; istatistigin roltintin oldukca
siirli olmasidir. Yazar bu durumun biraz da ikilem teskil ettigini ifade
etmekte ve bu konuda sunlar1 sdylemektedir: Wallace'nin bilim don-
gusii grafiginde de acik bir sekilde gortilecegi tizere, bilimsel arastirma
karsilikl1 olarak birbirine bagh asamalardan ge¢mekte ve istatistigin
sadece gozlemleme asamasiyla dogrudan bir ilgisi bulunmaktadir.
Herhangi bir istatistiksel analizin dogru bir sekilde uygulanabilmesi
i¢in daha 6nceki asamalarin dogru ve tam bir sekilde bitirilmesi sarttir.
Eger arastirmaci soracagi sorulari niteliksiz bir sekilde tasarlamis veya
tasarim veya yonteminde ¢ok ciddi hatalar yapmaissa en ileri istatistiki
yontemler uygulasa bile yaptig1 arastirma degersiz kalir. Istatistik ne ka-
dar faydali bir yontem olsa da, kavramsallastirma, kapsaml ve dikkatli
planlama veya kuram olusturmanin yerini alamaz. Bir baska deyisle,
istatistik, niteliksiz bir sekilde tasarlandig1 icin batik olan bir arastirma
projesini, bataktan kurtaramaz. Daha yalin bir deyisle, istatistik, ¢copti
degerli bir meta hale getiremez (Healey, s. 4, 5).

Diger yandan Healey, istatistiki tekniklerin dogru bir sekilde uy-
gulanmamasinin, ¢ok 6zenli bir sekilde yapilan bir arastirma projesinin
kiymetini diistirecegini ifade etmektedir. Yazar, sadece, bittin asamalar1
basariyla tamamlanan sayisal bir arastirma projesinin olguyu anlama-
miza katk: saglayabilecegini ifade etmektedir. Yazar bu acidan sosyal
bilimcinin, kuram ve metodoloji konusunda oldugu gibi istatistigin
kullanimi ve sinirlar1 konusunda makul bir bilgiye sahip olmasinin
mutlak bir gereklilik oldugunu ifade etmektedir (Healey, s. 5).
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[statistiki analizin sonuna dogru, bilimsel aragtirma siirecinin diger
bir asamasina gecilir. Bu asamada temel olarak, kuramin dogru olup
olmadig temel ilgi noktasidir; bunun yaninda, verilerdeki diger egi-
limlerinin de incelenmesi gerekir. Veriler desildikgce, gozleme dayali
ampirik kaliba uygun bazi genellemelerin yapilmas: gerekir. Veriler
arastirmaciy1 baska sonuglara gotiirtiyorsa kuramin yeniden gézden
gecirilmesi gerekir (Healey, s. 5).

Veriler 1s181nda kuramin yeniden kurulmasi halinde, kuramai sina-
mak icin yeni bir arastirma projesinin tasarlanmasi ve dairesel bilim
dongtistiniin yeniden cevrilmesi gerekir. Bu durumda arastirmacilar
yeni kuramla birlikte bilimsel arastirmanin biitiin stireglerini baslat-
mast gerekir. S6z konusu ikinci proje sonunda da yeni bir arastirma
yapilmasi veya kuramin yeniden diizenlenmesi geregi ortaya ¢ikabilir
ve arastirmaci yeni oneri veya bakis acilar1 getirene kadar Wallace'nin
dairesel bilim dongtistinii cevirmesi gerekir. Wallace nin dairesel bilim
dongtistintin her ¢evrilmesinde olgulari anlamak daha fazla iyilesecektir
(Healey, s. 5).

Healey, yukarida anlattig1 arastirma siirecinin, bazi temel dogrular1
kendilerine ilham gelerek kesfeden ve “buldum” (euroka!) diye bagiran
bilim adamlar1 igin gegerli olmadigini ifade etmektedir. Bununla bir-
likte, yazar, ilham sonucu dogru veya yanlishg mutlak olan bir kuram
kesfetmenin oldukga sinirli oldugunu ifade etmektedir. Yazar, normal
olarak, bir kuramin dogru olup olmadiginin kanitlariin zaman iceri-
sinde olusacagimi ve sonul dogru karar1 i¢in uzun yollar boyunca siki
calisma, arastirma ve tartisma siireglerinden gecirilmesi gerektigini ifade
etmektedir (Healey, s. 5, 6).

Wallace'nin dairesel bilim dongtistinden de agik bir sekilde anla-
silacagy tizere kuram, arastirmay1 tesvik etmekte, arastirma ise kurami
sekillendirmektedir. Teori ve arastirma arasindaki siirekli olan bu etki-
lesim bilimin can damarini teskil etmekte ve sosyal diinyay1 anlamak
bakimindan bir déniim noktasi olusturmaktadir. Kuram ve arastirma
arasindaki iliski bircok yon ve seviyelerden olusabilmektedir. Istatistik
bu iki alaninin kesisim noktalarindan sadece birisidir. Istatistik; veri-
leri degerlendirmede, egilimleri ve iliskileri belirleme ve irdelemede,
genellemeler yapmada ve kuramlar1 gézden gecirme ve gelistirmede,
temel katki saglayicidir. Kisacasi istatistik, arastirma stirecinin ayrilmaz
bir aracini olusturur. Istatistik olmadan kuram ile arastirma arasindaki
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kesisim saglamak oldukca gti¢ olacak ve sosyal bilimlerin gelisimi biiytik
bir yara alacaktir (bkz., Healey, s. 6).

IV. HUKUKU BILIM KILABILMEK ICIN
HUKUK EGITIMIi BOYUTU BAKIMINDAN
ALINMASI GEREKEN ONLEMLER

Hukuku bilim haline getirebilmek icin alinmasi gereken énlemler-
den en 6nemlisi egitimsel 6nlemlerdir. Hukuku bilim kilabilmek icin
alinmasi gereken egitimsel 6nlemler yiizeysel nitelikte olmamali, koklii
olmalidir. Bu dogrultuda kanimca, hukuk fakiilteleri ilk y1linin bilimsel
hazirlik sinifi haline getirilmesi ve s6z konusu smnifta hukuku bilimsel
hale getirecek derslerin programa alinmasi gerekir.

Hukuku bilim kilabilmek i¢in hukuk fakiilteleri bilimsel hazirlik
smifina konulacak derslerin basinda bilim yontemi gelmektedir. Seyi-
doglu'nun fikrine gore; “bilim yontemi, bilimsel diisiince yontemi ve bilimsel
aragtirma yontemi olarak iki anlamda ele alinabilir. Bilim hem akla, hem de
aragtirmaya dayanir. Diisiince anlaminda bilim yontemi, bireyin akil yiiriit-
me ve davrams bicimiyle ilgilidir. Olaylara dayanma, tarafsizlik, dogmatizmi
reddetme, elestiriye acik olma ve yanilma olasiliginin kabulii, bilimsel diisiince
yonteminin temel 6zellikleridir. Bilimsel aragtirma yontemi ise... sorunu belir-
leme, gozlem, hipotez kurma, hipotezi test etme, teoriye ve kanunlara ulagma
gibi cesitli asamalardan olugmaktadir. Arastirma, bilimsel diisiince yonteminin
15181 altinda olgulara doniik olarak yiiriitiilen sistematik bir faaliyet biciminde
tamimlanmaktadir. Ancak dogaldir ki bilimsel diisiince yontemine sahip herke-
sin aragtirmact olmas: gerekmez. Aydin kisi aslinda bilimsel diisiinceye sahip
kisi demektir. Bununla birlikte, bilimsel diisiince yontemine sahip olmadan
aragtirma yapilamayacat da agiktir” (Seyidoglu, s. 2).

Loevinger, hukuk agisindan bilimin 6nemi konusunda su saptama-
y1 yapmaktadir: Hukuki stireclerde en azindan mikro hukuk alaninda
bilimi, daha kullanigh hale getirmenin temel yontemi, hukuk fakiiltesi
mezunlarimin temel bir bilim bilgisine sahip olmalaridir. Bilimin hu-
kukla iliskini ve baglantisin1 gosteren bir ders hukuk fakiiltelerinde
genel bir dersin icerisinde degil 6zel bir ders olarak okutulmalidir.
Bir hukuk fakiiltesi mezunu en azindan; deneylerdeki tanimlamalar,
deneysel olarak elde edilen kanitlarin gtivenilirligi, sayisallastirma ve
kararsizlik, coklu hipotezlerin stnanmasi, almasik hipotez, istatistikte
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yorumlama ve sonug ¢ikarma ve akranlari tarafindan gézden gegirme
gibi bilimsel yontemin temellerini bilmelidir. Bunun yaninda bilimde
kullanildig: sekliyle istatistik, 6rnekleme ve olasilik teorisi arasindaki
iliskiler, hukukta kullanilan kanitlarmn agirlig: ve ispat yiikii konularinda
ogrenciler derin bir bilgiye sahip olmalidir. Hukukgular trafik kazalar1
ve benzer olaylarda uygulanabilecek bir takim muhafazakar ilkelerin
bulundugunu asla unutmamalidir. Bunun yaninda, hukukgular, bilgi
ve gorgiiye dayali kanitlarin giivenilirligini sinayacak bircok bilimsel
verinin oldugunu ve karmasik bir olay1 iki kisinin aym sekilde anlaya-
mayacagini unutmamalidir. Ciinkii kisilerin animsama, zihinde tutma
ve algilama yetenekleri birbirinden oldukga farklidir. Yine, bir l¢tide
ve baz1 durumlarda kisilerin gozlemleme, algilama ve animsamalarinda
cesitli yanmilmalar bulunacagindan, ifadesine tam anlamuyla giivenilecek
hig bir tanigin olmadig1 hatirdan uzak tutulmamalidir. Istatistiki yon-
temler ve 6rnekleme, hukuk yasaminda cesitli alanlarda kullanilabilir.
Ornegin istihdam alaninda ayrimcilik yapilmas: veya kanun éniinde
esitlik prensiplerinin uygulanmasinda verilen kararlarin oranina baki-
larak ve davranis tarzi sayiya dokiilerek s6z konusu prensiplere uyulup
uyulmadigt incelenebilir. Avukat ve yargiclar bilimsel ilke ve davranis
tarzma daha yatkin oldugu miiddetce, kamu hukuku veya makro hukuk
alanindaki sorunlarla ugrasirken de bilimsel ilke ve verileri kullanmaya
daha fazla egilimli olurlar (Loevinger, s. 15, 16).

Hukuk fakiiltelerinin bilimsel hazirlik sinifinda okutulmasi gereken
bilim yontemi dersinde, bilimsel diistince ve bilimsel arastirma yonte-
mi konular incelenmelidir. Ciinki bilimsel diistince yontemine sahip
olmak; bilimsel arastirma i¢in temel bir kosul olusturdugundan, bilim
yontemi dersinde sadece bilimsel arastirma yontemi incelenmemeli,
bunun yaninda, bilimsel diistince yontemi de incelenmelidir.

Bilim yontemi dersini tamamlamak tizere hukuk fakiiltelerinin ile-
riki siniflarina kanimea “hukuk normu ve teknigi” dersinin konulmasina
da mutlak bir gereksinim bulunmaktadir. Gergekten de, hukuk bir irade
goriiniimii olarak ifadesini “insani davranig normlarinda” bulmaktadar.
Hukuk bu nedenle “insani davrans normundan” baska bir sey degildir.
Hukuk deneyine (experience) yaklasimin ve onun karakteristik yanlarini
yakalamanin en iyi yolu, hukukun bir normlar veya davranis kurallari
sistemi biittinii olarak gtz oniine alinmasidir. Nitekim bu durumu ifade
etmek icin “hukuk deneyi normatif bir deneydir” ifadesi kullanilmaktadir.
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Bunun yaninda hukuk bir normlar biittinti oldugu icin, bir normlar y1-
g1n1 degil, bir normlar sistemi olarak adlandirilmaktadir (Bu konularda
fazla bilgi i¢in bkz., Hafizogullari, s. 31- 35, 49).

Teknik ise tinlii Fransiz sosyologu Gény’e gore, icerigi karsisinda
hukukun bicimidir. Yazara gore, teknigin gorevi, onceden belirlenmis
bulunan hukuksal malzemeye ya da verilere en uygun diisecek olan
bicimi vermektir. Yazar, teknigi bilimden farkli olarak gormekte ve
teknigin, belirli bir amac1 gegeklestirmeye yonelmis bulunan kuralt
sosyal ortamin gereklerine uygun bicimde hazirlamay1, kisacas1 “ya-
pilist” kendisine konu yaptigin1 belirtmektedir (Fazla bilgi icin bkz.,
Can, s. 44- 46).

Hukuk fakiilteleri bilimsel hazirlik sinifina konulmas: gereken “Bi-
lim Yontemi” dersi, kanimca, ancak ileri siniflarda konulmas: gereken
“Hukuk Normu ve Teknigi” dersi ile birlikte tam olarak eregine ulasabi-
lir. Clinkt “Bilim Yontemi” dersi sayesinde bilimsel arastirmanin nasil
yapilacagr dgrenilecek, arastirma sonucu bulunan veriler ise “Hukuk
Normu ve Teknigi” dersinde 6grenilecek yontemler sayesinde uygun bir
normatif kaliba sokulabilecektir.

Hukuku bilim haline getirmek icin hukuk fakiilteleri programlarina
(bilimsel hazirlik sinifina) istatistik dersinin konulmasi, kanimca, olmaz-
sa olmaz (conditio sine quo non) bir kosuldur. Bilimsel arastirmalar; yon-
temine gore tarihi, betimleyici ve deneysel arastirmalar olarak tige ayrilir
(Arastirma cesit ve yontemleri konusunda fazla bilgi icin bkz., Kaptan,
s. 45-72). Kaptanin, isabetli olarak belirttigi gibi bazi tarihi arastirmalar
disinda biitiin arastirmalarin sayisal olmasi ve istatistik tekniklerine yer
vermesi gerekir. Yazara gore arastirmalarin sayisal olmas ve istatistiki
yontemlerin kullanilmasi bireysel yanlilig1 ve 6znelligi en aza indirecek,
sonuglarin baskalar: tarafindan da test edilebilmesine olanak saglaya-
cak, hatalar1 azaltacak ve betimleme isinde kullanilan kelimelerin kesin
olmayan anlamlar1 yerine, matematigin daha c¢ok gitivenilir ve saglam
olan dilini getirmis olacaktir (Kaptan, s. 209).

Diger yandan, hukuk alaninda istatistiki teknik ve yontemlerin kul-
lanilmas1 anlamina gelen hukukmetri (jurimetrics) cagcil bat1 tilkelerin-
de hizla gelismektedir. Hukukmetrinin temelini istatistik olusturmakta
ve hukuki arastirmalarda gittikce artan oranda istatistik kullanilmaya
baslanmistir. Bu ytizden, istatistiki temele sahip olmayan kimseler,
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kanimca gelecekteki hukuk yazinlarindan bir kismini anlayamayacak
ve takip edemeyecektir. Bu durum ise istatistiki temele sahip olmayan
hukukgulari mesleklerini koreltmelerine yol agacaktir. Ayrica, yukarida
Wallace'nin bilim dongtistinde de acik bir sekilde gortldiigii tizere bi-
limsel stirecin asamalarindan birisi gozlemlemedir. Bu asamada istatistik
yogun bir sekilde kullanilmakta ve s6z konusu asamanin bitirilmesin-
den sonra ampirik genellestirme asamasina gecilmektedir. Iste hukuk
fakiilteleri 6grencileri yeterli istatistiki bilgilerle donatilamadigindan,
tilkemizde bilim dongtisti tam olarak donememekte, bu ytizden hukuk
bilimi son derece kisir bir konumda bulunmaktadir.

Guntimtizde istatistik betimleyici olmaktan ziyade yorumlayici, bir
baska deyisle ilerisi icin ¢ikarimlar saglayici bir nitelige sahiptir. Hukuk
fakiilteleri hazirlik smifina konulmasi gereken istatistik dersinde 6gren-
cilere betimleyici (descriptive) istatistiki bilgilerin aktarilmasi yaninda
agirlikli olarak yorumlayic (inferential) istatistiki yeti kazandirilmasina
ozel bir bnem verilmelidir. Boylelikle 6rnegin bir hukuk kuralinin etkin
olup olmadig1 konusunda, hukukgular, uygulanmus istatistiki teknikleri
yorumlayabilecek ve boylelikle hukuk kuralmin eregine ulasip ulasa-
madig1 hakkinda kolaylikla bir fikre ulasacaklardir.

Hukuku bilim haline getirmek i¢in hukuk fakiilteleri bilimsel hazir-
lik sinifina konulacak derslerden bir digeri, kanimca mantik olmalidur.
Karayal¢in'in belirttigi gibi hukuk normlarinmi olaya uygulamak bir
mantik islemidir. Dogru diistinme ve yanlisi dogrudan ayirma bilimi
olan mantik; sekli ve uygulamali mantik olarak ikiye ayrilir. Sekli man-
tik (formal logic) sekil bakimindan dogru diistinme ilkelerini gosterir.
Sekli mantik, dogru diistinme kurallarini verirken yanlis sonuca gotii-
ren diistinme sekillerini de inceler; boylelikle dogru sonuca gotiiren
mantik ile bilmeyerek iyi niyetle yanlis sonuca gotiiren bozuk mantig1
(safsata-paralogisme) ve kotii niyetle, bilerek, yanlis sonuca gotiiren
sofizmi (bilgicilik-sophisme) birbirlerinden ayirir. Yine diisinme ku-
rallar1 bakimindan bir bagka deyisle sadece sekil agisindan dogru olan
sonug konu agisindan dogru olmayabilir. Eregin niteligine gore dogru
yollar1 gosteren ilkeleri ise uygulamali mantik inceler (Karayalcin, s.
72-74). Kanimca, hukuk fakiiltelerinin bilimsel hazirlik sinifinda oku-
tulmas1 gereken mantik dersinin amaca uygunluk acisindan; sekli ve
uygulamali mantig1 icerecek sekilde diizenlenmesi ve mantik dersinde
ogrencilere mantiki dogrulugu saglama yetisi kazandirilmasina biiytik
onem verilmesi gerekir.
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Hukuku bilim haline getirmek icin hukuk fakiilteleri bilimsel ha-
zirlik sinifina konulacak derslerden bir baskasi kanimca etik olmalidir.
Karayalcin’in belirttigi {izere, hukuk bir takim deger 6lciilerine dayal
oldugundan, hukukun etik 6zelligi bulunmaktadir. Yazara gore, ahlakda
nasil davranislar iyi-kotii, 6dev, seref, fedakarlik gibi deger olctilerine
dayaniyorsa hukukta da normlar adalet-haklilik 6lctistine dayanir. Hu-
kuk normlari ile hukuki sorunlar genel ¢oziimlere baglanir ve genel
¢oztimle adalet saglanmaya calisilir. Hukuk normlarinin olaya uygulan-
masl isleminde mantiki dogruluk saglandig: takdirde ve hukuk normu
adil ise olayda adalet gerceklesmis olur. Ancak kimi durumlarda sadece
mantiki dogrulugun saglanmasi yeterli degildir, olayin 6zelliklerinin goz
ontine alinarak hakkaniyetin de saglanmas: gerekir. Bu gercevede hukuk
alaninda iki dogrulugun saglanmasi gerekmektedir. Bunlar; mantiki ve
etik dogruluklardir. Mantiki ve etik dogrulugun sadece normlarin olaya
uygulanmasinda degil, normlarin hazirlanmasi asamasinda da dikkate
alinmasi gerekir. Hukukgu, hukuk normunu olaya uygularken mantik
kurallarini uygular. Hukukcu olmak icin her seyden ¢énce mantik ku-
rallarin1 dogru uygulayarak mantik hatas1 yapmamak gerekir. Ancak,
sadece mantik hatasinin yapilmamasi yeterli degildir. Hukukcu hem
mantiki dogrulugu, hem de etik dogrulugu saglayabildigi vakit gorevini
yerine getirmis sayilir (Karayalgin, s. 74, 75).

Hafizogullar1'na gore, hukuk diizeni; birlikte yasama, birlikte yapma
olgusundan dogan insani iliskileri diizenleme, gikar gatismasini ¢6zme,
irade uyusmazliklarini giderme, zorunlu olarak bunlar tizerine belirli
davranis kurallar1 olusturmak demektir ve catisan ¢ikarlar, uyusmazlik
halindeki iradeler {izerine belirli degerler esas olmak tizere davranis
kurallar1 olusturma, bir baska deyisle birlikte yasama, birlikte yapma
olgusundan dogan insani iligkileri diizenleme faaliyeti etik-siyasi bir
faaliyettir. Bir seyi degerlendirmek, o sey {izerinde bir deger hiitkmii
vermektir. Bu acidan etik-siyasi bir faaliyetle; bir baska deyisle, bir
degerlendirme faaliyetiyle ortaya ¢ikan davranis kurallari, belirli bir
toplumsal gergeklik tizerine bir deger hiikmiidiirler. Bu durum, hukuk
dtizeninin “bir deger hiikiimleri biitiinii” olmas1 demektir. Ancak bu hii-
kiimler, iceriklerinin bir geregi olarak olanin degil, olmasi gerekenin bir
ifadesidirler (Genis bilgi i¢in bkz., Hafizogullari, s. 25-27). Diger yandan,
hukuk normunun en 6nemli karakteristik 6zelligi emredici olmasidir.
Emri olmasi ve degerlendirme yapmasi paranin yazi tura kismi gibi
birbirinden ayrilmasi olanaksizidir. Bir baska deyisle, ne emretmeden
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degerlendirme, ne de degerlendirme yapmadan emretmek olanaklidir
(Hafizogullari, s. 324-325).

Bilimde degerler konusunda iki farkli diistince bulunmaktadar.
Bunlardan ilki; bilimin degerleri dikkate almadig icin eksik oldugu
fikrini savunur. Tkinci goris ise bilimin amacinin bilgi oldugunu; birgok
nedenlerden dolay1 degerin rasyonel olarak belirlenemeyecegini ve bu
ytizden degerin, bilimin alan1 disinda oldugu goriisiinti savunur. Ku-
ram ve uygulamada hukuk bilimi acisindan degerin yerinin ne olacag:
konusunda yazarlar arasinda bir uzlasi bulunmamaktadir. Bir kisim
yazarlar hukuk bilimi acisindan etigin hukuki konulardan ayrilmasimin
olanaksiz oldugunu savunmakta ve ¢calismalarinda hukuki konular ile
degeri bir arada ele almaktadir. Buna karsin bir kisim yazarlar ise degeri,
hukuki konulardan ayirmakta ve onu dikkate almaksizin sadece hukuki
konularda galisma ytiriitiilmesini savunmaktadir (Cairns, s. 139).

Cairns; bir hukuk sistemini tanimlanirken mutlaka iki unsurun bir
arada dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu unsurlar; etik ve
davranissal unsurlardir. Yazara gore davranis bir deger 6l¢iisti olabilir
ancak etik unsuru dikkate almarak koyutlar, normatif olarak hukuk
bilimine sokulamazsa, o hukuk sisteminin tam olarak tanimlanmasi
olanakli degildir (Cairns, s. 143).

Biz de etik unsurunun hukuk biliminden ayrilmazligini kabul et-
mekte ve etik dersinin hukuk fakiiltelerinde okutulmasin1 mutlak bir
gereksinim olarak gormekteyiz. Hukuk fakiiltelerinin bilimsel hazirlik
sinifinda okutulmasi gereken etik dersi; amaca uygunluk agisindan;
ogrencilere etik dogrulugu saglama yetisini kazandiracak; bir bagska
deyisle, 6grencilere hukuk metodolojisi bilgisini kazandiracak nitelikte
olmalidir. Diger yandan, hukuk normlar1 her seyden 6nce bir deger
yargisina dayali oldugundan, bu acidan da hukuk fakiiltelerinde etik
konusuna 6zel bir dnem verilmesi acik bir gerekliliktir.

Hukuku bilim kilabilmek icin alinmasi gereken bir baska ¢nlem;
hukuk fakiiltelerinin hazirlik sinifina sosyoloji dersinin konulmasidir.
Sosyal bilimler; insan toplumunun degisik yonlerini incelediginden ve
sosyoloji de kendisine insan davranisini konu edindiginden bir bilimdir.
Bilim; sistematik gozlem yoluyla elde edilen bilgi kiimesidir. Diger bi-
lim disiplinlerinin oldugu gibi sosyoloji; olgular1 (insan davramnislarini)
daha iyi anlayabilmek icin girisilen organize ve sistematik cabalardur.
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Bir baska deyisle; sosyoloji; toplumun, insan davranis ve tutumu tize-
rine etkisini ve insanlarin topluma nasil sekil verdigini inceler. Insan-
lar sosyal bir hayvan olarak kabul edildiginden sosyologlar insanlarin
diger insanlarla sosyal iligkilerini inceler. Sosyologlar; herkesin bildigi
bir seyi “olgu” olarak kabul etmez. Bunun yerine her bir bilgi parcasimi
test eder ve kayit altina alarak diger verilerle karsilastirir ve analiz eder.
Sosyoloji; sosyal cevreyi anlayabilmek ve aciklayabilmek i¢in bilimsel
calisma yontemini kullanir. Giinliik yasamin degisik yonleriyle ugras-
t181icin zaman zaman sosyolojinin bulgular ortak kabul gormdis cesitli
hususlar1 yansitir. S6z konusu bulgular ortak kabul gérmiis hususlar:
yansitsa bile arastirmacilar tarafindan test edilmesi gerekir (Schaefer
ve Lamn, s. 7-9). Bu agiklamalar hukuku bilim haline koyabilmek igin
sosyolojinin ne kadar yasamsal bir 6nem tasidigini1 somut bir sekilde
ortaya koymaktadir.

Diger yandan, énemi bu kadar biiyiik olan sosyolojinin sadece
hukuk fakiilteleri bilimsel hazirlik sinifina konulmasi yeterli degil-
dir. Hukuk fakiiltelerinin ileriki siniflarinda hukuk sosyolojisi dersi
de konulmalidir. Hukuk sosyolojisi dersinin hukuk fakiiltelerinde
okutulmasina bircok yonlerden gereksinim bulunmaktadir. Bunlar; a)
yasam ile hukuk arasindaki uyumsuzluk durumlarinin agiklanmasina
olan gereksinim b) hukuk kurallarina uyulmuyorsa bunun nedenleri-
nin ortaya konulmasi gereksinimi c) kanun koyucuyu kural koymaya,
degistirmeye veya ortadan kaldirmaya iten nedenlerin bilinmesine olan
gereksinim d) mahkeme kararlarini bir sosyal olgu olarak ele alip ince-
lemek ve mahkeme kararlarinin fiili sonuglarmin neler olacagmin, bu
sonuglarin hukukun yoneldigi erege uygun olup olmadigini incelemeye
duyulan gereksinim e) toplumu yonlendirme ve sorunlarini ¢c6zmede
hukukun etkin bir arag¢ olarak kullanilmasina duyulan gereksinim f)
Dogmatik hukuk veya ¢rf-adet disinda “kendiliginden dogan” hukuku in-
celeme gereksinimi g) Cumhuriyetle birlikte girisilen hukuk devriminin
neden ve nasil yapildigini, toplumsal yasamin hangi yonleri {izerinde
ne boyutlu etkili ya da etkisiz oldugunu agiklamaya duyulan gereksi-
nim h) hukukun her zaman toplumsal yap1 ya da degisimleri izlemek
zorunda olmadig, toplumsal degisme ve gelismeyi harekete gecirici
bir ara¢ olarak bilingli ve ussal olarak nasil kullanilmas: gerektiginin
en iyi sosyolojik arastirmalar ile ortaya konulabilmesi 1) kanun yapma
teknigi hakkinda kanun koyucuyu ikaz etmeye duyulan gereksinim
i) hukukun etkinligini, mesruiyetini agiklayacak sosyal olgular, sosyal
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olgularla hukuk arasindaki etkilesimin bilinmesi, hukuk hakkindaki
toplumsal deger yargilarinin objektif bilgisine sahip olarak hukukun
her yoniiyle taninmasina olan gereksinimdir (Bu konularda fazla bilgi
icin bkz., Giirkan, s. 37- 42). Sayilan bu hususlar1 kendisine konu yap-
mis bulunan hukuk sosyolojisi, Tiirkiye agisindan yasamsal bir 6neme
sahiptir.

Diger yandan; genel sosyoloji ile hukuk sosyolojisi arasinda ayril-
maz bir biittinliik iliskisi de bulunmaktadir. Can’in isabetli olarak be-
lirttigi tizere, her ne kadar hukuk sosyolojisi 6zgtin bir adla ortaya ¢iksa
da genel sosyolojinin bir dalidir ve arastirma yontemi agisindan genel
sosyolojinin kullandig1 yontemleri kullanir. Hukuk sosyolojisi ile genel
sosyoloji arasindaki tek fark; dncekinin kendisine konu olarak hukuksal
gortiniimli olgular1 se¢mesidir. Sosyoloji bilimi agisindan hukuk bir
sosyal olgudur ve bu olgu hentiz hukuk kurali haline gelmeden 6nce de
bireyin iradesi tizerinde etkili olabilmektedir. Bu acidan hukuk kuralla-
riin sosyo-moral ya da psiko-sosyal kokenlerinin gelisme ve degisme
kosullarmin, diger unsurlarla 6rnegin gelenekle olan karsilikli bagimlilik
durumlarinin arastirilmasi, olgularin hukuksal gortintimlerinin somut
yansimalaridir. Bu tiir hukuksal goriintimlerin tam olarak kavranmasi,
bir baska deyisle dogmatik hukukun betimleyicilik sinirlarinin 6tesine
gecebilen ve nedensellik ilisiklerini 6ne alarak “agiklayicilik” gorevini
tistlenen bir bilim dali olarak hukuk sosyolojisine duyulan gereksinim
oldukga buiytikttir (Fazla bilgi i¢cin bkz., Can, s. 1- 14).

Hukuku bilim haline getirebilmek i¢in hukuk fakiilteleri bilimsel
hazirlik sinifina konulacak derslerden bir baskasi kanimca matematik
olmalidir. Matematik sadece hukuk agisindan énem tasimakla kalma-
makta, bunun yaninda mantik, ekonomi ve istatistik bilimleri agisin-
dan da 6nem tasimaktadir. Karayalcin'in belirttigi gibi gtintimtizde
matematik mantig1 ortaya ¢ikmis ve mantikla ilgili konu ve gortsler
matematikteki sembollerle ifade edilmistir. Yine olay ve gortislerin
matematik semboller kullanilarak agiklanmasinin sagladig1 berraklik,
yalinlik ve kisalik nedenleriyle ekonomide de yogun bir sekilde matema-
tik kullanilmaktadir. Hukuk olaylarini ekonomi yardimiyla agiklamaya
calisan “hukukun ekonomik tahlili” gortisti yaninda matematik (sembolik)
mantigint hukuk alaninda da uygulamaya calisan yeni bir goriis olan
matematik hukuku goriisu gelismektedir (Karayalgin, s. 74). Diger yan-
dan, istatistigi hukuka etkin bir sekilde uygulayabilmek icin de, temel
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matematik bilgisine sahip olmaya gereksinim bulunmaktadir. Temel
matematik bilgisine sahip olunmadan istatistigin en temel ilkelerini bile
anlamak oldukca zordur.

Bilimsel hazirlik sinifina matematik dersinin konulmasinin ¢ok ce-
sitli faydalar1 bulunmaktadir. Matematik kavram ve semboller hukuk
alaninda kullanilirsa; soyutlama yapmak ve tutarly, sistematik diistinme
glictinii gelistirmek olanakli hale gelir. Ger¢ekte mantik-matematik-hu-
kuk arasinda siki bir baglant1 vardir ve gii¢lti hukukgular daha ¢cok man-
tik ve matematik alaninda basarili olan kimselerdir (Karayalcin, s. 74).

Turkiye’de hukuku bilim haline getirmek igin hukuk fakiilteleri
bilimsel hazirlik sinifina konulacak derslerden bir digeri, kanimca, psi-
koloji olmalidir. Psikoloji; kisilik ve kisisel davranislari inceler (Schaefer
ve Lamn, s. 8). Hukukun yaratilis stirecinde 6ncelikle bir takim davranis
kaliplar1 ortaya cikar. Psikoloji bilimi, bir insanin, ilk karsilastig1 bir
durum karsisinda nasil davranacagimnin onceden kestirilemeyecegini,
fakat ayni1 kisinin ayni durumla tekrar tekrar karsilasmast halinde da-
ima ayni davramisi tekrarladigini kabul etmektedir. Yine, birbirleriyle
karsilikli iliski halinde bulunan insanlarin belirli durumlar karsisindaki
davranislari benzerlik gostermekte, bu durum ise adetlerin dogumuna
yol agmaktadir. Diger yandan, kisilerin mensup olduklar1 grup, onlarin
goztinde olumlu bir degeri ifade etmekte, kisiler farkina varmadan uy-
duklar1 davrams bicimlerinin bu grup tarafindan emredildigi kanisina
sahip bulunmaktadir. Boylelikle yeni durumlar karsisinda belirli bir
davranis once tekrarlanmakla kollektif aliskanliklar haline gelmekte,
toplulukca benimsenmeleri sonucunda da soyut normlar diizeyine
yiikselmektedir. Ne zaman belirli bir durum ya da uygulama stirgit
bicimde yerlesirse, o cevrede, bu durumun, adalete uygun oldugu, mut-
laka yapilmasi gerektigi yolunda bir fikir ortaya ¢ikmakta ve davranis
kalibindan soyut norm diizeyine ulasilmaktadir (Bu konularda genis
bilgi i¢in bkz., Guirkan, s. 56, 57). Soyut norma dolayisiyla hukuka nasil
ulasildigini anlamak bakimindan yasamsal bir nem tasiyan psikolojiye
deger vermek kaginilmazdir. Diger yandan, kanimca, psikoloji dersini
tamamlamak tizere hukuk fakiiltelerinin ileri siniflarinda, adli psikoloji
dersinin de zorunlu ders olarak okutulmasina gereksinim bulunmakta-
dir. Ctinkii adli psikolojiyi 6grenmenin; su¢luyu tanimak, ceza hukuku
kurumlarmin anlasilmasini saglamak, yargilama hatalarmi énlemek ve
suclunun 1slahinmi saglamak gibi cok 6nemli faydalar1 bulunmaktadir
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(Bu konularda genis bilgi icin bkz., Erem, Adalet Psikolojisi, s. 1-4). Bu
kadar onemli faydalar1 olan adalet psikoloji alaninda derin bir bilgiye
sahip olmanin temel sarti, kanimca, temel bir psikoloji bilgisine sahip
olmaktir.

Hukuku bilim kilabilmek i¢in kanimca, hukuk fakiilteleri bilimsel
hazirlik sinifina konulmas: gereken bir diger ders; davrarus bilimi der-
si olmalidir. Hafizogullar1'na gore hukukun amaci; toplumun varlig:
sartlarinin teminat altina alinmasi, ortak yasamin zorunlu ve temel ko-
sullarmnin saglanmasidir. Hukukun teminat altina alacagi ortak yasam;
birlikte yasama ve birlikte yapmadir. Bu durum, insani varliklar arasinda
surgit bir sekilde insani iliskiler dogurmaktadir. Bunun dogal sonucu
olarak, cesitli insani iliskiler, kisisel veya toplu olarak birbirleriyle kars1
karsiya gelmekte, bunun gibi, o menfaatleri tatmine yonelen insani dav-
ranis ve iradeler karsilasmakta ve catismaktadir. Bu ytizden toplumda
birlikte yasayan ve birlikte yapan siijeler arasinda “cikar ¢catismas:” ve
“irade uyusmazliklar1” ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda, ortak yasamin
teminat altina alinabilmesi i¢in uyusmazliklarin ¢oziilmesi, bir baska
deyisle, her bir siijenin menfaat veya davranis 6zgiirltigtinin digerinin
menfaat veya davranis dzgiirltigiiyle uyarlanmasi gerekir. Bundan 6tiirii
hukuk, karsilikli yasam iliskilerinde, gesitli kisisel ve toplu stjjelerin gikar
ve iradeleri arasinda bir diizen saglama olarak ortaya ¢cikmaktadir (Bu
konularda genis bilgi icin bkz., Hafizogullari, s. 21-23).

Hukuk zorunlu olarak kisilerin iradesine yonelik bulunmakta ve
onlardan belirli bir bicimde davranmay istemektedir. Istemek bir seyi
buyurmak demektir. Bu agcidan hukuk, emirler ve yasaklar biitinti olup ifa-
desini davramis kurallarinda bulmaktadir (Hafizogullari, s. 320). Bu kadar
onemi biiyiik olan davranis kurallarinmn ayri bir ders olarak okutulmast,
kanimca, hukukun bilimsellestirilmesine 6nemli bir katki saglayacaktir.

Hukuku bilim haline getirmek i¢in bilimsel hazirlik sinifina konulacak
derslerden bir baskasi, kanimca, felsefe olmalidir. Geleneksel anlamda
felsefe, varligin en genis ve genel sorunlarma yanit bulma amacim ta-
simaktadir. Teorik felsefe calismalari, varligin ve bilginin ilk ilkelerini
incelemekte, insan bilgisinin smirlari, ruhi ve fiziki arasindaki ilgi, insan
yasaminin amaci ve anlamu gibi en genis sorunlara deginmekte ve ontoloji
(varlik teorisi), metafizik (fizikotesi), epistemoloji (bilgi teorisi), mantik,
psikoloji ve estetik gibi boltimlere ayrilmaktadir. Teorik felsefe calismalari,
cagmizda cogunlukla bilgi teorisi sorunlarina yonelme egilimi goster-
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mektedir (Giriz, Hukuk Felsefesi, s. 8). Kanimca, hukuk fakiilteleri bilimsel
hazirlik smifina konmasi gereken felsefe dersi, hukuk fakiiltelerinin ileriki
smiflarinda okutulan hukuk felsefesi ile iyi bir sekilde btittinlesebilmesi
icin teorik felsefe dersi (ontoloji, metafizik ve epistemoloji boliimlerine
ayrilmis) niteliginde olmalidir. Ctinkii Del Vecchio'nun da belirttigi tize-
re, hukuk kavramimi tanimlama amacini giiden hukuk felsefesi, varligin
ve bilginin ilk ilkelerini arastiran teorik felsefeyle, 6zellikle epistemoloji
(bilgi teorisi) ile iliski kurmak zorundadir (Genis bilgi i¢in bkz., Giiriz,
Hukuk Felsefesi, s. 8 vd.). Kanimca, hukuku biittinsel agidan inceleyen
hukuk felsefesini 6grenmeden bir kisinin iyi bir hukuk¢u olmasi olanakl
degildir. Hukuk felsefesinde derin bir bilgiye sahip olmanin temel kosulu
da, kuramsal bir felsefi bilgiye sahip olmaktr.

Holmes'in; gelecegin hukukcusunun iyi bir ekonomi bilgisine sahip
olan kimse oldugu fikrinden hareket edilerek, ekonomi dersine 6zel bir
onem verilmeli, kanimca, hukuk fakiilteleri 1. sinifinda okutulan ekono-
mi dersi, hukuk fakiiltesi bilimsel hazirlik stnifinda alinmalidir. Bilimsel
hazirlik sinifinda okutulmasi gereken ekonomi dersi mikro ve makro
ekonomi olmak tizere iki boliim halinde okutulmalidir. Bilindigi tizere
mikro ekonomi; tiiketici, firma ve faktor sahipleri gibi kisisel karar birim-
lerinin ekonomik davranisini ve serbest tesebbiis kosullarinda, sektorel
piyasalarm isleyisini inceler. Buna karsm; makro ekonomi; toplam veya
birlestirilmis tiretim, ulusal gelir, ulusal istihdam, tiiketim ve yatirim
seviyesi ve ekonominin biittinsel agidan fiyat seviyesi gibi konularini
inceler. Mikro ve makro ekonominin sundugu analiz araglar1 oldukga
faydali ve 6nemlidir. Gergekten de makro ekonomi sik sik bir tilkenin
glindemini belirlemekte, mikro ekonomi ise giinimiiziin ¢ok 6nemli
ekonomik ve sosyal sorunlarin1 agiklamaya calismaktadir. Bu sorun-
lar; enerji fiyatlarinin yiiksekligi, goneng programlari, cevre kirliligi,
kira bedeli sinirlamasi, en az ticret, giivenlik diizenlemeleri, artan tibbi
hizmetler, tekelcilik, sug ve ceza, sendikalar, ayrimcilik, vergilenme ve
diger bircok konu olabilmektedir (Salvatore, s. 8).

Diger yandan, giiniimiizde ekonomik olarak gelismis cagcil bat1
tilkeleri; bir hukuk normu (kanun, tiiziik vb) olustururken, “Diizenleyici
Etki Analizi” (Regulatory Impact Analysis) yontemini kullanmaya bas-
lamislardir. Ctinkii bu tilkeler, bir hukuk normunun ne gibi ekonomik
etkiler doguracagini, hukuk normu konulmasinin ekonomik olup olma-
yacagimi veya hukuk normunun ekonomik diizende ne gibi degisiklikler
yapacaginin dneminin farkina varmaislar ve bunu da bahsedilen analiz
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yontemiyle incelemeye baslamislardir. Bir hukuk¢unun ekonomi bil-
gisine sahip olmadan “Diizenleyici Etki Analizi”"ni yapabilmesi ham bir
hayaldir. Onemi oldukga biiyiik olan ekonomi bilimine, hukukgularm
ozel bir deger vermesi kaginilmaz bir zorunluluktur.

Hukuku bilim kilabilmek i¢in hukuk fakiilteleri hazirlik simifina son
olarak (ancak onem agisindan son degil) antropoloji dersi konulmalidir.
[nsanin ve insan gruplarmin incelenmesi denilen antropoloji; cesitli dal-
lara ayrilmaktadir. Bunlardan kiiltiirel antropoloji; bir grubun, toplumsal
yapilarin temeli olarak diistiniilen ve kisilikle olan iliskileri acisindan ele
alinan inanglarmim ve kurumlarmin incelenmesini konu alir. Kiiltiirel
antropolojiyle yakin iliski icerisinde bulunan ve ¢ogu zaman kiiltiirel
antropoloji yerine kullanilan bir baska antropoloji dali da toplumsal ant-
ropolojidir. Toplumsal antropoloji; bir grubun yapilarinin incelenmesini
ele alir (Antropoloji konusunda genis bilgi icin bkz., Biiyiik Larousse Sozliik
ve Ansiklopedisi, C. 2, s. 699, 700). Bilimsel hazirlik sinifinda okutulmasi
gereken antropoloji dersinde, hukukla yakm iliski icerisinde bulunan kiil-
tuirel ve toplumsal antropoloji konularimin incelenmesi, kanimca, hukuku
bilim haline getirebilmek acisindan biiytiik yararlar saglayacaktir.

SONUC

Hukuk biliminin amacy; biittin durumlarda ortak 6geleri bulunan
hukuksal davranslar hakkinda dogru 6nermelerde bulunmaktir. Hukuk
onermelerde bulunurken onlarin mantiki bir sistem igerisinde sunulma-
sina dikkate eder. Bu agilardan hukuk bilimi; nermelerini gozlemlerden
olusturan cagcil ekonomi, biyoloji ve fizikle ayn1 yontemi takip eder.
Buna karsin cagcil matematik varsayimlarla hareket eder ve varsayim-
larmin dogru veya yanlis olduguna bakmaksizin varsayimlarin tutarl
olmasini yeterli bulur. Matematikteki durum disinda ¢agcil bilim, bir
dereceye kadar en azindan baslangi¢ varsayimlariin ampirik olarak
gecerli olmasina biiyiik 6nem verir. Cagcil bilim, ampirik verilere da-
yal1 olarak baslangi¢ varsayimlarin yiirtirliige sokarken kagmilmaz
bir sekilde diyalektik yontemi kullanir. Diyalektik yontem sayesinde
cagcil bilim, almasik olasiliklar1 goz ontine alabilir, uygunsuzluklar:
gozlemleyebilir, olas1 sonuglari kestirebilir ve tizerinde calistig1 konuda
yeni iligkileri algilayabilir. Ayn1 zamanda diyalektik stire¢ gozlemlerle
surgit bir sekilde diizeltilir ve gozlemler de diyalektik siire¢ sayesinde
stirekli bir sekilde ar1 hale getirilir (Cairns, s. 129).
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Hukuk bilimi; sonul olarak hiikmiint formdiile ettigi zaman, soz
konusu hiikmiin, bilimin biittin 6zelliklerini tasidig1 varsayilir. Bir baska
deyisle hiikmiin, bir seri koyutlardan (postiilasyonlardan) cikarildig:
varsayilir. Bununla birlikte; koyutlarin, rasyonel bir insan tarafindan
tartisilamayacak olgtide kendiliginden dogru (self-evident) belit (aksi-
yom) oldugu soylenemez. Hukuki 6nermeleri temel olarak, tizerinde
tartismanin yapilmasi gerekli olan hipotez veya sayilti (assumption)
olarak adlandirabiliriz. Hi¢ bir bilim dalinda hatta matematikte bile
biittin sayiltilar saglam bir zemin tizerine temellendirilemez. Matema-
tikte gecerli sayiltilar kanita gerek olmadan dogru olarak kabul edilir.
Bunla birlikte bilimde, 6zellikle sosyal bilimlerde, koyut veya hipotez-
lerin gecerliligi nedensellik iliskiyle degil, veriler arasindaki iliskilere
bakilarak dogru olma olasiligiyla belirlenir. Hatta sosyal bilimlerde elde
edilen sonug; sonul (nihai) dogru olarak da kabul edilmez, sonucun
surgit bir sekilde degisebilecegi kabul edilir. Bir baska deyisle, verilerin
farkli olmas: durumunda farkli bir hipotez kurmanin gerekli olabilece-
gi diistiniiliir. Herhangi bir bilim dalinda biitiin sayiltilar1 gostermek
olanakli olmasa da, tizerinde anlasilan koyutlar, o alandaki tartismay1
sinirlandirir. Herhangi bir bilimsel arastirmada varsayimlarin sinir-
landirilmasi evrensel bir yontemdir. Bununla birlikte, varsayimlarin
siirlandirilmasi sonucu, arastirmadan yapilacak ¢ikarimlarin yeni bir
bulguya yol acamayacag1 iddias1 dogru degildir. Bilimin tarihgesinin
incelenmesinden; s6z konusu iddianin aksine, bir¢cok yeni bulgunun
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir (Cairns, s. 134).

Yukaridaki agiklamalardan da kolaylikla ¢ikarilacagy tizere Tiirki-
ye’de hukuk egitimi hukuk bilimi niteligini kazanamamustir. Esasen
Turkiye’deki hukuk egitiminin bilim niteligini kazanmamasi degil, ka-
zanmasi sasirticidir. Ciinkii Ttirkiye’deki hukuk fakiilteleri 6gretim tiye-
leri basmakalip ithal bilgilerle donanmais olup, bilgilerini Ttirkiye’deki
sosyal olgular tizerine oturtamamustir. Sosyal olgular {izerine oturmayan
bir hukuk bilgisinin ise saglam bir zemine sahip olamayacag agiktir.

Ttirkiye’deki hukuk egitiminde Wallace'nin dairesel bilim dongiisii
islememekte, bir baska deyisle, hukuk egitiminde o da ithal olmak tizere
sadece kuram ve hipotez asamalar1 kullanilmaktadir. Hukuk faktilteleri
ogretim elemanlarinin basmakalip, ithal kuram ve bilgilerle donatilma-
smin oldukga tehlikeli sonuglar: bulunmaktadir. Ctinkii 6gretim eleman-
larmin sahip oldugu bilgi, alindig: tilke bakimindan bile gegerliligini yi-
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tirebilmektedir. Hukuk bilimi; elde edilen bilginin statik degil, devingen
oldugu esasim benimser. Yukarida da anlatildig; tizere insanoglu stirgit
bir sekilde yeniden yapilanma siirecinde bulunmakta dolayisiyla belirli
bir déonemde dogru olarak kabul edilen bir bilgi, baska bir donemde
gegerliligini yitirebilmektedir. Hukuk bilimi, statik olarak elde edilen ve
stirgit bir sekilde gozden gecirilmeyen bilgiye pek fazla deger vermez.
Alindigy tilke bakimindan bile gegerliligini yitirebilen bir hukuk bilgisinin,
Tiirkiye’de agisindan evleviyetle gecerliligini yitirebilecektir.

Daha da vahim olan durum, Tiirkiye'deki hukuk fakiiltelerinde
egitim gorevinin; bilim malzemesinin 6grencilere aktarilmasi oldugu
duistincesidir. Hirsch ve Cernis’in belirttigi tizere gercek bir hukukcu-
nun en 6nemli ayirici ve karakteristik 6zelligi; hukuki tarzda distinme
alisanlik ve yetisine sahip olmasidir. Yine, Schwarz'in stirgit bir sekil-
de tekrarladig: tizere hukuki diistinceye sahip olarak yetistirilemeyen
hukuk fakiiltesi 6grencileri, hi¢ bir zaman iyi bir hukukc¢u ve hukukun
uygulayicist olamazlar. Hirsch ve Cernis’in isabetli olarak belirttikleri
gibi hukukgun degeri, bilgi derecesi ile degil, bilgisini uygulama yete-
negi ile ol¢tliir (Fazla bilgi icin bkz., Hirsch ve Cernis, s. 1-4).

Hukuk alaninda bilimsel ¢alisma iki tiirlii olur. Bunlardan ilki,
sezgi veya ilham sonucu yeni ve dogru bir hukuki kuram kurulmas:
ve hipotezlerin olusturulmasi, bir baska deyisle, bir hukuk okulunun
kurulmasidir. Yeni bir hukuk okulu kurulmasi, olanaksiz olmasa bile
¢ok zordur. Cunkii cesitli hukuk okullar1 (Faydaci Hukuk Okulu, Ta-
rih¢i Hukuk Okulu gibi) zaten kurulmustur. Ortaya konan okullara ek
ve farkli bir okul olusturmak igin dahi olmak gerekir. Ancak dahilik
vasfin1 Tanr1 bir elin parmaklarini ge¢meyecek kadar az kimselere
nasip etmistir. Bu agidan yeni bir hukuk okulunun kurulmasi icin bir
dahinin ortaya ¢ikmasini beklemek gerekecektir ki, bunun olasiligy,
sifira yakindar. Tkinci tiir bilimsel calisma ise hipotez veya kuramlarmn
hukuksal olgulara uygulanmasi sonucu dogrulugunun test edilmesi
(tuimdengelim) veya hukuksal olgularin incelenerek yeni hipotezlerin
(timevarim) ileri stirtilmesidir. Cesitli defalar anlatildig: tizere Ttirki-
ye’deki hukuk fakiiltelerinde 6gretilen hukuk bilgisi, hukuksal olgulara
dayal1 bulunmamakta, ithal kuram ve hipotezlerin 6grencilere aktaril-
mast ile yetinilmektedir.

Turkiye’'de 6gretilen hukukun, hukuk bilimi niteligine sahip ola-
mamasi ytiztinden iilkemizde gercek anlamda bir hukuk reformu ya-
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pilamamaktadir. Son yillarda bir takim ana kanunlarin (6rnegin, Ttirk
Ceza Kanunu, Tiirk Medeni Kanunu gibi) yiirtirliige sokulmas: da Ttir-
kiye’de gercek anlamda bir hukuk reformunun yapildiginin gostergesi
olamaz. Ciinkii gercek anlamda bir hukuk reformu; sosyal olgulara
dayali olarak hukuksal diizenlemelerin yapilmasini gerektirir. Halbuki
Ttuirkiye’de yapilan hukuksal diizenlemelerde genel olarak sosyal olgu-
lar dikkate alinmamakta, bir bagka deyisle sosyal gereksinimlere gore
diizenleme yapilmamakta, bir takim basmakalip ilkelere gore diizenle-
me yapilmaktadir. Sosyal olgulara dayali olarak yapilmayan dogmatik
hukuki dtizenlemelerin ise gercek bir hukuk reformunu olusturama-
yacagl aciktir. Bundan baska gercek anlamda bir hukuk reformunun
yapilabilmesi i¢in sosyal olgulardaki degisimlerle kosut olarak hukuki
diizenlemelerin de yapilmasi gerekir ki, diinyada ve Ttirkiye’de sosyal
olgular bas dondirticti bir tarzda degisirken ¢ok gec bir sekilde Tiirk
Medeni Kanunu yaklasik 75 y1l, Ttirk Ceza Kanunu ise yaklasik seksen
yil sonra degistirilmis, degistirilirken de sosyal olgular ya hic dikkate
alinmamus ya da geregi gibi dikkate alinmamustir.

Ttirk hukuk sisteminin 6zellikle ana kanunlarin sosyal olay veya ol-
gular1 dikkate almadigina sayisiz 6rnek bulunabilir. Ornegin; 26.9.2004
tarih ve 5237 say1li Ttirk Ceza Kanunu'nun 82. maddesinde kasten adam
oldiirme sugunun islenmesi halinde kisiye agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi verilecegi haller sayilirken; bu maddenin 1. fikrasiin (a) bendinde;
“tasarlayarak” haline yer verilmektedir. Her ne kadar gerekcede aciklayici
bir hiiktim olmasa da, kanimca, yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun bu bendinde
ifade edilen “tasarlayarak” ibaresi ile ytirtirliikten kaldirilmus Tiirk Ceza
Kanunu'nun 450. maddesinde ifade edilen “taammiit” kavrami somut-
lastirilmustir. Tasarlayarak adam oldiirme suglarinda faile agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasmin verilmesinin gerekgesi olarak; sugcun iyi hazirlan-
digy, iyi tertiplendigi ileri stirtiltir. Bu hazirhik ve tertip (pusu kurmak, sug
magdurunun hile ile 6lduriilecegi yere getirilmesi vb.) sugun sonuglan-
masini daha giivenli ve kesin bir hale getirir ve olay aninda magdurunun
kendini koruma olanagini da ortadan kaldirmis veya etkisiz kilmus olur.
Iste bu “tasarlama” cezanimn artirilmasi icin bir neden sayllmalidir (Bu
goriis hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz., Erem ve Torosluy, s. 421). Sucun
iyi tasarlanmis ve bu nedenle magdurun kendisini koruma olanaginin
kaldirilmis veya azaltilmis olmasi, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi
verilmesini hakli gosteren bir 6lcti degildir. Erem ve Toroslu'nun isabetli
olarak belirttigi tizere; ani olarak islendigi halde magdurun kendisini
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koruma olanagini tamamen ortadan kaldiran cinayetlere rastlandig gibi,
tasarlayarak islendigi halde magdurun fiilen kendisini miidafaa olanagt
buldugu olaylar da az degildir. Yazarlar; tasarlayarak adam cldiirme su-
cunun daha agir bir sekilde cezalandirilmasi yoniindeki gortislerin dogru
olabilmesi igin sug istatistiklerinde tesebbiis halinde kalmus tasarlayarak
adam oldiirme sucunun, diger adam 6ldiirme suglarmna kiyasla daha az bir
ytizdelik dilime sahip olmasi gerektigini, halbuki bunun aksini gosteren
istatistiklere rastlanildigini ifade etmektedirler. Yine, Yazarlar, iyi tertip-
lenmis, iyi tasarlanmis her sug icin daha agir bir ceza vermek gerekirse
hakl1 olarak neden 6rnegin dolandiricilik sugunda “tasarlanma” halinin
agirlastiric1 bir neden olarak dikkate alinmadigin ileri stirmektedirler
(Erem ve Toroslu, s. 421). Kanumca, sosyal olgular dikkate alinmayarak
konulan boyle bir hitkiimden dolay1 yakin gelecekte uygulamada buytik
sorunlarla kargilagilabilecektir.

Ana kanunlarin hazirlanmasinda sosyal olgularin dikkate alinma-
masmna bir bagka 6rnek, 22.11.2001 tarih ve 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’ndan verilecektir. Ttirk Medeni Kanunu'nun 386. maddesinde;
konutlarin, tarima veya sanayiye elverisli tasinmazlarin, eklentileriyle
birlikte aile yurdu haline getirilebilecegi ifade edilmekte ve 386 nc1
maddeden baslayarak 395. maddeye kadar (395 dahil) aile yurduna
yonelik hiikiimlere yer verilmektedir. Halbuki Tiirkiye’de aile yurdu-
nun uygulamasi bulunmamaktadir. Uygulamasi bulunmayan aile yurdu
kurumuna yer verilerek sosyal gercekler ters yiiz edilmistir.

Turkiye’de hukukun bir bilim daha dogru deyisle sosyal bir bilim
haline getirilememesinin bir baska ac1 sonucu; Tiirkiye'nin ¢agcillas-
masi agisindan bir kilometre tas1 teskil eden Tiirk Hukuk Devrimi'nin,
ozellikle kirsal kesim tizerindeki etkisinin oldukca siirli kalmasidir.
Ornegin giintimiizde bile Tiirkiye'nin bircok yerinde 6zellikle kirsal
kesimde ki1z ¢cocuklarina miras verilmemekte, birden ¢ok kadinla evlilik
ve sadece imam nikahi yaygin bulunmakta, bu fiili durumlar ise Ttirk
Medeni Kanunu ve Turk Ceza Kanunu'nun getirdigi esaslara uygun
diismemektedir Eger Tiirkiye’de hukuk bilim haline getirilebilseydi,
kiz ¢ocuklarina miras verilmemesi, ¢ok kadinla evlilik ve imam nikahi
olgular1 konusunda ampirik arastirmalar yapilir ve ampirik arastirmalar
sonucu bulunacak sonuglar: ortadan kaldirmak ve Tiirk Hukuk Devri-
mi’nin felsefesini tam anlamiyla yasama yansitmak tizere 6rnegin rizaya
dayansa bile kiz ¢ocuklarin miras hakkini ortadan kaldiran mirasi taksim
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sozlesmelerinin gegersiz kilinmasi, medeni nikahin kolaylastirilmasi ve
medeni nikah olmadan imam nikahi kiyanlar ve kiydiranlar igin 6ngo-
riilen cezalarin etkinligini saglayacak hiikiimlerin konulmasi gerekirdi
(Bu konuda genis bilgi ve karsilastirma icin bkz., Giirkan, s. 73-75).

Hukuku bilim haline getirememenin bir baska ac1 sonucu; Tiir-
kiye'nin bir mevzuat kirlenmesi sorunuyla kars1 karsiya kalmasidir.
Kanun koyucu kimi durumlarda sosyal olgular1 ya hi¢ ya da geregi
gibi dikkate almayarak veya belirli bir konuda diizenleme yapilmasina
gereksinim bulunup bulunmadigini incelemeden hemen yasa ¢ikartmak
yoluna gitmekte, yasanin sosyal olgularla veya toplumda kendiliginden
olusan hukukla (yasayan hukukla) veya diger hukuksal diizenleme-
lerle uyusup uyusmadigini dikkate almamaktadir. Sosyal olgular veya
toplumda yasayan hukuk veya diger diizenlemeler dikkate alinmadan
cikartilan yasalarin uygulama yetisinin olmadig1, sadece mevzuat hac-
minin kabarmasma yol actig1 ortadadir. Kimi durumlarda da kanun
koyucu; normatif evrensel bir etik deger yerine kendi diinya, siyasi veya
ideolojik diistincesini mevzuat yaparak soz konusu diistincesine hukuki
bir kilif giydirmeye ¢alismaktadir ki, bu tutumun da, Ttirkiye’de ciltler
dolusu mevzuat setiyle karsilasilmasina yol agtig1 agiktir.

Burada bir hususun belirtilmesi yerinde olacaktir. Bilimin en biiytik
diismani sayilan ideoloji; bulasmasi durumunda hukuksal metinlerin
olusturulmasinin yani sira yapilacak ampirik hukuksal calismalara da
biiytik zarar verir. Loevinger’in isabetli olarak belirttigi izere, hukuksal
olgular hakkinda yapilacak her tiirlii calismada ideolojik diistinceden
styrilinmalidir. Gergekten de, yazara gore, bilim ve ideoloji birbiriyle
kacmilmaz bir sekilde uyusmazlik icerisinde bulunmaktadir. 1deoloji
belirli bir diistinceyi kabul ederek ondan sonug ¢ikarir ve her tiirlii veri
ile ikincil onermelerin ¢ikarilan sonucu desteklemesi igin ugrasir. Buna
karsin bilim, olaya bir soruyla baslar ve ileri stirdtigii ttim hipotezlerin
kesin ve sonul olmamasini ister; topladig1 verilerin, ileri stirdtigii hipo-
tezi desteklemesi veya desteklememesine aldirmaksizin verileri nesnel
bir seklide toplar ve sonucu da topladig verilerden cikarir. Ideoloji
inanca dayalidir buna karsin bilim stiphecidir. ideoloji ve bilim diistinsel
ve felsefi acidan birbirinin ziddidir. Ideoloji, insanlarin faaliyetlerini
kisitladig: gibi bilimi de kisitlar (bkz., Loevinger, s. 22).

Turkiye’de hukuku bilim haline getirmek icin vakit kaybedilmeden
calismalara baslanilmalidir. Her ne kadar bu zamana kadar (en azindan
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2005-2006 6gretim yilinda uygulamaya gecmese de, Yiiksek Ogretim
Kurulu (YOK) 2005 yilinda bir ilke karar1 alarak Tiirkiye’deki hukuk
fakiltelerinin bes yila ¢ikartilmasini kabul etmistir. Hukuk fakiiltele-
rinin bes yila ¢ikarilacak olmasi olanagindan da yararlanilarak, hukuk
fakiiltelerinin ilk yili bilimsel hazirlik smifi olarak kabul edilmeli ve
s0z konusu sinifta hukuku bilimsel hale getirecek dersler verilmelidir.
Daha somut bir deyisle, hukuk fakiiltesi 6grencilerine bilimsel hazirlik
simifinda; bilim yontemi, mantik, felsefe, sosyoloji, psikoloji, antropoloji,
ekonomi, davrarnus bilimi, etik, istatistik ve matematik dersleri verilmeli,
bilimsel hazirlik sinifin1 gecemeyen 6grencilerin hukuk fakiiltesi 1. sini-
fina gegmesine izin verilmemelidir. Bu yapilmazsa, hukukun bilimsel
kilinamamasinin ac1 sonuglarini, Tiirk toplumunun stirgit bir sekilde
hissetmeye devam edecegi unutulmamalidir.
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