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Genel Bilgiler

7.10.2004 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan 5235 sayil1 Adli Yargi
[k Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemeleri'nin Kurulus,
Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun yiiriirlige girmis ancak gegici 3.
maddesi ile mahkemelerin faaliyete ge¢mesi iki y1l ertelenmistir.!

Bolge Adliye Mahkemeleri'nin faaliyete gecip gecmemesi veya leh
ve aleyhindeki diistincelerden ayrik olarak halen Ceza Muhakemesi
Kanunu'ndaki diizenlemelerden yola cikarak istinaf yargilamasinda
tanik dinlenmesi ve kesfin yapilmasina iliskin gortislerimizi agiklama-
ya calisacagiz.

Kurulus kanunu bu mahkemeleri Adli Yargi i1k Derece Mahkeme-
leri ile Bolge Adliye Mahkemeleri olarak ikiye ayirmaktadir.

Dort kisimdan olusan kanunun birinci kismi genel hiikiimler, ikin-
ci kismi Adli Yarg: {1k Derece Mahkemeleri, tigiincii kismi ise Bolge
Adliye Mahkemeleri ve dordiincti kismu ise son hiikiimlerden olus-
maktadir.

Bolge Adliye Mahkemeleri'nin gorevleri kanunun 3. maddesinde
su sekilde belirtmektedir.

Yargitay Tetkik Hakimi, mustafaalbayrak@yargitay.gov.tr

Kanunun yiiriirlik maddesine gore bu kanunun 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige girecegi
belirtilmesine karsilik 3. maddesi ile “Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak en
gec iki yil i¢inde Bolge Adliye Mahkemeleri igin ihtiya¢ duyulan bina, arag ve geregler,
yapim, satin alma veya kiralama yoluyla saglanir” hitkkmii ile ertelemenin 1 Haziran 2007
tarihine kadar oldugu anlasilmaktadir.
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1. Adli Yarg Ik Derece Mahkemeleri'nce verilen ve kesin olma-
yan hiikiim ve kararlara kars1 yapilacak basvurular: inceleyip karara
baglamak,

2. Adli Yarg 11k Derece Mahkemesi olarak yargi gevresi igerisinde-
ki Adli Yarg1 i1k Derece Mahkemesi hakimleri aleyhinde Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu'na gore acilacak tazminat davalarina bakmak,

3. Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmak.

Kanunun 36. maddesi hukuk dairesinin gorevlerini belirtmekte
olup buna gore;

1. Adli Yargi Ik Derece Hukuk Mahkemeleri'nden verilen ve ke-
sin olmayan hiikiim ve kararlara kars: yapilan basvurular: inceleyip
karara baglamak,

2. Adli Yarg: Ik Derece Mahkemesi olarak; yargi gevresi ierisinde-
ki Adli Yarg {lk Derece Mahkemesi hakimleri aleyhine Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu'na gore agilan tazminat davalarina bakmalk,

3. Yargi gevresi igerisinde bulunan adli yargi ilk derece hukuk
mahkemeleri arasindaki yetki ve gorev uyusmazliklarimi ¢6zmek,

4. Yargi cevresindeki yetkili adli yargi ilk derece hukuk mahkeme-
sinin bir davaya bakmasina fiili veya hukuki bir engel ciktig1 veya iki
mahkemenin yarg sinirlart kapsaminin belirlenmesinde tereddiit edil-
digi takdirde, o davanin Bolge Adliye Mahkemesi yargi cevresi iceri-
sinde bagka bir hukuk mahkemesine nakline veya yetkili mahkemenin
tayinine karar vermek,

5. Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmak.

Ayni kanunun 37. maddesi ise ceza dairelerinin gorevlerini ise su
sekilde gostermektedir.

1. Adli Yarg: Ik Derece Ceza Mahkemeleri'nce verilen ve kesin
olmayan hiikiim ve kararlara kars1 yapilacak basvurulari inceleyip ka-
rara baglamak,

2. Yargl cevresi icerisinde bulunan Adli Yarg: Ik Derece Ceza
Mahkemeleri arasindaki yetki ve gorev uyusmazhiklarini ¢ozmek,

3. Yarg: cevresindeki Adli Yargi Ilk Derece Ceza Mahkemeleri
hakimlerinin davay1 gérmeye hukuki veya fiili engellerinin ¢ikmasi
halinde, o davanin Bolge Adliye Mahkemesi yarg: cevresi icerisinde
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baska bir adli yargi ilk derece ceza mahkemesine nakli hakkinda karar
vermek,

4. Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmak.

Bolge Adliye Mahkemeleri Kanunu yargilama usulii hakkinda bir-
kag istisna disinda yargilamanin Ceza Muhakemesi Kanunu ile Hukuk
Usultt Muhakemesi Kanunu'na gore yapilacagini belirtmektedir.

[Ik Derece Mahkemeleri'nin son kararlarina karsi, bu kararlarin
maddi ve hukuksal agidan denetimini saglayan kanun yoluna istinaf
kanun yolu denmektedir.

[lk Derece Mahkemeleri'nin;

1. Beraat,

2. Ceza verilmesine yer olmadig;,

3. Mahktimiyet,

4. Guvenlik tedbirine hiikmedilmesi,
5. Davanin reddi ve

6. Davanin diismesi

kararlarmna (223/1) kars1 istinaf kanun yoluna basvurulabilecektir.
Ancak CMK 272/3. maddesi su kararlara karsi istinaf kanun yolunun
kapali oldugunu belirtmektedir. Bunlar:

a. Sonug olarak belirlenen ikibin lira dahil adli para cezasina mah-
ktimiyet hiuktimler

b. Ust sinur besyiiz giinii gegmeyen adli para cezasi gerektiren
suclardan beraat hiikiimler

c. Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimler

Istinaf kanun yoluna hiikmii veren ilk Derece Mahkemesine ve-
rilecek bir dilekce veya mahkeme katibine yazdirilacak bir beyanla ya-
pilir. (273/1)

Istinaf basvurusunun Ilk Derece Mahkemesi'nce kabul edilmesin-
den sonra istinaf dilekgesi kars: tarafa tebligi edilir. (277/1)

Dava dosyasi, Bolge Adliye Mahkemesi (BAM) Cumhuriyet
Bassavciligi’'na geldiginde incelenerek, varsa tebligat eksikliklerinin
giderilmesi saglandiktan ve sunulmasi gereken belge ve deliller de

304  TBB Dergisi, Say: 70, 2007



makaleler Mustafa ALBAYRAK

eklendikten sonra, yazili diistinceyi iceren bir tebligname ile birlikte
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi'ne verilir. Bolge Adliye Mahke-
mesi Cumhuriyet Bagsavciligi'nca diizenlenen tebligname ilgililere de
teblig olunur.

Dosya tizerinde yapilan 6n inceleme sonunda;

a. Bolge Adliye Mahkemesi'nin yetkili olmadiginin anlasilmasi ha-
linde dosyanin yetkili Bolge Adliye Mahkemesi'ne gonderilmesine,

b. Bolge Adliye Mahkemesi'ne basvurunun siiresi iginde yapil-
madiginin, incelenmesi istenen kararin Bolge Adliye Mahkemesi'nde
incelenebilecek kararlardan olmadiginin, basvuranin buna hakk: bu-
lunmadiginin anlasilmasi halinde istinaf basvurusunun reddine, karar
verilir.

Bolge Adliye Mahkemesi, Cumhuriyet Bassavciligi’'min tebligna-
mesini, dosyay1 ve dosyayla birlikte sunulmus olan delilleri inceledik-
ten sonra;

a. Ilk Derece Mahkemesi'nin kararinda usule veya esasa iliskin
herhangi bir hukuka aykiriligin bulunmadigini, delillerde veya islem-
lerde herhangi bir eksiklik olmadigini, ispat bakimimndan degerlendir-
menin yerinde oldugunu saptadiginda istinaf basvurusunun esastan
reddine,

b. Ik Derece Mahkemesi'nin kararinda 289. maddede? belirtilen
bir hukuka aykirilik nedeninin bulunmasi halinde, hiikmiin bozulma-

2 Hukuka kesin aykirilik halleri

MADDE 289 - (1) Temyiz dilekgesi veya beyaninda gosterilmis olmasa da agagida yazili
hallerde hukuka kesin aykirilik var say1lir:

a) Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkiil etmemis olmasi.

b) Hakimlik grevini yapmaktan kanun geregince yasaklanmis hakimin hiikme katilmast.

¢) Gegerli siiphe nedeniyle hakkinda ret istemi 6ne siiriilmiis olup da bu istem kabul
olundugu halde hakimin hiikme katilmas: veya bu istemin kanuna aykir1 olarak reddedilip
hakimin hiikkme katilmast.

d) Mahkemenin kanuna aykir1 olarak davaya bakmaya kendini gorevli veya yetkili gor-
mesi.

¢) Cumbhuriyet Savcist veya durugmada kanunen mutlaka hazir bulunmasi gereken diger
kisilerin yoklugunda durugma yapilmasi.

f) Durugmali olarak verilen hiikiimde agiklik kuralinin ihlal edilmesi.

g) Hilkmiin 230. madde geregince gerekceyi icermemesi.

h) Hiikiim i¢in 6nemli olan hususlarda mahkeme karari ile savunma hakkinin sinirlandi-
rilmis olmasi.

i) Hiikkmiin hukuka aykir1 yontemlerle elde edilen delile dayanmasi.
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sina ve dosyanin yeniden incelenmek ve hiikmolunmak tizere hiikmii
bozulan Ik Derece Mahkemesi'ne veya kendi yargi cevresinde uygun
gorecegi diger bir Ik Derece Mahkemesi'ne gonderilmesine,

c. Diger hallerde, gerekli tedbirleri aldiktan sonra ilk Derece
Mahkemesi'nin kararini kaldirarak davanin yeniden goriilmesine ve
durusma hazirlig1 islemlerine baglanmasina, karar verir.

BAM hiikme etkili olan maddi eksiklikleri ve hukuka aykiriliklar:
kendiliginden inceler. Maddi olgu agisindan yapilacak denetim, tiim
sorusturma ve kovusturma islemlerinin yeni bastan yapilmasi anlami-
na gelmeyip, yalnizca tartismali olan delillerin yeniden incelenmesi ile
stnurlidir.® Bu asamada delil ileri siirtilmesi miimkiin oldugu gibi, isti-
naf mahkemesi de, ilk Derece Mahkemesi'nin olay tespiti ile ilgililerin
ileri surdugii nedenlerle bagh degildir.

BAM'm yeniden yargilama yapacagindan; davalarin bir o kadarda
bu mahkemelerde uzayacag: dile getirilmektedir.

Bir kere BAM yukarida da agiklandig1 gibi her dosyada yeniden
yargilama yapmasi Ik Derece Mahkemeleri'nde tekrarlanan biitiin
yargilama faaliyetlerinin burada tekrar yapilacagi anlamina gelmez.
Gerekli oldugu zaman ve oranda BAM bunu yapacaktir. Dolayisiyla
[Ik Derece Mahkemesi'nin biitiin islemlerinin tekrarlanmasi s6z konu-
su degildir.

Toplanmasi gereken bir delilin dosyaya konmasi, tanigin dinlen-
mesi ve kesif incelemesinin yapilmasin1 BAM tekrar yapacaktir. Soyle-
digimiz gibi bu gerekli oldugu durumlarda ve oranda yapilacaktir.

Bolge Adliye Mahkemeleri, bolgelerin cografi durumlar: ve is yo-
gunlugu goz oniinde tutularak belirlenen yerlerde kurulacag: kanu-
nun 25. maddesinde belirtilmistir. (Su ana kadar yerleri belli edilme-
mistir.)

Bu mahkemelerin yargilamasinda en ¢ok karsilasilacak sorun ye-
niden yargilamada; taraflarin (Magdur, sikayetci, malen sorumlu, kati-
lan ve sanik) ve ilgili kisilerin (tanik ve bilirkisi) dinlenmeleri ile kesfin
nasil yapilacagidir. Bu mahkemelerin kurulusuna kars ileri siirtilen en
onemli gerekcelerin basinda bu iki yargilama konusu gelmektedir.

3 Kunter/Yenisey n0.60.6 (Nakleden Bahri Oztiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2006,
5.709)
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Bolge Adliye Mahkemeleri, adli Yargimin Tkinci Derece Mahkeme-
leri olup, bunlar Hukuk ve Ceza Daireleri'nden olusur. Her BAM'nde
en az {i¢ hukuk ve en az iki ceza dairesinden olusacag1 kabul edilmis-
tir.

BAM’i bolgelerin cografi durumlar: ve ilk derecedeki mahkemele-
rin is yogunlugu goz ontine alinarak belirlenecek yerlerde kurulacak
olduguna gore bu kurulan yerlerin disinda kalan yerler en azindan
uzakligin verdigi sorunlar, ulasimda sorunlar yasanacaktir. ilk Derece
Mahkemesi'nin gorev ve yetkilerine giren yerlerdeki taruklarmn (Bu-
nun yaninda magdur, sikayetci, malen sorumlu, katilan ve sanik) din-
lenmeleri ile tekrar kesfin yapilmasinda sorunlar karsimiza cikacaktir.

Bu yazimizda Bolge Adliye Mahkemeleri'nce kesif yapilmas: ve
tanuk dinlenmesinin nasil yapilacagina dair kanun ve uygulamadan
cikardigim ¢oztum yollarin gosterecegiz. (Ceza yargilamasi esas ali-
narak) goruslerimizi aciklayacagiz. Ortaya koyacak olugumuz ¢6ziim
yollar1 yol gostermeye yonelik olup pratik uygulamasimda bircok so-
runu da beraberinde getirecektir.*

TANIKLARIN DINLENMESI

CMK'nun 212. maddesinin gerekcesinde gore; sug olarak nitele-
nen olay hakkinda bes duyular1 marifetiyle 6grendiklerini, kovustur-
ma makamlarina anlatan {ictincti kisilere tanik, bunlarin yaptiklar:
agiklamalara da tanik aciklamalar1 denilmektedir.®

Tanik beyani, taraflardan olmayan, fakat olayin tamig: olmus bir
kisinin o olay hakkinda bes duyusu ile edindigi bilgileri stibut konu-
sunda karar verecek olan mahkeme veya onun yerine durusma yapa-
rak tanik dinlemege yetkili kilinmis bir mahkeme veya hakim huzu-
runda taniklik ederken yaptig1 sozlu beyandir.®

Tanikligin (sehadetin); belirli vakalara ait olmak tizere bir kimse-

¢ Istinaf yargilamasinin tabi olacak oldugu yargimla prosediirii ile ilgili olarak kanunun 282.

maddesi 1.fikra (d) bendi “ Bolge adliye mahkemesi durusmasinda dinlenilmeleri gerekli
goriilen tanik ve bilirkisiler ¢agrilir.”hiikkmiinden hareketle ¢ok 6nemli bir yargilama faali-
yeti olan kesfi zikretmemekle bunun yapilmasinin zorlugunu diisiinerek kanuna konmamig
olabilir. Ancak yeniden yargilama yapacak olan kanun yolu merciini bundan ayrik tutulmasi
diistiniilemez.

> CMK’nun 212. madde gerek¢esinden

6 Nurullah Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, stanbul 1986 s. 582.
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nin gordugiind, isittigini ve bildigini saldhiyetli makamlar huzurunda
soylemesidir. Vicdani delil ve kanaat sistemi uyarinca diger deliller
gibi sehadetin de ikna kuvvetinin takdiri hakime aittir.”

Kanunun taniktan bagska herhangi bir delil mevcut olmadig: bir
hadisede caresizlik sebebiyle ve tanigin dogru veya yalan soyledigini
hakimin serbestce takdir edebilecegine inanarak bu sahsi beyyineye
yer verdigi, bu itibarla ancak hakimin ontindeki tanikliga tam bir ta-
niklik demek mumkiindiir.®

Tanik taraf olmadigindan onu ¢agiran muhakeme makamina gore
savunma tanigl veya iddia tanig1 gibi stniflandirilmas: dogru degildir.
Coziim olarak; savunma makaminin cagirdig: tanik veya iddia maka-
minin ¢agirdig: tanik denilebilir.’

Uyusmazlik konusu maddi gergegin kuskuya yer birakmayacak
bicimde ortaya ¢ikartilarak uyusmazligin ¢6ztime kavusmasini ve ge-
rekiyorsa ceza yaptirimu ile karsilanmasini saglamak icin yapilan ceza
yargilamasi faaliyeti sirasinda basvurulan araglardan olan kanitlarin
bir ttirti de tanikliktir. ™

Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesinin
Tanik Dinleme Yontemleri

Aciklamaya calisacagimiz yontemler su andaki yargilama yasa-
mizdaki ve kurulus yasasindan edindigimiz bilgiler dogrultusunda
bir tasnif olup bunlardan bir kismi igin yasal diizenlemelerin yapilma-
st da gerekecektir.

1. Tan1gin Bolge Adliye Mahkemesine Davet
Edilerek Dinlenmesi

Bu mahkemeler icin belki en kolay yoldur. Tamigin BAM’a cagri-
larak heyetce dinlenmesidir. Tanigin yol ikametgah ve yevmiyelerinin
ddenmesi usul hiikiimlerindeki kurallara gore yapilacaktir.

7 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulii, {stanbul 1944 s. 179.

8  Faruk Erem, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu (Serh), Ankara, s. 97.

9 Metin Feyzioglu, Tunikitk Ve Diiriist Muhakeme, Ankara 1998, s. 12.

10 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 29.1.2002 giin ve 2002/(1) 289-2002/148 say1li karar1.
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2. Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi Heyetinin Tanigin
Bulundugu ilk Derece Mahkemesi Adliyesine Giderek
Dinleme Yapmasi

Bu yolun hem zor hem de masrafli oldugu agiktir. Tamigin mutla-
ka dinlenmesi gerektigi durumlarda tanigin hazir edilmesinde insani
yonden zorluklarin bulunmasi (felgli yatalak hasta olmasi, ¢ok yasl-
lik vb gibi) halinde basvurulacak istisnai bir yoldur. Ancak dosyalar
bolgesel olarak gruplandirilarak bu yolla da dinleme yapilmasi hem
zaman kazanma bakimindan hem de az masrafli olmasi bakimindan
diistintilebilir.

3. Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi Uyelerinden Birinin
Naip Hakim Olarak ilk Derece Mahkemesi'nin Bulundugu
Adliyeye Giderek Dinleme Yapmasi

Bu da ¢oziim yolarlidan biridir. Burada da yukarida belirttigimiz
gibi ayn1 bolgedeki dosyalarin belli bir giine alinarak dinleme faaliye-
tinin yapilmas1 daha faydali olacaktir.

4. Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi’nin Talimatiyla
Yargilamay1 Yapan i1k Derece Mahkemesinden Tanigin
Dinlenmesinin Istemesi

BAM talimatiyla yargilamay1 yapan Ik Derece Mahkemesinden
tanigin dinlenilmesi istenebilir. Burada akla gelecek sorulardan biri de
daha 6nce ayni islemi yapan hakimin ayni noksanlig tekrar yapacagi-
dir. Ancak yapilmasi istenenler net agik ve anlasilir bir sekilde istendi-
ginde bunun noksansiz yapilacagini diistintiyorum. Kaldi ki ayn1 yer-
deki baska bir hakimden de bu talimat1 yerine getirmesi istenebilir.

5. Yargilamay1 Yapan Mahkemeye En Yakin flk Derece
Mahkemesinden Tanigin Dinlenmesinin istenmesi

Buda ¢6ztim yollarindan biridir. Nitekim bircok ilgenin yerlesim
yerleri komsu ilgeye daha yakindir. Burada bolgenin cografi kosullar
(ulasim) nazara almarak bu yolla da taniklar dinlenebilir.
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6. Goriintiilii (Online) Olarak Tanigin Dinlenmesi

Belki de en kolay ve en az masrafli ve en ¢ok basvurulacak bir
yontemdir. Anaokulu 6grencilerinin Messenger yoluyla konusmala-
rii1 gordiigtimiiz bu giinlerde UYAP'1n bundan daha iyisini yapaca-
g1 muhakkaktir. Nitekim yeni CMK bu konuda yeni bir diizenleme
getirmistir. Kanunun 80/5. maddesindeki diizenlemeye gore “Tanik
veya bilirkisinin ayni anda goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanmilmas
suretiyle dinlenebilmeleri olanaginin varligi halinde bu yontem uygulanarak
ifade alinir. Buna olanak verecek teknik donanmmnun kurulmasina ve kullanil-
masina iligkin esas ve usuller yonetmelikte gosterilir.” Madde gerekgesinde
ise bu durum su sekilde agiklanmaktadar:

Tanik veya bilirkisinin istinabe yoluyla dinlenmelerinden doga-
bilecek sakincalar: ortadan kaldirmak veya en aza indirmek icin, esas
hakkinda hiikmii verecek mahkemece de goriintiilii bicimde izlenip
sorularin da sorulabilecegi video marifetiyle yayin yonteminin olanak
bulundukg¢a uygulanmas: gerekli bir yontemdir.

KESFIN YAPILMASI

Kesif!! de delil elde etmenin bir yoludur.

Kesif; bir seyi ortaya ¢ikarmak amaciyla ilgili yerde inceleme yap-
maktr.

Kesif, sugun kendisini, nasil islendigini, islendigi yerin veya suga
taalltiku olan yerlerin veya esyanin hal ve vaziyetini, sugun iz, eser ve
delillerini tespit i¢in yapilan adli ve usuli bir muameledir.*

Kesfi; muhakemenin gayesine erismek i¢in hakimin, bes duyu va-
sitastyla yaptigl teftis, meydanda olani dikkatle incelemesidir."

Kesif; hakimin kararini vermesi i¢in sug yerini, sug esyasini, suga
hedef olan sahsi, sug izlerini ve eselerini incelemesidir.'*

Oliintin muayenesi de (otopsi dahil) bir kesiftir."® Magdurun yara-
larmin durusmada hakim tarafindan incelenmesi de bir kesiftir.'®

1 “Kesif: agma, meydana ¢ikarma, gizli bir seyi bulma, bir sirr1 6grenme”/ Devellioglu, Os-
manlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat

Taner, a. g. e., s. 166

Kunter, a. g. e, s. 576

4 M.Muhtar Caglayan, Ceza Ve Usul Hukuku, Ankara. s. 251

1% Kunter, a. g. e., 8. 576

Sedat Bakici, Olaydan Kesin Hiikme Kadar Ceza Yargilamasi ve Ceza Kanunu Genel Hii-

12
13

16
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CMK'nun 83. maddesinin 1. fikrasinda kesfin, hakim veya mahke-
me veya naip hakim ya da istinabe olunan hakim veya mahkeme ile
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan
yapilacag tespit edilmistir.

Hiukitimet Tasarisi'nin CMK'nun 83. maddesiyle ilgili gerekcesin-
de; kesfin, delil igeriginin 6grenilmesi, toplanmis delillerin degerlen-
dirilmesi ve icra edildigi yerde var olan durum ile olayin 6zelligine
gore varligt umulup da bulunamayan eserlerin ve izlerin yoklugunun
saptanmas1 bakimindan énemli oldugu vurgulanmustir.

Kesif gerekiyorsa giin belirlenip yargilamadan 6nce gerceklestiri-
lebilir.”

Kesifte tutanak diizenlenmesi sarttir.

Kesifte yapilan islemler ve tespit edilen hususlar tutanaga geciri-
lir.

Dolayisiyla kesfe bir zabit katibinin gotiirtilmesi, bu miimkiin ol-
madig1 takdirde hazir bulunanlardan birine yemin verdirilerek zabit
katibinin gorevinin yaptirilmasi gerekir.

CMK'nun 83. maddesinin 2. fikrasina gore; kesif tutanagina, var

olan durum ile olayin 6zel niteligine gore varligi umulup da elde edi-
lemeyen delillerin yoklugu da yazilir.

Kesif tutanaginin miimkiin oldugu kadar acgik olmas: gerekir. Bu
tutanak kesfe katilmayanlara da tam bir fikir verebilmelidir. Kesif ya-
pilan yer tam olarak belirtilmelidir. Ctinkii aradan uzun bir stire geg-
tikten sonra kesfin tekrarlanmasi gerekebilir.'®

CMK’'nun 84. maddesinin 1. fikrasinda; asagidakilerin kesif yapil-
masi sirasinda hazir bulunabilecekleri hiitkmii mevcuttur:

1. Sanik (sorusturma evresinde stipheli) ve miidafii.
2. Magdur ve vekili.

CMK'nun 84. maddesinin 3. fikrasinda; magdur, stipheli veya
sanigin huzuru, taniklardan birinin gercege uygun taniklik etmesine
engel olabilecekse, stipheli veya sanigin kesifte bulunmamasina karar
verilebilecegi hiikmii mevcuttur.

kiimler, s.189
17 Osman Yasar, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu, Ankara 2005, s. 712
18 Faruk Erem, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu (Serh), s. 178
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84. maddenin 4. fikrasina gore; kesifte hazir bulunmaya hakki
olanlar, isin geri birakilmasma neden olmamak kosuluyla, islerin ya-
pilmasi gtintinden 6nce haberdar edilirler.

Anilan maddenin 5. fikras1 geregince; stipheli veya sanik tutuklu
ise, hakim veya mahkeme tarafindan ancak zorunlu sayilan hallerde
kesifte hazir bulundurulmasina karar verilebilir."”

BAM’in Kesif Yapma Yollar:

Yukarida agikladigimiz gibi BAM'nin zorlanacak oldugu yargila-
ma faaliyetlerinden biri, belki de en zoru kesfin yapilmasidir. Asagida
siralamaya calisacak oldugum alternatif ¢oztim yollar1 yargilamaya
rahatlama saglayacak yontemlerdir. Her birinin zor yanlar1 ve sakin-
calar1 olsa bile sorunun ¢oztimiinde basvurulacak yollardan birisi ola-
caklardir. Tanik dinleme yontemleri ile de benzerlik arz eden yollara
goz atarsak:

Bunlar:

1. Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi Heyetinin Kesfin
Yapilacagi i1k Derece Mahkemesi Adliyesi Yetki Alanina
Bizzat Giderek Kesfi Yapmasi

Bu yol hem zor hem de en masrafli oldugu agiktir. Ancak dosyalar
bolgesel olarak gruplandirilarak bu yolla da kesif yapilabilir. Ayni bol-
gedeki dosyalarin belli bir giine birakilarak kesfinin yapilmasi zaman
kazanma bakimindan diisiiniilebilir. Bunun pratik uygulamasini idari
Yarg Bolge Adliye Mahkemeleri halen yapmaktadirlar.

2. Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi Uyelerinden Birinin
Naip Hakim Olarak 1k Derece Mahkemesi Adliyesi Yetki
Alanina Giderek Kesfi Yapmasi

Bu da ¢6ztim yolarhidan biridir belki de en ¢cok basvurulacak bir
yoldur. Burada da yukarida belirttigimiz heyetin gitmesindeki grup-
landirmada yapilabilir.

19 Erdal Noyan, Ceza Davasi, (Iddia-Durusma-Hiikiim) Ankara 2006 (kesif ve taniklarla ilgili
tanimlar bu eserden nakledilmistir)
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3. Bolge Adliye Mahkemesi Talimatiyla Yargilamay1 Yapan
Ik Derece Mahkemesi'nden Kesfin Yapilmasinin Istemesi

BAM talimatiyla yargilamay1 yapan ilk Derece Mahkemesi'nden
kesfin yapilmasinin istenmesidir. Burada akla gelecek sorulardan biri-
de daha once ayni islemi yapan hakimin ayni noksanlig1 tekrar yapa-
cag1 diistinse bile yapilmasi istenenler net acik ve anlasilir bir sekilde
istendiginde bunun noksansiz yapilmasi miimkiindiir. Kald: ki ayn1
yerdeki baska bir hakimden de bu talimati yerine getirmesi istenebi-
lir.

4. Yargilamay1 Yapan Mahkemeye En Yakin i1k Derece
Mahkemesi'nden Kesfin Yapilmasinin Istenmesi

Buda ¢oztim yollarindan biridir. Nitekim bir¢ok ilgenin yerlesim
yerleri komsu ilceye daha yakindir. Burada da bélgenin ulasim duru-
mu nazara alinarak bu yolla ¢6ziime ulasilabilir.

SONUC

Bolge Adliye Mahkemesi'nin tanik dinlenmesi ve kesif yapmasi
sirasinda {1k Derece Mahkemeleri ile siki bir igbirligi ve koordinasyon
icinde bulunmas gerekir.

Bunun yaninda BAM kanun yolu denetimini yaparken uygula-
mast ile de yetki alaninda gorev yapan hakim ve savcilara yol gos-
terici olma ve 6gretme gorevini de yerine getirecektir. Clinku karara
¢ikan dosyanin kanun yolu incelemesi yillara yayilmayacak, birkag ay
gibi kisa siirede sonuglanacak ve {lk Derece Mahkemeleri bu kararlar
dogrultusunda noksanliklarmi diizeltebileceklerdir. Dolayisiyla tekrar
tanik dinleme ve kesif yapilmasi istisnai bir hal alacaktir. Son CMK hii-
ktimleri dogrultusunda yarg1 organlar1 imkanlar1 6lgtistinde teknigin
kolaylastiric1 yanlarindan faydalanma baslamislardir.

Yukarida yapmaya galistigimiz agiklamalar dogrultusunda bakti-
gimizda halen yeni CMK'nun 272-285. maddelerinde diizenlenen isti-

2 Tarafimizdan incelemesi yapilan bir dosyada (Cameli Asliye Ceza)sorusturma asamasinda
Cumbhuriyet Savcist kesfin tamamini goriintiilii kayda almis ayrica bu kesifdeki sozlii be-
yanlarin yazili dokiimiinii dosyaya koymus ve goriintiiler dosyanin hazirlanmasi sirasinda
seyredilmistir. (3. CD, 22.11.2006/2958-8764)
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naf kanun yolu yargilamasina kesfin yapilmasi ve tanik dinlenmesi ile
ilgili hiiktimlerin ilavesi ile sorunda ¢oztimlenmis olacaktir.

Kanunun 282. maddesine? belirtecegimiz sekilde veya baska bir
yazimla 2 ve 3 fikra olarak su sekilde bir ilave yapilabilir.

(2) Bolge Adliye Mahkemesi tanik dinlemek ihtiyacin hissettigin-
de tanig1 asagidaki yollardan biri ile dinlenip dinlenmeyecegini takdir
ederek tanug1 dinler.

Tanik;
a. Tamigin Bolge Adliye Mahkemesine davet edilerek,

b. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesi heyetinin tanigin bulun-
dugu 11k Derece Mahkemesi adliyesine giderek,

c. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesi tiyelerinden birinin naip
hakim olarak Ik Derece Mahkemesi'nin bulundugu adliyeye giderek,

d. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesinin talimatiyla yargilama-
y1 yapan ik Derece Mahkemesince,

e. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesinin talimatiyla yargilama-
y1 yapan mahkemeye en yakin ilk Derece Mahkemesince

f. Goruntilii (online) olarak
dinlenebilir.

(3) Bolge Adliye Mahkemesi kesif yapmak ihtiyacini hissettiginde
kesfi asagidaki yollardan biri ile yerine getirip getirmeyecegine karar
verir.

Kesif;

2l stisnalar

MADDE 282 - (1) Durusma agildiginda asagida gosterilen istisnalar disinda bu kanunun
durugma hazirlig1, durusma ve karara iliskin hiikkiimleri uygulanir:

a) Durusma, bu kanunun 6ngordiigii genel hiikiimlere gore basladiktan sonra gérevlendi-
rilen {iyenin inceleme raporu okunur.

b) ik Derece Mahkemesi’nin gerekgeli hiikkmii de okunur.

¢) Ik Derece Mahkemesi'nde dinlenilen taniklarin ifadelerini igeren tutanaklar ile kesif
tutanaklari, bilirkisi raporu, bolge adliye mahkemesi durusma hazirligi asamasinda topla-
nan delil ve belgeler, yapilmigsa kesif ve bilirkisi agiklamalarina iligkin tutanak ve raporlar
okunur.

d) Bolge Adliye Mahkemesi durusmasinda dinlenilmeleri gerekli goriilen tanik ve bilir-
kisiler cagrilir.
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a. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesi heyetinin kesfin yapilaca-
8111k derece Mahkemesi Adliyesi yetki alanina bizzat gidilerek

b. Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesi iiyelerinden birinin naip
hakim olarak Ik Derece Mahkemesi Adliyesi yetki alanina gidilerek

c. Bolge Adliye Mahkemesi talimatiyla yargilamay1 yapan ilk De-
rece Mahkemesi'nden kesfin yapilmasinin istemesiyle

d. Yargilamay1r yapan mahkemeye en vyakin Ilk Derece
Mahkemesi'nden kesfin yapilmasinin istenmesiyle

yerine getirilir.

Sunulan bu ¢oztim yollar1 arasindan istinaf yargilamasimin amaci-
na uygun olan ilk ti¢ yoldan birisinin segilmesi daha uygun olacaktir.
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