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Adli bilimlerde kimliklendirme neredeyse 50 yildir hukuk ve ceza
davalarinin ¢6ztimiinde kullanilmaktadir.! Adam 6ldtirme, yaralama,
1irza gegme suclarinda samigin ve magdurun belirlenmesi, bircok sug-
ta delilden sucluya ulasma yontemiyle olaymn aydinlatiimasi, toplu
olumlerde kimliklendirme, 6zel hukukta nesep tayini (babalik tespi-
ti, annelik, kardeslik, akrabalik belirlemeleri) yapilarak babalik, niifus
diizeltme ve miras davalarinin ¢oziimlenmesi gibi pek ¢ok konuda
adli makamlara yardimci olmaktadir.? Bunun yar sira, bazen 6zel ya
da tiizel kisiler de dogmus ya da dogabilecek sorunlarin ¢oztimii igin
genetik kimliklendirmeden yararlanabilmektedirler. Ornegin; sigorta
sirketleri trafik kazalarinda mevcut biyolojik izlerden stirtictintin kim-
liginin tespitini talep etmektedirler.

Tiirkiye’de gerek 6zel gerekse resmi kuruluslar tarafindan yuka-
rida soz edilen konulardaki taleplere cevap verebilen kuruslardan biri
de Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisti’diir. Enstitii biinyesinde
yer alan Adli Hemogenetik Merkezi, 1991 yilinda kurulmus olup, adli
makamlara ve ozel kisilere bilirkisilik hizmeti vermektedir.

* Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitisti Fen Bilimler ABD.
**{stanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisti Sosyal Bilimler ABD.

1 Evett, IW, Weir, BS., Interpreting DNA Evidence, Statistical Genetics for Forensic Scien-
tists, Sinauer Associates, Inc. US.A., 1998; 21.

2 Bishai D., Astone N, Argys L., Gutendorf R., Filidoro C., A national sample of US
paternity tests: do demographics predict test outcomes, Transfusion, 2006,46:849-853.
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Kimliklendirme ve nesep tayinine esas olmak {izere kullanilan bi-
yolojik materyaller; kan, semen, kemik, dis, kil, tirnak, tiikiirtik, idrar
ve benzeridir. Kimliklendirmede, incelemeye konu olan biyolojik ma-
teryaller, olayin ¢esidine ya da olusumuna gore olay yerinde bulunabi-
lecegi gibi magdurun viicudunda ya da giysilerinde veya failin tizerin-
de bulunabilmektedir. Resmi veya 6zel babalik ya da ebeveyn belirle-
mesi, dogrudan dogruya ilgililerden materyal aliarak yapilmaktadir.
Olmiis kisiler icin ise, adli makamlar tarafindan mezardan cikartilarak
gonderilen dis, kemik, sa¢ gibi kalintilar kullanilmaktadir.

Bu calismada, Adli Hemogenetik Merkezi'ne 1996-2007 yillar1 ara-
sinda nesep tayini, kimliklendirme ve diger belirlemeler i¢in yapilan
basvurularin degerlendirilmesi yapilmistir. Bu amacla geriye doniik
dosya taramasi yapilmis ve mahkemelerden, diger resmi kurumlardan
ya da ozel kisilerden yapilan basvurularin sayisi, resmi basvurularin
hangi mahkemelerden yapildig1, davalarin tiirleri, sayilar1 ve hangi se-
hirlerden gonderildikleri, 6zel basvurularda talebin konusu (babalik
tespiti, ebeveyn belirlemesi, leke analizi, kimliklendirme v.s.), miira-
caatcilarin yas dilimleri, nesep belirlemesi yapilacak cocugun yas1 ve
cinsiyeti, belirlemenin kag gocuk icin istendigi, cocugun evlilik ici olup
olmadigy, belirlemenin sonucu saptanmis ve yorumlanmustir. Ayrica
genetik belirleme i¢in kullanilan biyolojik materyalin ¢esidi ve bulun-
dugu zemin, gibi kriterler bakimindan da degerlendirmeler yapilmis-
tir.

BULGULAR

U Adli Tip Enstittisti Adli Hemogenetik Merkezi'nde geriye dog-
ru 11 yil icinde, 284 vakada genetik kimliklendirme ve nesep tayini
yapilmistir. Bunlarin bir kismi resmi makamlar (mahkeme ve savcilik,
hastane ve diger bazi1 kurumlardan), bir boliimii ise 6zel kisiler tarafin-
dan yapilmis olan miiracaatlardir. Bunlarin 151'i 6zel miiracaat, 133"t
ise resmi makamlardan yapilmistir. Bunlara ait dagilim Grafik 1’de,
resmi basvurularin kendi i¢indeki dagilimi ise Tablo 1'de goriilmek-
tedir.
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Miiracaat Eden Makam (N=284)

B Ozel

Grafik 1. Adli Hemogenetik Merkezi'ne miiracaat eden dzel ve resmi basvurularin dagilimi.

Resmi bagvurularin davalarin tiirlerine gore dagilimi Grafik 2'de
gortilmektedir. Buna gore 62 (% 69 ) dosya ile babalik davalar1 go-
gunluktadir. Nesebin reddi davasi 16 dosya ile ikinci sirada (% 18),
7 dosya ile niifus diizeltme ti¢tincii siradadir (% 8). Digerleri ise 5 (%
5) dosya ile annelik, kardeslik belirlemeleri ve tazminat davalaridir.
Ceza mahkemelerinden gonderilen dosyalarda ise 29 (%67.4) dosya ile
cogunluk 1rza gegme davalarindadir. Daha sonra 8 (%18.6) dosya ile
adam oldiirme ve 6 (% 14) dosya ile diger davalar gelmektedir.

BASVURUDA BULUNAN MAKAM DOSYA SAYISI YUZDE ORANI (%)
Sulh Hukuk 1 1
HUKUK MAHKEMESI 90 68
Asliye Hukuk 89 99
Asliye Ceza 5 13
CEZA MAHKEMESI Agir Ceza 20 51 29
39
Cumhuriyet Saveili§i 14 36
DIGER 4 3
TOPLAM 133 100

Tablo1. Adli Hemogenetik Merkezi’'ne yapilan resmi bagvurularin kendi igindeki dagilimi.
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Resmi Basvurularin Dava Turd (N=133)

g0/ 62
60/
y 29
// . .
40 16 Asliye
20 / 7 8 56 Ceza
/
/
/

0
Babalikk Nesebin Nufus  Adam Irza Diger
reddi dizeltmeOldirme gegme (Miitalaa
vs.)

Grafik 2. Resmi basvurularin dava tiirine gére dagilimi

Ozel Bagvurulara ait dosya sayis1 Grafik 3'te goriilmektedir. Buna
gore babalik belirlemesi 133 (% 88.66) dosya ile bu grupta en yiiksek
basvuru turtdiir. Bes leke analizi, 4 ebeveyn (anne ve baba belirleme-
si), 5 kimliklendirme, 3 annelik, ve 1 DNA profil belirleme yapilmis-
tir.

Ozel Basvurularin Tiirii (N=151)

133
150
100
ol
4 5 5 3 1 )

Babalik Ebeveyn Kimliklendirme Leke analizi  Annelik DNA Profili

Grafik 3. Ozel Bagvurulann tiiriine gére dagilimi.
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Ozel bagvurularda verilen sonuglar soyledir: Babalik belirlemele-
rinde 32 dislama, 101 dahil etme, annelikte 3 dahil etme, ebeveynde
4 dahil etme, 3 kimliklendirme amaci ile yapilan miikayesede uyum
saptanamamis (negatif identifikasyon), 2 tanesinde ise uyum saptan-
digindan kimliklendirme yapilabilmistir (pozitif identifikasyon). Leke
analizlerinin hepsinde lekenin 6ngoriilen leke olmadig: belirlenmistir.
Toplam 151 olguda 40 adet dislama, 110 olguda dahil etme veya pozi-
tif identifikasyon sonucu verilmistir. 1 olguda ise sadece DNA profil
belirlenmistir (Grafik 4).

Resmi dosyalarda verilen sonuglar ise soyledir: Ceza ve hukuk
mahkemelerinden gelen babalik, nesebin reddi, irza ge¢me, adam
oldiirme gibi davalarda yapilan babalik belirlemelerinde 85 dahil, 29
dislama sonucu verilmistir. Dislama, gocugun DNA profilinin stiphe-
li baba ile uyum gostermemesi durumudur. Dahil etme ise cocugun
DNA profilinin stipheli baba ile uyusmasidir 3

Kimliklendirmelerde ise 6 negatif, 2 pozitif identifikasyon yapil-
mustir (Grafik 5). Diger resmi basvurularda ise bilimsel miitalaa veril-
mistir.

Ozel Basvurularda Verilen Sonuglar (N=150)

120 101
100 o

80

|
60 Dislama

40 M Dahil etme

20 3 4 3 7 5

Babalik Ebeveyn Leke analizi

Grafik 4: Ozel bagvurularda verilen sonular.

% Bieber F. R., Science And Technology Of Forensic Dna Profiling: Current Use And Fu-
ture Directions, 2004, Harvard Medical School; 22.
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Resmi Bagvurularda Verilen Sonuglar (N=122)
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H Dislama
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6 2
Babalik Kimliklendirme

Grafik 5: Resmi bagvurularda verilen sonuglar.

Ozel babalik bagvurularinda gocugun evlilik ici veya evlilik dist
olup olmadig1 bakimindan yapilan degerlendirmede 69 (% 51.87) unun
evlilik ici, 64 (% 48.13)"tintin evlilik dist oldugu saptanmistir. Resmi
dosyalarda ise 32 olguda evlilik i¢i, 79 olguda evlilik dis1 cocuklar icin
belirleme yapilmustir. Iki olguda ise evlat edinilmis ¢ocuklar igin ne-
sep tayini yapilmistir (Grafik 6).

80
fi

50
a0
30
20
10

Ozel ve resmi babalik bagvurularinda
cocugun evlilik ici olup olmadigi (N= 244)

79

659
32

B Evlilik igi

G4 Evlilik dis1

Ozel Resmi

Grafik 6: Ozel ve resmi babalik bagvurularinda cocugun evlilik igi olup olmadig.
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Nesep belirlemesi yapilan resmi (babalik, nesebin reddi, niifus di-
zeltme, 1rza gegme davalari) ve 6zel vakalarin 221'inde tek gocuk igin,
23 tinde 2 gocuk igin (bir olguda ikiz ¢cocuk vardir), 3'tinde 3, 1'inde 4
¢ocuk icin belirleme istenilmistir (Grafik 7).

Resmi ve Ozel Babalik Belirlemesi igin Gelen Olgularin Gocuk
Sayisina Gore Dagihmi (N=280)
o
250

200
150
100
23 ] .
50
A A /
0

Tek gocuklu iki cocuklu Ugcocuklu  Dértcocuklu

Grafik 7. Resmi ve dzel babalik belirlemesi igin gelen olgularin gocuk sayisina gére dagilimi.

Tum basvurular icinde babalik, annelik, kardeslik ya da ebe-
veyn belirlemesi yapilan 268 cocuktan 115’1 kiz (% 42), 153"t erkektir
(% 55). Sekiz vakada cocuk cinsiyeti kayitlara ge¢cmedigi igin bilinme-
mektedir (Grafik 8). Yapilan babalik belirlemelerinde ise 71 ¢ocuk 0-1
yas arasi, 94 gocuk 2-5 yas arasi, 32 cocuk 6-12 yas arasi, 19 cocuk 13-18
yas arasindadir. 34 ¢ocuk ise 18 yasin iistiindedir. En kiiciik 4 giinluk,
en biiytik ise 51 yasindadir (Grafik 9). Resmi ve 6zel babalik bagvuru-
larinda kadinlarin ve erkeklerin yas gruplari incelediginde, kadinlarin
17 sinin, erkeklerin ise 2 sinin 18 yasindan kuigiik oldugu, 102 kadinin
18-30 yas arasi, 66 kadmin 31-40 yas arasi, 30 kadinin 41-50 yas arasi,
20 kadinin ise 50 yasin tistiinde oldugu gorulmistiir (Grafik 10). Er-
keklerde ise 56 kisi 18-30 yas, 69"u 31-40 yas, 56 i1 41-50 yas grubunda-
dir. Kirkbes erkek 50 yas tizerindedir. En kiictik kadin yas1 14, erkek
yas1 16, en buyiik kadin yas1 85, erkek yas1 80"dir.
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Cocuklarin Cinsiyeti (N=268)

Kiz

42% Erkek

55%

Cinsiyeti belli
olmayan
3%

Grafik 8. Resmi ve dzel babalik bagvurularinda cocugun cinsiyeti.

Cocuk Yas Dagilimi (N=250)
94
100
80 //,//
60 //,//
) 32 34
40~ 19
20 //// -
0
0-1 2-5 6-12 13 -18 18>

Grafik 9. Babalik belirlemesi yapilan gocuklarin yas gruplari.
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Basvuranlarin yas (N=468)
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Grafik 10. Kadin ve erkek basvuranlarin yas gruplarinin dagilimi.

Raporun verilme siiresi 6zel ve resmi basvurulara gore degismek-
tedir. Ozel basvurularda 20 olguda 0-2 hafta, 24 olguda 3-4 hafta, 67
olguda 1-2 ay, 30 olguda 2-3 ay, 8 olguda 3-4 ay, 16 olguda ise 4 aydan
fazla stirede rapor verilmistir (Grafik 11). Ortalama rapor stiresi 1,5-3
aydir. Resmi dosyalarda ise rapor stiresi 8 olguda 0-1 ay, 29 olguda
1-3 ay, 29 olguda 3-6 ay, 26 olguda 6-9 ay, 10 olguda 9-12 ay arasidur.
On sekiz vakada ise 1 yildan fazla stirede rapor verilmistir (Grafik 12).
Ortalama rapor stiresi 5-8 aydir.

Ozel Rapor Siiresi

50 67

60 - "

a0 g0 24 . r
20 8

0

0-2 3-4 1-2ay 2-3-ay 3-4ay 4>ay
hafta  hafta

Grafik 11. Ozel rapor siiresi
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Resmi Rapor Siiresi
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Grafik 12. Resmi rapor siiresi

Adli Hemogenetik Merkezine genetik kimliklendirme veya ne-
sep tayini i¢in gonderilen ve ¢alisilan biyolojik materyalin ¢cogunlugu
kandir. Bunu 23 olgu ile kemik takip etmektedir. Diger materyaller
ise sirasiyla kiiretaj materyali, kan lekesi, kil, dis, semen, tiikiiriik, yu-
musak doku, idrar ve diskidir. Mahkemelerden gelen dosyalarda 2-3
materyalin birlikte gonderildigi de goriilmektedir (Tablo 2).

Calisilan materyalin alindig1 zemin incelendiginde biiytik bir ¢o-
gunlugunda ilgili kisilerden kan alindigy, taraflardan birinin 6lmiis
oldugu hallerde ise mezardan cikartilan sahsa ait kemik, dis, sa¢ gibi
biyolojik kalntilarin kullanildig: (24 olgu) belirlenmistir. Bunun di-
sinda pijama, etek, gecelik, i¢ camasir1 gibi giysiler (5 olgu), kiiretaj (6
olgu), kova (1 olgu), cam kirig1 (1 olgu), araba bagaj kapag: (1 olgu)
ve oto hava yastig1 tizerinden alinmus olan cesitli biyolojik materyaller
calisilmistir (Grafik 13).

Miiracaatlar Tiirkiye nin cesitli illerinden yapilmis olup, birinci s1-
rada Istanbul, ikinci sirada Denizli, iciincii sirada Izmir ve Aydin yer
almaktadar.
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Calisilan Materyal Olgu Sayisi Yiizde
Kan 232 81.70
Kan lekesi 5 1.80
Sperm lekesi 3 1.00
Tiikartik lekesi 1 0.35
Yumusak doku 2 0.70
Kil 4 1.40
Dis 7 2.50
Kemik 23 8.10
Kiiretaj materyali 6 2.10
Digki 1 0.35

Tablo 2. Calisilan materyalin tird.

Materyalin alindifs zemin N=39
249
25
0
15
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Grafik 13. Calisilan materyalin alindi§i zemin.
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TARTISMA VE SONUC

Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisti Adli Hemogenetik Mer-
kezi'ne 1996-2007 yillar1 arasinda genetik kimliklendirme ve nesep ta-
yini i¢in resmi ve 6zel makamlardan 400 den fazla basvuruda bulunul-
mustur. Ancak, bunlarin bir kismi mahkemelerin Enstitii’ye bilgi almak
icinyazdigiyazilar, calismanin yapilamamis oldugu dosyalar(taraflarin
gelmemesi, vazgegme ve diger nedenlerle), kan alma i¢in yapilan bas-
vurular, bir kismi ise sadece miitalaa verilmis dosyalardir. Kan alma
i¢in yapilmis miiracaatlar, yurt disinda yasayan akrabalarinin yanina
yerlesmek isteyenlerin akrabalik iligkilerini saptamak tizere konsolos-
luklarin istemi tizerine veya bu amaca yonelik olarak yurt disindaki
resmi merkezlere gonderilmek icin yapilmaktadir.

Calismamizda sadece sonuglandirilmis ve rapor diizenlenmis olan
284 olgunun retrospektif incelemesi yapilmistir. Bunlarin yariya yaki-
ni1 (% 47) adli makamlar ve diger resmi kuruluslar tarafindan, digerleri
(% 53) ise 6zel yapilmus bagvurulardir.

Tiirkiye’de diinya standartlarinda genetik kimliklendirme 1990 la-
rin basindan beri yapilmaktadir. Genetik kimliklendirmse ve nesep ta-
yini konusunda, Adli Tip Kurumu, kriminal laboratuvarlar ve tiniver-
siteler bilirkisilik yapmaktadir. Adli Tip Kurumu, Adalet Bakanligi'na
bagh resmi bilirkisilik teskilat1 olarak, sadece mahkeme ve savcilik-
lara, kriminal laboratuvarlar ise hazirlik sorusturmasinda savciliklara
yardimci olmaktadir.

Istanbul ve Ankara tiniversitelerine bagli adli tip enstitiileri ve
tiniversitelerin adli tip anabilim dallar1 ise 6zel basvurular1 da kabul
etmektedir. Calismamizda, Adli Hemogenetik Merkezi'ne yapilan
basvurularin yaridan fazlasmin 6zel basvuru oldugu belirlenmistir.
Bu da, gerek nesep tayini gerekse diger belirlemeler alaninda 6zel bas-
vurularin da kabultiniin toplumsal bir ihtiya¢ oldugunu gostermek-
tedir. Ciinkii bireyler 6zel hayatlarini yakindan ilgilendiren konular:
yargiya intikal ettirmeden ¢dztimlemeyi ya da stiphelerini giderdikten
sonra dava a¢gmayi tercih etmektedirler. Diinyada ayni1 konuda ya-
pilmis benzer calismalarda bu toplumsal ihtiyaci ortaya koymustur.*

4 Caennezo L, Commacchio A, Tozzo P, Rodriguez D, Benciolini P., Paternity Tes-

ting requested by Private Parties in Italy: Some ethical Considerations , Journal
Medical Ethics 2008;34:735-737.
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Ispanya’da Zaragoza Universitesi tarafinda yapilan 10 yillik babalik
testlerinin retrospektif incelenmesi ile ilgili bir calismada basvurularin
%40'11n 6zel basvuru oldugu belirlenmistir.

Merkezimize resmi makamlardan gelen 133 basvurunun hemen
hemen tamamu (%98.6) hukuk ve ceza mahkemeleri ile savciliklar tara-
findan yapilmistir. Diger resmi makamlardan sadece 4 (%1.4) talep gel-
mistir. Bunlardan {icti devlet hastaneleri tarafindan bebegin karismis
olabilecegi stiphesi ile ebeveyn tayini icin gonderilmistir. Dérdiinctisti
ise bir devlet kurumunun kimliklendirme talebiyle ilgilidir. Yargidan
gelen basvurularin % 68’i asliye ve sulh hukuk mahkemelerine aittir.
Bunun %99"u asliye hukuk, % 1 i Sulh Hukuk mahkemelerinden gel-
mistir. Asliye hukuk mahkemelerinden gelen dosyalarin cogunlukta
olmasinin nedeni, gorev alanina giren babalik, nesebin reddi ve niifus
diizeltme davalarindaki taleplerin DNA incelemeleri yoluyla giiveni-
lir ve kesin olarak cevaplandirilabilmesidir.

Ceza mahkemelerinden ve savciliklardan gonderilen dosyalarin
resmi bagvurular igindeki oramn ise %29 olup, hukuk mahkemelerine
gore oldukga dustiktiir. Bu da genetik kimliklendirme ile ¢6ztimlene-
bilecek olan adam ¢ldiirme, 1rza gecme gibi davalarin kamusal énem
ve daha biiytik bir sorumluluk ihtiva etmesi, bu nedenle de devletin
resmi bilirkisilik teskilat1 olan Adli Tip Kurumu'nun bu belirlemeler
i¢in tercih edilmesi olarak yorumlanabilir. Bununla beraber merkezi-
mize gonderilmis olan tiim ceza dosyalarmin % 36 sinin hazirlik so-
rusturmasiyla gorevli savciliklardan gelmis olmasi ilgi ¢ekicidir. Zira
hazirlik sorusturmasi sirasinda bu cesit bilirkisilik hizmetleri kurulus
kanunlar1 geregince polis ve jandarma kriminal laboratuvarlarina ait-
tir. Boyle oldugu halde Adli Tip Enstitiisti'nden belirleme istenilmesi
onemlidir. Bunun disindaki ceza dosyalarinin cogunlugu agir cezadan
(%51) gelmistir. Sadece 5 (%13) dosya asliye cezaya aittir. Clinkii ge-
netik belirlemeyle c¢oziilebilecek sug tipleri agir ceza mahkemelerinin
gorev alanina girmektedir.® Nitekim ceza davalarinin tiirlerine bak-

5  Gonzales - Andrade F., Sa'nchez D., Bolea M, at alTen years of forensic genetics in

Ecuador: Medical and legal affairs, Forensic Science International: Genetics Supp-
lement Series 1 (2008) 426-427.

6  Coleman H. Swenson E., DNA in the courtroom, A Trial Watcher’'s Guide,
ch.4,GeneLex Press Seattle, Washington USA 1994.
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tigimizda, 39 dosyadan 29'unun (% 67.4) irza gecme suclarinda failin
kimliginin belirlenmesi ile ilgili oldugu anlasilmistir.

Hukuk davalarinda ise cogunluk 85 dosya ( % 95) ile agirlikli ola-
rak babalik belirlenmesidir. Bunlarin % 69’u babalik, % 18’1 ise evlilik
ici cocuklarin nesebinin reddi davasidir. Bu da nesep reddinin hayli
azinlikta olmasinin gostergesi olabilir. niifus diizeltme davalarinda
ebeveyn yani annelik ve babalik belirlemesi icin gonderilmis dosya
sayis1 ise 7 olup % 8 oranindadir. Bunlar evlat edinilmis cocuklarin
sonradan biyolojik ana-babalarinin ortaya ¢itkmasi ya da miras gibi ne-
denlerle belirlenmesi amaciyla agilmis davalardir. Bu da evlat edin-
meden sonra da ¢ocuklar ve aileler acisindan bazi problemler yasandi-
g gostermektedir. Bes dosya (%5) ise annelik, kardeglik ve tazminat
icin agilmis davalardir.

Ozel bagvurularda da babalik belirlemesi yiiksek orandadir. Top-
lam 151 miiracaatin 133 (%88.6)1i babalik belirlemesi igin yapilmistir.
Bunu 5 dosya ile leke analizi izlemektedir. Dort kimliklendirme, 4 ebe-
veyn, 3 annelik, 1 DNA profili belirlemesi yapilmistir. Ozel kisiler de
kan lekesi, semen lekesi, tiikiiriik, idrar gibi biyolojik materyallerden
kimliklendirme yapilmasin talep edebilmektedirler. Hatta ilging bir
vakada bir is yerinde, kovada bulunan diskidan kimlik belirlemesi is-
tenmistir. Yine baska bir olayda da sigara izmaritinden kimlik tayini
yapilmustir. Kimliklendirme haricinde leke analizi de istenebilmekte-
dir. Ornegin evde veya arabada bulunan bir lekenin kan m1, kan ise in-
san kan1 olup olmadig1 ya da giysilerde bulunan bir lekenin meni olup
olmadig1 sorulabilmektedir. Bu tiir kuskular: yargiya intikal etmeden
giderebilmek, hem yarginin is ytikiinii azaltmak hem de bu konudaki
ihtilafi daha fazla biiytimeden ve kisa stirede giderebilmek bakimin-
dan 6nem tasimaktadar.

Ozel bagvurularda babalik belirlemesi ile ilgili 133 olgunun
% 24’tinde dislama gortilmusttir. Bu, stipheli babanin biyolojik baba
olmadig1 anlamina gelmektedir. Olgularin % 76’sinda ise dahil etme
s0z konusudur, yani sorgulanan erkek biyolojik babadir. Gortldtigi
gibi dislama dahil etmeden ¢ok daha azdir. Ankara Universitesi Adli
Tip Anabilim Dali tarafindan yapilmis olan bir arastirmada da % 81.2
oraninda dahil etme, %18.8 oraninda ise dislama saptanmistir.” Ame-

7" Tug A., Dogan Alakog Y., Elma C. Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Ana-
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rika Birlesik Devletleri'nde yapilan bir arastirmada da calisilan babalik
testlerinde %72 oraninda dahil etme sonucu belirlenmigtir. Bu da bi-
zim sonuglarimizla uyusmaktadir.®

Annelik belirlemesinde ise 3 basvurunun tictinde de annenin biyo-
lojik anne oldugu belirlenmistir. Dort ebeveyn belirlenmesinin ttiimiin-
de dislamaya rastlanmamistir. Kimliklendirmede 4 olgudan tigtinde
negatif, birinde pozitif identifikasyon yapilmistir. Leke analizlerinin
tumiinde gonderilen lekenin, stiphelenilen biyolojik materyali icerme-
digi belirlenmistir. Bu da kisilerin cogu zaman gereksiz kuskulara ka-
pildiklarimi gostermektedir.

Resmi basvurularda ise ceza ve hukuk mahkemelerinden gelen
babalik, nesebin reddi, niifus diizeltme ve 1rza gecme davalarinda ya-
pilan babalik belirlemelerinde 84 dahil, 29 dislama sonucu verilmistir.
Irza gecme, adam o6ldiirme ve tesbit davalarinda istenilen kimliklen-
dirmelerde ise 6 negatif 2 pozitif identifikasyon yapilmistir. Kimlik-
lendirme talepleri daha ¢cok adam 6ldiirme suglariyla ilgili olup, olay
yerinde veya ceset tizerinde bulunan kemik, kan, kil gibi biyolojik ka-
lintilardan failin ya da maktultin kimligini belirlemeye yoneliktir. Irza
gecme suglarinda ise biyolojik materyalden faili belirlemeye ytnelik
kimliklendirme yapilmstir.

Adli Hemogenetik Merkezi'ne yapilan 6zel ve resmi basvurular
sadece babalik tespiti acisindan degerlendirildiginde ise asagidaki be-
lirlemeler yapilmistir; Ozel babalik bagvurularina konu olan gocukla-
rin % 51.87 si evlilik ici, % 48.13 i ise evlilik disidir. Bu sonuca gore
babalik belirlemelerinin yaridan fazlasi evlilik i¢i ¢ocuklar icin nese-
bin reddi amaciyla istenmektedir. Ttirkiye gibi aile yapis1 kuvvetli ve
muhafazakar bir iilke i¢in bu diisiindiiriicii bir sonuctur.

Mahkemelerden gelen talepler tizerine yapilan babalik belirleme-
lerinde ise olgularin %28 inde ¢cocugun evlilik i¢i, % 72 sinde evlilik
dis1 oldugu goriilmiistiir. Bu sonug yargiya yansiyan vakalarda bekle-
nen bir sonuctur. Ciinkii hukuk mahkemelerindeki babalik ve nesebin
reddi davalar1 6zel miiracaatlara gore daha kuvvetli bir stiphe tizerine

bilim Dali'nda Gergeklestirilen Babalik Testlerinin Degerlendirilmesi, Terazi Aylik
Hukuk Dergisi, Adli Bilimler Dergisi, 2004/9, s.9.

Bishai D., Astone N, Argys L., at alA national sample of US paternity tests: do
demographics predict test outcomes? Transfusion May 2006 Vol.46; 849-853.
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acilmis davalardir. Ayrica, ceza davalarinin gogunlugunu da 1rza geg-
me sugclar1 olusturmaktadir. Bu nedenle de cocugun evlilik dis1 olup
olmamasi bakimindan 6zel ve resmi bagvurularin arasinda farklilik
bulunmaktadir.

Babalik basvurusunda bulunan 221 aile (%89) tek ¢ocuk icin be-
lirleme yaptirmistir. ki cocuk icin belirleme yaptiran 23 (%9) aileden
birinin cocuklar: ikizdir. Ucg ailede 3 cocuk, bir aile ise 4 cocuk icin
babalik belirlemesi talep etmistir. Nesep belirlemesi (babalik, annelik,
ebeveyn) yapilan cocuklarin 115 ( % 42.80) i kiz, 153 (% 57.20) ti erkek-
tir. 8 gocugun cinsiyeti kayitlara gegmedigi igin belirlenememistir. 6
olguda ise kiiretaj materyalinden babalik belirlemesi yapilmaistir.

Resmi ve 6zel basvurularda babalik belirlemesi, en fazla 0-1 (% 28)
ve 2-5 (%38) yas arasi ¢ocuklarda talep edilmektedir. Bunu 18 yasin
usttindekiler % 13.6 ile takip etmektedirler. Bu bulgular babalik be-
lirlemesinin ¢cogunlukla ya okul cagindan 6énce yapilmakta ya da riist
yasindan sonraya kalmakta oldugunu gostermektedir. Nesep tayini
yapilan en kiiciik ¢cocuk 4 giinliik, en biiytik ise 51 yasindadir.

Resmi ve 6zel tiim basvurularda kadin ve erkekleri yas gruplari-
na gore degerlendirdigimizde; kadinlarda 18-30 yas grubu 102 kadinla
birinci sirada bulunmakta, bunu 66 kadinla 31-40 yas grubu izlemekte-
dir. Kirk yasindan sonra ise kadin sayisinda 6nemli bir diisme goriil-
mektedir. Bu da Tiirkiye’de evlilik ve genel olarak dogurganlik yas:
ile dogru orantiidir. Erkeklerde ise 31-40 yas aras1 birinci siradadir.
Diger yas gruplarindaki dagilimlari ise, 18 yasin altindaki grubu (2
kisi) hari¢ tutugumuzda, kadinlara gore daha homojendir. Kadinlar-
da 18 yas alt1 grupta 17 kisi bulunmaktadir ki bunlarin hemen hemen
hepsi irza ge¢me olgularinin magdurudur. Kadinlarda en geng yas 14,
erkeklerde ise 16 dir. Buna karsilik en yasl erkek 80, en yasli kadin 85
yasindadir. AU Adli Tip ABD'nin arastirmasinda, babalik testi igin
basvuruda bulunan kadinlarin %51’inin 26-35 yas grubunda, erkekle-
rin ise %32 oraninda 36-45 yas grubu ile cogunlukta oldugu belirlen-
mistir. Bu sonug bulgularimizla uyum gostermektedir.’ Bishai ve arka-
daslarinin ABD’de yapmis oldugu arastirmada ise, babalik testlerinde
erkegin yas aralig1 14-64, kadinin ise 19-59 dur. Aymni calismada kadin

9 Tug A. Dogan Alakog Y., Elma C. Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Ana-
bilim Dalinda Gergeklestirilen Babalik Testlerinin Degerlendirilmesi, Terazi Aylik
Hukuk Dergisi, Adli Bilimler Dergisi, 2004/9, S.9.
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ve erkegin yasi ile dahil etme orani arasinda baglanti olup olmadig:
arastirilmis ve kadinin yasi arttikca dahil etme oraninda artis oldugu
gozlenmistir. Erkeklerde ise yas ile dahil etme orani arasinda boyle bir
korelasyon kurulamamustir.'

Nesep tayininde, kimliklendirmede ve diger belirlemelerde calisi-
lan biyolojik materyal cogu zaman kandir. Ancak taraflardan birinin
olumii durumunda mezardan cikartilan dis, kemik, sag¢ gibi kalintilar
veya olay yerinden toplanan biyolojik materyallerden (kan lekesi, ke-
mik, dis, kil, tiiktirtik, semen ve benzeri) DNA incelemesi yapilmakta-
dir. Calisilmis kemiklerin bir kismi, babalik ve annelik belirlemeleri
icin fethi kabir (mezar agma) sonucu elde edilmis, diger bir kismu ise
acik arazide bulunmus olup, kimlik belirlemek tizere gonderilmistir.

Calisilan ttim biyolojik materyaller icinde en fazla kan (% 81.7),
kemik (%8.1) ve dis (%2.5) kullanilmustir. Bunu kiiretaj materyali izle-
mektedir (% 2.1). Bumateryal cogunlukla ceza davalarinda irza gegme
olgularinda failin kimliginin belirlenebilmesi icin gonderilmektedir.
Diger materyaller Tablo 2" de goriildugt gibi oldukca diisiik sayida-
dir. Semen, tuikiiriik, kan lekesi gibi 6rnekler ve giysiler tizerindeki
lekelerden kimliklendirme ve leke analizi yapilmas: istenilmektedir.
Leke analizi lekenin stiphe edilen biyolojik materyali icerip igermedi-
gini tesbit etmek amaciyla yapilmaktadir. Bazen de trafik kazalarinda
sigorta sirketleri arabada bulunan kan lekelerinden stirtictiyii tesbit
ettirmek istemektedirler. Bu amagcla cam kirig1, hava yastig1, kaporta
parcasi tizerindeki kan lekelerinden kimlik tespiti yapilmaktadir. Bir
olayda ise, bir isyerinde kova icerisinde insan diskis1 bulunmustur.
Bunun kime ait oldugunu belirlemek amaciyla identifikasyon yapail-
mustir. Bir diger olayda da bir kisi 6liimitinden sonra gerektiginde kul-
lanilabilmesi i¢in DNA profilini ¢ikartilmasini istemistir.

Rapor stiresi olgunun ilk miiracaat tarihi ile raporun gonderildi-
i tarih arasindaki stireyi ifade etmektedir. Bu stire, rapor hazirlama
asamasina kadar gecen stirecteki gerek yazisma ve materyallerin labo-
ratuara ulasma siirecleri gerekse teknolojik gelismelere paralel olarak
laboratuarda kullanilan analiz metotlar1 nedeniyle farkliliklar goster-
mektedir. Babalik testleri, son 20 yilda teknolojik gelismelere paralel

10" Bishai D., Astone N, Argys L., at alA national sample of US paternity tests: do
demographics predict test outcomes? Transfusion May 2006 Vol.46; 851.
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olarak ¢ok onemli degisimler gostermistir."! Konvansiyonel sistemle-
rin galisildig1 donemde laboratuar stireci cok daha uzun zaman almak-
taydi. Bugtin ise bu siire bir gline kadar inmistir. Rapor verme stiresi
ozel ve resmi basvurulara gore degismektedir. Her iki basvuruda da
laboratuar stireci ayn1 olmasina ragmen, adli dosyalarda yazismalarin
uzun siirmesi, materyal gonderme ve benzeri nedenlerden dolay:1 ra-
por verme siiresi uzamaktadir. Ozel bagvurularda rapor verme siiresi
ortalama 1-2 ay iken, resmilerde 1-6 ay arasindadir. En kisa 6zel rapor
stiresi 3 giin, resmi rapor stiresi 12 giin, en uzun 6zel rapor stiresi 8 ay,
resmi rapor stiresi 4 y1l'dir.

Adli dosyalarin geldigi yerlere bakildiginda ise Ttirkiye nin hemen
hemen biitiin illerinden dosya gonderildigi belirlenmistir. Bu dagilim
enstitiiniin taninma ve tercih edilmesiyle ilgili olup vaka dagilimina
iliskin bir gosterge olusturmamaktadir.

Sonug olarak; Bu arastirmada DNA analizlerinin, hukuk ve ceza
davalarinda ve 6zel miiracaatlarda cogunlukla babalik belirlemesi
amaciyla yapildig: anlasilmistir. Resmi makamlardan yapilan baba-
lik belirlemesi taleplerinin biiyiik kismu evlilik dist cocuklarla ilgilidir.
Ozel bagvurularda ise cocugun evlilik ici ve dis1 olma orani esittir. fleri
yaslara kadar olan kisilere bile babalik belirlemesi istenebilmektedir.
Yine, belirli yas gruplarinda yigilma olmakla beraber 17 yasindan 85
yasina kadar her yas grubundan kadin ve erkekler babalik belirlemesi
i¢cin miuiracaat edebilmektedirler. Babalik belirlemelerinin yarn sira ge-
sitli yerlerden elde edilmis, farkli biyolojik materyallerden kimliklen-
dirme ve leke analizi, 6zel ve resmi olarak talep edilmektedir. Rapor
verme siiresi miiracaatin resmi veya 6zel olmasina ve teknolojik gelis-
melere bagh olarak degismektedir.

Kimliklendirme ve nesep tayini alaninda diinya standartlarina
ulasmis bulunan IU Adli Tip Enstittisti Adli Hemogenetik Merkezi'nin,
adli genetik alaninda 6zel talepleri de cevaplandirmasi bakimindan
toplumesal bir ihtiyaci karsiladig1, mahkemelere ve savciliklara verdigi
raporlarla devletin diger adli bilirkisilik kurumlarina alternatif olus-
turdugu belirlenmis bulunmaktadir.

I Huffel V. Rouger P. DNA polymorphism applied to paternity testing, Analysis of
877 case, Tranfusion Clinical Biology., 1999 July; 6(4): 236-44.
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