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Ozet : 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirlige giren Tiirk Medeni Ka-
nunu, eski Medeni Kanunda bir¢ok degisiklik yapmistir. Tiirk Medeni
Kanunu’nda edinilmis mallara katilma rejimi yasal mal rejimi olarak
kabul edilmis, ayrica Tiirk hukukuna aile konutu kavrami getirilmistir.
Aile konutuyla kastedilen; eslerin ve varsa ¢ocuklarin birlikte yasa-
diklari ve ailenin yasam merkezi olarak kabul edilen konuttur. Huku-
kumuzda yeni bir miiessese olmasina ragmen, Tiirk aile yapisi icinde
aile konutunun diger llkelerden ¢ok daha énemli bir konuma sahip
oldugu sdylenilebilir.

Aile konutu kural olarak tek konuttur ve evlilik birliginin de-
vami stiresince korunur. Ayrica Tirk Medeni Kanunu, eslerden biri-
nin 6lima tzerine sag kalan esin o gline kadar devam eden yasam
tarzinin muhafazasini mimkin kilmak amaciyla; 240, 254, 255, 270
ve 652. maddelerle bazi kurallar getirmistir. Bu diizenlemeler geregi
sag kalan es aile konutunun miilkiyetinin veya konut tizerinde intifa
veya oturma hakkinin miras payina veya tasfiye alacagina mahsuben
kendisine 6zgiilenmesini talep edebilmektedir. Béylece aile konutu
korumasi evlilik dtesine tasinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Medeni Kanunu, Aile konutu, Sag Ka-
lan Es

Abstract : Turkish Civil Code applicable in 1 January 2002
made a lot of amendment on the former Civil Code. Participation
in the acquired property was accepted as statutory regime and the
institution of family residence was brought to Turkish law. The family
residence is the residence in which the spouses and children are
living in and accepted as a center of living for the family. Although a
new development is in Turkish law, In the Turkish family structure,
the family residence is more important than other countries.
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As a rule, the family residence is an only one house and it is
protected during the continuation of marriage. Also the Turkish Civil
Code, has established some rules with art. 240, 255, 279 and 652 and
the objective of this allotment rules is to ensure the preservation and
continuity of the surviving spouse’s standards of living up to that day
after the death of a spouse. Accordance with these regulations, the
surviving spouse can demand to the account of his/her inheritance
share or the share of the liquidation, allocation of the residence or
an entitlement of usufruct or right of habitation. So the protection of
the family residence is transported beyond marriage.

Key Words: Turkish Civil Code, Family Residence, Surviving
Spouse

Giris

22 Kasim 2001 tarihinde kabul edilen 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nun', 1 Ocak 2002 tarihinde yiirtirliige girmesiyle birlikte 1926
yilindan beri ytrtrliikte bulunan 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi?
yirtrliikten kaldirilmis ve hukuk hayatimizda yeni bir donem basla-
mustir. Tiirk hukuk devriminin temel taslardan biri olan Tiirk Kanunu
Medenisi'nde’ de, aile hukuku alaninda reform niteliginde hiikiimler
yer almakla birlikte, zamanla ¢ogalan ve farklilasan insan ihtiyaglar:
ve diinya genelinde yasanan sosyal ve ekonomik alandaki degisiklikler
paralelinde, pozitif hukukun en canli boliimii olarak degerlendirilebile-
cek olan medeni yasalarda, ¢zellikle kadin erkek esitliginin saglanma-
st ve ailenin korunmasi baglaminda birgok yabanci hukuk sisteminde
degisiklikler yapilmis, 6zellikle Isvicre Medeni Kanunu’'ndaki son dii-
zenlemeler yoniinde, Turk Medeni Kanunu'nda da, Tiirk hukukunda
bugiine kadar mevcut olmayan 6nemli yenilikler getirilmistir.*

Bu kapsamda, bircok yabanci hukuk sisteminde daha uzun bir
gecmise sahip olan aile konutu miiessesesi de, Tiirk hukukuna 4721
sayil1 Ttiirk Medeni Kanunu ile kazandirilmis olan yeni ve énemli bir
hukuki miiessesedir. Uygulamada hentiz ¢ok islevsel olarak kullanil-
mamakla birlikte, ailenin ve tilke kosullar1 nazara alindiginda 6zellikle

1 R.G. 8.12.2001-27607.

2 RG.4.4.1926-339.

Ttuirk Medeni Kanunu'nun genel gerekgesi icin bkz. Tiirk Medeni Kanunu, Ttirk
Medeni Kanununun Yurtrlugii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun ve Gerekge-
leri, Adalet Bakanlig1, Ankara 2002, s.238.

Bkz. Kilicoglu, M.Ahmet, Medeni Kanun’umuzun Aile - Miras - Esya Hukukuna
Getirdigi Yenilikler, 2. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2004.
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kadin esin ¢ocuklariyla barinma hakkinin korunmasi noktasinda kav-
ram, ¢ok onemli bir noktada durmaktadir.

Aile konutunun Kanunda tanimi yapilmamakla beraber, Kanunun
gerekcesinde aile konutuna iliskin bir tanima yer verilmistir®.

Hukukumuzda yeni bir miiessese olmasina ragmen, Tiirk aile ya-
p1sticinde aile konutunun diger tilkelerden ¢ok daha 6nemli bir konu-
ma sahip oldugu soylenilebilir. Ekonomik kosullar nazara alindiginda,
bir konutun satin alinmasi veya kiralama suretiyle de olsa bir konut
edinilmesi, esler i¢in biiytik sikintilara yol agmakta, buiytik ekonomik
fedakarlklar ve emek gerektirmekte olup, maddi degerinin yan sira,
eslerin ac1 tath gtinlerini bu konutta yasamakta oldugu, sosyal iliski-
lerini ve dis cevreyle olan miinasebetlerini bu konut ekseninde ger-
ceklestirdigi nazara alindiginda, aile konutunun es ve cocuklar igin
manevi ve duygusal baglarinin da bulundugu acikca anlasilmaktadir.®

Bu 6nemine binaen, aile konutunun birligin devami sirasinda ge-
lisigiizel elden cikarilmasi veya miilkiyet ve kullanim hakkini takyit
edenislemlere konu olmasy, ayrica evlilik birliginin sona ermesi halinde
de tictinctii kisilere devredilmesi, biiytik sikintilara yol agabilmektedir.
Bu kapsamda, 4721 sayili TMK’da, evliligin genel hiiktimleri (m.194,
m.197), mal rejimleri (m. 240, 254, 255, 279) ve mirasin paylasiimasry-
la ilgili kisimlarda (m.652) bu yeni miiesseseye iliskin hiikiimlere yer
verilmistir. Bu hiikiimlerle, gerek aile konutunun secilmesi, gerek aile
konutu tizerindeki kullanim ve miilkiyet hakkini etkileyen hukuksal
islemlerin gecerliligi hususunda yasal diizenlemeler yapilmistir. Bu
hiiktimlerin yani sira, aile konutunun islerlik alanini giiclendiren bir
diger diizenlemeye de TMK'nin 591/11. fikrasinda yer verilmis, tereke-
nin miihiirlenmesi sirasinda, tasinmazlarin mirasbirakanla birlikte ya-
sayanlarin oturmalari i¢in zorunlu olan boltimlerinin miihtirlemenin
disinda tutulacagini belirten Tiirk Medeni Kanunu, bdylece konutun,
olim halinde ¢lenle birlikte yasayanlarin yasantilarin1 devam ettirebil-
meleri noktasindaki 6nemini tekrar vurgulamak istemistir.

5 Gerekge icin bkz. Ertas, Seref / Kog, Nevzat, Tiirk Medeni Kanunu, C. 1, [zmir

2002, s. 289.; Em, Ali / Sozen, Ayten / Kacak, Nafiz / Yilmaz, Ztimra, Agiklama-
I1, Gerekeeli Tiirk Medeni Kanunu ve Uygulama Kanunu, Adil Yayimnevi, Anka-
ra 2002, 5.275.; Yavuz, Cevdet, Tiirk Medeni Kanunu - Borclar Kanunu ve Diger
Mevzuat, Istanbul 2002, s.273.

Kilicoglu, M. Ahmet, Ttirk Medeni Kanununda Diger Esin Rizasina Bagh
Hukuksal Islemler ve Yasal Alim Hakki, Ankara 2002, s.7.
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Birligin devamui sirasinda, aile konutunun secilmesi ile kullanim ve
miilkiyet hakkini etkileyen hukuksal islemlere konu olmas: hususunda
getirilen diizenlemeler kadar, aile konutunun sag kalan ese 6zgtilenme-
si imkani da, aile konutu kapsaminda getirilen 6nemli koruyucu dii-
zenlemelerden birisidir. Zira bireylerin hayatinda bu denli 6nemli olan
varliklarm, birligin son bulmas: halinde kimin kullaniminda kalacagy,
ozellikle konutun miilkiyeti kendisinde olmayip ekonomik yonden de
glivenceli durumda olmayan es acisindan oldukga 6nemlidir. Bu kap-
samda Ttirk Medeni Kanunu, 240, 255 ve 279. maddelerinde, sag kalan
esin mal rejiminin tasfiyesi sonucunda aile konutu tizerinde miilkiyet,
intifa veya oturma hakki talep edebilmesi, 652. maddesinde ise sag ka-
lan esin yine aile konutu tizerinde mirascilik sifatina bagl bir yasal, ayni
talep hakki bulundugu hususlarin1 diizenlemistir. Ayrica, Kanunun
254. maddesinde, evliligin bosanma veya iptalle sonuglanmasi halinde
aile konutunun akibetine iliskin 6zel diizenlemelere yer verilmistir.

Tum hukuk sistemlerinde temel haklardan sayilarak koruma alti-
na alman barinma hakki kapsaminda, aile hayati icin yadsinamayacak
bir degeri haiz olan aile konutu miiessesesini inceleyecegimiz calisma-
mizda, sirastyla aile konutu kavrami, bu kavramin unsur ve 6zellikleri,
koruma stiresi ile 6nemi ile korunma nedenleri tizerinde durulacaktir.

I - Aile Konutu Kavrami

Aile konutu kavrami 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu termino-
lojisiyle hukuk hayatimiza girmis olan en 6nemli kavramlardan birisi
olup, TMK'nin gerek evliligin genel hiikiimlerini’, gerek mal rejimleri-
ni®, gerekse mirasin paylasimint’ diizenleyen hiikiimleri arasinda yer alms
olan onemli bir kavram olmasina karsin, TMK’ da aile konutu kavramina
iliskin bir tanima yer verilmemistir.

Ancak TMK'nin gerekgesinde kavrama iliskin bir tanima yer ve-
rilmis olup, aile konutu gerekgede' “ eslerin biitiin yasam faaliyetlerini
gerceklestirdigi, yasantisina buna gore yon verdigi, aci ve tatl giinleri icinde

yasadigi, anlarla dolu bir mekdn” olarak tanimlanmistir'.

7" Bkz. TMK md.194 ve 197.

8 Bkz. TMK md.240, 254, 255 ve 279.

°  Bkz. TMK md.652.

10 Gerekee icin bkz. Ertas / Kog, s. 289.; Em / S6zen / Kagak / Yilmaz, s.275.; Yavuz, s.273.
' Barlas, Nami, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Cercevesinde Esler Arasi
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TMK’'nun gerekgesi disinda, aile konutuna iliskin Tapu ve Kadast-
ro Genel Mudiurlugii'nitin 11.06.2002 tarih ve 2002/7 sayili, 4721 sayili
Tiuirk Medeni Kanunu konulu genelgesinde' de bir tanim yer almakta
olup, aile konutu ilgili genelgenin I/3. maddesinde “eglerin biitiin ya-
sam faaliyetlerini gerceklestirdigi ve diizenli yerlesim amactyla kullandiklar:
mekin” olarak tanimlanmistir's,

Isvicre Medeni Kanunu’nda da aile konutuna iliskin bir tanim yer
almamaktadir. Kanaatimizce ; aile i¢in bu denli 6nemli bir miiessese
olan aile konutunun bir tanimla daraltilmas: yerine, her somut ola-
yin ozellikleri ve stibjektif nitelikleri nazara alinarak uygulamacilar
tarafindan sekillendirilmesi, kanunun diizenleme amacina daha uy-
gun olacak ve hakkaniyete uygun sonuclar elde edilmesine hizmet
edecektir.

Bununla birlikte, doktrinde aile konutuna iliskin cesitli tanimlar
yapilmistir'®. Yapilan bu tanimlarin bir¢ogundaki ortak nokta, aile ko-

Hukuki fslem Ozgtirliigi ve Sinirlari, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu'na Ar-
magan, Seckin Yaymlari, Ankara 2004, s.122.; Yazar, gerekcede yer alan tanimi,
hukuki olmaktan ¢ok romantik karakterli bir tanim oldugunu belirterek elestir-
mektedir.

Genelgenin tam metni icin bkz. http://www.tkgm.gov.tr/ana.php?Sayfa=
genelgedetay&1d=263.; Ozugur, Ali Ihsan, Mal Rejimleri, Seckin Yaymcilik, An-
kara 2007, 5.145.; Sipka, Stikran, Aile Konutu Ile Ilg1h Islemlerde Diger Esin Rizasi,
Beta Yayinlari, 2. Basi, Istanbul 2004, 5.185 vd.

Genelgede ayrica edinilmis mallara katilma rejimi, velayet - cocuk mallar1 konula-
rina da yer verilmis olup, genelge hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bkz. Geng Aridemir,
Arzu, Tapu ve Kadastro Genel Mudirligti'niin 2002/7 sayili, 11.06.2002 tarihli
Genelgesi'nin Aile Konutu Serhine Iliskin Hiitktimlerinin Degerlendirilmesi, Prof.
Dr. Ozer Selici'ye Armagan, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s.127 vd.

Kilicoglu, Yenilikler, s.47; Akinttirk, Turgut / Ates Karaman, Derya, Aile Huku-
ku, 12.Basi, Beta Yayinlari, Istanbul 2010, s.121; Sipka, Diger Esin Rizasi, 5.83; Oz-
tan, Bilge, Aile Hukuku, 5. Basi, Ankara 2004, s. 199; Knoepfler, Fracois (Ceviren
Ozer, Ahmet), isvicre Yeni Aile Hukuku Uzeride Aciklamalar, YD., 1998, C.14,
S.1-2, 5.124; Schleiss, Richard, Hausrat und Wohnung in Guterstandausemander—
setzung und Erbteilung (nach den neuen Art.219, 244 un 612a ZGB), Dissertation,
Bern 1989, s.71; Dural, Mustafa / Ogiiz, Tufan / Giimiis, M. Alper, Tiirk Ozel
Hukuku, C. I1I, Aile Hukuku, Ikinci Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul 2005, s.169; Ha-
usheer, Heinz / Reusser, Ruth / Geiser, Thomas, Das Familienrecht, Berner Kom-
mentar, Band 1II, 2.Teilband Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen Art. 159-180
ZGB, Bern 1999, Art. 169, Nr. 14, 5.376; Antalya, Gokhan, Miras Hukuku, Antalya
2009, s.461; Yagcioglu, Ali Haydar, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin
Yasal Alim Hakki, Giincel, Izmir 2007, s.92; Seker, Muzaffer, Isvicre Hukuku'nda
Aile Konutunun Bosanma Halinde Ihtlyac1 Olan Ese Mahkeme Karari ile Tahsis
Edilmesi, Art.121 ZGB, EUHFD, 2007, C.XI, S.3-4, s.474; Barlas, Hukuki Islem Oz-
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nutunun eslerin yasam faaliyetlerinin yogunlastig1 yer olmasi unsuru
tizerinde durulmasidir.

Yargitay da aile konutunu; “eslerin biitiin yasam faaliyetlerini ger-
ceklestirdikleri, aci, tath gtinlerini yasadiklari, yasam faaliyetlerini yo-

gurliigi ve Smurlari, s.122; Standley, Kate, Family Law, Great Britain 2001, s.53;
Dogan, Murat, Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve Mirasin Paylasiminda Aile Konutu
ve Ev Esyasi, AUEHFD, C.VII, S.3-4, 2003, 5.652.; Dogan, Murat, Medeni Kanu-
nun Getirdigi Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu, AUEHFD, C.VI, S.1-4, 2002, 5.286.;
Dogan, Murat, Ttirk Medeni Kanunu'nun Evliligin Genel Hiiktimleri Baklmmdan
Getirdigi Yenilikler, AUHFD, 2003, C.52, S.4, 5.106; Havutcu, Ayse, Evli Kadinin
Yerlesim Yeri, DEUHFD, C.VII, S.1, izmir 2005, s.141; Ugar, Ayhan, 4721 Sayi-
i Medeni Kanun ile Thdas Edilen Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu Miiessesesi,
Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik Internet Dergisi, S.47, Ocak 2006, s.1,
(18.01.2006), www.e-akademi.org.tr; Zevkliler, Aydin / Havutcu, Ayse, Yeni
Medeni Kanuna Gore Medeni Hukuk Temel Bilgiler, Ankara 2002, s.245; Ayan,
Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara 2004, s.61; Demir, Mehmet, Eslerin
Yaptig1 Hukuki Islemler, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanun'un Hukuk Yapilanma-
sindaki Yenilikleri, Konferans Bildiriler ve Tartismalar, 02.02.2002, Mugla 2002,
s.700; Geng Aridemir, 5.129; Cabri, Sezer, Aile Konutu Serhi, Cetingil ve Kender’e
50. Birlikte Calisma Yili Armagani, 2007, s.403; Baygin, Cem, 4721 Sayili Medeni
Kanunun Evlenme, Bosanma ve Evliligin Genel Hiiktimleri Konusunda Getirdi-
gi Degisiklikler, Unal Tekinalp’a Armagan, C.II, Istanbul 2003, s.455; Genccan,
Omer Ugur, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, Ankara 2008,s.635; Gloor,
Urs, Die Zuteilung der ehelichen Wohnung nach Schweizerischem Rehct, Disser-
tation, Ziirich 1987, 5.59; Bagci, Omer, Aile Konutu Uzerinde Tasarruf, Yeditepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.IV, S. 2, 2007, s. 162; Kamaci, Mahmut,
Aile Konutu ve Hak Sahibi Esin Bu Konutla Hglh Tasarruflarina Kars1 Diger Esin
Katilma Hakki, Y.D., 2004, S. 1-2, s. 116; Glray, Faruk Kerem, 4721 Sayili Tturk
Medeni Kanunu'nda Yer Alan “Aile Konutu” Kavraminin Kanunlar Ihtilafi Huku-
ku Bakimidan Degerlendirilmesi, MHB, Prof. Dr. Giiloren Tekinalp’e Armagan,
Y. 23, S.1-2, 2003, s.426.; Ruoss, Thomas Reto, Der Einfluss des neuen Eherrechts
auf Mietverhaitnisse an Wohnraumen, ZSR 1988 1. Halbband, s.79.; Aile konutu-
nu aile ve konut olmak tizere iki unsur itibariyle ayirarak ele alan ve bu sekilde
tanimlayan yazarlar da vardir. Bkz. Ceylan, Ebru, Tiirk ve Isvicre Hukukunda
Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Yaymlanmis Doktora Tezi, Istanbul 2006, s.139.
Yazar, goriistinti “Aile konutu kavram aile ve konut olmak iizere iki unsurdan olusmak-
tadir. Aile kavramu ile yasal bir evlilik birligi olusturan aile, konut kavramu ile eslerin dii-
zenli olarak yerlesim amaciyla kullandiklar: kapal mekanlar, kisinin barmmasina elverisli
ve stirekli olmasa da yerlesme amactyla kullandigi cesitli tasinir veya taginmaz boliimler,
disaridan bakildiginda tictincii kisilerce anlasilabilecek bicimde sosyal yasamlarinin mer-
kezi olarak sectikleri, stireklilik arz edecek sekilde birlikte oturduklari ve yasam iliskilerini
diizenledikleri miistakil ev veya apartman dairesi anlasilmalhdir” seklinde ifade etmek-
tedir.; Aile konutunun yerlesim yeriyle ayni yer oldugu yontinde yapilan tanim-
lar da vardur. Bkz. Oy, Osman, Bosanmanin Hukuki Neticeleri, Beta Yaynlari, {s-
tanbul 2008, s.34. Yazar, aile konutunun ailenin devamli olarak ikametine ayrllan
konut olup, Medeni Kanun’'daki diizenlemeye gore, aile konutunun yerlesim yeri
oldugunu belirtmektedir. fleride bu konuya ayrica deginecek olmakla beraber,
kisaca, aile konutu ve yerlesim yerinin, cogu zaman ortiisse de, her somut olayda
bir ve ayni1 yer olmadigini belirtmek istiyoruz.
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gunlastirdiklart mekan®”, “ eslerin miisterek yasamlarini stirdiirmele-

ri igin ayrilan ve ayni konutta iki tarafin da yasama hakkini giivenceye
alan hukuksal bir kurum'®” olarak tanimlamaktadir'.

Asgari bir tanima ulasma noktasinda yardimci olabilecek dlgtitlerin
bir kismi Tapu ve Kadastro Genel Mudiirliigi'niin 11.06.2002 tarih ve
2002/7 sayili, 4721 sayil1 Turk Medeni Kanunu konulu genelgesinde,
bir kismi1 ise TMK'nun 194. maddesinin gerekgesinde yer almaktadir.

Kanunun gerekgesi, genelgede yer alan tanim, doktrinde yapilmis
olan tanimlar ve Yargitay’in tanimlamasindan hareketle aile konu-
tunu; “resmen evli olan kari kocamn birlikte yasamlarinmin merkezi haline
getirdikleri, bu olgunun disaridan bakildiginda da iigiincii kigiler tarafindan
rahatlikla anlasilabildigi ve kaybr halinde barinma hakkinin zarar gorecegi
ortak konut” seklinde tamimlamak miimkiindiir.

IT - Aile Konutunun Unsurlar1

Aile konutu kavramina iliskin doktrinde farkli tanimlar yapildig:
gibi, unsurlar1 noktasinda da cesitli ayirimlara yer verilmekle beraber*,

15 Y 2.HD. 02.02.2006 tarih, 2005/16473 E., 2006/799 K. sayili karari icin bkz. Mese
Ictihat ve Mevzuat Bankas.
16y 4.CD. 18.03.2009 tarih, 2007/213 E., 2009/5127 K. sayil1 karari i¢in bkz. Mese
Ictihat ve Mevzuat Bankas.
Ancak Yargltay, [fK’nun 82/12. maddesinin uygulanmasi anlaminda aile konutunu
daha genis ele alarak “ITK.nun 82/12. maddesinde; bor¢lunun haline miinasip evinin hac-
zolunamayacagt belirlendikten sonra, aynit maddede ancak evin kiymeti fazla ise “bedelinden
haline miinasip bir yer alabilecek miktari bor¢luya birakilmak iizere haczedilerek satilir” hiik-
miine yer vermistir. Bir meskenin bor¢lunun haline miinasip olup olmadigi haciz amindaki
sosyal durumuna ve bor¢lu ile ailesinin ihtiyaclarina gore belirlenir. Buradaki “aile” terimi
genis anlamly olup borclu ile birlikte aynmi catr altinda yasayan, bakmakla yiikiimlii oldu-
gu kigileri kapsar.” seklinde karar vermistir. Y.12.HD. 30.5.2006 tarih, 2006/8920 E.,
2006/11482 K. say1l1 karari i¢in bkz. Kazanct ictihat ve Mevzuat Bankast.
Bkz. Kilicoglu, Ahmet, Aile Konutu ve Konut Esyast fle Saglanan Koruma, Prof.
Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara 2008, 5.528 vd.; Kilicoglu, Yenilikler, s.46 vd.;
Yazar, aile konutunun aile ve konut olmak tizere iki unsurdan meydana geldlgml
belirtmektedir. Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, s.63 vd.; Ayan’a gore aile ko-
nutu aile, konut ve bu konutun ailenin yasaminin odak noktasi olarak belirlenmis
olmasi unsurlarindan olusmaktadir.; Kamaci, s.116 vd.; Yazar, Kilicoglu ile benzer
sekilde aile konutunun aile ve konut unsurlarindan olu§tugunu belirtmektedir.;
Tiirker, Gokeen, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu, Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2005, s. 20.; Yazar aile konutunun esler tarafindan beraberce segilmis
olma, ortak yasamin merkezini olusturma, aile hayat1 icin bu merkezilesmenin sii-
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calismamizda aile konutu; konut, aile ve es unsurlari itibariyle ele alin-
mis olup, aile konutundan bahsedebilmek icin 6ncelikle bir ailenin var-
I1g1, buna ek olarak ailenin resmi bir evlilik birligi seklinde kurulmus
olmasi ve resmi evlilik birligi ile bir araya gelmis olan bu ailenin birlikte
yasadig1 konut ad1 verilen bir mekanin bulunmas: gerekmektedir.

1 - Aile

Tarihin baslangicindan bu yana insanoglu yardimlasma ve giiven-
ligi saglama ihtiyaglarinin neticesi olarak, birlikte yasama icgtidiistinti
tasimis, bu i¢gtidii de aile kurumunun ortaya ¢ikmasini saglamistir®.
Ailenin zamana, toplumlara ve degisik bilim dallarina gore cesitli ta-
nimlar1 yapilmis olmakla beraber®, en sade tanimi; kari, koca ve ¢o-
cuklardan olusan en kiiciik toplumsal birlik seklindedir?. Bu tip ailede

rekli nitelik tasimasi, aile konutunun kullaniminin hukuka uygun olmasi, eslerin
bu yerin aile konutu olarak segildigine iliskin iradelerinin ti¢tincii kisiler tarafin-
dan da anlasilabilir olmasi unsurlarindan bahsederek, aile konutunun unsurlarmi
daha genis cercevede ele almigtir.; Hacisalihoglu, Abdurrahman, Tiirk Medeni
Kanunu'nda Aile Konutu ve Serhi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dali Yayimnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul 2010, s.16
vd.; Yazar, tez calismasinda, aile konutunun, evlilik birliginin kurulmus olmasi,
esler tarafindan beraberce se¢ilmis olma, aile yasaminin yogunlastigi bir konut
olmasi seklindeki ti¢ unsurdan meydana geldigini belirterek yine ayrmntili bir un-
sur incelemesi yapmustir.; Kapusuz, Gokgen, Mal Rejimleri ve Miras Hukuku'nda
Aile Konutu, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Ana Bilim
Dali Ozel Hukuk Bilim Dali Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul 2010;
Tez calismasinda aile konutu, aile, evlilik birligi ve konut olmak tizere {i¢ unsur
itibariyle ele alinarak incelenmistir.; Biz de, aile konutunun aile ve konut olmak
tizere iki unsurdan olustugunu benimsemekle beraber, aile konutu kavraminin
biinyesinde lafzen yer almasa dahi iceriginde tnemli bir yer tutan es kavramin
da 6nemi nedeniyle ayr1 bir baslik olarak incelemeyi uygun bulmaktay1z.
Zevkliler, Aydin, Medeni Hukuk, Giris, Baslangic Hiiktimleri, Kisiler Hukuku,
Aile Hukuku, Ankara 1995, s.695.

20 Velidedeoglu, Hifz1 Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, C.I, Tkinci Basim, Istanbul 1849,
s. 3.; Farkli aile tanimlari icin bkz. Ucar, Mehmet Ali, Aile Ici Siddet ve Ailenin Ko-
runmasi Yasasi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2003, s.21.; Ayrica bkz. Kochisarlioglu,
Cengiz, Aile Hukukunda Adalet: Ailevi Adalet, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan,
Ankara 2008, 5.588 vd.; Kochisarlioglu, Cengiz, Aile Hukukuna Iliskin Tezlerimiz,
Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, C.I, Ankara 2010, s.1333 ve dpn. 16-17'ye bagh
metinler. Yazar eserinde; bazi yazarlara gore ailenin taniminin verilmesinden bile-
rek kacimildigini, bundan nefret dahi edildigini, yine bu yazarlarca, ailenin kendi-
sinin de bircok nedenden &tiirti ve dogal olarak tanimlanmaktan nefret ettiginin,
ailenin onu olusturan yasamlardan olusup kendisinin de canli oldugunun ve béyle
oldugundan da tanimlanmak istemediginin belirtildigini ifade etmektedir.
Kilicoglu, Aile Konutu, s.528.; Kilicoglu, Yenilikler, s.46.; Kilicoglu, Diger Esin Ri-
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kar1 koca iliskisi 6n plana ¢iktigindan, evlilik ailesi olarak da adlandi-
rilmaktadir®.

Cesitli zamanlarda ve gesitli toplumlarda aile kavrami farklilik arz
etmekle beraber, aile kavraminin temelinde, kadin ve erkek birlikteli-
ginden olusan bir yap1 bulunmaktadir. Ancak kadin ve erkegin sadece
cinsel iliski kurma maksadiyla bir araya gelmeleri aileye viicut verme-
yip, bunun yani sira siirekli bir birliktelik de gerekmektedir®.

Aile sekillerindeki cesitliligin bazi toplum bilimcilerce sinirsiz
oldugu belirtilmekle beraber, genel olarak aileyi olusturan bireylerin
sayls1 nazara aliarak aile; “dar anlamda aile”, “genis anlamda aile ” ve

“en genis anlamda aile” olarak ele alinmaktadir*. Zaman igerisinde aile
genisten ¢ekirdege dogru bir siireg gecirmis olup®, Tiirk aile yapis1 da
ayn1 yonde bir seyir izlemistir®.

zasl, s.8.; Yilmaz, Ejder, Hukuk Sozlugii, 1. Baski, Ankara 2003, s. 35.

Timur, Serim, Tiirkiye’de Aile Yapisi, Hacettepe Universitesi Yayinlari, No-15,
1972, 5.3.

Sipka, Diger Esin Rizas, s.74.

Farkli aile tasnifleri acisindan bkz. Ucar, Aile Ici Siddet, s.24 vd.; Yazar aile tiplerini;
toplumsal agidan, biiytikliiklerine gore ve es adedine gore tasnife tabi tutmustur.
Aile kurumunun gelisim ve degisimi hususunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Nirun,
Nihat, Sistematik Sosyolojik Yonden Aile ve Kiiltiir, Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara 1994.; Yazan, Umit Meric, On-
dokuzuncu Yiizyildan Giintimiize Kadar Avrupa Aile Sosyolo]lsmdekl Degisme-
ler Uzerine Bir Calisma, Birinci Aile Suras1 Bildirileri, Ankara 17-20 Aralik 1990.;
Tiiziin, Sezgin, Aile Yapisi ve Bigimleri, Tiirk Toplum Bilimcileri 1, Ha21r1ayan
Emre Kongar, Remzi Kitabevi, Istanbul 1982.; Tolan, Barlas, Geleneksel Aileden
Cagdas Aile Yapisina Dogru Diinyada ve Tirkiye'de Aile Yapisinin Evrimi, Aile
Yazilar: I, Hazirlayan Beylii Dikegligil - Ahmet Cigdem, Basbakanlik Aile Aras-
tirma Kurumu, Ankara 1990.

Turk aile yapisi ve degisimi hususunda bkz. Giilerce, Aydan, Tiirkiye'de
Ailelerin Psikolojik Oriintiileri, Bogazici Universitesi Egitim Fakiiltesi Egitim
Bilimleri Bolumu, Istanbul 1996.; Kongar, Emre, Tiirkiye’de Aile Yapisi, Evrimi ve
Biirokratik Orgiitlerle fliskileri, AlleYazﬂarlII Hazirlayan Beyli Dikecligil - Ahmet
Cigdem, Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, Ankara 1990.; Tiirkdogan, Orhan,
Tiirk Ailesinin Genel Yapisi, Sosyo - Kiiltiirel Degisme Sﬁrecinde Tirk Ailesi,
Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, C.1, Ankara 1992.; Celkan, Hikmet Yildirim,
Tiirk Ailesinin Yeni Dénemlerde Ele Alinisi, Gokalp ve Baltacioglu Ornegi, Sosyo
- Kiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi, Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu,
C.1, Ankara 1992.; Dogan, Ismail, Tazminat Sonrasi Sosyo - Kiiltiirel Degisimeler
ve Tirk Ailesi, Sosyo - Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi, Bagbakanlik Aile
Arastirma Kurumu, C.1, Ankara 1992.; Giiler, Ali, ilk Yazili Tiirkce Metinlerde
Aile ve Unsurlari, Sosyo - Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi, Basbakanlik
Aile Aragtirma Kurumu, C.1, Ankara 1992.; Er6z, Mehmet, Tiirk Ailesi, Atatiirk
Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara 1997.;
Efem, Giil, 21. Ytizyilda Aile Kavrami ve Tiirk Medeni Kanunu Cercevesinde
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Aile, evrensel bir kurum olarak gesitli uluslararasi belgelerde ve
anayasalarda, toplumun temeli kabul edilerek diizenlemeye tabi tu-
tulmustur?.

Uluslararas: diizeyde ele alindig gibi, gesitli tilke anayasalarinda
da yer verilen aile kurumuna iligskin hiiktimlere, Tiirkiye’de anayasal
diizlemde ilk olarak 1961 Anayasasi'nda yer verilmistir®. Aile kurumu
1982 Anayasasi'nda ise, sosyal ve ekonomik hak ve ddevleri diizenle-
yen {ictincii boliim iginde yer alan 41. maddede diizenlenmistir®.

Tiirk Medeni Kanunu'ndaki diizenlemelerde aile kavrami esas
olarak gekirdek aile seklinde ele alinmis, ancak yasada genis anlamda
aile ve en genis anlamda ailenin temel alind1g1 hiikiimlere de yer veril-
mistir®,

Degerlendirilmesi, istanbul 2004.; Akinci, Sahin, Medeni Kanun’da Kadin ve Aile,
GUHFD, 2002, C.VIII, S.1-2, 5.15-31.

Aile ve korunmasina iliskin dtizenlemelerin yer aldig1 baslica Uluslararas: Belge-
ler; Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi ( bkz. 16, 25, 12, 23 ve 26. maddeler), Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi ( bkz. 8 ve 12. maddeler), Avrupa Sosyal Sart: (Belgede,
ailenin sosyal, yasal ve ekonomik korunma hakki 16. maddede diizenlenmistir.),
Ekonomik, Toplumsal ve Kiilttirel Haklar Uluslararasi Sézlesmesi (Sozlesmenin
10. maddesinde ailenin korunmasina yonelik tedbirler belirtilmis, 11. maddede ise
taraf devletlere bu dogrultuda goérevler ytiklenmistir. ), Medeni ve Siyasal Hak-
lara iliskin Uluslararasi Antlasma ( bkz. 17 ve 23. maddeler) ve Amerikan insan
Haklar1 Sézlesmesidir (S6zlesme 11. maddesiyle, hi¢ kimsenin 6zel yasam, aile
ve konutuna keyfi ya da kotii niyetli miidahalede bulunulamayacag ve bu tiir
miidahaleler karsisinda yasal korunma hakk: oldugu hiikiim altina alinmustir.).
Bunlarin yani sira, dogrudan aileyle ilgili diizenlemeler icermese de, sonuglari
itibariyle aileyi ilgilendirecek olan hiikiimler ihtiva eden uluslararasi belgeler de
mevcuttur. 1959 tarihli Cocuk Haklar1 Bildirisi, 1979 tarihli Kadinlara Kars1 Her
Turlt Ayrimeciligin Onlenmesi Uluslararas:t Sozlesmesi ve 05.06.1990 tarihli AGIK
Insani Boyut Konferansi Kopenhag Toplant: Belgesi bu tiir belgelere 6rnek olarak
gosterilebilir..

1961 Anayasast'nin 35. maddesi “Aile Tiirk toplumunun temelidir. Devlet ve diger
kamu tiizelkisileri, ailenin, anamn ve ¢ocugun korunmasi icin gerekli tedbirleri alir ve
teskilatt kurar” hitkmiinii icermektedir.

Maddede, “Aile Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet,
ailenin huzur ve refahi ile dzellikle ananin ve cocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin
ogretimi ile uyqulamasini saglamak icin gerekli tedbirleri alir teskilatt kurar” hitkmii yer
almaktadir. “.. ve esler arasinda egitlige dayanir” ibaresi 03.10.2001 tarih ve 4709 say1l1
Kanunun 17. maddesi ile madde metnine eklenmistir. Ayrica Anayasa'nin 10. ve
20. maddeleri de aile ile baglantili hususlar: ele almaktadir. Ancak Anayasa’da
da ailenin tanimina yer verilmemistir. Bununla beraber 1982 Anayasasi'nin ge-
rekcesinde; ailenin ahlaki bir cevre, toplumun ilk modeli, egitim, yardimlasma ve
sefkat kaynagi oldugu belirtilmistir. Bkz. Kocahasanoglu, Osman Selim, Gerekgeli
ve Aciklamali Anayasa, Istanbul 1993, s. 85.

Dar anlamda aile kavramu ile ilgili hiikiimler TMK md.118, 281; genis anlamda
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2-Es

Aile konutundan bahsedilebilmesi i¢in, esler arasinda gegerli bir
evlilik birliginin kurulmus olmas: sart olup, aile konutu, resmen evli
olan kar1 kocanin birlikte yasadiklar1 ortak konutu ifade etmektedir®.
Evlilik birligi ve es kavramlary, ilgili devletin i¢ hukukundaki aile hu-
kuku kurallaria gore belirlenmis olan evlilik sozlesmesinin kurulma-
styla olusur®.

Turk hukukunda evlilik, resmi nikah diye adlandirilan resmi sekil
sartina baglanmistir®. Tiirk Medeni Kanunu'nun 185. maddesi uyarin-
ca, evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur ve esler igin
karsilikl olarak bir takim hak ve ytikiimliiliikler dogar. Taraflar ancak
evlenme isleminin yapilmasindan itibaren es sifatin1 kazanirlar.

Bu nedenle, yasal evlilik iliskisine dayanmayan evlilik benzeri
serbest iliskiler veya diger yasam beraberliklerinde, ortada kanunun

aile kavramu ile ilgili hiiktimler TMK md.282, 363; en genis anlamda aile kavra-

mu ile ilgili hiiktimler ise TMK md.367'de yer almaktadir. Ayrica mevzuatimizda

aile kavramiyla ilgili olarak, kiyasen uygulanabilecek olan Tiirk Bor¢lar Kanunu
hiiktimleri ( TBK 56/11, 349) ve aile kurumuna yer verilen 6zel kanun (4320 Say1li

Ailenin Korunmasina Dair Kanun), ttiziik (21.07.2003 tarih ve 2003 /5960 numarali

Tiirk Medeni Kanunu Velayet, Vesayet ve Miras Hiitkiimlerinin Uygulanmasina

Miskin Tiiziik) ve yonetmelikler (10.07.1985 tarih ve 85/9747 numarali Evlendirme

Yonetmeligi) de mevcuttur. Ayrica aile kurumu, ceza yasalariyla da koruma alti-

na alinmustir. Bkz. Ozen, Muharrem, Aile Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimlii-

liiklerin Thlali Suclari, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara 2008, s.1363 vd.;

Nuhoglu, Ayse, Aile Diizenine Kars1 Suclar, Beta Yayincilik, Istanbul 2009.; Sener,

Emine Giilnihal, Aile Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimliiliigiin Thlali Sucu, AD,

Mayis 2010, S.37, 5.226-236.; Y.4.C.D., 18.3.2009 tarih, 2007/213 E., 2009/5127 K.

sayil1 karar1 icin bkz. Kazanci Ictihat ve Mevzuat Bankas.

Bkz. Kiligoglu, Diger Esin Rizasy, s.9.; Kilicoglu, Yenilikler, s.47.; Donmez, Murat,

Aile Konutunun Haczi, TBBD, 2008, S.77, s.349-358.

Evlilik sozlesmesi cesitli hukuk sistemlerinde farkli sartlara tabi tutulmus olup,

bazi tilke hukuklarinda dini merasim veya resmi nikah seklinde yer almaktayken,

bazi hukuk sistemlerinde ise, sekil sart1 aranmaksizin, salt taraflarin aile gibi bir
arada yasamalarina evlilik birligine iliskin hukuki sonuglar baglanmakta ve bu
tiir beraberlikler fiili evlilik”, “serbest birlesme”, “evlilik dis1 yasam birlikteligi” veya

“nikahsz beraberlikler” olarak adlandirlmaktadr. Bkz. Kételi, M. Argun, Evliligin

Hukuki Niteligi ve Evlilik Dis1 Beraberlikler, Istanbul 1991, 5.21, 5.99 vd.

3 Evlenmenin hukuki mahiyeti konusunda “sézlesme goriisii”, “kurum goriisii” ve
“sart tasarruf goriisii” olmak tizere baslica ti¢ goriis yer almakta olup, evlenmenin
hukuki mahiyeti ve bu konudaki goriisler hususunda bkz. Akintiirk / Karaman,
5.60 vd.; Zevkliler / Havutcu, s.220 vd.; Ucar, Aile Konutu Miiessesesi, s.5 vd.; Ay-
rica Tiirk Hukuku'nda evlenmenin sartlar1 hususunda bkz. Akintiirk / Karaman,
s.61 vd.
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aradig sartlar dairesinde olusmus resmi bir evlilik birligi bulunmadi-
gindan, kullanilan ortak konutlar aile konutu sayilmayacak, boylelikle
aile konutu kapsaminda saglanan korumadan yaralanilamayacaktir®.

Aile konutundan s6z edilebilmesi icin gegerli bir evlilik birliginin
mevcudiyeti arandigindan, evliligin; 6lim, bosanma, evliligin iptali
vb. nedenlerle sona erdigi hallerde, evlilik birligi ve buna bagli olarak
da konutun aile konutu niteligi son bulacaktir. Ancak mal rejimlerinin
tasfiyesi ve mirasin paylasimi asamasinda, sag kalan ese aile konutuna
iliskin taninan haklar saklidur.

3 - Konut

Sozliik anlamu itibariyle “icinde oturulan yapzi, ev, ikametgéah, mes-
ken® olarak tanimlanan konut, eslerin diizenli olarak yerlesim amaciy-
la kullandiklar: kapali alan1 ifade etmektedir®.

Uluslararas: belgelerde®” koruma altina alindig; gibi, gesitli hukuk
sistemlerinde de yer verilen ve genel olarak kisi dokunulmazlig: ve
ozel hayatin gizliligi kapsaminda ele alinan konut, Ttirkiye Cumhu-
riyeti Anayasasi’nin da 21. maddesinde diizenlemeye tabi tutulmus-
tur®. Ayrica konut, Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleriyle de koruma altina
alinmistir®.

34 Cabri, Aile Konutu Serhi, s.402.; Kilicoglu, Aile Konutu, s.528.; Sipka, Diger Esin
Rizasi, s.78.
35 Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, 13. Cilt, s. 6958.
36 Kilicoglu, Yenilikler, s.46.
37 AIHS'nin 8. maddesi; 6zel yasamy, aile yasamini, konutu ve haberlesme 6zgtirlii-
glinti diizenlemekte ve boylece kismen birbiriyle kesisen dort temel hakki koruma
altina almaktadir. Ister kiralik olsun, ister ilgilinin miilkiyeti altinda yer alsin, her
tiirlii konut, ATHS nin 8/1. maddesinin ongordiigi korumadan yararlanir. Bkz.
Tezcan, Durmus / Erdem, Mustafa Ruhan / Sancakdar, Oguz, Avrupa Insan Hak-
lar1 Sozlesmesi ve Uygulamasi, T.C. Adalet Bakanlig: Egitim Dairesi Baskanlig:
Yaymi, Ankara 2004, s.223 vd.
Maddede; kimsenin konutuna dokunulamayacagi, milli giivenlik, kamu diizeni,
sug islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baska-
larinin hak ve 6zgtirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagh
olarak usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadikca, yine bu sebeplere baglh ola-
rak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin
yazili emri bulunmadikga; kimsenin konutuna girilemeyecegi, arama yapilama-
yacag1 ve buradaki esyalara el konulamayacagi belirtilmis olup, acil hallerde ve-
rilen yetkili makamin kararinin da yirmi dort saat icinde gorevli hakim onayina
sunulmasi zorunlulugu getirilmistir.
Konut dokunulmazligin ihlali 5237 Sayili Tiitk Ceza Kanunu'nun 116. maddesin-
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Konut denilince, genellikle ev ve bina seklindeki yapilar diistintil-
mekle beraber, konut taniminda yer alan az ¢ok kapali ve gtivenlikli
olma niteligini tastyan ve barinmaya elverisli baska tasinir ya da ta-
sinmazlar da konut olarak degerlendirilmektedir®. Ancak, bir konu-
tun aile konutu oldugundan soz edilebilmesi icin, niteliginden ¢ok,
eslerce stirekli olarak aile yasaminin merkezi haline getirilerek, aileye
ozgtilenmis olmasi ve bu 6zgiilemenin sadece soyut niyet noktasinda
kalmay1p, disaridan bakildiginda tictincti kisilerce de objektif olarak
bilinebilir olmas1 gerekmektedir. Bu ise konutun fiilen kullanilmasi ile
mimkundur®.

III - Aile Konutunun Ozellikleri

Aile konutu kavraminin TMK” da bir tanimina yer verilmis olma-
mas1 nedeniyle, kavramin icerigini dolduran unsurlarin ne oldugu da
kanundan anlasilamamaktadir. Ancak Kanunun gerekgesi ile Tapu ve
Kadastro Genel Midtirliigii'nitin 11.06.2002 tarih ve 2002/7 say1li, 4721
say1l1 Ttirk Medeni Kanunu konulu genelgesinin I/3. maddesinde yer
alan tanimlar, doktrinde ileri siiriilen gortisler ve Yargitay'in degerlen-
dirmesi bir biitiin olarak ele alindiginda, aile konutunun 6zelliklerinin
neler oldugunun genel olarak tespiti miimkiin olmaktadur.

1 - Aile Konutunun Tek Konut Olmas1

Aile konutu tanimlanirken, yapilan tanimlamalarin hemen hep-
sinde farkli ctimlelerle belirtilse de, aile konutunun ailenin yasam mer-
kezi olmasi ifadesinden, bu konutun kural olarak tek bir konut oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Zira hayatin olagan akisina gore normal
olan, her ailenin tek bir yasam merkezi olmasidir*.

de dtizenlenmis olup, bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Okuyucu Ergiin, Giines,
Konut Dokunulmazligini fhlal Sugu, Ankara 2010.; Avel, Gokmen, Konut Doku-
nulmazligmi [hlal Sugunun Avrupa Insan Haklar Mahkemesmm ve Tiirk Yargi-
taymin Ictihatlar1 Isiginda Incelenmesi, Terazi Hukuk Dergisi, Ekim 2009, S.38.;
Kiziroglu, Serap Keskin, 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nda Konut Dokunulmaz.
liginin Thlali Sugu, Ankara 2010.

Ornegin otel odast, kuliibe, gemi kamarasi, mavna, kayik v.b. yerler de doktrinde
konut olarak kabul edilmektedir. Bkz. Sipka, Diger Esin Rizasi, s.72-73.

Kapusuz, s.16.

Giray, 5.427.; Barlas, Hukuki Islem Ozgiirliigii ve Smirlari, s.122.; Dénmez, 5.349.;
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Yargitay da “Aile konutu; eslerin biitiin yasam faaliyetlerini gercekles-
tirdikleri aci, tatl giinlerini yasadiklari, yasam faaliyetlerini yogunlagtirdik-
lart mekandir. Aile konutu tektir.” diyerek ayn1 gortisti paylasmistir®.

Eslerin miisterek yasam merkezi olmak tizere birlikte sectikleri, sii-
rekli olarak ailenin barinmasina tahsis edilen ve aile i¢in hayati nem
tasiy1p, disaridan bakildiginda da objektif olarak aile yasaminin merke-
zi, odak noktasi oldugu anlasilabilen konut, aile konutu sayilacaktir®.

Her ne kadar kanunda aile konutu kavramina say1 olarak bir sinir-
lama getirilmemisse de, isin mahiyetinden ve kanunun koruma ama-
cindan, aile konutunun tek bir konut olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir.
Ancak bu kural mutlak olmayip, istisnalarinin olabilecegi de doktrin-
de kabul edilmektedir®. Eslerin mesleki faaliyetleri, cocuklarin egitimi
veya saglik durumlar: gibi nedenlerle, aile yasami yilin belirli donem-
lerinde farkli konutlarda odaklaniyor olabilir. Iste bu gibi durumlarda,
aile konutunun varlig1 icin gerekli diger sartlarin da bulunmasi kosu-
luyla, iki farkl: aile konutundan bahsedilebilecektir*.

Doktrinde; konutlarin o aile i¢in hangi degerde oldugu ve yasam
faaliyetlerinin en cok nerede gecirildigine bakilmas1 gerektigi, eger
bu konutlarin her ikisi de aile icin esdegerde ise, her iki konutun da
aile konutu niteligi kazanabilecegi belirtilmektedir®. Aile konutundan

Geng Aridemir, 5.129.; Kamaci, s.118.; Dogan, Aile Konutu, s.286.; Oy, s.35.; Bas-
tiirk, Adem, Tiirk Hukukunda Aile konutu, Aile Konutuna iligkin Sinirlamanin
Hukuki Niteligi ve Uctincti Kisilere Etkisi, Legal Hukuk Dergisi, Mayis 2007,
5.1535.; Oztan, Aile Hukuku, s.199 vd..; Havutcu, Yerlesim Yeri, s.41,; Kapusuz,
s.17.; Hacisalihoglu, s.20.; Braem, Verena / Hasenbohler Franz, Ziircher Kom-
mentar, Band II, Das Familienrecht, 1. Abteilung: Das Eherecht ( Art. 90-251 ZGB),
Teilband II/1c, Die Wirkungen der Ehe im allgemeinen, 3.Lieferung, Art.169-180
7GB, 3.vollig neu bearbetete Aufl., Ziirich 1997, Art.169, Nr.27.; Barlas, Nami, Yeni
Medeni Kanun’a Gore Esler Arast Hukuki Islem Rejimi, Makalelerim, C.I, Istanbul
2008, 5.336.; Ceylan, Bosanmanin Hukuki sonuglari, s.140.

4 Y2H.D., 02.02:2006 tarih, 2005 /16473 E., 2006/799 K. sayil1 karar1 igin bkz. Mese
Ictihat ve Mevzuat Bankas.

4 Ruoss, 5.79.

4 Havutcu, Yerlesim Yeri, s.41.; Oztan, Aile Hukuku, s.200.; Kapusuz, s.17 vd.; Ha-

cisalihoglu, s.20 vd.; Sipka, Diger Esin Rizasy, 5.83 vd.; Giray, 5.427.

Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art.169,

Nr.16; iki farkl: aile konutunun séz konusu olabilecegi 6rnekler hususunda bkz.

Sipka, Stikran, “Aile Konutu ve Diger Esin Rizasina Baglh Islemler”, Yeni Medeni Ya-

sanin Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler ve Uygulamasi, Tiirkiye Barolar Birligi,

Ankara 2003, s. 39 vd.; Sipka, Diger Esin Rizasi, 5.83 vd.; Oztan, Aile Hukuku, 5.200.

Sipka, Sempozyum, s.40.
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s0z edilebilmesi igin, kural olarak eslerin burada gocuklariyla birlikte
yasamalar1 zorunlu degildir*®. Ancak, eslerin iki farkli konuta sahip
olmalar1 durumunda, genellikle ¢ocuklarin kaldig1 konut, aile konutu
olarak kabul gormektedir®.

Ikincil nitelikteki konutlarm aile konutu olarak kabul gérmesi ise
stz konusu degildir. Ornegin; yayla evi, dag evi, yazlik ev, yat, kotra,
karavan, devre miilk gibi gecici ve ikincil nitelikteki konutlar, aile ko-
nutu olarak degerlendirilmemektedir™.

Kanunun koruma amaci dikkate alindiginda, bu tiir ikincil ko-
nutlarin kayb1 halinde es ve cocuklarin barmnma hakk: zarara ugra-
mamakta olup®, bu tiir konutlarin kayb: yalnizca tatil, eglence, din-
lenme imkénlarinda bir daralmaya neden olmaktadir. Bu nedenle, bu
tur ikincil nitelikli konutlarin aile konutu olarak degerlendirilmemesi,
ancak sartlar1 varsa TMK 199. maddedeki tedbirlerle korunmas: gerek-
mektedir®.

8 Rouss, s.79.

Seker, Bosanma Halinde Aile Konutu, s.475, Hausheer / Reusser / Geiser, Die

Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art.169, Nr.16.; Ceylan, Bosanmanimn Hukuki

Sonuglari, s.140.

Kilicoglu, Yenilikler, s.47.; Kilicoglu, Diger Esin Rizasi, s.9.; Giray, s.427.; Barlas,

Hukuki Islem Ozgurlugu ve Smurlari, s.122.; Dénmez, s.349.; Geng Arldemlr

s.129.; Kamaci, s.118.; Havutcu, Yerlesim Yeri, s.41.; Kapusuz, s.17 vd.; Hacisa-

lihoglu, s.21.; Seker, Bosanma Halinde Aile Konutu, s.475; Senocak, Zarlfe Mi-

ras Hukukunda Sag Kalan Esin Aile Konutunun ve Ev Esyasinin Ozgiilenmesi-

ni Talep Hakki, Batider, C. XXV, S.2 Haziran 2009, s.106.; Barlas, Hukuki Islem

Rejimi, 5.336.; Ceylan, Bosanmanin Hukuki Sonuglari, s.140; Tapu ve Kadastro

Genel Ml'idiirh’igii niin 11.06.2002 tarih ve 2002/7 say1l1 4721 sayili Tiirk Medeni

Kanunu konulu genelgesinin I/3. maddesinde yer verilen ayn1 yondeki diizenle-

me hakkinda bkz. Gen¢ Aridemir, s.140, Cabri, 5.403, dpn. 16.; Barlas, Hukuki Is-

lem rejimi, s.336; ayrica Yargitay'in siirekliligi olmayan ikincil ‘nitelikteki konutla-
rin, aile konutu olarak degerlendirilemeyecegi dogrultusundaki gérﬁg,ijnﬁ iceren

Y.2.H.D., 27.03.2003 tarih, 2003/3071 E., 2003/4352 K. sayil1 karar1 igin bkz. Mese

Ictihat ve Mevzuat Bankasi; Isvicre’ dekl bilimsel goriisler ve mahkeme kararlar:

da bu yonde olup, bu hususta bkz. Vollenweider, Marc-Auréle, Le Logement de

la Famille Selon L’article 169 CC: Notion et Essai de Définition, Thése, Lausanne

1995, 5.87 ve orada yer alan FF 1979, 11, 1247. N.217.221. (naklen, Sipka, Diger Esin

Rizasy, 5.305.); Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgeme-

inen, Art. 169, Nr.16.; Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr.22.

51 Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr.21, 27.; Rouss, s.79.

52 TKM’'nun 199. maddesinde, ailenin ekonomik varligimmin korunmasi veya evlilik
birliginden dogan mali bir ytikiimliiliigtin yerine getirilmesinin gerektirdigi olcti-
de, eslerden birinin istemi tizerine hakimin, belirleyecegi malvarlig1 degerleriyle
ilgili tasarruflarin ancak istemde bulunan esin rizasiyla yapilabilecegine karar ve-
rebilecegi, gerekli 6nlemleri alacag1 ve eslerden birinin tasinmaz {izerinde tasar-
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2 - Aile Konutunun Eslerin Konutu ve Yerlesim Yeri Kavramlar:
Ile Iliskisi

Aile konutu, eslerin konutu ve yerlesim yeri kavramlar1 ¢ogu za-
man Ortiisse de, her somut olayda bir ve ayn1 sey degildir.

A - Eslerin Konutu ve Aile Konutu

Aile konutuyla ilgili bir kisim islemlerin gegerliligini diger esin r1-
zasma baglayan TMK 194. maddenin hem kenar basliginda hem de
madde metninde “aile konutu” ifadesinin kullanilmasina karsin, kenar
basliklarinda aile konutu ibaresinin yer alip, igerik olarak aile konutu-
nu diizenledikleri acikca anlasilan TMK 254. madde metninde “eslerin
ortak kullanmimina 6zgiilenmis konut”, TMK 240, 255, 279 ve 652. madde
metinlerinde ise “eslerin birlikte yasadiklar: konut” ifadesine yer verilme-
si, aile konutu kavramina iligskin diizenlemeler iceren madde metinle-
rinde ortak bir dilin benimsenmemesi, 6zellikle eslerin konutu ve aile
konutu kavramlarinin uygulamada karistirilmasina ve birbiri yerine
ikame edilmesine neden olmaktadir.

TMK 186/1 fikra hiikmii uyarinca “Esler oturacaklar: konutu bir-
likte seceler®”. Maddede yer alan eslerin oturacaklar1 konut, eslerin
konutu veya ortak konut olarak da ifade edilmektedir**. TMK 186.
maddede belirtilen konut; eslerin birlikte yasamak i¢in secip belirle-
dikleri, ortak hayatlarini stirdiirmeyi amacladiklar: konut veya ko-
nutlardir.

TMK 186. maddede yer alan ve doktrinde eslerin konutu olarak
adlandirilan konut ile aile konutunun ayni anlamda olup olmadig: hu-

ruf yetkisini kaldirmasi halinde, resen durumun tapu kiitiigtine serh edilmesine
karar verecegi hiikiim altina alinmustir.; Esin biiro ve isyeri icin ayn1 dogrultudaki
yorum icin bkz. Kiligoglu, Aile Konutu, s.529.

TKM'nin 152/2. maddesinde yer alan evin se¢iminin kocaya ait oldugu kurali
TMK ile yiirtrliikten kaldirilmistir. Her ne kadar TKM dénemde de, bu yetkinin
keyfi olarak kullanilamayacagj, eslerin sosyal ekonomik durumuna ve durtistliik
kurallar1 cercevesinde se¢im yapilmasi gerektigi yargisal kararlarda belirtilse de,
TMK 186. madde diizenlemesiyle, konutun se¢iminde kadin esin de esit ve dogru-
dan s6z hakk: sahibi olmasi temin edilmistir. Eski Kanun dénemindeki uygulama
igin bkz. Y.2.H.D., 15.02.1990 tarih, 1989/10540 E., 1990/1926 K. sayil1 karari igin
bkz. Mese Igtihat ve Mevzuat Bankasi.

Havutcu, Yerlesim Yeri, s.40 vd.; Genccan, Omer Ugur, Miras Hukuku, Ankara
2008, 5.667.
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susunda doktrinde ve Yargitay uygulamasinda farkli gortsler yer al-
maktadir. Doktrinde bir kisim yazarlar, eslerin konutu ve aile konutu
kavramlarmin ayni seyi ifade ettigini belirtmektedirler>™

Yargitay da aile konutu ve eslerin konutunu, yani ortak konutu bir
ve ayni sey olarak kabul etmektedir.

Bu iki kavram somut olaylarin ekserisinde ayni seye isaret etse
de, her zaman ayni anlami ifade etmezler. Zira eslerin maddi olanak
ve zevkleri dogrultusunda birden fazla konut edinmeleri ve kullan-
malar1 imkan dahilindedir. Ancak aile konutunun, istisnalar: sakli
olmak kaydiyla, tekligi noktasindaki kabul, bu konutlardan yalnizca
bir tanesinin, aile konutu korumasindan istifade etmesine olanak sag-
lamaktadir. Esler bu konutta da birlikte yasamakta ve konuttan ortak
yararlanmaktadir. Ancak bu yararlanma, aile konutunda oldugu gibi,
miuisterek yasamin odak noktasi haline getirme 6lctistinde bir yararlan-
ma degildir”.

Isvicre hukukunda da bu konudaki baskin goris; eslerin konutu
ve aile konutunun her zaman bir ve ayni sey olmadig1 yoniindedir®.
Isvicre Hukuku'nda ZGB Art.162 (TMK 186. madde) anlaminda es-
lerin birlikte sececekleri konut (eheliche Wohnung) ile ZGB Art.169
(TMK 194, 240, 254, 255, 279 ve 652. madde) anlaminda aile konutu
(Wohnung der Familie, Familienwohnung) kavramlar: farkli olarak
algilanmakta ve bu kavramlarmn ¢ogu zaman orttismesine ragmen, her
olayda bir ve ayn1 sey olmadiklar1 belirtilmektedir®.

TMK 186/1. fikra uyarinca konutun birlikte secimi, aile konutu igin
de gecerlidir. Ancak bu, konut seciminin ayni anda beraberce yapilma-
st gerektigi anlamina gelmemekte olup, dnemli olan konutun aile ko-
nutu olarak belirlenmesinde eslerin iradelerinin uyusmus olmasidir.

5% Dogan, Aile Konutu, s.287.; Sipka, Diger Esin Rizasi, s.82.; Donmez, 5.349 vd.;

Ayan, Evlilik Birliginin Korunmas, s.51.; Akintiirk / Karaman, s.60.

% Y2H.D., 222006 tarih, 2005/16473 E., 2006/799 K. sayil1 karar1 ve Y.4.C.D.,,
18.3.2009 tarih, 2007/213 E., 2009/5127 K. say1l1 karar1 i¢in bkz. Kazanci Ictihat ve
Mevzuat Bankasi.

57 Yagcioglu, s.94.

5% Braem / Hasenbdéhler, Art.169, Nr. 27.; Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkun-

gen der Ehe im Allgemeinen, Art. 169, Nr.16.

Ayrmtili bilgi icin bkz. Sipka, Diger Esin Rizasi, s.80 vd.; Hausheer / Reusser /

Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art. 169, Nr.16.
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B - Yerlesim Yeri ve Aile Konutu

Aile konutunun unsurlariyla, yerlesim yerini belirlemede kullani-
lan olctitlerin genellikle ortusttigu goriilmektedir.

TMK anlaminda yerlesim yeri; bir kimsenin stirekli kalma amaciy-
la oturdugu, is ve aile iliskilerinin merkezi olarak sectigi yerdir. Aile
konutunun tespitinde de ailenin yasam merkezi sayilma unsuru 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu unsur yoniiyle her iki kavram birbirine oldukca
yaklasmakta ve bircok olayda orttismektedir. Ayrica her iki kavram
agisindan da bu kullanim seklinin disaridan bakildiginda ti¢tincii kisi-
lerce de anlasilabilir olmas1 gerekmektedir®.

Ancak, tasidiklar: bu benzerliklere ragmen, her iki kavram her so-
mut olayda bir ve ayn1 sey olmay1p, dogru orantili degillerdir. Yargitay
da “Aile konutu ile yerlesim yeri kavramlarinin es anlamli olmadig: da tar-
tismasizdir.®"” diyerek iki kavramin farkli olduguna dikkat ¢ekmistir.

3 - Aile Konutu ve Igyeri Iliskisi

Aile konutu olarak 6zgiilenmis olan konutun bir b6liimiiniin isye-
ri olarak kullanilmasina uygulamada siklikla rastlanilmaktadir. Bu du-
rumda, ticari faaliyet 6zgtirlugi ile es ve cocuklarin barinma hakkina
iliskin menfaat catisacaktir. Doktrinde baskin gortis; iki menfaat kiyas-
landiginda, es ve ¢ocuklarin aile konutundan yararlanma ve barmnma
noktasindaki menfaatleri daha {istiin tutularak, konutun aile konutu
olma niteligine 6ncelik taninmasi ve kanunun koruma imkéanlarindan
yararlamlmasi yéniindedir®. Isvicre’de de bilimsel goriisler agirlikl
olarak ayni yondedir®. Fransiz hukukunda ise bu tiir aile konutlari,
Fra. CC Art.215/11I geregince koruma altina alinmigtir®.

60 Havutcu, Yerlesim Yeri, s.44 vd.

61 Y.2.H.D., 2.2.2006 tarih, 2005/16473 E., 2006/799 K. say1l1 karar1 igin bkz. Kazanci
I¢tihat ve Mevzuat Bankasi.

Oy, s.34. Yazar, aile konutu ve yerlesim yerinin ayni oldugunu belirtmektedir.
Yerlesim yeri kavrami hakkinda ayrica bkz. Bozkurt, Enver, Genel Hukuk Bilgisi,
Ankara 2002, 119 vd.

Kamaci, s.118 vd.; Dogan, Aile Konutu, s.286.; Sipka, Diger Esin Rizasi, s.87 vd.;
Ceylan, Bosanmanm Hukuki Sonugclari, s.140.; Basttirk, s.1536.

64 Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr. 24.; Sipka, Diger Esin Rizasi, s.87 vd.

65 Sipka, Diger Esin Rizasi, s.87.
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Bu tiir konutlarda, konut ve isyeri olarak kullanilan boltimlerin
birbirinden ayr1 diistintilmesinin miimkiin oldugu durumlarda sorun
olmay1p®, tasinmaz tizerindeki tasarrufun aile konutunun gelecegini
etkileyebilecegi durumlarda, aile konutu korumasi giindeme gelecek-
tir. Ornegin, bir arsa iizerinde birden fazla konut olup bunlardan birisi
aile konutuysa ve tasinmazda ifraz yapilmasi olanag yoksa, arazinin
devri gibi bir islem aile konutu ile es ve ¢cocuklarin barinma haklarimni
da etkileyeceginden, aile konutu korumas: giindeme gelecektir®.

4 - Tapuda Arsa veya Tarla Olarak Kayitli Tasinmazlarin Aile
Konutu Niteligi

Tapuda arsa veya tarla olarak kayith tasinmazlarin aile konutu
niteligi konusunda, aile konutuyla ilgili hitkiimlere tabi olmayacagt
yoniinde® gortisler oldugu gibi, aksi yonde fikir belirten yazarlar da
vardir®. Yargitay da, ozellikle aile konutu serhini konu alan kararla-
rinda”, kanaatimizce isabetli olarak, tasinmaz tapuda arsa ya da tarla
olarak goziikse de, kesfen o tasinmaz tizerinde aile konutu olarak kul-
lanilan bir bolim oldugunun tespiti halinde, o boltimle sinrli olarak
serh verilebilecegini belirterek, somut olayin 6zelligine gore bir yorum
tarzi benimsemistir.

5 - Kamu Konutlari, Lojmanlar ve Kapicilik So6zlesmesi Kapsa-
minda Kullanilan Konutlarin Aile Konutu Olarak Konumu

Kamu konutlar1 ve lojmanlarin aile konutu olup olmadig tartis-
malidir. Konutun kamu konutu, lojman veya kapicilik sozlesmesi kap-

66 Ornegin alt kat1 isyeri tist kat1 konut olan iki katl bir binada durum béyledir.
7 Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr. 24.; Sipka, Diger Esin Rizas, s.88; Uygulamada
siklikla, diger kisim isyeri niteliginde olmasa da, bir tasinmazin bir kisminin aile
konutu olarak kullanilmast durumlarinda da, ayni sonuca varilmaktadir. Huku-
kumuzda bu durum, daha ¢ok aile konutu serhi talepleriyle birlikte yarg: kararla-
rina yansimustir. Bu husustaki Yargitay uygulamasini izleme agisindan Y.2.H.D.,
19.06.2008 tarih, 2008/8642 E., 2008/8999 K. sayili karari, Y.2.H.D., 16.07.2007
tarih, 2006/16847 E., 2007/ 11296 K. say1h karar1 ve Y.2.H.D., 19.11.2007 tarih,
2006/20831 E., 2007/ 16029 K. say1l karar1 igin bkz. UYAP Igtihat Program.
Barlas, Hukuki Islem Ozgiirliigii ve Sinirlari, 5.123.; Barlas, Hukuki Islem Rejimi,
5.336.
69 Bastiirk, s.1536.
70 Y2.H.D., 03.05.2005 tarih, 2005/4553 E., 2005/7237 K. saylll karart ve Y.2.H.D,,
04.07.2005 tarih, 2005/8403 E., 2005/10552 K. say1l1 karar1 i¢in bkz. Kazanci Igtlhat
ve Mevzuat Bankasi.
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saminda kullanilan bir konut olmasi durumunda, TMK 194. madde
anlaminda bir kira sozlesmesi olmadigindan ve lojman ve kamu ko-
nutlar1 kamu gorevlisine kurumlarinca tahsis edildiginden, TMK 194.
maddenin sagladigr korumanin kapsami disinda kalip, aile konutu
olarak nitelendirilemeyecegini’, zira bu durumda calisma ozgtirligii-
niin dztine dokunularak, fazlaca sinirlandirilmis olacagini belirten ya-
zarlar oldugu gibi, kamu konutlar1 ve lojmanlar bakimindan da TMK
194. maddenin uygulama alan1 bulacagini, buna gore lojmandan isti-
fade eden kisinin lojmandan ¢ikmasini gerektirecek zorunlu bir neden
olmadikga, kendisine lojman tahsis edilen esin, diger esin rizas1 olma-
dan lojmandan ¢ikamayacagini ifade eden goriisler de vardir”.

Kanaatimizce, kamu konutlari, lojman ve kapic1 konutlarinin tah-
sisinde, TMK 194. madde anlaminda bir kira s6zlesmesi bulunmay1p?,
bu konutlarin tahsisi ve tahsisin sonlandirilmasi, kamu gorevlisi ola-
rak veya kapicilik sozlesmesi kapsaminda calisan esin galisma 6zgtir-
ligt ile dogru orantilioldugundan, bu konutlarin aile konutu olarak
miitalaa edilmemesi gerekmektedir.

IV - Aile Konutu Korumasinin Siiresi

1 - Genel Olarak

Resmi evlilik birligi icerisinde, eslerce konutun aileye 6zgiilen-
mesiyle, esler arasindaki mal rejiminin tiirtinden bagimsiz olarak
baslayan koruma, konutun aile konutu olma niteligi ortadan kalkana
kadar devam edecektir™. Aile konutunun TMK 194. madde kapsa-

71 Kamaci, s.127.

72 Cabri, 5.403.; Ayan, Evlilik Birliginin Korunmas, s.111.; Dural / C)gﬁz / Giimiis,
s.169.

Kira sozlesmesi, hukuki niteligi, unsurlari, kurulusu, taraflarin borglar1 ve sona
ermesi hususunda bkz. Aral, Fahrettin, Borclar Hukuku - Ozel Borg Illgkllerl, An-
kara 2007, 5.207 vd.; Hatemi, Hiiseyin, Borclar Hukuku Ozel Boliim, Istanbul 1999,
5.85 vd.; Tahiroglu, Biilent, Roma Bor¢lar Hukuku, Istanbul 2000, 5.181 vd.
Yargltay da bir kararinda “esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun, ya da hak sahibi
olan es, bu tasinmazi nasil ve ne yolla edinmis bulunursa bulunsun, konut aile konutu ise;
evliligin devam siiresince talep halinde, tapu kaydina konutun bu niteligini gésteren serh
konulmak zorundadir.” diyerek, TMK 194. madde anlamindaki korumanin esler
arasindaki mal rejiminden bagimsiz olarak ve evlilik siiresince devam edecegine
isaret etmistir.; Y.2.H.D., 22.03.2005 tarih, 2005/1615 E., 2005/4471 K. saylh karari
icin bkz. Mese Ictihat ve Mevzuat Bankast. Aile konutunun koruma siiresi husu-
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minda korunmasi, kural olarak evlilik birliginin sona ermesine ka-
dar devam edecek, eslerin bu konuttan kesin olarak tagsinmalari, an-
lasarak konutun aile konutu olma niteligine son vermeleri, evliligin
bosanma, iptal veya oliimle son bulmasi veya konutun yok olmasi
hallerinde, bu madde kapsaminda yer alan koruma imkanlar1 da son
bulacaktir”®. Aile konutu niteliginin stirmesi kosuluyla evliligin de-
vamu siiresince sz konusu olan TMK 194. madde korumasi, esler-
den birinin 6lumii halinde, evlilik birligi ortadan kalkacagindan sona
erecek, ancak sag kalan esin aile konutu tizerindeki hak sahipligi,
TMK'nin mal rejimleri ve miras hukuku hiiktimlerine gore korunma-
ya devam edecektir.

Bu kapsamda; TMK 240. madde ile edinilmis mallara katilma reji-
minde, TMK 254 ve 255. maddeler ile paylasmali mal ayrilig1 rejimin-
de, TMK 279. madde ile mal ortaklig1 rejiminde ve TMK 652. madde ile
de esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun mirasgilik sifatina dayal
olarak mirasin paylasiminda, 6lim halinde sag kalan esin aile konutu
tizerindeki talep haklarina iliskin dtizenlemelerin yapilmis oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Bu maddelere gore; sag kalan es, 6len esine
ait olup da birlikte yasadiklar1 konut {izerinde, edinilmis mallara ka-
tilma rejiminde katilma alacagina, paylasmali mal ayrilig1 rejiminde
miras ve paylasmadan dogan hakkina, mal ortaklig1 rejiminde ortak-
lik payina ve mirasin paylasiminda ise miras payma mahsup edilmek
suretiyle, aile konutu tizerinde kendisine miilkiyet, intifa veya oturma
hakki taninmasini talep edebilecektir.

Dolayisiyla, konutun eslerin ortak iradesi ile aile konutu olarak
ozguilenmesi suretiyle baslayan aile konutuna iliskin koruma, evliligin
oltim, bosanma veya iptal karariyla neticelenmesi akabinde (TMK 194.
madde anlaminda) sona ermektedir. Ancak gerek mal rejiminin tasfi-
yesi asamasinda gerekse mirasin paylasiimasinda sag kalan ese ayni
hak taninmasi imkén1 saglanmis, boylece aile konutu, sag kalan esin
eski yasantisini devam ettirebilmesi amaciyla ayakta tutulmustur.

sunda ayrica bkz. Sipka, Diger Esin Rizasi, s.89. Yazar, aile konutunun korumasi-
nin baslangici icin; yasal bir evlilik birligi olmasi, eslerden birinin ya da her ikisi-
nin birlikte oturulan konut tizerinde ayni ya da sahsi bir hak sahibi olmalari, bu
konutun eslerce aileye 6zgiilenmis olmasi ve ailenin yasam merkezinin o konutta
baslamis say1lmas1 unsurlarinin bir arada bulunmas: gerektigini belirtmistir.

75 Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr. 33.; Ucar, Aile Konutu Miiessesesi, s.10.
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Aile konutu korumas1” kural olarak evliligin devamu siiresince s6z
konusu olup, evliligin 6liim, bosanma veya iptal karariyla sona ermesi
halinde ortadan kalkmaktadir”.

Isvicre Medeni Kanunu'nun 121. maddesi diizenlemesi ve Tiirk
Hukuku'ndaki karsilig1 husususu da, aile konutunun korunmas: kap-
saminda tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir noktadir. Isvigre Me-
deni Kanunu’'nda yer alan ancak Tiirk Medeni Kanunu'nda karsilig1
olmayan ZGB 121. madde ile, evliligin devami sirasinda s6z konusu
olan aile konutuna iliskin koruma, evliligin bosanma veya iptalle so-
nuclanmasi sonrasina da tasinmak istenilmistir. Evliligin son bulmasi
sonrasinda, konut tizerinde miilkiyet hakki sahibi veya kira sozlesme-
sinin tarafi olmayan es ve 6zellikle cocuklarin korunmasi amaciyla Is-
vigre Medeni Kanunu'nda yer verildigi belirtilen hiikiimde; eslerden
birinin ¢ocuklar veya diger onemli nedenlerle aile konutuna muhtag
olmasi halinde, mahkemece kira sozlesmesinden dogan hak ve yii-
kiimlultklerin, diger taraf icin hakkaniyet geregi kabul edilebilir ol-
mast halinde, ihtiyac1 olan ese devredilebilecegi; bu tarihe kadar ki-
rac1 olan esin kira bedellerinde iki yildan fazla olmamak sartiyla, kira
sozlesmesinin sozlesme veya kanundan dogan nedenlerle sona erdigi
ya da erdirilebilecegi tarihe kadar miiteselsilen sorumlu olacagi, kira
bedelini 6deyen kirac1 esin bunu diger ese ddemekle yiikiimlii oldugu
nafaka borcu ile takas edebilecegi, aile konutunun eslerden birisine ait
olmasi halinde ise, mahkemece diger ese ayni kosullar ve uygun taz-
minat mukabilinde veya nafaka borcuna mahsuben, belirli bir stireyle
siirli oturma hakki taninmasina karar verilebilecegi, 6nemli nedenle-
rin ortaya ¢tkmasi durumunda taninan bu hakkin smirlandirilabilece-
gi veya tamamen ortadan kaldirilabilecegi diizenlenmistir.

Evliligin iptal ve bosanma karariyla sona ermesi halinde aile konu-
tundan hangi esin faydalanacagi konusunda Tiirk hukukunda yer alan
diizenlemeler ise; TMK 254. madde ile TMK 194 /1V. fikra hiikiimleridir.

76 Burada sozii edilen koruma TMK 194. madde anlamindaki koruma olup, sag

kalan ege aile konutunun 6zgtilenmesi imkani, bilakis evliligin sona ermesinden
sonra giindeme gelmektedir.

Yargitay'in, evliligin sona ermesiyle birlikte TMK 194. madde anlamindaki aile
konutu korumasinin son buldugu yontindeki Y.2.H.D., 13.1.2010 tarih, 2009/1992
E., 2010/387 K. sayili karari, Y.2.H.D., 6.7.2009 tarih, 2008/6262 E., 2009/13275 K.
sayili karari, Y.2.H.D., 14.5.2007 tarih, 2007/7375 E., 2007 /8031 K. say1l1 karar1 ve
Y.2.H.D., 27.9.2006 tarih, 2006/5471 E., 2006/12571 K. sayil1 karar1 icin bkz. Ka-
zanci Ictihat ve Mevzuat Bankasi.
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Paylasmali mal ayrilig1 rejimine iliskin olarak TMK 254. maddede,
evliligin iptal veya bosanma karariyla sona erdirilmesi halinde, ailenin
ortak kullanimina 6zgtilenmis ve esler arasinda esit olarak paylasma
konusu olan konutta kalmaya ve ev esyasini kullanmaya hangisinin
devam edecegi konusunda eslerin anlasabilecekleri, konutta kalma
hakkini elde eden esin, bu hakkin tapu kiittigtine serh edilmesini iste-
yebilecegi, eslerin aile konutunda kimin kalmaya ve ev esyasini1 kimin
kullanmaya devam edecegi konusunda anlasamamalar1 halinde, hak-
kaniyet gerektiriyorsa hakimin, olayin 6zelliklerini, eslerin ekonomik
ve sosyal durumlarini ve varsa ¢ocuklarin menfaatlerini géz 6niinde
bulundurarak bu hakka hangisinin sahip olacagina iptal veya bosan-
ma karariyla birlikte resen karar verecegi; bu kararda kalma ve kullan-
ma stiresinin belirlenerek tapu kiittigtine serhi icin tapu memurluguna
bildirilecegi, aksine karar verilmedikge hakkin belirlenen stirenin biti-
minde kendiliginden sona erip, siire sona ermeden yararlanan tarafin
durumunda degisiklik olmas1 halinde, diger tarafin kararin gézden
gecirilmesini isteyebilecegi, eslerin konutta kira ile oturmalar1 halinde
ise, hakimin gerektiginde konutta kiraci sifat1 tasimayan esin kalmasi-
na karar verebilecegi ve bu durumda, kiralayanin s6zlesmeden dogan
haklarmi giivenceye almak icin gerekli diizenleme yapilmasina iptal
veya bosanma karariyla birlikte resen karar verilecegi diizenlenmistir.

TMK 194/1V. fikra hiikmii ise Isvigre Medeni Kanunu'nda yer al-
mayan bir diizenleme olup, hitkiimde kirac1 olmayan ese, kiralayana
yapacagl tek tarafli bildirimle, kira sozlesmesine katilma hakki tanin-
mis ve bildirimde bulunan esin diger esle miiteselsilen sorumlu olaca-
g1 belirtilmistir™.

Ancak, ZGB 121. maddenin karsiliginin Tiirk hukukunda da yer
almasi gerektigi gortisiinde olan yazarlarca, bu iki diizenleme, tilke-
mizin sosyal yapisi icinde olmasi gerekeni saglamaktan uzak olduk-
lar1 belirtilerek elestirilmekte, ayrica paylasmali mal ayrilig1 rejimin-

78 Yargitay da “Davacinin dayandigr 15.10.2000 baslangic tarihli ve 1 yil siireli kira soz-

lesmesinde kiract S. M. A. olup, S. A. kiract degildir. Davalr §. Medeni Kanun'un 194/4.
maddesi uyarinca kiralayana ihtar gonderip konutu esi ile birlikte kullandiklarini aile ko-
nutu oldugunu bildirmediginden kira sozlesmesinin tarafi olmanmustir. Kira sozlesmesinin
tarafi olmayan S. hakkindaki davanin reddine karar verilmesi gerekirken tahliyesine karar
verilmesi dogru olmadigindan hiikmiin bozulmas: gerekmistir.” seklindeki kararmnda
bu imkéna isaret etmistir. Y.6.H.D., 19.11.2009 tarih, 2009/6464 E., 2009/10160 K.
sayili karar icin bkz. Kazanci Ictihat ve Mevzuat Bankasi.
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de bosanma veya iptal karar1 sonrasinda aile konutunun korunmasi
yoniinde kismi bir diizenlemenin yer almis olmasina ragmen, TMK
ile birlikte edinilmis mallara katilma rejiminin yasal mal rejimi olarak
kabul edilmis oldugu gercegi karsisinda, tilkemizdeki evliliklerin co-
gunlugunda gecerli olan bu mal rejiminde, bosanma veya iptal kara-
r1 sonrasinda aile konutunun akibetine dair bir hitkiim bulunmamasi
hakli olarak elestiri konusu yapilmistir”.

2 - Aile Konutunun Koruma Siiresine Iliskin Ozel Durumlar

Aile konutu niteliginin, eslerin mesleki nedenler ve saglik ne-
denleriyle veya gezi amagli olarak konuttan gecici olarak ayrilmalar1
halinde sona ermeyecegi aciktir®. Ancak konutun, terk, ayrilik karar
veya birlikte yasamaya ara verilmesi hallerinde ve bosanma ve iptal
davasi esnasinda bu niteligini korumaya devam edip etmeyecegi ve
dolayisiyla aile konutu korumasinin sona erip ermeyecegi hususu tar-
tismalidur.

Terk olgusu; tilkemiz sartlar1 degerlendirildiginde, siklikla karsi-
lasilan bir durum olup, genellikle hak sahibi olmayan ve ¢ogunlukla
aile ici siddet nedeniyle konutu terk etmek zorunda kalan esin ve ¢o-
cuklarin barinma hakkinin zarar gérmesine neden olmaktadir. Bu kap-
samda bahsedilen terk TMK 164. madde anlaminda terk olup, eslerden
birisinin evlilik birliginden dogan ytikiimliiliiklerini yerine getirme-
mek amaciyla konutu terk etmesi gerekir.

Terkin aile konutu korumasina etkisi noktasinda, terk eden es baz
alinarak ikili bir ayirim yapilmasinda yarar vardir®'.

Konut {izerinde ayni ya da sahsi hak sahibi olan esin konutu terk
etmesi durumunda, bozulan aile diizeninde, evi terk eden hak sahibi
esin, evde kalan diger es ve ¢ocuklarin barinma haklarini ihlal edecek
islemler yapma riski de daha fazla olacagindan®, kanunun koruma
amaci da dikkate alindiginda, bu halde aile konutu korumasinin son

7 Sipka, Diger Esin Rizasi, s.99 vd.

80" Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr. 32.

81 Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art. 169,
Nr.21a.; Braem/ Hasenbohler, Art.169, Nr.36.; Rouss, s.82.

Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art. 169,
Nr.21a.
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buldugundan bahsetmek, kanunun diizenleme amacina (ratio legis)
acikca aykir1 olacaktir.

Hak sahibi olmayan esin evi terk etmesi durumunda ise, kural ola-
rak aile konutuna iliskin koruma ortadan kalkmayip, terk eden esin aile
birligini sonlandirmak amaciyla konutu terk ettiginin ve ortak hayata
bir daha dénmeyeceginin kesin olarak anlasilmasi gerekmektedir®.

Yargitay kararlari da terk eden es agisindan ayirim yapilmaksizin,
terkin aile konutu niteligini ortadan kaldirmadig yontindedir®.

Ayrilik karar1 veya birlikte yasamaya ara verildigi siire igerisin-
de de, aile konutuna iligskin koruma devam edecektir®. TMK'nun 167,
169, 170 ve 197. maddeleri bir biitiin halinde degerlendirildiginde, ay-

8 Bu hususun nasil tespit edilecegine iliskin olarak doktrinde ileri stirtilen bir gortise

gore; buradaki terk TMK 164. madde anlaminda terk olup, terk sebebiyle bir bo-
sanma davasi acilacak ise, terk eden ese ortak konuta dénmesi i¢in usultine uygun
cekilen ihtarda belirtilen iki aylik stirenin bitimi bu duruma karine olusturabilecek,
istisnasiz ve her halde, terk eden ese gonderilen ihtarda taninan siirenin sonuna
kadar, terk eden es aile konutu korumasindan istifade edebilecektir. Belirtilen bu
stirenin dolmasindan sonra ise, ortak konuta donmemenin hakli bir nedene da-
iamp dayanmamas1 nazara almarak bir yorum yapilacak, terk eden esin ortak
onuta donmemesi hakli bir nedene dayaniyorsa, aile konutuna iliskin koruma
devam edecek, ancak geri déonmeyis hakli bir sebebe dayanmiyorsa, artik aile ko-
nutu korumasindan istifade edilmesi s6z konusu olmayacaktir. Bkz. Kamaci, s.121
vd. Yazar, ornegin; kocanin bagka bir kadinla iliskisini stirdiirtiyor olmasi veya
konutu terk eden esin agir bir hastalik nedeniyle tedavi altinda olmasmin hakli
neden olabilecegini, terk eden esin kizinin ya da oglunun yaninda kalmak istemesi
nedeniyle konuta donmeyisinin ise hakli bir nedene dayanmadigin belirtmistir.
Bu konudaki bir baska gortis ise, barinma hakkimi korumaya deger bir menfaatin
kalip kalmamasina gore degerlendirme yapilmasi gerektigini belirtmekte, somut
olayin 6zelliklerine gore, evi terk eden hak sahibi olmayan esin, bir baska konut
edinme veya ailesinin yaninda kalma (siginma) imkéan1 yoksa ve aile konutunu sirf
hak sahibi esin kotii muameleleri sonucu terk etmek zorunda kalmissa, maddenin
koruma amacinin yitirildiginden s6z edilemeyecegini, ancak, hak sahibi olmayan
esin ozgiir iradesiyle ve ortak yasama kesin olarak son vermek amaciyla aile ko-
nutunu terk etmesi halinde, konutun aile konutu olma niteligini kaybederek, ka-
nunun aile konutu dolayisiyla sagladigi koruma imkanlarmin da son bulacagini
belirtmektedir. Bkz. Sipka, Diger Esin Rizasi, 5.93 vd.; Havutcu, YerlesimYeri, s.44;
Ancak, gerek aile konutu tizerinde hak sahibi olan gerekse olmayan esin konutu
stirekli-kesin olarak terk etmelerinin, aile konutunun niteligini degistirmeyecegini,
ozellikle, konut tizerinde hak sahibi olmayan esin mal rejiminin tasfiyesine iliskin
malvarliksal haklarinin korunmas: noktasinda, terk edilen konutun aile konutu
olma niteliginin devam etmesi gerektigini belirten yazarlar da vardir. Bkz. Ceylan,
Bosanmanin Hukuki Sonuglari, s.141ve dpn. 817-818’e bagli metinler.

84 Y.2.H.D., 26.5.2004 tarih, 2004 /5653 E., 2004 /6811 K. say1l1 karar1 igin bkz. Kazanci
Igtihat ve Mevzuat Bankasy; Y.2.H.D., 01.05.2008 tarih, 2008/1442 E., 2008/6172 K.
sayil karar1 i¢in bkz. UYAP Igtihat Program.

85 Sipka, Diger Esin Rizasi, s.96 vd.; Oztan, Aile Hukuku, s.200.; Ayan, s.64;
Hacisalihoglu, s.18.; Cabri, s.404.; Giuimiis, Mustafa Alper, Tirk Medeni
Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2007, s.35.
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rilik ve birlikte yasama ara verilmesi halinde aile konutu korumasi-
nin son bulacaginin kabul edilmesi halinde, karar verilinceye kadar
gececek stirecte hak sahibi esin kotii niyetli islemleri sonucu, konutun
ve dolayisiyla barinma hakkinin kaybedilmesi tehlikesi, goz ardi edile-
meyecek derecede biiytiktiir®. Zira ayrilik veya birlikte yasamaya ara
verilmesi talep olunduguna gore, evlilik birliginde ve esler arasinda,
hakim miidahalesini talep edecek seviyede anlasmazlik bas gostermis
demektir. Ayrica, ayrilik veya birlikte yasamaya ara verilmesi hallerin-
de, evlilik birligi halen devam ettigi icin, aile konutu korumasinin da
devam etmesi son derece normaldir.

Yargitay da bu konudaki goriistinii, ayr1 yasama halinde aile ko-
nutu korumasmin devam edecegi yoniinde ifade etmistir®.

Bosanma veya evliligin iptali davasi esnasinda da, bir tedbir karar:
verilinceye kadar, aile konutu ve dolayisiyla es ve ¢cocuklarin barinma
haklarinin korunmasinda bir bosluk dogmamasi acisindan®, aile ko-
nutu niteliginin devam ettiginin kabulii gerekir.

V- Aile Konutunun Onemi ve Korunma Nedenleri

Aile konutu eslerin miisterek yasantilarinin en énemli malvarlig
degerlerinden biridir. Kisilerin konut ile olan baghliklar1 hemen ttim hu-
kuk sistemlerinde yasal anlamda koruma altina alinarak, kisilik ve temel
haklarindan sayilmistir®.

Ttirk hukukunda yeni bir miiessese olmasina ragmen, Ttirk aile yapisi
icinde aile konutu belki de diger tilkelerden ¢ok daha énemli bir konuma
sahiptir. Bir konutun satin alinmasi veya kiralama suretiyle yararlanilma-
st esler icin buiytiik sikintilara yol agmakta, biiyiik ekonomik fedakarliklar
ve emek gerektirmektedir. Eslerin aci tatli gtinlerini bu konutta yasa-
makta oldugu, sosyal iliskilerini ve dis cevreyle olan miinasebetlerini bu
konut ekseninde gerceklestirdigi gercegi karsisinda, aile konutu maddi
degerinin yani sira yadsinamayacak manevi 6nemi haizdir®.

86 Sipka, Diger Esin Rizasi, 5.96 vd.

87 Y. 2.H.D, 23.05.2005 tarih, 2005/5698 E., 2005/ 7970 K. say1ili karar1 i¢in bkz. UYAP
Igtihat Programa.

Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgemeinen, Art. 169,
Nr.22, 63.

Sipka, Stikran, Diger Esin Rizasi, s.55.

Kilicoglu, Diger Esin Rizasy, s.7.
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Aile konutunun kaybi, genellikle kadin es ve cocuklarin zarar gor-
mesine neden olmakta, bu durumlarda Anayasa’nin 41.maddesindeki
diizenlemeye ragmen, kadin ve gocuklarin korunmas: noktasinda za-
afiyet yasanmakta, mevzuatimizda yer alan 6zel kanun™ hiiktimleri
de, koruma fonksiyonunu alt yap1 ve uygulama gticltikleri nedeniyle
yeterince yerine getirememektedir.

Sadece eslerden birinin miilkiyetinde olsa bile, aile konutu tiim
aile bireylerince kullanilmakta, yani tiim aile bireylerinin aile konu-
tu tizerinde birlikte zilyetlikleri s6z konusu olmaktadir®. Ayrica, aile
konutu tasinmaz miilkiyetinin konusunu olusturmas: agisindan da ol-
dukca 6nemlidir®. Ailenin sosyal ve ekonomik yasami agisindan son
derece nemli bir yere sahip olan aile konutu, eslerin mutlulugu ve
cocuklarin gelecegi icin adeta bir giivence olarak goriilmektedir®. Ev-
lilik kurumunun bir arada stirmesini saglayan ve aileyi bir ¢at1 altinda
toplayan en 6nemli unsurlardan birisi aile konutudur®.

Tum bu hususlar nedeniyle, evlilik birliginde bu denli nemli
olan aile konutu miiessesi, hukukumuzda ilk olarak 4721 Sayil1 Ttirk
Medeni Kanunu'nda 6zel olarak diizenlenmis, bu hiikiimlerle, gerek
aile konutunun secilmesi, gerek aile konutu tizerindeki kullanim ve
miilkiyet hakkini etkileyen hukuksal islemlerin gecerliligi®, gerekse

T 4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun ailenin korunmas: kapsaminda

o6nemli hiikiimler iceren 6zel bir diizenleme olup, 14.01.1998 tarihinde kabul edi-
len kanun, 23233 say1 ve 17.01.1998 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak ytirtir-
liige girmistir. Bu Kanun ve uygulama sorunlar1 hususunda bkz. Ucar, Aile Ici
Siddet, s.133 vd.; Karinca, Eray, Bosanmis veya Nikahsiz Birlikte Yasayan Kadinin
4320 Sayil1 Kanun Kapsaminda Korunmasi, TAAD, Temmuz 2010, S.2, s.507 vd.;
Karinca, Eray, Kadinin Es Siddetinden Korunabilmesi Icin 4320 Sayili Kanunda
Yapilabilecek lyilestirmeler, TAAD, Ekim 2010, S.3, s.325 vd.; Ates, Mustafa, 4320
Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun ve Bu Kanundaki Deglslkhkler Uzerine
Diisticeler, ABD, 2007, Y.65, S.3, s.161 vd.; Akin, Ali, Kadina Kars1 Siddet ve 4320
Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun Aglsmdan Konuya Bakis, AD, Ocak 2008,
s.74 vd.; Akin, Mustafa, Ailenin Korunmasina Dair Kanunda Belirtilmeyen Ted-
birlere Hitkmedilmesi ve Danismanlik Tedbirinin Uygulanmasi, Terazi Hukuk
Dergisi, Ekim 2007, S.14, s.65 vd.

92 Acabey, Mehmet Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, [zmir, 1998, 5.62-63.

% Demir, Mehmet, Tiirk Medeni Kanunu'na Gore Evlilik Birliginin Temsili ve Aile
Konutu ile Tlgili islemler, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagan, Ankara 2005,
s.700.

o4 Baygin, s.455.

95 Cabri, s.401.

%  TMK 194. madde uygulamas1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Kilicoglu, Diger
Esin Rizas, 5.3 vd.; Sipka, Diger Esin Rizasi, s5.467 vd.; Cabri, 5.405 vd.; Basturk,
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sag kalan ese miras ya da paylasimdan dogan hakkina mahsuben aile
konutu tizerinde ayni hak taninmasi konularinda yasal diizenlemeler
getirilmistir.

Birligin devamu sirasinda; aile konutunun secilmesi, kullanim ve
miilkiyet hakkini etkileyen hukuksal islemlere konu olmas1 hususun-
da getirilen diizenlemeler kadar, aile konutunun sag kalan ese 6zgii-
lenmesi imkan1 da, bu kapsamda getirilen 6nemli koruyucu diizenle-
melerden birisidir.

Cekirdek aile tipinin giderek yayginlasmasi sonucunda, ailede es-
lerin 6nemi giderek artmus, bu da hem aile hem de miras hukuku alan-
larinda ve ozellikle evliligin 6ltimle son buldugu hallerde, sag kalan
esi koruyucu diizenlemeler yapilmasina neden olmustur.” Gergekten
evlilik birligi icerisinde kisiye en yakin olan kimse esi olup, esler bera-
berce bir yasam seviyesine ulasmislardir®.

Eslerin hayatinda bu denli 6nemli olan varliklarin, birligin son
bulmasi halinde kimin kullaniminda kalacagy, 6zellikle, konutun miil-
kiyeti kendisinde olmay1p ekonomik yonden de giivenceli durumda
olmayan es agisindan biiytik 6nem arz etmekte olup, tiim bu neden-
lerle sag kalan esin korunmasmin gerekliligini nazara alan Tiirk Me-
deni Kanunu, 240. madde ile edinilmis mallara katilma rejiminde, 255.
madde ile paylasmali mal ayrilig1 rejiminde, TMK 279. madde ile mal
ortaklig1 rejiminde, sag kalan esin tasfiye sonucunda dogan hakkina

s.1537 vd.; Kamacy, s.128 vd.; Geng Aridemir, s. 130 vd. Ayrica TMK 194. made-
dede yer alan sinirlandirmanin hukuki niteligi hususundaki goriis ve tartismalar
icin bkz. Sipka, Diger Esin Rizasi, s.137 vd.; Kamaci, s.130 vd.; Barlas, Hukuki
Islem Rejimi, s.338 vd.; Gen¢ Aridemir, s. 132 vd.; Cabri, s.405 vd.; Dogan, Aile
Konutu, 5.292,; Ba§.turk s.1538 vd.; Y.H.G.K, 19.10.2005 tarih, 2005/ 12-652 sayilt
karar icin bkz. Kazanci ictihat ve Mevzuat Bankast. Serhin etkisi ve hukuki niteligi
hakkinda bkz. Kilicoglu, Diger Esin Rizasi, s.19 vd.; Sipka, Diger Esin Rizasi, s.155
vd ; Geng Aridemir, s. 135 vd.; Cabri, s.408 vd.; Dénmez, s.350 vd.; Dogan, Aile
Konutu, s.294 vd.; Barlas, Hukukl Islem Ozgurlugu ve Sinirlary, s. 125 Bagci, 5.165
vd.; Hausheer / Reusser / Geiser, Die Wirkungen der Ehe im Allgememen Art.
169, Nr.59.; Braem / Hasenbohler, Art.169, Nr.73.; Serozan, Rona, Aile Konutunun
Serhine Deg1§1k Bir Yaklasim, Prof. Dr. Ali Nalm Inan’a Armagan, Seckin Yayin-
lar1, Ankara 2009, s.591 vd.; Reisoglu, Seza, Yeni Medeni Kanun'un Bankalari Il-
gilendiren Baslica Farkli Duzenlemelerl BD., 2002, S. 40, s. 68.; Y.H.G.K, 4.10.2006
tarih, 2006/2-591 E., 2006/ 624 K. sayil karar i¢in bkz. Kazanc1 Ictihat ve Mevzuat
Bankasi.

7 Dogan, Aile Konutu ve Ev Esyas, s.652.

% Karli, Ozlem, TMK. Mad. 652"ye Gore Aile Konutu ve Ev Esyasinin Sag Kalan Ese
Ozgiilenmesi, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, C.I, Istanbul 2009, 5.890.



TBB Dergisi 2011 (97) Sebnem NEBIOGLU ONER 145

mahsuben aile konutu tizerinde miilkiyet, intifa veya oturma hakk1
talep edebilmesini; 652. maddesinde ise sag kalan esin yine aile konu-
tu tizerinde mirascilik sifatina bagh bir yasal, ayni talep hakki bulun-
dugu hususunu diizenlemistir. Ayrica evliligin bosanma veya iptalle
sonuglanmasi halinde aile konutunun akibeti, paylasmali mal ayrilig
rejimine 6zgii olarak TMK 254. maddede diizenleme altina alinmustir.
TMK’da yer alan mal ayrili1 rejimi ise, eslerin ekonomik menfaatleri-
nin tamamen birbirinden ayr1 tutuldugu ve esler arasindaki finansal
bagimsizligin tasfiye asamasina da yansitildig1 bir rejim olmasi nede-
niyle, bu rejimde aile konutunun sag kalan ese 6zgiilenmesi diizenle-
mesini iceren bir hitkme yer verilmemistir. Aile konutunun korunmasi
kapsaminda TMK'nin yukarida deginilen hiikiimlerinin yani sirra TMK
591. madde” ve ailenin korunmasi noktasinda 6nemli diizenlemeler
iceren 4320 sayil1 Ailenin Korunmasina Dair Kanun'® hiiktimlerini de
goz ontine almak gerekmektedir.

Sonug

Insanlarin en temel ihtiyact olan barmma ihtiyaci tiim hukuk d-
zenlerinde degisik diizenlemelerle ancak, ayn1 koruma diistincesiyle
gtivence altina alinmustir. Bu barinma ihtiyacinin ancak konut denilen
mekanlarda saglanabilecegini goren kanun koyucular, konutu gerek

9 TMK 591. madde uyarinca; tereke miihiirlenirken miras birakanla birlikte oturan-

larm ihtiyaclar: icin gerekli esya bir tutanakla tespit edilip giivenilir kisi olarak
kendilerine birakilacak ve taginmazlarin onlarin oturmalari i¢in zorunlu olan bo-
liimleri, miihiirlemenin disinda tutulacaktir.

Temel amaci aile i¢i siddeti onlemek ve siddete ugrayan aile fertlerini korumak
olan 4320 sayili Kanun'un 1. maddesinde, Tiirk Medeni Kanununda ¢ngoriilen
tedbirlerden ayr1 olarak, eslerden birinin veya ¢ocuklarin veya ayni cat1 altinda
yasayan diger aile bireylerinden birinin veya mahkemece ayrilik karar1 verilen
veya yasal olarak ayri yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen fiilen ayr1
yasayan aile bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz kaldigini kendilerinin
veya Cumhuriyet Bassavciliginin bildirmesi tizerine Aile Mahkemesi Hakiminin
meselenin mahiyetini g6z onitinde bulundurarak re’sen madde metninde yer alan
tedbirlerden bir ya da birkagina veya uygun gorecegi benzeri baska tedbirlere
hiitkmedebilecegi belirtilmistir. Bu kapsamda yer verilen, kusurlu esin miisterek
evden uzaklastirilarak bu evin diger aile bireylerine tahsisi ile bu bireylerin birlik-
te ya da ayr1 oturmakta oldugu eve veya isyerlerine yaklasmamasi ve alkollii veya
uyusturucu herhangi bir madde kullanilmis olarak siddet magdurunun yasamak-
ta oldugu konuta veya isyerine gelmemesi seklindeki tedbirler, 6zellikle aile ko-
nutunun korunmasi kapsaminda da dikkat geken diizenlemelerdir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Ucar, Aile I¢i Siddet, s.157 vd.
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anayasalarda gerekse diger i¢ hukuk mevzuatlarinda koruma ihtiyact
hissetmislerdir. Bu koruma diistincesinin yani sira, 20. y.y. baslarindan
itibaren bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler ve tetikledigi sanayi-
lesmeyle birlikte, ttim diinyada sosyal alanda degisim ve gelisimler
bas gostermis, bu meyanda kadin ve erkege bigilen klasik rol anlayis:
da yerini, esitlik temeline dayanan dustincelere birakmistir. Bununla
beraber, her toplum ve zamana gore farkli bir algilanis tarzi olsa da,
aile kurumu da giderek genisten gekirdege dogru bir seyir izlemis ve
aile icinde eserin 6nemi giderek artmistir.

Iste, konut ve aile kavramlarinin bu énemi ve eslerin, 6zellikle de
kadin esin barinma hakkinin korunmasi miihazasiyla, aile konutu mii-
essesesi, uluslar arasi alanda yapilan diizenlemelerin de biiytik etki-
siyle, hukuk sistemlerinde yerini almaya baslamistir.

Bazi yabanci hukuk sistemlerinde daha uzun bir gecmise sahip olan
aile konutu Tiirk hukukuna da, 1 Ocak 2002 tarihinde ytirtirltge giren
4721 sayil1 Turk Medeni Kanunu ile kazandirilmis olan yeni ve dnemli
bir hukuki miiessese olup, eslerin miisterek yasantilarinin en énemli
malvarlig: degerlerinden biri olarak kabul edilerek, gerek aile konu-
tunun secilmesi, gerek aile konutu tizerindeki kullanim ve miilkiyet
hakkin etkileyen hukuksal islemlerin gegerliligi, gerekse sag kalan ese
miras ya da paylasimdan dogan hakkina mahsuben aile konutu tize-
rinde ayni hak taninmasi konularinda yasal diizenlemeler getirilmistir.

Cekirdek aile tipinin giderek yayginlasmasi sonucunda, ailede
eslerin onemi giderek artmis, bu da hem aile hem de miras hukuku
alanlarinda ve 6zellikle evliligin 6ltimle son buldugu hallerde, sag ka-
lan esin barmma hakkini1 koruyucu diizenlemeler yapilmasima neden
olmustur.’” Gergekten evlilik birligi icerisinde kisiye en yakin olan
kimse esi olup, esler beraberce bir yasam seviyesine ulasmislardir'®

Eslerin hayatinda bu denli énemli olan varliklarin, birligin son
bulmasi halinde kimin kullaniminda kalacagy, 6zellikle, konutun miil-
kiyeti kendisinde olmayip ekonomik yonden de giivenceli durumda
olmayan es agisindan biiyiik onem arz etmektedir. Diger esin olimii
sonrasinda, sag kalan esin yeni bir muhite yerlesmek ve yeni bir ¢evre
edinmek, 6len esiyle bircok anilarini paylastig1 konutu terk etmek du-

1o1 Dogan, Aile Konutu ve Ev Esyasi, s.652.
102 Karli, s.890.
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rumunda kalmak suretiyle, o ana kadar mevcut olan miisterek hayat
tarzinin 6nemli olctide degismesinin sakincalarindan sag kalan esin
korunmasinin gerekliligini nazara alan Tiirk Medeni Kanunu 240.
madde ile edinilmis mallara katilma rejiminde, 255. madde ile pay-
lasmal1 mal ayrilig1 rejiminde, TMK 279. madde ile mal ortaklig1 re-
jiminde, sag kalan esin tasfiye sonucunda dogan hakkina mahsuben
aile konutu tizerinde miilkiyet, intifa veya oturma hakki talep edebil-
mesini, 652. maddesinde ise sag kalan esin yine aile konutu tizerinde
mirascilik sifatina bagli bir yasal, ayni talep hakki bulundugu hususu-
nu diizenlemistir. Ayrica evliligin bosanma veya iptalle sonuglanmasi
halinde aile konutunun akibeti, paylasmali mal ayrili1 rejimine 6zgii
olarak TMK 254. maddede dtizenleme altina almistir. Boylece, 6zel-
likle esinin 6ltimiyle destegini kaybeden es de korunmus ve evlilik
birliginin dayanisma ve yardimlasma ytiktimliiltigi, evliligin son bul-
masinin dtesine tasinmaya ¢alisilmastir.

Aile konutundan bahsedebilmek igin oncelikle bir ailenin varlig,
buna ek olarak ailenin resmi bir evlilik birligi seklinde kurulmus olmas:
ve resmi evlilik birligi ile bir araya gelmis olan bu ailenin birlikte yasadig:
konut ad1 verilen bir mekanin bulunmasi gerekmektedir. Hayatin olagan
akisina gore normal olan, her ailenin tek bir yasam merkezi olmasidir.
Her ne kadar Kanun’da aile konutu kavramina say1 olarak bir stnirlama
getirilmemisse de, isin mahiyetinden ve Kanun'un koruma amacindan,
aile konutunun tek bir konut olabilecegi sonucu ¢tkmaktadir.

Aile konutuna iliskin yapilan diizenlemelerde, aile konutuna ilis-
kin ortak bir dilin benimsenmemis olmasi, bu maddelerin uygulama
alaninin kapsami1 noktasinda farkli yorumlara neden olmaktadir. Sa-
dece tek konutu kapsamadig1 yoniinde gorusler bulunmakla beraber,
yine de, TMK 194. maddenin kenar bashginda oldugu gibi madde
metninde de “aile konutu” ifadesinin yer almis olmasi, bu madde aci-
sindan tartismalar: asgariye indirmektedir. Ancak, 6rnegin edinilmis
mallara katilma rejiminin tasfiyesinde aile konutunun sag kalan ese
ozguilenmesine iliskin TMK 240. maddenin kenar bashginda, “aile ko-
nutu” ifadesinin yer almasina ragmen, madde metininde “birlikte yasa-
diklart konut” ibaresinin kullanilmis oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
TMK 240. madde de dahil olmak iizere, aile konutuna iliskin diizenle-
meler iceren hiikiimlerde ortak bir dilin benimsenmesi uygulamadaki
tereddiitlerin ortadan kaldirilmasina hizmet edecektir.
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