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Ozet: Bu calismada, Birlesmis Milletler Vatansizligin Azaltil-
masina Dair S6zlesme’ye Katiimimizin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Tasarist karsisinda, 5901 sayili Tirk Vatandashgi Kanunu’nun
vatansizhi§a yol agan hiikiimleri incelenmektedir. Tiirkiye’nin, ba-
gitlanmasinin izerinden 50 yili askin bir siire gectikten sonra da
olsa, S6zlesme’yi onaylamak istemesi sevindirici bir gelismedir. Fa-
kat S6zlesme hiikiimleri ile TVK’nun bazi hiikiimleri gelismektedir.
Bu nedenle, Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikrasi uyarinca Sozles-
me hikimlerinin Gstiin tutulmasi gerekmektedir.
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Abstract: In this study, it is examined the articles of the
Turkish Nationality Code, numbered 5901, which cause the
statelessness, in the view of the Draft Law of the Approval of the
United Nation Convention of Reduction of Statelessness. Turkey’s
intention to approve the Convention, despite the fact that it has
passed more than 50 years after its conclusion, is a pleasing
incident. However the articles of Convention and some articles
of the Turkish Nationality Code are contradicting. For this reason,
according to the article 90/5 of Turkish Constitution, the articles
of the Convention must be surpassed.
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GIRIS

“Birlesmis Milletler Vatansizliin Azaltilmasia Dair Sozlesme”!
(bu calismada Sozlesme olarak anilacaktir) 30.08.1961'de New York'ta
bagitlanmis; 13 Aralik 1975’te yurtirliige girmistir. Ttrkiye S6zlesme’yi
hentiz onaylamamustir. 12.06.2009 tarihinde yeni bir Vatandaslik Ka-
nunu? (TVK) kabul edilmistir. TVK'nun kabul edilmesini izleyen do-
nemde, bir kanun tasaris1 hazirlanarak S6zlesme’nin onaylanmasi® sii-

reci baglatilmistir.

Tasarmin gerekgesinde, “s6z konusu uluslararas: belgeyle, vatan-
siz kalma tehlikesi icinde bulunan kisilerin bir vatandaslik edinmesi
ve vatandashgi kaybetme yoluyla vatansiz kalacak olanlarmn vatandas-
ligimin korunmas: tesvik edilmektedir. Vatansizlikla sonuclanabilecek
durumlarda, kisilerin vatandagliktan mahrum edilmemesi temel alin-
maktadir. (...) 5901 sayili Tiirk Vatandashgr Kanunu da vatandaslik
hukukunun esaslarindan biri olan herkesin bir vatandasliginin olmasi
suretiyle vatansizligin onlenmesi anlayisini tasimaktadir. Kanun, bu
cercevede Ttirk vatandasligini kaybettirme nedenlerini, onceki kanun-
lara kiyasla daha fazla smirlandirmistir. Bu kapsamda, Kanun'un ve
1961 tarihli S6zlesme nin miisterek bir zemini paylastig1 gortilmekte-
dir. Vatandaslik hukukuna iliskin anilan uluslararasi s6zlesme, Tiirk
Vatandashgr Kanunu'nun ortaya koydugu diizenlemelere uygun ve
bu diizenlemeleri giiclendirecek bir muhteva tasimaktadir”, denil-
mektedir.* Tasar’’dan anlasildig1 kadariyla, vatansizligin onlenmesi

1 Sozlesme'nin 1ngilizce metni i¢in bkz. United Nations, Treaty Series, Vol.989, s.175.

Sozlesme 30.05.2013 tarihiitibarryla 51 devlet tarafindan onaylanmuistir. Bu devletler
i¢inbkz. <http://treaties.un.org/pages/ ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_
no=V-4&chapter=5&lang=en>, (30.05. 2013).
22952009 tarih ve 5901 SK, RG, 12.6.2009, 27256. Bu kanunla 403 sayil1 Tiirk Va-
tandashgr Kanunu (11.2.1964 tarih ve 403 SK, RG, 22.2.1964, 11638) yiirtrliikten
kaldirilmustir.
Sozlesme'ye Katilimimizin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarist icin bkz. <www?2.
tbmm.gov.tr/d24/1/1-0397.pdf>, (29.5.2013). Tasari'min gerekcesi ve Disisleri Komis-
yonu raporu icin bkz. <www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss89.pdf>,
(29.5.2013).
Disisleri Komisyonu Raporu’'nda, “S6zlesme’nin, vatansiz kalma tehlikesi iginde
bulunan kisilerin bir vatandaslik edinmesinin ve vatandasligi kaybetme yoluyla
vatansiz kalacak olanlarin vatandashiginin korunmasinin tesvik edilmesini sag-
ladig, herkesin bir vatandaslig1 olmasi ve Tiirk vatandasligini kaybetme neden-
lerini sinirlandirmasi esaslarina dayanmasi bakimindan 5901 sayili Tiirk Vatan-
dasligr Kanunu ile goriisiilmekte olan Sozlesme’nin ayni zemini paylastig1” ifade
edilmistir: 5.12.2011 tarih ve Esas No: 1/397, Karar No: 82 sayil1 Disisleri Komis-
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amaci ve TVK’'nda Tiirk vatandasliginin irade dis1 kayip hallerinden
biri olan kaybettirmeye iliskin hiiktimler ile S6zlesme arasinda mevcut
paralellik, S6zlesme’yi onaylama nedenidir. Calismamiz, TVK ile Va-
tansizligin Azaltilmasima Dair S6zlesme hiikiimlerinin uyumlu olup
olmadigini inceleme amacindadir.

I. ULUSLARARASI HUKUKTA VATANSIZLIK

Vatandaslik hukukunun direktif ilkelerinden?® birisi, “herkesin bir
vatandaslig1 olmalidir” seklinde ifade edilen ilkedir. Bu ilkeye gore,
vatandagligi bulunmayan kimse olmamalidir. Ilke, vatandaslik hakki-
n1 vurgulamakta ve vatansizlik hallerinin 6niine gegilmesini amagla-
maktadir.®

Vatansizlik, dogum aninda ya da sonradan ortaya cikabilir.” Do-
gum aninda ortaya c¢ikan vatansizlik, devletlerin vatandashgm do-
gumla kazanilmasinda kullandig1 6lgiitlerden kaynaklanabilir. Orne-
gin, ana babanin uyruklugunu tasidigr devletin hukukunun dogum
yeri esasini (jus soli) kabul ettigi, cocugun ise kan bag esasin (jus san-
quinis) kabul eden baska bir devlette dogdugu durumlarda ¢ocuk va-
tansiz olacaktir. Benzer sekilde, cocugun vatansiz ana babadan, sadece
kan bag1 esasin1 kabul eden bir devlet tilkesinde dogdugu durumlar-
da, gocuk yine vatansiz olacaktir.

Vatansizlik, sonradan da ortaya cikabilir. Hukuk diizenlerinin
kisinin iradesi disinda vatandaslikla iliskinin kesilmesine yonelik hii-

yonu Raporu i¢in bkz, <www.tbmm.gov.tr/sirasayi/ donem?24/yil01/ ss89.pdf>,
(29.5.2013), s.17.

5 Vatandasglik Hukukunun direktif ilkeleri hakkinda bkz. Aybay, R.: Vatandaslik
Hukuku, Istanbul 2006, s.59 vd, (Vatandaslik); Glingor, G.G: Tabiiyet Hukuku
Gergek Kisiler-Ttizel Kisiler-Geyler, Ankara 2012, s. 20, (Tabiiyet); Erdem, B.: Ttirk
Vatandaglik Hukuku, Istanbul 2010, s.12-15; Turhan, T./Tanribilir, F.B.: Vatan-
daslik Hukuku Ders Notlari, Ankara 2010, s.29-31; Dogan, V.: Turk Vatandaslik
Hukuku, Ankara 2012, s.41-44. )

6 Aybay, (Vatandaslik), s.60; Nomer, E.: Tiirk Vatandashik Hukuku, Istanbul 2009,

s.6; Guingor, (Tabiiyet), s. 20.

Weis’e gore, dogumla ortaya ¢ikan vatansizlik halleri “orijinal ya da mutlak va-

tansizlik”; dogumdan sonra vatandaslhigin terki, vatandasligin kaybi ve vatandas-

liktan yoksun birakma hallerinde ortaya ¢ikan vatansizlik hali “nisbi vatansizlik”
hali olarak nitelendirilebilir: Weis, P.: The United Nations Convention on the Re-

duction of Statelessness”, The International and Comparative Law Quarterly, 1962,

Vol.11, Issue: 4, s.1074.
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kiimleri, ¢ifte ya da ¢ok uyrukluga sahip olmayan kisiler bakimindan
vatansizlik sonucunu dogurabilir. Sonradan ortaya ¢ikan vatansizlik
hallerinin bir nedeni de arazi terk ve ilhakidir.?

Vatansizlik, gerek kisinin kendisi, gerekse kisinin bulundugu
tilke acisindan cesitli sakincalar dogurur.’ “Uyrukluktan yoksun bir
kisi, bulundugu tilkede, toplumun ve devletin sagladig: olanaklar-
dan yararlanacak, ama ne bulundugu tilkenin devletine, ne de baska
bir devlete kars:t uyruklugun yiikiimliiliikleriyle bagli olacaktir.”*
Vatansiz kisiler, diplomatik himayesinden yararlanabilecekleri bir
devletten yoksundur." Ayrica yasa ¢atismasi (kanunlar ihtilafi) hu-
kukunda, kisinin milli hukukunun (ulusal yasasinin) uygulandig:
hallerde vatansizlik hukuki sorunlara sebebiyet verebilmektedir.
Ote yandan, vatansiz kisi, bir {ilkede ikamet etme, calisma gibi ko-
nularda da diger yabancilara oranla daha fazla giicliikle karsilasabi-

Birlesmis Milletler Milletleraras1 Hukuk Komisyonu tarafindan hazirlanan ilke

kararlar1 arasinda, terk eden devletin vatandasi olan kisilerin, o devletin vatan-

dasligini hangi yolla kazandigina bakilmaksizin terk eden ya da ilhak eden dev-

letlerden en az birinin vatandasligina hakk: oldugu esas1 benimsenmistir (m. 1).

Ayrica terk eden devletin vatandaslar1 gecici de olsa vatansiz kalmamalidir (m.

4). Ilkelerde ayrica vatansizlig1 6nlemek arnac1y1a se¢gme hakkinin kullanilmasina
izin verilmistir (m. 5 ve m. 7). Tlkeler igin bkz. Resolution Adopted by General

Assembly 30.1.2001, A/RES/55/153, <http:/ /www.unhcr.org/42bc068d2.pdf >,

(30.5.2013). Inceleme konumuz olan Sozlesme’de de, arazi terk ve ilhaki sonunda

ortaya ¢ikan vatansizlik hallerine yonelik bir hitkiim de mevcuttur (m. 10). Bu

hitkmiin ilk fikrasina gore, “Sozlesme’ye taraf devletler arasindaki toprak devri
ile sonuglanan antlasmalar, hi¢ kimsenin bu devir nedeniyle vatansiz kalmama-
sin1 saglamak amaciyla gerekli hiikiimleri kapsamalidir”. Bu hiikiimde, ayrica,

“kendisine toprak devredilen ya da bagka yollarla toprak elde eden S6zlesme’ye

taraf devletin, bu devir ya da elde etme sonucunda vatansiz kalma durumunda

olan kisilere vatandaslik hakk: verecegi diizenlenmistir” (m. 10/2).

o Aybay, (Vatandaslik), s. 61; Dogan, s.42.

10 Aybay, (Vatandaglik), s. 61. Ornegin yalnizca vatandaglara 6zgiilenmis olan as-
kerlik veya olagantistii hal ilaninda getirilen calisma yiiktimliiltikleri bakimindan
bu durumla karsilasilabilir. Vatansiz kisilerin bulundugu tilkenin makamlarinca
smirdist edilmesi de sorun yaratacaktir. Ctinkii bu kisiler “vatandas sinirdis1 edil-
mez” kuralindan yararlanamayacaklardir. Vatansizlarin siirdisi edilecegi tilke-
nin belirlenmesi de zordur. Uluslararasi hukukta kabul edilen devletlerin “uyru-
gu tilkeye kabul yuktimliiliigii”, bu kisiler bakimindan uygulanamayacaktir. Zira
hicbir devlet vatansiz kisiyi tilkesine kabul etmek zorunda degildir.

1 Aybay, (Vatandaslik), s. 62; Giingér, (Tabiiyet), s.22; Turhan/Tanribilir, s. 29; Do-

an, s.42.

%atansm kisiler hakkinda ulusal yasalar1 bulunmadigi i¢in “yerlesim yeri” , “mu-

tad mesken” veya dava tarihinde bulunulan yer gibi bagka irtibat noktalar1 kabul

edilmektedir. Ornegm MOHUK m. 4 /a. Bu konuda genis bilgi i¢cin Nomer, s.38;

Giingor, (Tabiiyet), s.22.

12
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lir. Ayrica, kimlik karti, pasaport® gibi belgeleri edinmesi zordur. Bu
nedenlerle, Birlesmis Milletler'* ve Avrupa Konseyi biinyesinde ha-
zirlanan gesitli diizenlemelerle® vatansizlik halleri azaltilmaya veya
onlenmeye calisiilmaktadir.

II. VATANSIZLIK KONULU MIiLLETLERARASI
SOZLESMELER BAGLAMINDA VATANSIZLIGIN
AZALTILMASINA DAIR SOZLESME

Cesitli tarihlerde imzalanan sozlesmeler ile bir yandan vatansizlik
azaltilmaya, diger yandan vatansizlarin hukuki statiileri gticlendiril-
meye calisilmaktadir. Birlesmis Milletler, vatansizligr kaldirmak i¢in
iki yol izlemistir. Birincisi, Ekonomik ve Sosyal Konsey tarafindan ka-

13 Pasaport kural olarak kisinin uyrukluk bagiyla bagli oldugu devlet tarafindan va-

tandaslarina verilmekle birlikte, Pasaport Kanunu'nda (15.7.1950 tarih ve 5682 SK,
RG, 24.7.1950, 7564) yabancilara mahsus damgali pasaportlarin Ttirk yetkili ma-
kamlarinca da verilebilecegi diizenlenmistir. Bu hitkme gore “Tabiiyetsiz bulunan
veya tabiiyet durumlarinin muntazam bulunmamasi hasebiyle ikamet ve seyahat-
leri bakimindan fiilen tabiiyetsizlere tatbik edilen muamelelere tabi tutulmasinda
Igisleri Bakanliginca zaruret goriilen kimselere icabinda mezkiir Bakanligin alaca-
g1 kararla “yabancilara mahsus” damgasini tasiyan ve Tiirk vatandasligimi iktisap
bakimindan her hangi bir manay1 veya hamili lehine her hangi bir hak iktisabimi
tazammun etmiyen bir pasaport verilir” (m. 18). Pasaport Kanunu'nun bu hiik-
mii Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (4.4.2013 tarih ve 6458 SK, RG,
11.4.2013, 28615) ile yurtrliikten kaldirilacak hiikiimler arasinda degildir. Anilan
Kanun’'da vatansizlar, vatansiz kisi kimlik belgesi almakla yiiktimlii kilinmigtir
(m. 50). Bu hiikiim, Kanun"un yayimmu tarihinden bir yil sonra yiiriirluge girecek
olan hiiktimler arasinda yer almaktadir.

Birlesmis Milletler biinyesinde vatansizliga iliskin gesitli sozlesmeler bulunmak-
tadir. Bu konuda bkz. Baslik (II).

Avrupa Konseyi biinyesinde hazirlanmis olan Devlet Halefiyeti Halinde Vatansiz-
ligin Onlenmesi S6zlesmesi'nde [Council of Europe Convention on the Avoidance
of Statelesness in Relation to State Succession, Strasbourg 2006, Sozlesme nin Ingl-
lizce metni igin bkz.<http:/ /conventions.coe.int/ Treaty/en/Treaties/Html/200.

htm>, (30.5.2013)] terk ve ilhak sonucu vatansiz kalacak kisilere iliskin hiikiim-
ler bulunmaktadir (m. 5/1-a, m. 5/1-b, m.6 ve m. 9). Hiikiimlerin Tuirkce geviri-
si i¢in Guingor, (Tabiiyet), s. 36-37, dn.153. Avrupa Konseyi Avrupa Vatandaslik
Sozlesmesi'nde her taraf devletin uyrukluga iliskin kurallar1 arasinda “vatansiz-
Iiktan kaginilmalidir” ilkesi yer almaktadir (m. 4/1-b). Sozlesme’nin Ingilizce met-
ni igin bkz. <http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/166.htm>,
(30.5. 2013); Sozlesmenin Tiirkge metni icin bkz. Aybay, (Vatanda@hk) s. 449-461.

Sozlesme hakkinda ayrintili inceleme icin bkz. Giingor, G.: “Avrupa Vatandaslik
Sozlesmesi’, MHB, Yilmaz Altug’a Armagan Ozel Sayist, Istanbul 1997-1998, Y. 17-
18, S. 1-2, 5. 229-250, (AVS); Tanribilir, F. B.: “Avrupa Vatandaslik Stzlesmesi ve
Tiirk Hukuku”, MHB, Prof. Dr. Ergin Nomer’e Armagan, istanbul 2002, Y. 22, S. 2,

5.791-818.

14
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bul edilen tavsiyelerle hiikiimetlere 6gtitler vermek; ikincisi ise, vatan-
sizlig1 ortadan kaldirmak veya azaltmak igin cok tarafli antlasmalar
yapmaktir.'®

Birlesmis Milletler Vatansizlarin Hukuki Durumu Hakkinda S6z-
lesme (1954)" de bu uluslararasi antlasmalardan biridir. Anilan s6z-
lesme, vatansizlik hallerini ortadan kaldirmaya yonelik herhangi bir
hiikiim icermeden, vatansizlara taninacak haklar1 diizenlemistir.'®

Birlesmis Milletler biinyesinde hazirlanan Baz1 Vatansizlik Halleri
Hakkinda Protokol (1930)* (m. 1) ile Vatansizlik Hallerinin Sayisinin
Azaltilmasina Dair Sozlesme (1973)* (m. 1-3), dogumla meydana ge-
len vatansizlig1 onlemeye yonelik hiikiimler icermektedir.”

Calisma konumuz olan Sozlesme’de ise, dogumla ortaya ¢ikan va-
tansizligin 6nlenmesine yonelik hiikiimler bulundugu gibi, sonradan
ortaya ¢ikan vatansizlik hallerine yonelik hiikiimler de bulunmakta-
dir.” Sozlesme, vatansizlik durumlarinin ortaya ¢ikmasini dnleyen bir
mekanizma kurarak vatandaslik hakkini korumay1 amaclamakta olup,
bu sozlesme ile taraf devletler, vatandasligin kaybi sonucu doguracak
vatandaslikla iliski kesilme bicimlerini nlemeye tesvik edilmistir.”

16 Altug, Y.: “Vatansizlar Hakkinda Iki Birlesmis Milletler Sozlesmesi”, Istanbul Uni-

versitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas, Istanbul 1963, C.29, S.1-2, s.204.

Sozlesmenin Ingilizce metni i¢in bkz. United Nations, Treaty Series, Vol.360, s.117.

Ttrkiye, sozlesmeyi hentiz onaylamamuis olmakla birlikte, 2011 yilinda, S6zlesme’nin
Onaylanmasmm Uygun Bulunduguna Iliskin Kanun Tasaris1 hazirlamistir. Tasar1
icin bkz. <http:/ /www2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0410.pdf>, (30.5.2013).

18 Sozlesmede diizenlenen haklar hakkinda bkz. Altug, s. 207-208; Batchelor, C.A.:
“Stateless Persons: Some Gaps in International Protection”, International Journal of
Refugee, 1995, Vol.7, No.2, s. 245-249, (Stateless Persons).

Protokol’iin Ingilizce metni icin bkz. Protocol Relating to a Certain Case of Sta-
telessness, League of Nations, Treaty Series, Vol.179, p.115.<http://treaties.

un.orE/ Pages/ LONViewDetails.aspx?src=LON&id=511&lang=en> (30.5.2013).
Protokol’tin ilk maddesine gore, vatandaslhigimin kazanilmasini yalnizca kendi
tilkesinde dogum esasi ile smirlandirmamis bir devletin tilkesinde, o devletin
vatandasi olan bir anneden ve vatansiz ya da vatandaslig1 tespit edilemeyen bir
babadan dogan ¢ocuk, belirtilen devletin vatandashigina sahip olacaktir.

20 13.9.1973'te Bern’de imzalanan sozlesmeyi, Tiirkiye, 17.4.1975 tarih ve 1883 SK ile
uygun bulmustur. Bkz. RG, 4.5.1975, 15226.

Sozlesmenin ilk maddesine gore, “Akit Devletlerden birinin vatandas: olan bir
kadinin ¢ocugu, vatansiz kalmasi halinde, dogumla anasinin vatandashigini kaza-
nir” (m.1/ilk ctimle).

Sozlesme'nin baslangicta, fiili vatansizlari da kapsamina almas: diistintilmiisse
de, daha sonra, vatansiz tanimini bu kadar genisletmenin uygun olmayacagina
karar verilmistir: Batchelor, (Stateless Persons), 5.252.

Batchelor, C. A.: “Transforming International Legal Principles Into National Law:

17

19
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III. SOZLESME ILE TVK HUKUMLERININ
KARSILASTIRILMASI

A) DOGUMLA ORTAYA CIKAN
VATANSIZLIK HALLERi BAKIMINDAN

Sozlesme, dogum yoluyla kisinin vatansiz kalmasini 6nlemeye yo-
nelik bir hiiktim icermektedir. Sozlesme’ye gore,

“Sozlesme’ye taraf bir devlet, kendi tilkesinde dogmus olan ve
aksi takdirde vatansiz duruma diisecek bir kisiye vatandaslik hakk:
taniyacaktir. Bu vatandashk hakk: asagidaki bicimlerde taninir:

a) Kanuni olarak dogumla ya da

b) ilgili kisi tarafindan ya da adina, ulusal hukukta belirtildigi bigim-
de, gerekli mercilere yapilan basvuru tizerine. Bu maddenin ikinci
fikrasindaki hiikiimler disinda boyle bir basvuru reddedilemez.”
(m.1/1).

Bu fikranin (b) bendindeki kosullara uygun olarak vatandaslik
hakkini tantyan Sozlesme’ye taraf bir devlet, vatandaslik hakkini, ulu-
sal hukuku tarafindan belirlenen belli bir yas sinur1 ve diger sartlara
bagh olarak da taniyabilir”.

Sozlesme’de boylelikle dogumla vatansiz olan ve Sozlesme’ye ta-
raf devletin vatandasligini kazanamayan kisiye, belli bir yasa erismek
ve belli bir stire ikamet etmek sartiyla o devletin vatandasligini kazan-
ma olanag getirilmektedir (m.1/2 ve m.1/5).

Sozlesme'nin birinci maddesinin 4. fikrasinda, Sozlesme’ye taraf
devletlerden her birine, vatandashgimi vermedigi takdirde vatansiz
olacak ve tilkesinde dogdugu bu taraf devletin vatandasligini, miira-
caat yasin gecirdigi veya ikamet sartlarini yerine getirmedigi i¢in elde
edemeyen kisiye, dogdugu zaman ana veya babasindan birisi vatan-
dasi ise, kendi vatandasligini verme mecburiyeti ytiklenmektedir.**
Fakat Ttirk hukukunda bdoyle bir sonucun dogmas:1 TVK m. 7 ile en-
gellenmistir.

The Right to A Nationality and the Avoidance of Statelessness”, Refugee Survey
Quarterly, 2006, Vol. 25, Issue 3, 5.11, (Avoidance).
Altug, s.214.
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TVK'na gore “Ttirkiye icinde veya disinda Tiirk vatandas: ana
veya babadan evlilik birligi icinde dogan gocuk Tiirk vatandasidir”
(m. 7/1). Cocuk Tiirkiye disinda dogmus olsa dahi cocugun Turk va-
tandasligin1 kazanmasi igin belli bir yasa gelmesi veya Ttirkiye’de ika-
met etmesi sartt aranmaz. Ayrica TVK'na gore, “Tiirk vatandas: ana
ve yabanci babadan evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk Tiirk vatanda-
sidir” (m. 7/2). Cocugun Tiirk vatandas: baba ve yabanci anadan evli-
lik birligi disinda dogmasi halinde ise “soy bag1 kurulmasini saglayan
usul ve esaslarin yerine getirilmesi halinde” ¢ocuk Tiirk vatandashgini
kazanir (m. 7/3). Cocugun Tiirk vatandasi babadan ve yabanci anadan
Turkiye disinda dogmasi halinde dahi Tiirk vatandasligini kazanma-
s1 saglayan olgu, baba ile cocuk arasinda soy bagini saglayan usul ve
esaslarin yerine getirilmesi olup, cocuk vatansiz kalmamaktadir.

Sozlesme'nin 4. maddesinde, “Sozlesme’ye taraf devlet, kendi til-
kesinde dogmamis ve kendi vatandashigini vermezse vatansiz duruma
diisecek bir kisiye, dogumu sirasinda ebeveynlerinden birisinin ken-
di vatandasligina sahip olmas1 halinde, vatandaslik hakki tanir”, de-
nilmektedir. S6zlesme'nin bu hiikmiinde diizenlenen durumun Tiirk
hukukunda meydana gelmesine, yine TVK'nun yukarida aciklanan 7.
maddesi engel olmaktadir.

Sozlesme’de, toprak esas: 2. maddede 6zel olarak diizenlenmistir.
Bu hitkme gore, “Sozlesme’ye taraf devletlerin birinin {ilkesinde bu-
lunan terk edilmis bir gocuk, aksi ispat edilemedikce, o Devlet tilke-
sinde ve o devlet vatandasligin1 haiz ana ve babadan dogmus kabul
edilir”. S6zlesme'nin bu hiikmii ile TVK m. 8 birbiriyle orttismektedir.
TVK'nda da toprak esasina bagh olarak Tiirk vatandashigiin kazanil-
masi1 hitkme baglanmistir. TVK'na gore, Tiirkiye’de dogan ve yabanci
ana ve babasindan dolay1 dogumla herhangi bir tilkenin vatandasligini
kazanamayan ¢ocuk, dogumdan itibaren Tiirk vatandasidir. Tuirkiye’de
bulunmus ¢ocuk aksi sabit olmadikga Tiirkiye’de dogmus sayilir (m. 8).
TVK'nun bu hitkmiiniin temel amac1 vatansizligin énlenmesidir.”

Sonug olarak, Sozlesme'nin dogumla vatansizhigin 6nlenmesine
yonelik hiiktimleri ile TVK’nun hiiktimlerinin birbirine karsitlik iginde
olmadig: soylenebilir.

2 Nomer, s.61; Aybay, (Vatandaslik), s.109; Dogan, s.64; Erdem, s.85.
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B) VATANDASLIKLA ILISKININ KESILMESI SONUCUNDA
ORTAYA CIKAN VATANSIZLIK HALLERI BAKIMINDAN

1. TVK’nda Ongoriilen Vatandaslikla iligkinin Kesilmesi
Bicimleri ve Bunun Sonucu Ortaya Cikan Vatansizlik Halleri

TVK'nda Tiirk vatandashgiyla iliskinin kesilmesinin yetkili ma-
kam karariyla ya da se¢me hakkini kullanma yoluyla (m. 34-35) ger-
ceklesebilecegi diizenlenmistir (m. 23). Yetkili makam karariyla kayip,
“cikma” (m. 25-28), “kaybettirme” (m. 29-30) ve “vatandashiga alinma-
nin iptali” (m. 31-33) olmak tizere tige ayrilmistir (m. 24).

TVK uyarinca kisinin vatansiz kalmasi sonucunu dogurabilecek
Turk vatandasligiyla iliskinin kesilmesi halleri, “kaybettirme”, “ip-
tal” ve “Tuirk vatandasliginin kazanilmasina sebep olan evliligin but-
lanina karar verilmesi” olarak dtisiiniilebilir. Vatandaslikla iligskinin
kesilmesi sonucunu doguran diger hallerde kisi vatansiz kalmamak-
tadir. Tiirk vatandaslhigindan ¢cikmak isteyen Ttirk vatandasinin mut-
laka yabanci bir devlet vatandasligini kazanmis olmasi ya da kazana-
cagina iliskin inandiric1 deliller bulunmas: gerekir (m. 25/1-b). Aym
sekilde, segme hakkini kullanarak Tiirk vatandashgmdan ¢ikan kisi-
ler, bu hakk: kullanmalar1 halinde, yabanci bir devlet vatandasligina
sahip olduklar1 gibi, hakkin kullanilmasinin vatansizlik sonucunun
ortaya ¢tkmamasi sartina baglandigi, Kanun'da 6zel olarak dtizen-
lenmistir. (m. 34)%*

% TVKm.34e gore, “a) Anaya da babadan dolay1 soy bagi nedeniyle dogumla Ttirk

vatandasi olanlardan yabanci ana veya babanin vatandasligini dogumla veya son-
radan kazananlar. b) Ana ya da babadan dolay1 soy bagi nedeniyle Tiirk vatandasi
olanlardan dogum yeri esasina gore yabanci bir devlet vatandasligini kazananlar,
¢) Evlat edinilme yoluyla Ttirk vatandashgin kazananlar, ¢) Dogum yeri esasina
gore Tiirk vatandas: olduklar1 halde, sonradan yabanci ana veya babasinin vatan-
dasligimi kazananlar, d) Herhangi bir sekilde Ttirk vatandasligini kazanmis ana
veya babaya bagli olarak Tiirk vatandashigim kazananlar ergin olmalarindan iti-
baren ti¢ yil icinde Ttirk vatandasligindan ayrilabilirler.

(2) Yukaridaki hiiktimler geregince vatandasligin kaybr ilgiliyi vatansiz kilacak
ise segme hakki1 kullanilamaz”.

Se¢me hakkint kullanacak bu kisi gruplarinin ¢ogu, goriilecegi tizere, zaten ¢ok
uyrukludur. Bu nedenle vatansizlik durumu ortaya ¢ikmaz. Buna ragmen dogabi-
lecek vatansizlik, ikinci fikra ile engellenmistir. Se¢me hakkini kullanmak yoluy-
la Tiirk vatandashigindan ayrilma hakkinda ayrintili incelme i¢in bkz. Dardagan
Kibar, E.: “Tiirk Vatandaslhik Hukukunda “Se¢me Hakki”"nin Gelisimi”, Prof. Dr.
Ilhan Unat’a Armagan, Miilkiyeliler Birligi Yayinlari, Ankara 2012, s. 255-290.
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Vatandaslhk hukukumuzda teknik anlamda “cikma” olarak diisii-
nebilecegimiz, genel anlamda ise “vatandashgin terki” seklinde tanim-
lanabilecek durum nedeniyle ortaya ¢ikan vatansizlik, S6zlesme nin
7. maddesinde diizenlenmistir. Hitkme gore, “bir sdzlesmeci devletin
hukukunun vatandashik hakkindan feragata izin vermesi durumun-
da, bu feragat, baska bir vatandasliga sahip olunana ya da elde edi-
nilene kadar, vatandaslik hakkinin sona ermesi ile sonuclanamaz”.
Sozlesme'nin bu hiitkmiinde, ayrica, “yabanci bir {ilke uyrukluguna
gecmeye calisan bir sozlesmeci devletin vatandasinin vatandaslik hak-
ki, ilgilinin yabanci bir tilkenin vatandasligini elde etmemesi ya da
edecegini giivence altina almamasi halinde sona erdirilemez” (m. 7/2)
denilmektedir. Bu hiikiim, TVK'nun ¢ikmaya iliskin hiikmii ile uyum-
ludur. Ctinkti Kanun’da da Tiirk vatandashgindan ¢ikma icin 6ngori-
len sartlar arasinda “yabanci bir devlet vatandasligini kazanmis olmak
veya kazanacagna iliskin inandiric1 belirtiler bulunmak” (m. 25/1-b)
aranmaktadir.

Sozlesme'nin 8. maddesinde “bir s6zlesmeci devlet, hi¢ kimseyi
vatansiz duruma diisiirecek sekilde vatandasliktan ¢ikaramaz” denil-
mektedir. Hitkmiin mutlak olarak uygulanmasi sonucunda, Sozles-
meci devletler, vatandaslarina vatansiz kalma sonucunu doguracak
herhangi bir yoksun birakma halini uygulayamaz duruma gelmek-
tedirler. Sozlesme'nin bu hiitkmii karsisinda, TVK'nun “kaybettirme”
(m. 29), vatandasliga alinmanin iptali” (m. 31) ve “ilgiliye Tuirk va-
tandaslhig1 kazandiran evliligin butlan1” (m. 16/3) sonucu dogabilecek
vatansizlik hitkiimlerinin degerlendirilmesi gereklidir.

TVK m. 29 uyarinca hakkinda kaybettirme karar1 verilen kisilerin
vatansiz kalmalar1 miimkiindiir. Ciinkii Kanun'un bu hitkmiinde “il-
gilinin vatansiz kalmamasi sartiyla” seklinde bir ibareye yer verilme-
mistir. Bununla birlikte, TVK'nda kaybettirme karari, hakkinda karar
alman kisiye iliskin sonuglar dogurur; bu nedenle kisisel etkilidir. Bu
husus, TVK’'nda, “kaybettirme kararlar1 sahsidir, ilgilinin es ve gocuk-
larina tesir etmez” (m. 30/2) denilmek suretiyle diizenlenmistir.

TVK’'nda, “Tiirk vatandashgmin iptali” basligin tasiyan hikim-
de, “Tiirk vatandaghgmi kazanma karar; ilgilinin yalan beyani veya
vatandaslig1 kazanmaya esas teskil eden 6nemli hususlar1 gizlemesi
sonucunda vuku bulmus ise karar1 veren makam tarafindan iptal edi-
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lir” denilmektedir (m. 31). Iptal kararinin ilgilinin yakinlarim da et-
kileyebilecegi diizenlenmistir. TVK'na gore, “iptal karar ilgili kisiye
bagh olarak Tiirk vatandasligini kazanan es ve ¢ocuklar hakkinda da
uygulanir” (m. 31/2.ctimle). TVK'nun bu hiikmiinde iptal kararindan
etkilenecek kisilerin vatansiz kalmamalarma yonelik bir istisnaya yer
verilmemistir. S6zlesme nin 6. maddesinde yoksun birakma hallerinin
ilgilinin yakinlarina etkisi konusunda soyle bir hiikiim sevk edilmistir:
“Bir sozlesmeci devletin hukuku, bir kisinin vatandaslik hakkinin sona
ermesi ya da elinden alinmas1 durumunda, kisinin esi ya da ¢ocuklari-
nin vatandasliklarinin sona erdirilmesini igeriyorsa, bu sona erdirilme
baska bir vatandasliga sahip olunmas: ya da baska bir vatandashgin
elde edilmesi sartina bagh olur”. TVK'nun 31. maddesinin 2. ctimlesi
Sozlesme'nin bu hitkmii ile uyumlu degildir.

Sozlesme'nin 5. maddesinde kisisel hallerdeki degisiklige iliskin
bir hitkiim sevk edilmistir. Bu hiikme gore, “bir s6zlesmeci devletin
hukuku, evlilik, evliligin sona ermesi, soy baginin diizeltilmesi, tani-
ma ya da evlat edinme gibi kisisel durumlardaki degismelerden dola-
y1, bir kisinin vatandashigmin sona erdirilmesini igeriyorsa, bdyle bir
sona erdirilme, baska bir vatandashiga sahip olunmasi ya da kazanil-
mast sartia bagl tutulmalidir.”*

TVK'nda evlenmenin butlan1 sonucu kisinin vatansiz kalma-
st ilgilinin evlilik akdinde iyi niyetli olmamas1 halinde miimkiindiir.
TVK'na gore, “evlenme ile Tiirk vatandashgimi kazanan yabancilar ev-
lenmenin butlanina karar verilmesi halinde evlenmede iyi niyetli iseler

2 TVK'nda, tanima ve evlat edinme bakimindan bir vatansizlik durumunun dog-

masi olas1 degildir. TVK'na gore, tanima yoluyla Tiirk vatandasligimin kazanil-
masi Tirk vatandasi baba ve yabanci anneden dogan ¢ocuk bakimindan s6z ko-
nusu olur. TVK'na gore, “Ttirk vatandasi baba ve yabanci anadan evlilik birligi
disinda dogan ¢ocuk ise soy bagi kurulmasini saglayan usul ve esaslarin yerine
getirilmesi halinde Tiirk vatandasligini kazanir” (m. 7/3). Bu hiikiimde yer alan
“usul ve esaslar” kavrami kapsaminda tanima, babalik davasi ve yonetsel kararla
Tiirk vatandasliginin kazanilmasi yer almaktadir. Tanima islemine bagl: Tiirk va-
tandasligryla iliskinin kesilmesine yonelik bir hitkim TVK’'nda éngortilmemistir.
TVK'nda, evlat edinme yoluyla Tiirk vatandashgimin kazanilmas: diizenlenmis
fakat evlat edinmeye bagli bir vatandaslikla iliskinin kesilme bi¢imi diizenlenmis
degildir. TVK’'nda evlat edinme yoluyla Tiirk vatandasliginin kazanilmasina ilis-
kin hiikiim su sekildedir: “Bir Tuirk vatandas: tarafindan evlat edinilen ergin ol-
mayan kisi, milli gtivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali
bulunmamak sartiyla, karar tarihinden itibaren Tiirk vatandashigim kazanabilir”
(m. 17).
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Turk vatandashgimi muhafaza ederler” (m. 16/3). Tiirk vatandasi ile
evlenen kisiler, evlenmeden 6nce herhangi bir uyrukluga sahip degilse
ve Tiirk vatandasi ile yaptig1 evliligin butlanina karar verilmisse, soz
konusu kisi vatansiz kalabilir. Bu hiikmiin uygulanmasinda “kisi va-
tansiz kalmadik¢a” seklinde bir istisnaya yer verilmemistir. Bu haliyle
Sozlesme'nin 5. maddesi ile TVK m. 16/3 birbiriyle uyumlu degildir.

2. Sozlesme’de Ongoriilen Vatandaslikla fliskinin
Kesilme Bicimleri

Sozlesme, vatandaslikla iliskinin kesilme nedenleri konusunda,
Sozlesme’ye taraf devletlerin kullanabilecegi dl¢iitler ve bunun sonun-
da ortaya ¢ikan vatansizligin azaltilmasina iliskin hiiktimler sevk et-
mistir. Sozlesme’ye gore “Sozlesme’ye taraf hicbir devlet, hi¢ kimseyi
veya hicbir kisi grubunu 1rki, etnik, dini ya da siyasal sebeplerle vatan-
dasligindan mahrum edemez” (m. 9). Bu hiikiimde, sayilan sebeplerle
bireysel veya toplu sekilde vatandaslikla iliskinin kesilmesi yasaklan-
mustir. Sozlesme nin bu hitkmiti, TVK'nun Tiirk vatandashgryla iliski-
nin kisinin iradesi disinda gerceklesmesi halinde kulland1g1 6lgtitlerle
(TVK m. 29 ve m. 31) uyumludur. TVK'nda belli bir etnik koken, dini
inanis ya da siyasal sebeplerle Tiirk vatandasligindan mahrum etmeye
yonelik bir htikiim bulunmamaktadir.

a) Sozlesme’de Vatandaslikla iliskinin Kesilmesinde Genel
Kural: Kisinin Vatansiz Kalmamasi

Sozlesme'nin 8. maddesinin ilk fikrasi, bir s6zlesmeci devletin bir
kimseyi vatansiz duruma diistirecek bicimde vatandashktan ¢ikara-
mayacag1 hitkmuint icermektedir. S6zlesme nin 7. maddesinin 6. fikra-
sinda ise, “bu maddede belirtilen durumlar disinda, bu Sézlesme nin
hiiktimleri ile agik olarak yasaklanmasa bile, hi¢ kimse bir S6zlesmeci
devletin vatandashigindan, vatansiz durumda kalma ile sonuglanacak
bicimde ¢ikarilamaz”, denilmektedir. S6zlesme’'nin bu hiikiimleriyle
vatansizlik sonucu doguracak vatandaslikla iliski kesilme bigimleri ya-
saklanmigtir.”®

3 Weis, s.1084; Goodwin-Gill, G.S.: “Convention on the Reduction of Statelessness,

Introductory Note”, <http://untreaty.un.org/cod/avl/pdf/ha/crs/crs_e.pdf>
,(30.5.2013), 5.5; Altug, 5.215.
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b) Genel Kuralin Istisnalar1 ve Cekince Konulabilecek Hiikiimler

Sozlesme'nin 8. maddesinin diger fikralarinda, ilk fikrada 6ngo-
riilen genel kuralin istisnalar1 ve taraf devletlerce konulabilecek ¢ekin-
celer diizenlenmistir®. Bu hiikiimlerde Sozlesme’ye taraf devletlerin
uyruklariyla iliskilerini keserken kullanabilecegi 6lctitler siralanmustir.
Sozlesme’ye taraf devletlere, kanun geregi ya da ulusal hukuklarina
uygun sekilde, S6zlesme’nin bu hitkmiinde ditizenlenen bazi hususlar-
da g¢ekince koyma olanag: taninmistir®. Bunun disinda, Sozlesme’nin
8. maddesi ttimiiyle ¢cekince konulabilecek hiikiimler arasinda yer al-
mamaktadir. S6zlesme'nin tiimiiyle gekince konulabilecek hiikiimle-
ri 17. maddede diizenlenmistir. Hiikme gore, “imza, onay ve katilma
stiresince herhangi bir devlet 11, 14 ya da 15. maddeler gercevesinde
cekince koyabilir.*! S6zlesme'nin 8. maddesinin 3. fikrasinda ise, taraf
devletlerin kullanabilecekleri 6zel ¢ekince nedenleri tayin edilmistir.
Vatansiz birakma ile ilgili olarak, S6zlesme’ye baska higbir ¢ekince ko-
nulamaz.®

» Sozlesme’ye Katilmamizin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi’'nda (bkz.

dn. 3) 8. madde metni hatal1 olarak ¢evrilmistir. Tasar1’da kullanilan Tiirkge ifade,
orijinal ifadenin tam tersi bir anlam yaratmaktadir. S6zlesme’nin 8. maddesinin
2. ve 3. fikralarinin orijinal metnindeki, “notwithstanding the provisions of paragraph
1 of this article” ifadesi, resmi ¢eviride “bu maddenin birinci fikrasindaki hiikiim-
leri ihlal etmeyecek sekilde” olarak cevrilmistir. Buna karsilik, orijinal metinde
kullanilan ifade, bunun tam tersine, 8. maddenin 1. fikrasindaki hitkme ragmen
uygulanabilecek istisna ve ¢ekinceleri kastetmektedir.

30 Weis, 5.1084.

31 Sozlesme'nin 11. maddesine gore, “Sozlesmeci devletler altinct onay ya da ka-
bul belgesinin tesliminden hemen sonra, bu Stzlesme’'nin yararlarini talep eden
kisilerin taleplerini inceleyecek ve uygun mercilere basvurmalarmi saglamakta
yardimct olacak bir organin Birlesmis Milletler cergevesi i¢cinde kurulmasina ca-
lisacaklardir”. Sozlesme’'nin 14. maddesi hiikmiinde, Sozlesme’nin uygulanmasi
ya da yorumlanmastyla ilgili anlasmazliklarda Uluslararasi Adalet Divaninin yet-
kisi diizenlenmistir. Hiikme gore, “Diger yollarla ¢6ztimlenemedikleri takdirde,
bu Sozlesme’'nin yorumlanmasi ya da uygulanmasiyla ilgili herhangi bir anlas-
mazlik, anlasmazhigin taraflarindan herhangi birinin basvuru tizerine Uluslara-
rast Adalet Divani’'na iletilmelidir”. S6zlesme’nin 15. maddesi, S6zlesme’nin taraf
devletlerde uygulama alanin1 diizenlemektedir. Bu hiitkme gore, “Bu sozlesme,
herhangi bir stzlesmeci devletin uluslararasi iliskilerinden sorumlu oldugu bii-
tiin 6zerk olmayan, vesayet altindaki, somiirge ve diger anakara dis: tilkelerinde
de gecerlidir (m. 15/1). Bu hiikmiin diger fikralarinda sozlesmeci devletlerin bu
hiikme nasil ve hangi usul uyarinca ¢ekince konulabilecegini diizenlemektedir.
Sozlesme’nin, vatandaslig1 yitirmenin ilgilinin yakinlarma etkilerini diizenleyen
6. maddesine ¢ekince konulabilmesi miimkiin degildir. Oysa, TVK m. 31/2'de,
vatandasliga alinma kararmin iptalinin ilgilinin yakinlarina etki dogurabilecegi

32
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Sozlesme'nin 8. maddesinin ongordiigii istisnalar ve konulabile-
cek gekinceler su sekilde diizenlenmistir:

(i) S6zlesme'nin 7. maddesinin
4 ve 5. fikralariyla getirilen hiikiimler (m. 8/2-a)

Sozlesme'nin 8. maddesi, Sozlesme'nin 7. maddesinde zikredi-
len bazi durumlarda, uyruklukla iliskinin kesilmesinin, vatansizlik
sonucu dogursa bile diizenlenebilecegi hiitkmiint icermektedir (m.
8/2-a). Sozlesmeci devletler, 7. maddenin 4 ve 5. fikralar1 uyarinca
vatandaslikla iliskiyi ilgili vatansiz kalsa bile kesebilir. S6zlesme nin
7. maddesinin 4. fikrasia gore, “yabanci bir devletin uyrukluguna
gecen kisinin vatandaslik hakki, gerekli mercilere bu hakkini sakli
tutmak istedigini belirtmedigi takdirde, ard1 ardmna yedi yildan az
olmamak iizere, Sozlesmeci devletin hukukunda belirtilen siire bo-
yunca yurt disinda ikamet etmesi halinde sona erdirilebilir”. Buna
gore, sozlesmeci devletler, uyruklarinin yabanci devlet vatandasligini
kazanmasini vatandaslikla iliski kesilme nedeni olarak kabul edebi-
lirler. Ancak, yabanci devlet vatandasligini kazanan sézlesmeci dev-
let vatandasi, sahip oldugu vatandasligini korumak istememisse, bu
vatandashig1 otomatik olarak sona erdirilmeyecek; ilgilinin en az yedi
yil boyunca yurt disinda ikamet etmesi gerekecektir. Bu hiikiim, 5901
sayil1 TVK ile yiirtrltiikten kaldirilan 403 sayili TVK'nda yer alan, ki-
sinin uyrukluk bagiyla bagl oldugu devletle ilgi ve baghligin stir-
diirmesine yonelik hiikme benzetilebilir. Miilga 403 sayil1 Vatandas-
lik Kanunu'na® gore, herhangi bir yolla yabanci devlet vatandasligini
kazanmis olup, kesintisiz olarak en az yedi yil Tiirkiye disinda oturan
ve Tirkiye ile ilgisi ve baghligini kesmedigine delalet edecek resmi
temas ve islemlerde bulunmayanlar hakkinda kaybettirme karar1 ve-
rilebilir (m. 25/h). Fakat bu kaybettirme sebebi ytirtirliikteki TVK'nda
yer almamaktadir.

kabul edilmis; ilgilinin yakinlarmin vatansiz kalmamas: seklinde bir sarta yer
verilmemistir. TVK m. 31/2 ile Sozlesme'nin 6. maddesi arasindaki bu karsitli-
g1n, cekince koyma yoluyla giderilmesi s6z konusu olamaz. Ay sekilde, ilgiliye
vatandaslik kazandiran evlenmenin butlan: halinde, kisinin evlilige bagh olarak
kazandig1 vatandashig: yitirebilecegine iligskin bir hiikiim de Sozlesme’de yer al-
mamaktadir. Oysa TVK m. 16/3 uyarinca kisi vatansiz kalabilir.

¥ Bkz.dn.2.
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Sozlesme'nin 7. maddesinin 5. fikrasina gore ise, “Sozlesmeci dev-
let vatandasinin yurt disinda dogmas: halinde, bu devlet hukuku, kisi-
nin vatandaslik hakkmni resit olmasindan sonraki bir yillik stirenin biti-
minde sakli tutmasini, o anda kendi sinirlari iginde ikamet etmesi veya
ilgili mercilere kaydolmasi sartina bagh tutabilir”. Bu hiikme benzer
bir diizenleme TVK’'nda yer almamaktadir.

Sonug olarak, Tiirk hukukunda, Sozlesme'nin 7. maddesinin 4 ve
5. fikralarinda yer alan vatandaslikla iliski kesilme bicimleri ile drttisen
bir diizenleme bulunmadigindan, S6zlesme’nin anilan hiikiimlerinin
kullanilmasina bagl bir vatansizlik durumu dogmasi da miimkiin de-
gildir. Bu itibarla, S6zlesme'nin 8. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendin-
de 6ngoriilen istisnanin TVK agisindan islevi bulunmamaktadir.

(ii) Sozlesme’nin 8. maddesinin
2. Fikrasinin (b) Bendinde Ongoriilen Haller

Sozlesme'nin 8. maddesinin 2. fikrasi (b) bendine gore, Stzlesmeci
bir devlet, S6zlesme'nin 8. maddesinin ilk fikras1 hitkmiine ragmen,
vatandasliga alinma isleminin yalan beyan ya da hile ile gerceklesme-
si durumunda, vatansizlik sonucu dogsa dahi kisiyi vatandaghktan
mahrum edebilir (m. 8/2-b). TVK ag¢isindan, bu istisna hiikmiiniin is-
lerligi vardir. Zira TVK m. 31'de diizenlenen vatandasliga alinmanin
iptali sonucunda, kisi vatansiz kalabilir. Ancak S6zlesme’'nin 8. mad-
desinin getirdigi bu istisna, iptal kararmin ilgilinin yakinlar1 {izerinde
etkiler dogurabilecegini ngoren TVK m.31/2 ile S6zlesme arasindaki
uyumsuzlugu gidermek icin yeterli degildir. Istisna hitkkmii yalniz ilgi-
li kisinin vatansiz kaldig1 durumlar icin gecerlidir, ilgilinin yakinlari-
nin vatansiz kaldig1 durumlar1 kapsamaz. S6zlesme'nin, vatandaslig
yitirmenin ilgilinin yakinlarina etkilerini diizenleyen 6. maddesine ce-
kince konulabilmesi de miimkiin olmadigindan, Tiirk hukuku ile S6z-
lesme arasindaki uyumsuzluk baki kalacaktir®.

(iii) Sozlesme’nin 8. maddesinin 3. Fikrasinda Ongériilen Haller

Sozlesme'nin 8. maddesinin 3. fikrasinda su sekilde bir hiikiim
sevk edilmistir:

3 Bkz. dn.31
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“Bu maddenin birinci fikrasindaki belirtilen hiikiimlere ragmen, bir s6z-
lesmeci devlet, imza, onay ya da kabul asamasinda bu hakkin uygu-
lanmasina, bu asamayla ayn1 zamanda ulusal hukukunda da var olan
asagidaki konularda gekince koyarsa, bir kisinin vatandasliktan ¢ika-
rilma hakkmni sakl tutabilir.

a) Sozlesmeci devlete sadakat ytikiimliiltigtinti bozacak bicimde, kisi

(i) Sozlesmeci devletin agikca belirtilen bir yasagina kars: gelerek
bir diger devlete hizmet vermis veya hizmet vermeye devam
ediyorsa veya bir baska devlette parasal ¢ikar saglamis ya da
saglamaya devam ediyorsa ya da

(ii) Devletin yasamsal snemdeki ¢ikarlarmna ciddi olarak zarar ve-
rici bicimde hareket ediyorsa®

b) Kisi baska bir devlete bir baglilik yemini etmisse ya da resmi bir
beyanda bulunmussa ya da S6zlesmeci devlete bagliligini yadsidi-
g1 kanitlarla saptanirsa.”*

Sozlesme'nin bu hiikmii uyarinca, Sozlesme’ye taraf bir devlet,
cekince koymak suretiyle, yukarida belirtilen nedenleri, vatansizlik
sonucu yaratsa bile, vatandaslikla iliski kesilme sebebi olarak diizen-
leyebilecektir.

Sozlesme’'nin 8. maddesinin {ictinci fikrasinin (a) bendinin (i) alt
bendinde taninan olanak kullanilarak, TVK m. 29/1 (a)’da* ve (c)'de®

% 5901 sayili TVK ile yiirtrliikten kaldirilan 403 sayili TVK'nda, vatandaslikla ilis-
kinin kesilmesinin “¢ikarma” yoluyla gerceklestirilebilecegine iliskin diizenleme,
Sozlesme’'nin bu hiikmii kapsaminda degerlendirilebilirdi. “Vatana baglilikla
bagdasmayan eylem” baslig1 altinda diizenlenen bu hiikiimde, devletin yasamsal
olarak ¢ikarlarina zarar verici eylem ifadesi kullanilmasa da, baz: fiiller bu kap-
samda siralanmisti. Cikarma kurumu, 5901 sayili TVK'nda yer almamaktadir.
Yabanct devlet vatandashginin izin almadan kazanilmas: miilga 403 sayili
TVK’'nda bir kaybettirme nedeni olarak diizenlenmisti (m. 25/a). Fakat 5901 say1l1
TVK’'nda boyle bir kaybettirme nedeni bulunmamaktadir. Ayni sekilde, 403 sayili
TVK, Tirkiye ile ilgili ve bagliligin devam etmemesini bir kaybettirme nedeni ola-
rak diizenlemisti (m.25/f ve h).

Bu hiikme gore, yabanci bir devletin, Tiirkiye'nin menfaatlerine uymayan herhan-
gi bir hizmetinde bulunup da bu gorevi birakmalar: kendilerine yurt disinda dis
temsilcilikler, yurt icinde ise miilki idare amirleri tarafindan bildirilmesine rag-
men, {i¢ aydan az olmamak tizere verilecek uygun bir siire icerisinde kendi istek-
leri ile bu gorevi birakmayanlarin Tiirk vatandashigy, Igisleri Bakanligi'nin teklifi
ve Bakanlar Kurulu karari ile kaybettirilebilir.

Bu hitkme gore, izin almaksizin yabanci bir devlet hizmetinde gontillii olarak as-
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diizenlenen hiikiimler gerekce gosterilerek cekince konulabilir. Ayni
sekilde, 8. maddenin {i¢tincii fikrasinin (a) bendinin (ii) alt bendinden
yararlanilarak ¢ekince konulmasinda, gerekce olarak TVK m. 29/1-(b)
hitkmuiniin® gosterilebilecegi diistincesindeyiz.

c) Sozlesme’'nin 8. maddesi ve
Devletlerin Kendi Uyruklarini Belirleme Yetkisi

Vatandaslik hukukunda, devletin vatandasini tayin konusunda
sahip oldugu yetki, “mahfuz yetki” /”miinhasir yetki” olarak adlan-
dirilmaktadir.** Miinhasir yetki esasi, 12.4.1930 tarihli Vatandaslhik Ka-
nunlari fhtilafina liskin Bazi Sorunlar Hakkinda Lahey Sozlesmesi*!
(m. 1, c.1) ve Avrupa Vatandaslik Sozlesmesi'nde** (m. 3/1) de hiikiim
altina alinmustir. Devletlerin vatandaslarini belirleme konusundaki bu
yetkisini milletlerarasi sozlesmelere ve milletlerarasi teamiil hukuku
kurallarma uygun olarak kullanmasi gerekir.® inceleme konumuz
olan Vatansizligin Azaltilmasina Dair S6zlesme de, vatandashk huku-
ku alaninda imzalanmis bir s6zlesmedir. Sozlesme’de, devletin miin-
hasir yetkisi biitiintiyle ortadan kaldirilmamais; S6zlesmeci devletler,
vatandaslikla iliskinin kesilmesinde vatansizlik hallerini ortadan kal-

kerlik yapanlar hakkinda Bakanligin teklifi ve Bakanlar Kurulu karari ile kay-

bettirme karari verilebilir.

Bu hiikme gore ise, Tiirkiye ile savas halinde bulunan bir devletin her tiirlii hiz-

metinde Bakanlar Kurulunun izni olmaksizin kendi istekleriyle calismaya devam

edenler hakkinda Bakanliginin teklifi ve Bakanlar Kurulu karari ile kaybettirme
karar1 verilebilecegi diizenlenmistir.

40 Aybay, (Vatandaslk), s. 15-16; Nomer, s. 5; Uluocak, N.: Vatandashk Hukuku
(Karsilastirmali-Uygulamalr), Filiz Kitabevi, 3. basi, Istanbul 1989, s. 6; Guingor,
(Tabiiyet), s. 12; Onar, E./Tiryakioglu, B.: “1982 Anayasasinda Milletvekilligi Va-
tandaslik Iliskisi (Merve Safa Kavakg1 Olay1)”, Av. Dr. Faruk Erem Armagani, An-
kara 1999, s.562.

4 Sozlesmeiginbkz. League of Nations, Treaty Series, Vol.179,p.89,No.4137, <http:/ /

treaties.un.org/pages/LONViewDetails.aspx?src=LON&id=512&lang=en>,

(30.05.2013).

Sozlesme i¢in bkz. dn.15.

Devletlerin uyruklarinin kimler olacagini belirleme yetkisine uluslararasi: hukuk-

¢ca getirilen smirlamalara uygun davranilmamasi halinde bu vatandashgmn diger

devletlerce taninmamas: yaptirimiyla karsilasabilir: Aybay, (Vatandaslik), s25;

Giingor, (Tabiiyet), s. 14. Devletlerin vatandaslar1 belirleme alanindaki miinhasir

yetkilerini kullanirken vatansizliga yol agacak sekilde eylemlerden kacmarak in-

san haklarina iliskin belgelerde diizenlenen “herkesin vatandaslik hakkina sahip
olduguna iligskin hiiktimlere uygun hareket etmesi gerekir.” Bkz. Batchelor, (Avo-

idance), s. 13.
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diracak diizenlemeler yapmama yiikiimii altina girmislerdir. Ayrica
Sozlesme'nin 8. maddesinde ongoriilen genel kurala cesitli istisnalar
getirilmis ve Sozlesmeci devletler vatandashgin irade dis1 kaybi halle-
rine yonelik diizenlemeler yapma serbestisine sahip kilinmistir.

IV. KANUN TASARISININ KABULU HALINDE SOZLESME ILE
CATISAN TVK HUKUMLERININ UYGULANABILIRLIGI

Anayasa uyarinca, ustliine gore ytiriirliige konulmus milletlerara-
st antlagsmalar kanun hitkmtindedir (Anayasa m. 90/5 ilk ctimle). S6z-
lesme, kabul edilmesi halinde, kanun degerinde olacaktir. Bu nedenle,
TVK’'nun, S6zlesme ile uyusmayan hiiktimlerinin uygulanabilirliginin
belirlenmesi gerekir. Anayasa uyarinca, “ustliine gore ytiriirltige ko-
nulmus temel hak ve dzgtirliiklere iliskin milletleraras1 andlasmalarla
kanunlarin, ayni konuda farkl: hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabile-
cek uyusmazliklarda, milletleraras: andlasma hiiktimleri esas alinr.”
(m. 90/5 son ctimle)*

Anayasa’nin 90. maddesinde yer alan “temel hak ve 6zgiirliiklere
iliskin” ifadesi yoruma muhtagctir. Hiitktimde yer alan bu ifadeyle, han-
gi hak ve ozgiirliiklerin kastedilmis oldugunu agiklamak gerekir. Bu
ifade ile yalnizca Anayasa’da diizenlenen hak ve 6zgitirliiklerin kaste-
dildigini savunan bir goriise gore, “temel hak ve 6zgtirliikler kavramu,
ilk bakista birinci ve ikinci kusak insan haklarini diizenleyen antlasma-
larin, Anayasa yapici irade tarafindan i¢c hukukta kanunlardan tisttin
tutuldugu izlenimini vermektedir.”*> Hiikmiin gerekcesinde ise, “uy-
gulamada, usuliine gore ytriirliige konulmus insan haklarina iliskin
milletleraras: antlasmalar ile kanun hiikiimlerinin celismesi halinde

752004 tarih ve 5170 SK , RG 22.5.2004, 25469, m. 7 ile degisik.

Bu goriise gore, “ Anayasa’nin 17-74. maddeleri arasinda yer alan kisisel (m. 17-40)
ve siyasal haklar (m. 66-74) (6rn. 1966 tarihli ikiz sozlesmeler) ile sosyal ve eko-
nomik haklarla (m.41-65) ilgili antlasma hiikiimlerinin (6rnegin ILO Sozlesmele-
ri) yasa hiikiimlerine tisttnliigtintin kabul edildigi ileri stirtlebilir.” Bkz. Baslar,
K.: Uluslararas1 Antlasmalarm Onaylanmasi, Ustunlugu ve Anayasal Denetimi
Uzerine”, MHB, Prof. Dr. Sevin Toluner’e Armagan, Istanbul 2004, Y.24, S.1-2, s.
314. Ayn1 yonde bkz. Gozler, K.: Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Ekin Yayinevi,
9. baski, Bursa 2010, 5.280, (Dersler); Cimen, Y.: insan Haklar1 Uluslararasi S6z-
lesmelerinin I¢ Hukukta Dogrudan Uygulanmast (Anayasa m.90/son), Tiirkiye
Barolar Birligi, Panel, ikinci Oturum, Ankara 5 Kasim 2004, s.94. {lgili goriis ve
goriistin elestirisi i¢in Karagiilmez, A.: 5170 Sayil1 Yasa’yla Anayasa’nin 90. Mad-
desinde Yapilan Degisiklige Bir Bakis, TBB Dergisi, Ankara 2004, 5.54, s.168.
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ortaya cikacak bir uyusmazligin hallinde, hangisine 6ncelik verilece-
gi konusundaki tereddiitlerin giderilmesi amaciyla 90. maddenin son
fikrasina hiikiim eklenmektedir”, denilmektedir. Hitkmiin gerekgesin-
den “temel hak ve 6zgtirliikler” ile kastedilenin genis anlamiyla “insan
haklar1” oldugu ve bunun Anayasa’da acikca diizenlenen temel hak
ve ozgtrliiklerin 6tesine gectigi sonucuna ulasmak miimkiindiir.* Bu
yaklasimin kabulii halinde, “temel hak ve 6zgtirliiklere iliskin millet-
leraras1 antlasmalar” kavramina, icinde insan haklar: ifadesi gecmese
bile, insan haklarma iliskin konular1 diizenleyen tiim uluslararas: ant-
lasmalarin dahil edildigi* sonucuna ulasilabilir.*®

Calisma konumuz agisindan soruna bakarsak, vatandaslik hakki-
nin, dolayisiyla S6zlesme’nin, hitkmiin kapsamina girip girmediginin
tespiti gereklidir. Vatandaslik, Anayasa’'nin Dérdiincti Boliimii'nde

46 “Kugskusuz bu terim, ne Anayasa’daki “temel hak ve hiirriyetler” ile simirh olarak

anlasilabilir, ne de Anayasadaki temel hak ve 6zgtirliikler listesiyle simirli tutu-
labilir. Usuliine gore yiiriirliige koydugumuz, yani kisaca onayladigimiz tim
uluslararasi sozlesmelerdeki insan haklar1 ve temel 6zgtirliikler, bu terimin kap-
sami i¢cindedir. Bu terim, ister ki§isel ve siyasal haklars, ister ekonomik, sosyal ve
kiilttirel haklary, isterse “iiciincii” ya da/hatta “dordiincii” kusak olarak nitelenen
gorece yeni insan haklar1 olsun, onayladlglmlz ve onaylayacagimiz tiim sozlesme-
lerde giivenceye baglanan tiim insan haklarim kapsar”: Giilmez, M.: Insan Hak-
lar1 Uluslararast Sozlesmelerinin i¢ Hukukta Dogrudan Uygulanmasi (Anayasa
m.90/son), Tiirkiye Barolar Birligi, Panel, ikinci Oturum, Ankara 5 Kasim 2004,
5.65, (Teblig); Giilmez, M.: “Anayasa Deg1§1khg1 Sonrasinda fnsan Haklar1 Soz-
lesmelerinin I¢ Hukuktaki Yeri ve Degeri”, TBB Dergisi, Ankara 2004, S.54, s.153,
(Insan Haklar1 S6zlesmeleri).

Anayasa m. 90/5in lafzi yorumuyla yetinmeyip, sistematik yoruma basvurulursa
benzer sonugla karsilasilabilir. Sistematik yorum, bir hukuk kuralinin, hukuksal
diizenleme igindeki yerine bakilmasini gerektirir. Bu acidan bakarsak, hitkmiin
uluslararas1 antlasmalar baslig1 altinda diizenlendigini goriirtiz. Hiiktimde, ulus-
lararasi antlagsmalarin hepsi degil; bu antlasmalardan “belli bir kisminin”, kanun-
larla ayn1 konuda farkli hiiktimler icermeleri halinde, kanuna gore tistiin tutula-
caklar1 kural1 getirilmistir. Anayasa’nin anayasa sikayetini konu alan hiikmiinde
(Any m.148) diizenlenen ”Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin” bu antlasmalar
arasmda daha farkl bir yeri oldugu yolunda bkz. Altiparmak, K.: Kadinin Soyadh:
Temel Haklar Rejimini Diistinmek Icin Bir Firsat”, <http://bianet.org/biamag/
bianet/131635-kadinin-soyadi-temel-haklar-rejimini-dusunmek-icin-bir-firsat>,
(30.5.2013).

Anayasa m. 90 bakimindan dikkat edilmesi gereken bir baska husus, “antlasma”
kavraminin niteligine iliskindir. “Hukuki mahiyeti ve dolayisiyla baglayicilik vas-
f1 agisindan aralarinda fark olmamasia ragmen, milletleraras: hukuk kurallar1
getiren yazili belgeler icin 14 kadar degisik terim kullanilmaktadir. Anayasa'nin
90. maddesinde, bu terimlerden en genel olani segilmistir”. Bkz. Karagiilmez,
5.165. Bu nedenle, inceleme konumuz olan Stzlesme’'nin vatansizliga iliskin bir
“antlasma” oldugu aciktir.
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“siyasi haklar ve 6devler” bashg: altinda temel haklar arasinda dii-
zenlenmistir (m. 66). Bu anlamda, Anayasa bakimindan vatandaslik
hakki, temel bir hak olarak kabul edilir; fakat kanimizca vatansiz kal-
ma hakki temel bir hak olarak kabul edilemez. Vatandaslik hakkinin,
diger temel haklardan farkl olarak, igerigi ve sona ermesi bakimindan
devlete ¢ok genis yetkiler vermesi, bu hakkin temel bir hak olarak de-
gerlendirilmesine engel olmamalidir.

Uluslararas: insan hakki belgelerinde uyrukluk ya da vatandash-
gin temel bir hak ya da bir insan hakki olarak diizenlendigini de soy-
lemek miimkiindiir. insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nin® 15. madde-
sinde, herkesin bir uyrukluga hakki oldugu ve kimsenin keyfi olarak
bu haktan ve uyruklugunu degistirme hakkindan yoksun birakilama-
yacag1 diizenlenmektedir.®® Cocuk Haklar1 Bildirgesi'nde,”" cocugun
dogumundan baslayarak bir uyrukluga hakki oldugu belirtilmistir
(m. 3). BM Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin S6zlesme’ye® gore, “her
cocugun bir uyrukluk kazanmaya hakki vardir” (m. 24/3). Avrupa
Vatandaslik Sozlesmesi'nde™ herkesin uyrukluk hakk: oldugu agikca
diizenlenmistir (m. 4/1-a). Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi'ne>
gore, “herkesin bir uyrukluga sahip olma hakki vardir. Eger baska bir
devletin uyrukluguna sahip degilse, herkes kendi tilkesinde dogmus

4 Bildiri'nin Ingilizce Almanca ve Fransizca metinleri icin bkz. Aybay,A./Aybay,

R.: Hukuka Giris, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlarl 8. baski, Istanbul 2012, s.
336-353, (Hukuk). Bildiri'nin Ttirkge cevirisi i¢in bkz. Aybay, R.: A¢iklamali Insan
Haklar1 Evrensel Bildirisi, Ttirkiye Barolar Birligi Yayinlar:1 No:113, Ankara 2006,
(Evrensel Bildiri).
“Bu hakkin devletlere karsi ileri siiriilebilecek bir hak olabilmesi i¢in, devletle-
rin uyrukluk kazanmak istegiyle kendilerine yapilan basvurular1 kabul etmek
ve olumlu sonuglandirmak konusunda bir yiikiimliiltik altinda olmasi gerekirdi.
Oysa, uluslararast hukukun giintimiizdeki durumu, hicbir devlete kisilere kendi
uyruklugunu verme yiikiimliiliigi getirecek diizeyde degildir”: Aybay, R.: “In-
san Haklar1 Acisindan “Vatandaslik”, Cogito Dergisi, Insan Haklar: Sayist, Yap1 Kre-
di Yaymlari, Istanbul 2000, s.184, (Insan Haklarr).
Bildirge metni i¢cin bkz. <http:/ /www.cocukhaklari.gov.tr/tr/content/show/25/
birlesmis_milletler_ cocuk_ haklari_bildirisi.html>, (30.5.2013).
Sozlesme'nin Ingilizce metni icin bkz. United Nations, Treaty Series, Vol.999,
s.171. Tiirkiye, Sozlesme’yi 15.8.2000 tarihinde imzalamuis; 4.6.2003 tarih ve 4868
SK ile S6zlesme’nin onaylanmasinin uygun bulunduguna dair kanun ¢ikarilmistir
(RG, 18.6.2003, 25142). Sozlesme metni icin bkz.<www.tbmm.gov.tr/ komisyon/
insanhaklari/pdf01/53-73.pdf >, (30.5.2013).
5 Bkz. dn.15. )
% Spzlesme'nin Ingilizce metni igin bkz. <http://www.oas.org/dil/treaties_B32_
American_ Convention_ on_ Human_Rights.htm>, (30.5.2013).
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oldugu devletin uyrukluguna hak kazanacaktir. Kimse uyruklugun-
dan ve uyruklugunu degistirme hakkindan keyfi olarak mahrum bira-
kilamaz.” (m. 20)>

Sonug olarak, vatandaslik (uyrukluk) hakki hem bir insan hakki-
dir, hem de Anayasa’da yer alan temel haklardan birisidir. Bu sebeple,
Anayasa m. 90/5te zikredilen “temel hak ve 6zgitirliiklere iliskin” ifa-
desi, nasil yorumlanirsa yorumlansin vatandaslik hakkini kapsar. Esa-
sen vatandaslik hakkini korumay1 hedefleyen S6zlesme de, “temel hak
ve Ozgtrliiklere iliskin” milletleraras: antlasmalar arasinda yer alir.
Bu itibarla, onay kanunu tasarisinin yasalasmasi halinde, Sozlesme ile
TVK'nun ¢atistig1 noktalarda, Sozlesme hiiktimlerinin tisttin tutulmasi
gerekecektir.

SONUC

Turkiye'nin, Vatansizigin Azaltilmasina Dair 1961 Sozlesmesi'ni
onaylama kararinda olmasi sevindirici bir gelismedir. Ctinkii Sozles-
me, dogumla veya sonradan ortaya ¢ikan vatansizlik hallerine iliskin
olumlu hiikiimler icermektedir. Sozlesme'nin en dikkat ¢ekici hitkmii
8. maddesi olup, hiikiimde vatandaslikla iliskinin kesilmesinde ortaya
¢ikan vatansizlik halleri 5nlenmek istenmektedir. Ayn1 hiikiimde, baz1
hallerde, bu kurala ¢ekince konulabilecegi de diizenlenmistir.

TVK’'nun, 6zellikle vatandasliktan yoksun birakmaya iliskin hii-
kiimlerinin (kaybettirme ve vatandasliga alinma kararmin iptali)
uygulanmas! sonucunda, Sozlesme tarafindan gerceklesmesi isten-
meyen vatansizlik halleri dogabilmektedir. Bu nedenle, Tiirkiye nin
S6zlesme'nin 8. maddesinin ticiincii fikrasinda belirtilen haller igin ge-
kincesini beyan etmesi gerekir. Fakat 8. madde vasitasiyla ¢ekince ko-
nulabilecek haller arasinda, evlilige baglh olarak vatandashk kazanan
kisinin, “evliligin butlan1” halinde vatandashgmi yitirmesine iliskin
bir hiikiim yoktur. Oysa TVK m. 16/3 nedeniyle, bir kisinin bu sekilde
vatansiz kalmas1 miimkuindur. Ayni sekilde, vatandaslikla iliskinin ke-

%" Farkli bir durum olarak, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nde ise uyruklugun bir

hak olarak kabul edildigini gosteren herhangi bir hiikiim yoktur. Bununla birlikte
Sozlesme’de baska haklarin saglanmasi ya da giivence altina alinmastyla ilgili dii-
zenlemelerde uyrukluk konusuna deginilen haller hakkinda bkz. Aybay, (Insan
Haklari), s.185.
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silmesinin, ilgilinin yakinlarinin baska bir devlet vatandashigina sahip
olmasi ya da elde edilmesi sartina bagli tutan Sozlesme’nin 6. maddesi
hitkmii ile TVK m. 31/2’de diizenlenen “Ttrk vatandashigma alinma-
nin iptali hakkinda kararin ilgili kisiye bagli olarak Tiirk vatandasligi-
n1 kazanan es ve ¢cocuklar hakkinda da -bu kisilerin vatansiz kalmama-
larina iliskin bir sart ongoriilmeksizin- uygulanacagina iliskin hiikiim,
birbiriyle uyusmamaktadir. Bu iki durumda yapilmasi gereken, 5901
sayil1 TVK'nun Sozlesme hiikiimlerine uygun olarak yeniden diizen-
lemesi ya da bu diizenlemenin yapilmamasi halinde, Anayasa'nin 90.
maddesi 5. fikras1 geregi, Sozlesmenin TVK karsisinda tistiin tutul-
masidir. Oniine gelen uyusmazlikta ilgili hiikiimleri uygulayacak olan
mahkeme bu gercegi dikkate almalidir. Aksi takdirde, TVK'nun S6z-
lesme ile gelisen hiikiimlerinin Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikrasina
aykiriligi nedeniyle iptal edilebilirligi de giindeme gelebilir. Itiraz yolu
ile yapilabilecek bir basvuru (Anayasa m. 152/1) sonucunda, Anayasa
Mahkemesi'nin, davada uygulanacak olan TVK'nun, S6zlesme ile geli-
sen hitkmiinii iptal edebilecegi soylenebilir.>
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