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Ozet: Askeri disiplinin tesisinde astlik Ustlik iliskileri énem
tagimaktadir. Bu nedenle kanun koyucu bu iliskinin tesisi acisin-
dan genel ceza kanununda yer alan bazi sug tiplerinin Askeri Ceza
Kanunu (AsCK)'nda 6zel olarak diizenlenmesi yoluna gitmistir." in-
celememizde bu 6zel diizenlemelerden biri olan ve Tiirk Ceza Ka-
nun’unun (TCK) 86’nci maddesine (‘Kasten Yaralama’) karsilik gelen
Askeri Ceza Kanun’unun (AsCK) 117’nci (‘madununa miessir fiilde
bulunanlarin cezalar’’) maddesi ile yine bu madde ile baglantili ola-
rak AsCK’nun 118 (“Messir fiillerle madununun viicudunda tahribat
yapan veya 6limiine sebep olan mafevka verilecek ceza’) ve AsCK’nun
119’ncu (‘Mafevkin ciiriim sayilmayacak olan fiilleri’) maddeleri birlikte
incelenecektir. Ayrica maddenin diger sug tipleri ile karistirilmamasi
bakimindan, TCK’da ve askerf mevzuat icerisinde yer verilen bazi sug
tipleri ile mukayesesi yapilacaktir.

Anahtar Sézciikler: Yaralama, Oldiirme, Kétii Muamele

Abstract. Subordinate — Superior relationship is important in
the establishment of military discipline. In terms of establishing this
relationship, the legislator has chosen the way that some types of
offences which are originally in the general criminal law are regula-
ted specifically in the Military Criminal Code. In this study, Article 117
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211 Sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) I¢ Hizmet Kanunu 13'ncti maddesinde;
“Disiplinin muhafazas1 ve idamesi i¢in hususi kanunlarla cezai ve hususi kanun
ve nizamlarla idari tedbirler(in) alin(mas1)” hitkmolunmustur. Nitekim ‘Askeri
disiplinin saglanmasi hususunda, genel hukuk kurallarinin yaninda, sadece be-
lirli stattideki kisilere uygulanabilen askeri hukuk kurallar1 gibi ayr1 kurallarin
konulmast bir zorunluluktur. Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, askeri disiplini
saglamanin en iyi yolu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu nedenle genel ceza kanu-
nunda bulunmayan sug tiplerinin ve cezalar1 iceren mieyyidelerin bulunmasi
biitiin Ulkeler tarafindan benimsenmistir.” (Gokhan Yasar, Duran; Askeri Disiplin
Hukuku, 1.Baski, istanbul 2012, s.4)
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of Military Criminal Code, which is one of these specifical regulations
and originally corresponding to Article 86 of Turkish Criminal Code,
will be examined together with the Articles 118 and 119 of Military
Criminal Code relevant to this Article. Furthermore, in terms of not
confusing this article with other types of some offences, a compa-
siron will be made between the crime types in the Turkish Criminal
Code and Military Legislation.

Keywords: Bodily injury, Murder, lll-treatment

I. MADDENIN DUZENLENISINE ILISKIN GENEL HUSUSLAR

Askeri yarginin varlik nedenine dayali olarak® askeri mevzuat
icindeki hiikiimlerde kanun koyucu emir vermeye yetkili her {iste, di-
sipline aykir1 gordiigii her duruma miidahale etme gorevi ytiklemis-
tir.> Buna aykir1 davranislar ise kanun koyucu nazarinda, amir veya
tisttin makam ve memuriyet gorevine aykir1 davranislar kategorisinde
ozel olarak cezalandirilmay1 gerektiren sug tiplerinin diizenlenmesine
yol agmustir.

Nitekim bu nedenle bir kisinin diger kisiyi yaralamasi halinde, ta-
raflarin sivil sahis olmasi durumunda genel ceza kanununa gore kas-
ten yaralama sucundan dolay1 adli islem yapilacakken taraflarin asker
sahis olmasi halinde, aralarindaki astlik tstliik iliskisine gore 6zel bir
kanun olan askeri ceza kanununa gore uygulama yapilarak sug vasfi
belirlenecektir. Asker kisiler arasinda boyle bir astlik tistliik iliskisinin

2 “Bir ordunun varlig1 baslica iki ytikimliliigii de birlikte getirir: Bunlardan bi-

rincisi “hazir bulunmak”, ikincisi de “emre itaat etmek” tir... Ctinkii bu iki yii-
ktimliiliik yerine getirilmeksizin, hi¢ bir ordu kendisinden beklenilen gorevi ifa
edemez ve disiplini asil bozan fiiller de bu iki ytiktimliiliikten birinin ihlalini ifade
eder... Su halde bir tilkeyi dis ve i¢ diismanlara karsi koruyacak gapta bir ordunun
bulundugu her yerde, askeri yarginin da bulunmasinin gerekli, hatta zorunlu ol-
dugunu sdylemek, yani askeri yarginin varlik sebebini, silahli kuvvetlerin varlik
sebebi ile izah etmek miimkiindiir.” Bu aciklamalar icin bkz. Sahir, Erman; “ Aske-
ri Yarg1”, Askeri Adalet Dergisi, Y.22, 5.90, May151994, s.6-7.

Hulusi, Ozbakan; Askeri Ceza Kanunu, Ankara 1990, s.403; ‘Disiplinin anlam ve
ozellikleri, ast ve tistlerin uymakla ytikiimlii olduklar: kurallar, disiplinin korun-
masinda ve ceza uygulamalarinda gozetilecek ilkeler, i¢ Hizmet Kanunu'nun 13
ila18, 24, 32 ve i¢ Hizmet Yonetmeligi'nin 1 ila 22, 41 ila 49, 54 ila 56 ve 86'nct
maddelerinde, 6zenle olusturulmus, duru ve yalin bir dille vurgulanmistir.” Bu
actklama icin bkz. A.Osman, Kaynak; Disiplin Amirleri Icin Ceza Islemleri Muhti-
ras1, Donanma K'l1g1 Basimevi, Kocaeli, 1988, s.1.
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bulunmadig1 durumlarda diger bir deyisle esit riitbedeki asker sahis-
lar arasindaki kasten yaralama eylemlerinde ise yine genel ceza ka-
nunu hitkiimlerine gore askeri mahkemelerce yargilama yapilacaktir.*

Bir ornekle agiklamak gerekirse; asker kisi olan bir sug failinin,
biri rutbece istii, biri asti, digeri riitbece esiti konumunda bulunan
ti¢ farkl asker kisiye karsi, ayni anda isledigi ayni nitelikteki kasten
yaralama eylemleri; failin ilk fiili icin tiste fiilen taarruz’ (AsCK m.91)
ikinci fiili igin birazdan inceleme konumuz olan ‘asta miiessir fiil” (AsCK
m.117) sucunu olustururken, failin son eylemi ise genel ceza hiikiimle-
ri kapsaminda ‘kasten yaralama’(TCK m.86) sugundan dolay1 uygulama
yapilmasini gerektirecektir.

Diizenleme yeri olarak, AsCK'nun 117 ve bu madde ile baglantili
olarak incelenecek olan 118 ve 119'ncu maddeleri AsCKnun ‘Uctincii
Bap’, ‘Makam ve Memuriyet Niifuzunu Suiistimal” baghikli ‘Altinci” faslin-
da diizenlenmistir.®

Konu ile ilgili AsCK 117, 118 ve 119'ncu madde diizenlemelerinin
gecmisten guinumiize gecirdigi degisiklikler soyledir:
AsCK 117'nci maddesi 1nci fikra hiikmii kabul edilisinden itiba-

ren herhangi bir degisiklik olmadan giintimtize kadar gelmistir.

Ancak maddenin ikinci fikrasinda (kisa hapis) sozctigtinden sonra
gelen “ve efrat hakkinda katiksiz hapis” ibaresi, katiksiz hapis cezasinin
4551 sayili Kanunun 38nci maddesi ile yiiriirlikten kaldirilmistir”

4 AsYrgs3D., 22.06.1993, 1993/321-319 EK; As.Yrg.Drl.Krl,, 15.02.1990, 1990/27-26
EK; As.Yrg., 4D.,13.12.1988,1988/613-600 EK. (Nakleden:Kemal, Bal; Askeri Ceza
Kanunu ile Ilgili I¢tihatlar, Ankara 2002, s.117-1)

Askeri Yargitay kararlar1 da benzer dogrultudadir. ‘Samigin ast1 konumundaki
magdur ere tokat atmasi, AsCK'nin 117/1"inci maddesinde yazili1 “asta miiessir
fiil” sucunu, tistii konumunda bulunan magdur cavusu yakasindan tutarak aracin
icine dogru ittirmesi de AsCK'nun 91/1’inci maddesinde yazili “tiste fiilen taar-
ruz” sucunu olustur(ur).” As.Yar.3D., 14.2.2006, 2006/233-233 EK. (TSK Net)

Bu fasil basliginda yer alan diger diizenlemeler soyledir: ‘"Madununa su¢ yapmak
i¢in emir verenlerin cezas1 (m.109); Madunun sikayetnamesini saklayan veya geri
aldiranlarin cezasi (m.110); Hak edilmemis veya miisaade olunmamis disiplin ce-
zas1 verenlerin cezast (m.111); Askeri mahkemeler tizerinde tesir yapanlarin cezasi
(m.112); Askeri sahislar1 miirettep olduklar1 yerlerden geriye sevkedenlerin cezasi
(m.113); Erleri kanuna muhalif olarak hizmetcilige verenlerin cezas1 (m.114); Me-
muriyet niifuzunun sair suretle kottiye kullanilmasi (m.115); Askerlige ait vesika,
evrak, harita ve sekilleri yakanlar (m.121)".

Fahrettin Demirag, Askeri Ceza Kanunu, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 2000,



220  Askeri Ceza Hukukunda Asta Miiessir Fiil Sugu (Asck M.117)

Madde 31.01.2013 tarih 6413 sayili Kanunun 45/3 (c) bendi® ile tama-
men kaldirilmadan 6nce ‘az vahim hallerde kisa hapis verilir’ seklinde bir
disiplin kabahati’ olarak uzun stire ytirtrliikte kalmistir.

Bu hususun iizerinde durulma nedeni TCK 86/2nci fikrasinda dii-
zenlenen kasten yaralamanin ‘basit t1bbi miidahale ile giderilecek dl¢tide
hafif” olmas1 halinde bunun AsCK 117'nci maddesi bakimindan uygu-
lamasinin nasil olacagina iliskindir.

TCK 86/2'nci fikras1t magdurun sikayetine tabi olarak faillerinin
daha hafif cezalandirilmasi gerektirmektedir. AsCK'da askeri suglarin
takibi sikayete baglh olmadigindan (AsCK 48/A), AsCK 117’deki sug fa-
illerinin “basit tibbi miidahale ile giderilecek dlciide hafif” eylemleri magdu-
run sikayetine tabi olmadan mutlaka cezalandirilacaktur.

AsCK 117/2nci fikrasinin yiriirliikte oldugu donemde ‘az va-
him halin” hangi durumlar1 kapsadig1 tartisma konusu olmustur.

s.97.
8 6413 say1l1 TSK Disiplin Kanunu 45/3 (c) bendi soyledir: '22/5/1930 tarihli ve
1632 sayilt Askeri Ceza Kanunu'nun; ‘18 inci maddesi, 19 uncu maddesi, 82 nci
maddesinin birinci fikrasi, 84 tincti maddesinin ikinci fikrasi, 93 tincii maddesinin
ikinci fikrasi, 117 nci maddesinin ikinci fikrasi, 150 nci, 151 inci ve 162 ila 191 inci
maddeleri ytirtirlitkten kaldirilmis ve 137 nci maddesinin birinci fikrasinda yer
alan “kisa hapis veya” ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir.”
AsCK’da, askeri sug ttirleri olarak, askeri ciirtim ve askeri kabahatler (AsCK m.1)
ile disiplin tecaviizlerinden (AsCK m.19) bahsedilmeydi. AsCK'nun 6liim, agir
hapis ve hapis cezalari ile cezalandirdig: suclar, askeri ctirimler (AsCK m.1/1),
kisa hapis cezast ile cezalandirdig: sugclar ise, askeri kabahatlerdir.(AsCK m.1/2)
Askeri kabahat olusturan fiillerin nelerden ibaret oldugu, miilga AsCK 18'nci
maddesinde soyle agiklanmaktadir: “Bu kanunda yazili olan bir ceza ancak bir
mahkemenin karariyla infaz olunur. Asagidaki hallerde disiplin cezalariyla mii-
cazat yapilabilir. A: 82, 96 ve 136 nc1 maddelerin 1 numarali ve 93, 116, 117 ve
150 nci maddelerin 2 numaral fikralarinda, B: 68, 83, 86, 108, 130, 137 ve 145 inci
maddelerde yazili kisa hapis cezalart’
‘AsCK’da, askeri suglar yaninda, askeri disiplin kabahatlerine (bunlardan birco-
gu 477 sayili DMK yirirlige girdikten sonra disiplin sucu olarak diizenlenmis
olmakla birlikte disiplin kabahatleri 6413 say1ili Kanunun 45'nci maddesi ile kaldi-
rilmadan 6nce varligini uzun siire stirdiirmiistiir) yer verilme nedeni soyle actk-
lanmustir: “Sugla disiplin cezasini gerektiren fiil arasinda baglant1 vardir ve bu
baglant1 6zellikle sug teskil eden fiilin, failin mensup oldugu grup bakimindan
disiplin cezasint da gerektirmesi halinde ortaya ¢ikar. Bu baglanti, bazen disip-
lin cezalarmin meslek kanunlarinda degil, fakat dogrudan dogruya cezai nitelikte
olan kanunlarda yer almalarin bile gerektirir. Mesela Askeri Ceza Kanunumuz,
disiplin cezalarmi gerektiren fiilleri ve bunlarla ilgili hiiktimleri ihtiva etmekte-
dir” Bu agiklama i¢in bkz. Sulhi Dénmezer - Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, Genel Kisim, C.I, 11.Basi, Istanbul, 1994, s.344.

10
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Askeri Yargitayin bir kararinda ‘az vahim hal” soyle agiklanmaktadir:
‘As.C.K.nun 117 nci maddesinin birinci fikrasinda, Asta Miiessir Fiil sugu-
nun maddi unsuruna viicut verebilecek hareketlerin nelerden ibaret oldugu sa-
yilmakta ve bu sucun failinin iki seneye kadar hapsolunacagi belirtilmektedir.
Maddenin ikinci fikrasinda ise, az vahim hallerde kisa hapis ve efrat hakkinda
katiksiz hapis cezasi verilecegi ongoriilmiistiir. Asil olan maddenin birinci fik-
rast olup, fiilin az vahim hal teskil etmesi halinde, hukuka uygun gerekgesi gos-
terilmek suretiyle ikinci fikranin tatbikinin de miimkiin oldugu, Askeri Ceza
Kanununun, bazi suclar icin az vahim hal durumunu kabul ederek, bu ahvalde
faile daha az ceza tertip etmis olmasina ragmen; bu deyimin tammuni yap-
madig1, hangi durumlarin varli§inda kanunun bu haline iliskin cezanin uy-
gulanacag1 hususunda hakime bir direktif de vermedigi, Kanunun “az vahim
hal”e isaret ettigi hallerde de sucun unsurlar: ayni olduguna gére, bu halin,
tamamen sahsa bagl olan “takdiri indirim” sebebi olmadig1, sugun islendigi
zaman ve mekana, eylemin ika edilme tarzina ve gayesine, yahut suctan dogan
neticenin agirligina veya hafiflig¢ine gére “az vahim” halin uygulanip uygu-
lanmayacagin hakimin takdir edecegi, diger bir ifade ile, kanunda uygulama
kosullar: gosterilmemis bulunan “az vahim hal uygulamasimin hakimin genel
takdir haklarina iliskin bir keyfiyet oldugu; bu nedenle biitiin takdir haklarinin
kontroliinde oldugu gibi, bunun da Askeri Yargitay'ca denetlenebilecegi, ancak
bu denetlemenin, takdirin objektif kistaslara dayanip dayanmadigina, makul
ve mantiki olup olmadigina, takdirde herhangi bir zaafa diisiiliip diistilmedigi-
ne iliskin olabilecegi (As.Yrg.Drl.Krl.nun 29.4.1977 giin ve 1977/44-37 sayili
Karart) kuskusuzdur!

Askeri Yargitay kararlarinda'> TCK 86/2nci fikradaki ‘basit tibbi
miidahale ile giderilebilecek dlciideki” haller neticenin agirlig1 bakimindan
AsCK 117/2'nci fikrasindaki ‘az vahim hal” olarak degerlendirilmekle™

1 As.Yar.DK.,, 13.1.2000, 2000/4-12 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 2000-2001 Daireler
Kurulu Kararlari, S.14, s.285-287)

Nitekim Askeri Yargitay’in AsCK 117/2'nci fikrasimin ytrirlitkte oldugu bir
donemde verdigi bir kararinda, ‘kasten itip kakma, cismen eza verecek veya
magdurun sthhatini bozacak mahiyette olmasa dahi, bu suretle islenen asta
miuessir fiil sugu Askeri mahkemenin goérevine gire(cegine)’ karar vermistir.
As.Yrg.2.D.26.10.1967 E.477 K.480 (Nakleden:Ozbakan, 5.276)

AsCK 117/2'nci fikrasindaki ‘az vahim’ hallerde disiplin amiri tarafindan kendi
yetkisi dahilinde fail cezalandirilabiliyordu. Ancak bu suga iliskin olarak AsCK
117/1’den dolay1 Askeri mahkemede yapilan yargilamada eylemin AsCK 117/2
kapsaminda kaldigmin tespiti halinde artik mahkeme sorusturma evrakini disip-
lin amirine gonderemeyip kendisi bir ceza veriyordu.Ozbakan, s.274.

12

13
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birlikte, ‘basit t:bbi miidahale ile giderilebilecek” bir eylemin cismen eza ver-
mesi miimkiin oldugundan AsCK 117/1'nci maddesi kapsaminda deger-
lendirilmesi de miimkiindii. * AsCK 117/2nci maddenin yiiriirliikten
kaldirilmis olmas1 nedeniyle artik ‘basit tibbi miidahale ile giderilebilecek’
bir eylem s6z konusu olsa dahi sadece AsCK 117/1nci maddesi kapsa-
minda degerlendirme yapilacaktir. Bu kapsama dahi girmeyen eylemler
ise 6413 say1l1 TSK Disiplin Kanunu kapsaminda degerlendirilecektir.

AsCK 117/2'nci fikrasinin miilga olmasindan sonra maddenin y1i-
riirlitkkteki en son hali sadece AsCK 117/1'nci fikra olarak; “Madununu
kasten itip kakan, doven, veya sair suretlerle cismen eza verecek veya sthhatini
bozacak hallerde bulunan veyahut tazip maksadiyle madunun hizmetini lii-
zumsuz yere gticlestiren veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesine
veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha eden amir veya mafevk iki se-
neye kadar hapsolunur” seklinde baskaca herhangi bir degisiklige ugra-
madan giintimiize kadar gelmistir.

AsCK'nin 115nci maddesinde; ‘Emir vermek yetkisini veya memuriyet
niifuzunu kotiiye kullanarak mevzuatin tayin ettigi ahvalden baska bir suretle
herhangi bir gercek veya tiizel kisi yahut ast: hakkinda keyfi bir islem yapan
yahut yapilmasini emreden amir veya tist, bir aydan iki seneye kadar hapis
cezast ile cezalandirilir.

Bu islem, siyasi bir amagla yahut kisisel bir ¢ikar saglamak icin yapilmig
veya yapilmas: emredilmis ise, fiil baska bir suc olusturmadig: takdirde alt:
aydan asagt olmamak tizere hapis cezast verilir’ hikmii yer almaktadar.

AsCK 117/T'deki ‘tazip maksadiyle madunun hizmetini(n) lizumsuz
yere giiclestir(ilmesi) veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesi veya
suimuamelede bulunulmasina miisamaha ed(ilmesi)” eylemi kanaatimizce
AsCK 115de agiklanan sugun islenis bigimlerinden biri olup aslinda
AsCK 115de ayr1 bir fikrada diizenlenebilir. AsCK 117'nci madde-
si kasten yaralama (TCK m.86) sucunu icinde barindirmakla birlikte

14 ‘...Magdurun nobet esnasinda radyo dinlemesi disiplinsiz bir davranis olmakla

birlikte, bu durum sanigin eyleminin az vahim olarak kabul edilmesini gerektire-
cek bir neden degildir. Aksinin kabulii halinde, astin1 doven her tist ya da amirin,
askerlik mesleginin sartlarina uygun olarak, mutlaka bir disiplinsizlik nedeni bu-
lacag1 ve bu saikle islenen biitiin Asta Miiessir Fiil suglarinin az vahim oldugu gibi
yanlis bir sonuca ulasilir ki, bunun yasaya uygun olmayacagi pek tabiidir...”As.
Yar.DK., 13.01.2000, 2000/4-12 EK (Askeri Yargitay Dergisi, S.14, Y.2002, 5.285-
287)
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ayni zamanda AsCK 115deki memuriyet niifuzunun kasten yaralama
ile sonuglanan kottiye kullanilma bigimlerinden biridir.

AsCK 117'nci maddesinin ‘netice sebebiyle agirlasmis seklini igeren
AsCKnin 118nci maddesinin; 1, 2 ve 4ncti fikralar: ile ayni1 madde
icinde sugun nitelikli haline iliskin bir diizenleme olan 3'ncti fikrasi
ise gtintimiize kadar herhangi bir degisiklige ugramamaistir. Madde-
nin yurirlikteki son hali;

"1.117'nci maddede yazilan fiiller madunun viicudunda tahribat: mucip
olmus ise amir veya mafevk beg seneye kadar hapsolunur.

2. Daha ziyade vahim hallerde amir ve mafevk alt: aydan bes seneye kadar
hapsolunur.

3. Fiil taammiiden yapilnus ise amir veya mafevk on seneye kadar agir
hapis cezasiyla cezalandirilir.

4. Fiil oliimii intag etmis ise fail on seneden az olmamak iizere agir hapis
cezasina mahkum olur’ bigiminde diizenlenmistir.

Son olarak inceleme konumuzu olusturan ‘Mafevkin ciiriim sayil-
mayacak olan fiilleri” basliklt 119ncu maddesinin 1 ve 3'ncti fikralar:
27/6/1932 tarih ve 2034 say1l1 Kanunun 5nci maddesi ile degistirilmis-
tir.> Maddenin ytiriirliikteki son hali 3 fikra halinde asagidaki sekilde
diizenlenmistir:

‘1 - Bir madunun fiili taarruzlarin defetmek yahut miibrem ve miistacel
bir zaruret ve tehlike halinde verdigi emirlere itaat ettirmek igin bir mafevk
tarafindan yapilan miiessir fiiller makam ve memuriyet nufuzunu suistimal
telakki edilmez ve su¢ sayilmaz.

2 - Bu hiikiim harbde veya eskiya miisademeleri ve isyan yahut askerlik ha-
rekat1 ve miicrim takibati gibi vazifeler basinda miibrem surette elzem bir itaati
temin icin baska vasitalar bulunmadig takdirde bir subayin madunun 1srar ve
mukavemetine karst silah kullanmaya mecbur kalmas: halinde de caridir.

15" Bu maddenin 27/6/1932 tarih ve 2034 sayili kanunun 5nci maddesi ile degis-

tirilmeden 6nceki 1 ve 3'ncii fikralar1 soyleydi: “1.Madunun fiilen taarruzuna
karst miidafaa etmek, son derece zaruret ve tehlike kargsisinda madunu emrine
itaat ettirmek icin mafevkin Slimden gayri yapacag fiiller ctirim sayilmaz. 2.
Mesru miidafaada bulunmak veya harpte ilan olunan harekat mintikasinda firar
edenleri cevirmek veyahut yagma ve tahribin 6ntinti almak i¢in sair vasitalar kal-
madigitakdirde bir zabitin silahini kullanmasi ciirtim sayilmaz..’
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3 - Mafevkin, hizmete ve askerlige dair kusur ve hatalardan dolay: madu-
nu tenkit ve muanaze etmesi hakaret sayilmaz.’

Maddelerin diizenlenisine iliskin aciklamalardan sonra burada
aciklanmasi gereken diger bir husus AsCK 117'nci maddesindeki su-
cun niteligi konusudur. Askeri Yargitay IBK (Igtihad1 Birlestirme Kuru-
lu) kararlarina gore, AsCK'nin 3'ncti babinin 5nci faslinda diizenlenen
itaat ve inkiyad1 bozan suclar sirf askeri su¢ olarak nitelendirilirken,'
‘Makam ve Memuriyet Niifuzunu Suiistimal’ bashgr altinda farkli bir
bab’ta diizenlenen asta miiessir fiil su¢u (AsCK m.117) ise sirf askeri
suclar kategorisinde sayilmamuistir."”,

Kangal, TCK'nda diizenlenmis kasten yaralama sucunun AsCK'ya
aktarilmus tiirlerinden biri olan amire veya {iiste fiilen taarruz sucunun
(AsCK m. 91) sirf askeri sug sayilmasina karsin, diger tiirii olan asta
miiessir fiil sucunun (AsCK m. 117) askeri sug benzeri kabul edilme-
sini elestirerek, Askeri Yargitay’in askeri suclar1 ayirmadaki kriterle-
rinin yetersiz kaldigini, sucun niteliginden cok, baska miilahazalarla
hareket ettigini, bu ytizden de kanun koyucu gibi hareket ederek ku-
ral koydugunu ifade etmektedir.”®

II. KORUNAN HUKUKIi DEGER

AsCKnin 117'nci maddesinde korunan hukuki menfaatin karma
bir nitelik tasidig1” sdylenebilir.

Zira kasten yaralama sugunun (TCK m.86) askeri ceza kanunun-

16 Askert Yargitay bir IBK Karari'nda, unsurlar1 kismen veya tamamen genel nitelik-

teki kanunlarda tanimlanan suclarda yer alsa bile, AsCK'nun 3. babinin 5. faslinda
diizenlenen askeri itaat ve inkiyad: bozan suglari sirf askeri sug olarak nitelendir-
mekte, buna gerekge olarak da bu suglarmn yurt savunmast sanatint 6grenmek ve
yapmak gorevine dogrudan dogruya etken olmasini gostermektedir. Bkz.As.Yrg.,
IBK, 20.06.1975, 1975/ 6-4 EK.(Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, Y.1997, 5.11, Ozel
Sayz1, Ictihadi Birlestirme Kurul Kararlars, s: 279-281)
‘Unsurlarinin ekseriyeti TCK'nun 456 ve miiteakip maddelerinde de mevcut
olan AsCK 117 inci maddesindeki asta miiessir fiil sugu, AsCK 3. Bap 5. Faslin-
daki Askeri itaat ve inkiyadi bozucu suglar arasinda yer almamasi nedeniyle, sirf
Askeri su¢ mahiyetinde sayillmaz.” As.Yrg.Drl.Krl. 21.11.1975 E.62 K.60; As.Yrg.
Drl.Krl. 17.10.1975 E.38 K.40.(Nakleden: Ozbakan; s.275)
18 Zeynel T., Kangal, Askeri Ceza Hukuku, 2.Baski, Ankara, 2012, s.87.
19" Benzer gortis icin bkz.Olgun Degirmenci, Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, An-
kara, Kasim 2013, s.337.
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daki karsiligr AsCK'nin 117'nci maddesi olup® kasten yaralama sucun-
da korunan hukuki yarar magdurun beden dokunulmazligi, beden
biitiinltigudiir.” Bu hak; gerek i¢c hukukta 1982 Anayasasinin 17nci
maddesinde ve gerekse Insan Haklari Evrensel Beyannamesi (3-5
maddeleri), Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi (2-3-5 maddeleri) gibi
uluslararasi belgelerde diizenlenmistir. Ayrica bu hakka miidahale in-
san haysiyeti ile de dogrudan ilintilidir.*

Asta miiessir fiil eylemi ile astin beden biittinltigii ihlal edilmek-
le birlikte askeri ceza kanunu konuya magdurun ugradig1 zarardan
cok failin isgal ettigi makam ve memuriyet yetki ve gorevinin ihlali
acisindan bakmaktadir. Nitekim bu nedenle bu sugla korunan hukuki
yarar, makam ve memuriyet niifuzunun kotiiye kullanmasinin éntine
gecilerek? askeri disiplinin korunmasidir. Maddenin diizenleme ye-
rine bakildiginda bu husus agik¢a gortilmektedir. Zira kasten yarala-
ma sucu (TCK m.86) genel ceza kanununda ‘viicut dokunulmazligina
kars1 suclar” baslig1 altinda diizenlenmistir. Oysa AsCK 117'de ki bu
sugun ‘makam ve memuriyet niifuzunun kétiiye kullanilmasi” bashgr altinda
diizenlenmesi bu sugla korunan hukuki yararin makam ve memuriyet
niifuzunun kétiiye kullanmasi oldugunun agik bir gostergesidir.

Bu sucla baglantili olarak disiplinin korunmas: maksadiyla, bunu
saglamakla yiikiimlii olan tist ya da amirin, ‘Bir madunun fiili taarruzla-
rin defetmek yahut miibrem ve miistacel bir zaruret ve tehlike halinde verdi-
gi emirlere itaat ettirmek icin’(AsCK m.119/1) yaptig1 miiessir fiillerin ise

20 Nitekim Askerd Yargitay bir kararinda TCK 86'nc1 maddesinin miilga 765 sayil

TCK'ndaki eski diizenlemesine atifta bulunarak; ’...saniga isnat olunan asta mii-
essir fiil sucunun maddi unsuru(nun), TCK'nin 456 ve miiteakip maddelerinde
diizenlenen kasten miiessir fiil sucunun maddi unsuruyla ayn1” oldugunu acikla-
mustir. (As.Yar.DK.,, 04.07.2002, 2002/58-61 EK)

Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan, Erdem, R.Murat, Onok, Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku, 9.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2013, s.194.(Makalede bu alint1
Tezcan vd. olarak anilacaktir.) Askeri Yargitay benzer bicimde bir kararinda, ‘Mii-
essir fiil su¢unda korunan hukuki menfaatin kisilerin viicut tamamiyeti, bedenen
siddet ifade eden muamelelerden masun bulunmak hususundaki haklar1 ile be-
deni, ruhi ve akli sthhatlerini korumak haklar1 oldugu(nu)’ ifade etmistir. As.Yar.
DK., 04.03.1999 tarih 1999/27-45 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.13, Y.2001, 5.313-
314)

2 veli Ozer Ozbek, Mehmet Nihat Kanbur, Koray Dogan, Pmar Bacaksiz, ilker,
Tepe, Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler, 3.Baski, 2012, s.201. (Makalede bu alint1
Ozbek vd olarak anilacaktir)

Benzer goriis icin bkz.Degirmenci, 5.337.
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korunan hukuki yarari zedelemedigi, aksine kanun koyucu nazarinda
disiplin gibi askerlik meslegine has daha {istiin bir yarar: korudugu
icin hukuka uygun oldugu kabul edilmektedir.

II. ASCK VE TCK YER ALAN DIGER SUC TiPLERI ILE ILISKiSI
A. ASKERI SUCLAR

1. Bar1is Zamaninda Uygulanan 6413 sayil1 Tiirk Silahl
Kuvvetleri (TSK) Disiplin Kanunu'ndaki* Diizenleme (6413
SK.m.19/1 (f), (m))

6413 say1l1 TSK Disiplin Kanununun 19/1 (f) bendinde; ‘Kotii mua-
mele yapmak’ (“Astina, asker? usul ve kurallar disinda kétii davranmak, ezi-
yet amaciyla hizmetini liizumsuz yere giiclestirmek veya baskalar: tarafindan
kotii muamelede bulunulmasima miisamaha gostermek’), ile 19/1 (m) bendin-
de ki; ‘Kavga etmek’ (‘Mesru savunmaya iliskin sartlar sakli kalmak kayduyla,
askeri mahdl icerisinde, fiilen birisine vurmak’) seklinde tanimlanan
eylemlerin faillerinin, disiplin amiri ya da disiplin kurulunca ‘Hizmet
yerini terk etmeme cezasi” ile cezalandirilabilecegi hiikiim altina alin-
muistir.

Ogzellikle 6413 say1li TSK Disiplin Kanununun 19/1 (f) bendindeki;
disiplin eylemine konu astinin ‘eziyet amaciyla hizmetini liizumsuz yere
giiclestirmek veya baskalar: tarafindan kétii muamelede bulunulmasina mii-
samaha gostermek” cimlesi ile AsCK 117/1'nci fikrasindaki “tazip maksa-
diyle madunun hizmetini liizumsuz yere giiclestiren veya onun diger askerler
tarafindan tazip edilmesine veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha
ed(ilmesi)’ ctimlesi kanaatimizce ayn1 maddi unsurlari iceren ancak biri

2 Kanun Numarast: 6413, Kabul Tarihi: 31/1/2013, Yaymmlandig1 R.Gazete: Tarih:
16/2/2013, Say1 : 28561, Yayimlandig1 Diistur:Tertip:5 Cilt:53. http:/ /www.mev-
zuat.gov.tr/Metinl.Aspx? MevzuatKod=1.5.6413&Mevzuatlliski=0&sourceXmlS
earch=&Tur=1&Tertip=5&No=6413 (23.12.2013)

6413 say1il1 TSK Disiplin Kanunu'nun 12/(5) fikras1 sdyledir: ‘Hizmet yerini terk
etmeme cezasl; personelin mesai bitiminden sonra gorev yaptig1 yerden ayrilma-
y1p resmi daire, kisla, egitim alanlari ile sair yerlerdeki hizmetine devam etme-
sidir. Bu ceza disiplin amirleri tarafindan ekli (1) sayili ¢izelgeye gore; disiplin
kurullar tarafindan dort ila on giine kadar verilebilir. Ceza verilen personel i¢in
uygun bir yatma yeri tahsis edilir. Tatil giinlerinde cezanin yerine getirilmesine
ara verilir. Cezanin yerine getirilmesi sirasinda, hizmete iliskin haller harig, giinde
toplam bir saati gegmemek tizere ziyaretci kabul edilebilir.
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adli digeri disiplin cezasin1 gerektiren diizenlemelerdir. Bu durumda
akla bu eylemlerden 6tiirti hangi kanuna gore islem yapilacag: her iki
maddenin de ayni zamanda uygulanmasinin bir eylemden iki defa ce-
zalandirilma yasagina girip girmeyecegi sorularini getirebilir.

Aslinda 6413 say1li Kanunun 5/1'nci fikrasinda bu sorulara agiklik
getirilmektedir®. Fikra soyledir: ‘Herhangi bir fiilden dolayu ilgili hakkinda
yapilan adli sorusturma veya kovusturma, aym fiilden dolay: ayrica disiplin
sorusturmast ve tahkikat yapilmasim, disiplin cezasi verilmesini ve bu cezanin
yerine getirilmesini engellemez.”

Boylece sanigin eyleminin kanunun hem AsCK 117/1 hem de 6413
say1l1 TSK Disiplin Kanununun 19/1 (f) bendi kapsaminda bir ihlale
konu olmasi durumunda ayrica disiplin amiri ya da disiplin kurulun-
ca ‘Hizmet yerini terk etmeme cezasi’ ile cezalandirilmasinda bir sakinca
bulunmamaktadir.

Yine 657 sayil1 Devlet Memurlar1 Kanununun 131/2'nci fikrasinda
‘Memurun ceza kanununa gore mahkum olmast veya olmamasi halleri, ayri-
ca disiplin cezasimn uygulanmasina engel olamaz’ hitkmiui Askeri disiplin
hukukunda da bu konuda ¢zel bir diizenleme olmadigindan kanaati-
mizce gecerlidir.

Ancak burada belirtilmesi gereken bir husus, “Ceza mahkemesi, fii-
lin memur tarafindan islenmemis oldugu gerekcesine dayanarak beraat karar
verirse, bu karar disiplin mercilerini baglar; bu fiilden dolay: memur hakkinda
ceza verilemez. Ancak Ceza mahkemesi tarafindan verilen beraat kararinin,
islendigi sabit olan fiilin kanunda yazili bir sugu meydana getirmedigi gerek-
cesine dayaniyorsa, disiplin mercileri buna ragmen disiplin cezast verebilir.

% Bumaddeile baglantili olarak, 657 sayili Devlet Memurlar: Kanunu 125/son mad-

desinde, “Yukarida yazili disiplin kovusturmasinin yapilmis olmasi, fiilin genel
hiiktimler kapsamina girmesi halinde, sanik hakkinda ayrica ceza kovusturmasi
acilmasina engel teskil etmez”, “Cezai kovusturma ile disiplin kovusturmasimin
bir arada yiirtitiilmesi” baslikli 131/1,2. fikrasinda ise, “ Ayni olaydan dolay1 me-
mur hakkinda ceza mahkemesinde kovusturmaya baslanmis olmasi, disiplin ko-
vusturmasini geciktiremez. Memurun ceza kanununa gore mahkum olmasi veya
olmamasi halleri, ayrica disiplin cezasinin uygulanmasina engel olamaz” hiikiim-
leri yer almaktadir. TSK Devlet Memurlar1 Disiplin Kurullar1 ve Disiplin Amirleri
Hakkinda Yonetmeligin 14/son fikrasinda yukaridaki hiikiimlere benzer bir bi-
¢imde, “Disiplin kovusturmasi yapilmis olmasy, fiilin genel hiikiimler kapsamina
girmesi halinde, ayrica ceza kovusturmasi acilmasina engel teskil etmez” hitkiim-
leri yer almaktadir.
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Zira, fiil, ceza kanununda yazili sucun unsurlarim tasimadig: halde, disiplin
sucu” olusturabilir. %

Ceza kovusturmasinin zamanasimi ya da genel veya 6zel afla su-
cun veya cezanin diismesi de disiplin kovusturmasini etkilemez ve di-
siplin cezasi verilmesine engel olmaz. *

2. Savas Zamani Uygulanacak olan 477 say1l1 Disiplin
Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Sug ve
Cezalar1 Hakkinda Kanunundaki (DMK) Diizenleme (477
SK.m.55)

6413 say1l1 TSK Disiplin Kanununun ‘Degistirilen ve yiiriirliikten kal-
dirilan hiikiimler’ bashikli 45/(5) fikrasi ile; 16/6/1964 tarihli ve 477 say1l1
DMKnun 1'nci maddesinin birinci fikrasinin birinci ctimlesinde yer
alan “Disiplin mahkemesi” ibaresi “Disiplin mahkemesi savas zamaninda”
seklinde degistirilmistir.* Daha 6nce baris zamaninda sadece asker ki-
silerin kanunda belirtilen disiplin su¢larindan yargilama yapmak tize-
re kurulan disiplin mahkemeleri artik bu diizenleme ile sadece savas
zamani kurulacak ve yargilama yapacaktur.

477 sayili DMKnin uygulandigi donemde, 477 sayii DMKnin
55nci maddesinde yer alan ‘Astina sovenler, hakaret edenler veya askeri
usul ve kurallar ve nizamlar disinda kotii davrananlar iki aya kadar oda veya
g0z hapsi cezast ile cezalandirilirlar’ hitkmi ile AsCK'nin 117/1'inci fik-
rasinin birbirine karistirilmasi ve bunlar arasinda ayrimin ne sekilde

2 Danustay 10. Dairesinin 27.10.1987 tarih ve E.1987/2015, K.1987/1721 sayili kara-
rinda, delil yetersizligi nedeniyle verilen beraat kararimin, mutlak anlamda bag-
layici olmayacag: ifade edilmistir. Bu agiklama ve digerleri i¢in bkz. Muzaffer,
Dilek;”Memur Disiplin Hukukunun ve Disiplin Sorusturmasinin Temel Esaslar1”,
s.12-13 http:/ /www.mulkiyeteftis.gov.tr (1.1.2012)

Bkz.Donmezer-Erman, I, s.345.

‘Disiplin mahkemesi savas zamaninda; tugay ve daha biiyiik (Deniz ve Hava
Kuvvetleri ile Jandarma Genel ve Sahil Guivenlik Komutanliginda esidi) kit'a,
karargah ve askeri kurumlar ile Milli Savunma Bakanlig1 Miistesarlig1 teskilatinda
kurulur. Sahil Giivenlik Komutaninin, Jandarma Genel Komutaninin, kuvvet ko-
mutanlarmin ve Milli Savunma Bakanlig1 Miistesarmin gosterecegi liizum tize-
rine veya dogrudan dogruya Genelkurmay Baskanliginca, diger komutanliklar,
karargahlar veya askeri kurum amirlikleri teskilatinda da Disiplin mahkemesi
kurulabilir. Ayni garnizonda; birden fazla disiplin mahkemesi kurulmasi gereken
kit'a komutanligy, karargah ve askeri kurum amirlikleri bulunursa, Genelkurmay
Baskanliginca yeteri kadar disiplin mahkemesi kurulmasz ile yetinilebilir.” (477
SK.m.1)
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yapilmas: gerektigi Askeri Yargitay kararlarinda tartisma konusu ol-
mustur.

Nitekim Askeri Yargitay kararlarina gore; “araca binme meselesinden
ctkan miinakasada saniklardan T¢m.TM.'nin asti olan diger sanik Tgm...."in
yakasindan tutarak araca binenlerin listesini gostermek tizere aracin yanina
gotiirmesi(nin), asta miiessir fiil olmayip, asta kétii muamele sugunu tegkil”*°
edecegi, “esas durusunu diizeltmeyen astina (miilga)AsCK'nun 169ncu
maddesi geregince tutuklandigin belirttikten sonra arkasindan dolu silahin
tevcih eden samgn hareketini(n) TSK I¢ Hizmet Yonetmeliginin 254ncii
maddesi hiikmii muvacehesinde ‘astina kétii davranmak” olarak” nitelendi-
rilmesi gerektigi®' aciklanmisken bu kararlarinin aksine; “..sanigimn asti
olan er(i) tokatla dévmesi olayinda, eylemin AsCK'min 117/1 maddesine mii-
mas bulunmasi ve yargilamanin askeri mahkemede yapilmasinin gerekmesine
ragmen hiikiimliiniin eyleminin astina kotii davranmak olarak tavsif edilip,
disiplin mahkemesinde yargilamp 477 sayili Kanunun 55. maddesinden ceza-
landirilmas: cihetine gidilmis olmasi(nin) kanuna aykirt bulundugu”?, “asti
olan magdurun bagina sopa ile vurmak ve yere yikilinca da tekme ile miiessir
fiillle devam etmekten ibaret olan eylemin; AsCK 117/1. maddesine miimas
olup, 477 sayili Kanunun 55. maddesinde yazili “asta kétii muamele” sucunu
teskil” % etmeyecegine karar vermistir.

Askeri Yargitayin yukaridaki kararlarinin, artik savas zamani
uygulanacak olan 477 sayili DMKnin 55nci maddesi bakimindan bir
onemi kalmamuistir. Ancak 477 sayili DMK nin 55nci maddesinde yer
alan “askert usul ve kurallar ve nizamlar disinda kétii davrananlar’ hiikmii ile
6413 say1l1 TSK Disiplin Kanununun 19/1 (f) bendindeki ‘askeri usul ve
kurallar disinda kétii davranmak’ hitktimleri aynidir. Bu nedenle Askeri

30 As.Yrg3.D.,27.5.1986, Es.169 Ka.142. (Nakleden: Hulusi, Ozbakan; Aciklamali Di-
siplin Mahkemeleri ve Disiplin Su¢ ve Cezalar1 Kanunu, Ankara 1990. s.50)

31 As.Yrg2.D.,20.09.1989, E.450, K.443. (Nakleden: Ali, Kogyigit; Disiplin Mahkeme-
leri Kanununa Gore Askeri Disiplin Suclar1 ve Cezalari, (Yiiksek Lisans Tezi), Ata-
tiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzincan, 2007, s.108) http://www.
belgeler.com/blg/16br/disiplin-mahkemeleri-kanununa-gore-Askeri-disiplin-
suclari-ve-cezalari-military-discipline-crimes-and-discipline-punishment-
according-to-law-of-discipline-crime-court. (1.1.2012)

32 As.Yrg.3.D. E.1988/457, K.1988 /443, T.5.7.1988 (Ramazan, Yildirim; “Ttirk Disip-
lin Hukukuna Kisa Bir Bakis”, AYIM Dergisi, S.14, Genelkurmay Basimevi, Anka-
ra 2000, s.100)

33 As.Yrg.3.D. 30.7.1968, 567-581 EK. (Nakleden: Ozbakan, Aciklamali Disiplin Mah-
kemeleri..., s.150)
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Yargitay'in bu konuda verdigi eski tarihli kararlariin 6413 sayili ka-
nunun 19/1 (f) bendine gore islem yapacak olan disiplin amirleri baki-
mindan hald goz 6ntine alinabilecegi degerlendirilmektedir.

3.“Kendini askerlige yaramayacak hale getirmek’ (AsCK m.79)/
“Baskasini askerlige yaramayacak hale getirmek” Sucu (AsCK
m.80)

“Kendini askerli¢e yaramayacak hale getirenlerin cezasi” baslikli
AsCKnin 79'ncu maddesinde; “(1)Kendisini kasten sakatlayan® veya her-
hangi bir suretle askerlige yaramayacak bir hale getiren® veya kendi rizasiyle
bu hale getirten bir seneden bes seneye kadar hapis cezasiyle cezalandirilir...”
hiikmti yer almaktadir.

Bu madde ile kendini sakatlamak suretiyle askerlige yaramayacak
bir hale getiren veya getirterek askerlik hizmetinden kagan kisilerin
cezalandirmasi amaclanmaktadir.” Bu zorunlulugun bir geregi olarak
normal sartlarda bir kisinin kendini yaralamas: genel ceza kanunla-
rinda sug olarak diizenlenmemisken askeri ceza kanununda eger sug
failinin kast1 askerlikten kurtulma ise bu eylem artik AsCK 79'da yer
alan askeri bir suctur.

Sakatlama sonucu, miikellefin kismen askerlikten kurtulmasiyla
sug olusur. Failin beden kabiliyetini tamamen kaybetmesi sart degil-
dir. Nitekim Askeri Yargitay kararlarinda; “Nobet esnasinda tasidigi silah
ile kendini sag el isaret parmag1 ve sag ayak bileginden kasten sakatlayan”,*®

“Daha evvelce bir kere kit'asindan firar edip babas: tarafindan birligine teslim

% Bukonuile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Gokhan Yasar Duran, ‘Askeri Ceza Kanu-

nunda Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek Sugu (AsCK m.79)’, MU.
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi (Ozel Say1), Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, Y11:2013, C.19, 5.25.1031-1065.

Askeri Yargitay kararlarinda; “Sakatlamak” eylemi, viicudun herhangi bir par-
casini, bedenden ayirmak veya seklini bozmak suretiyle islev yapamaz hale ge-
tirme olarak tanimlanmaktadir. Bu aciklama igin bkz.As.Yar.DK., 27.9.2001 tarih
2001/79-76 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 2000-2001 Daireler Kurulu Kararlari,
S.14, s.173)

“ Askerlige yaramayacak hale” gelmek, askerlikle ilgili gorevleri yapmaya kismen
veya tamamen engel teskil eden durumlarin ortaya ¢ikmasi olarak kabul edilmek-
tedir. Bu agiklama i¢in bkz.As.Yar.DK., 27.9.2001 tarih 2001/79-76 EK. (Askeri
Yargitay Dergisi, 2000-2001 Daireler Kurulu Kararlari, S.14, s.173)

37 Ozbakan, s.184.

% As.Yar.DK,, 02.07.1987, 1987/111-121 EK.
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edilen, son kez de izindeyken sirf askere gitmemek icin balta ile sol el parmak-
larini kesen”* “namlunun ucunu koydugu sol el avug icine bir el ates
eden” * sug faillerinin eylemlerini AsCKnim 79/1'nci maddesi kapsa-
minda degerlendirilmistir.

Hareketin sekline gore, AsCK 79da ki bu sug¢ ancak failin ya da
baskasinin icrai hareketleri sonucu viicut tizerinde yaralama veya sa-
katlama seklinde tarif edilen yontemlerle islenebilmektedir.*

Asil konumuzla ilgili olan husus bu sugun, AsCK 79'daki sug fai-
linin rizasi ile bir baskasinin icrai hareketleri sonucu viicut tizerinde
yaralama veya sakatlama seklinde gerceklestirilmesidir. Nitekim bu
durum AsCK 79'u takip eden miiteakip AsCK 80'nci maddesinde, “79
uncu maddede yazili fiilleri bilerek baskasina yapan dahi ayni ceza ile ceza-
landirilacaktir” hiikmii ile agiklanmaktadar.

Burada magdurun rizas1 hukuka uygunluk nedeni olarak kabul
edilmedigi gibi, failin 6zel kasit altinda AsCK 79'daki sug failini arala-
rindaki anlasmaya dayanarak askerlikten kurtarmak gayesiyle yaptig:
kasten yaralama eylemleri, AsCK 117'nci maddesine gore degil 6zel bir
istirak sekli olarak AsCK 80'nci maddesi kapsaminda cezalandirilma-
y1 gerektirecektir.

4. Uste Fiilen Taarruz Su¢u(AsCK m.91)

Astlik tistlik miinasebetlerinin goz oniine alindig1 bir baska sucta,
bu kez astlarin tistlerine karsi isledikleri kasten yaralama eylemlerine
iliskin ‘Amire ve mafevka fiilen taarruz edenler’ bashkli AsCKnin 91'nci
maddesidir. Madde metni soyledir:

1. Amire veya mafevka fiilen taaruz eden veya fiilen taarruza tegebbiis
eden ti¢ seneden, az vahim hallerde alti aydan asag1 olmamak iizere hapsolu-
nur.

2. Taarruz veya taarruza tesebbiis silahli olarak veya bir hizmet esnasinda

39 As.Yar.2D., 16.02.1988, 130/115 EK. (Nakleden: Ismet, Polatcan, Notlu, Acikla-
mals, Igtihatli Askeri Ceza Kanunu, 26.Basi, Istanbul 2000, 5.347)

40 As.Yar.2D., 08.10.2008, 2008/2127-2229 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 5.22, Y.2009,
s.38-39)

4 By aciklama igin bkz.As.Yar.DK., 25.09.2003, 2003/73-67 EK. (Askeri Yargitay
Dergisi, S.16, Y.2004, 5.205-207)
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veya toplu asker karsisinda veyahut silah ve tehlikeli bir alet ile yapilmis ise
bes seneden, az vahim hallerde bir seneden asag1 olmamak tizere sugluya hapis
cezast verilir.

3.Taarruz, amirin veya mafevkin viicudunda tahribati mucip olmussa on
bes seneden az olmamak tizere agir hapis, eger oliimii mucip olmugsa miiebbet
agir hapis, az vahim hallerde yirmi dért seneden otuz seneye kadar agir hapis
cezast verilir.

4. Taarruz veya taarruza tesebbiis seferberlikte yapilmigsa yirmi seneden,
az vahim hillerde on bes seneden az olmamak tizere agir hapis, eylem amir
veya mafevkin viicudunda tahribat: mucip olmussa miiebbet agir hapis, oliimii
mucip olmusg ise 6liim cezasi verilir.”

AsCK 117'den farkli olarak, ayr1 bir bap bashig altinda diizenlenen
AsCK 91'de tanimlanan sucun; bir kalkisma sugu oldugu, tesebbiis ha-
linde dahi sugun islenmis say1ldig1, yine bu sugun silahli olarak veya
bir hizmet esnasinda* veya toplu asker karsisinda veyahut silah ve
tehlikeli bir alet ile yapilmasinin sucun nitelikli halleri arasinda kabul
edildigi, bu sugun seferberlik halinde islenmesi halinde ise sug failleri-
nin cezasinin agirlastirildig: anlasilmaktadir. ¥

AsCK 91/3'ncii fikrasinda, AsCK 118/1, 2 ve 4ncii fikrasindaki su-
cun netice nedeniyle agirlasmis hallerine iliskin benzer bir diizenleme
getirilmis AsCK 118/3'deki taammiid haline iliskin bir diizenlemeye
yer verilmemistir.

42 Askeri Yargitay IBK'nun 12.3.1969 gun ve 1869/4-4 Sayili kararinda; AsCK'nun
91/1'nci maddesine miimas tiste fiilen taarruz su¢unun ayn1 maddenin 2'nci fik-
rasinda gosterilen (hizmet esnasinda) islenmis olmasinin kabulii i¢in “1) Taraflarin
her ikisinin filhal hizmet halinde bulunmalari, 2) Aralarinda hizmet miinasebeti-
nin teessiis etmis olmasi, 3)Fiilin hizmet gereklerinden dogmus olmasi” sartlari-
nin mevcudiyeti aranmaktadir.” (Orhan Celen, En Son Igtihatli, Notlu, agiklamals,
Ornekli I¢ Hizmet Kanunu, Askeri Ceza Kanunu, Disiplin Mahkemeleri Kanunu,
Ankara 1997, 5.337); Askeri Yargitay bir kararinda, “Uste fiilen taarruz sucu, icti-
ma mabhalline ge¢ gelen saniga, nébetci onbasisi olan diger sanigin vazife disina
tagan bir haksiz hareketinden, baska bir deyimle tokat atmas1 olaymdan meydana
geldigine gore, olayda “hizmet hali”nin unsurlar1” olmadigma karar vermistir.
As.Yar.3D., 15.04.1988, 1988/276-258 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.7, Y.1990,
s.124)

Bunun nedenine iliskin olarak Askeri Yargitay'in bir kararindaki muhalefet ge-
rekgesinde, ‘... TCK'na gore 6zel bir ceza yasasi niteliginde olup, askerlik hizme-
tinin 6zelligine nazaran, tisttin hukukunu koruyan bir sug ve ceza sistemine sahip
ol(dugu)” agiklanmustir. As.Yar.DK., 04.03.2004, 2004/55-44 EK. (TSK Net)

43



TBB Dergisi 2014 (113) Gokhan Yasar DURAN 233

5. ‘Biiyiik Zararlar Veren Emre Itaatsizlikte Israr’ (AsCK m.89)

AsCK 89'ncu maddesine gore; ‘Emre itaatsizlik sonucu bir insanin ha-
yatin tehlikeye koyan, memleketin veya bir Askert birligin giivenligini veya
savag hazirligim veya egitimini onemli derecede ihlal eden veya biiyiik bir za-
rar meydana getiren yahut baskasimin malia dnemli bir zarar veren asker ki-
siler, bir seneden on seneye kadar hapis, seferberlikte iki seneden onbes seneye
kadar agir hapis cezast ile cezalandirilir” hitkmii yer almaktadr.

AsCK 89ncu maddesinde aciklanan sugun olusumu i¢in failin
dogrudan dogruya itaatsizlik teskil eden fiilinden bir yaralamanin
meydana gelmesi gerekmektedir. Failin bu neticeyi isteyip istememe-
sinin bir 6nemi bulunmamaktadir.*

AsCKnin 89ncu maddesinde diizenlenen sug “netice sebebiyle
agirlasmis su¢” niteliginde olup, maddede zararin sinir1 ve boyutla-
11 belirtilmemekle birlikte, bunun “biiyiik ve dnemli bir zarar” olmast
gerekmektedir.*Bu sugun olusabilmesi i¢in, meydana gelen zarar ile
itaatsizlik konusu fiil arasinda dogrudan bir illiyet bag1 bulunmali-
dir.t

4 Ozbakan, 5.227.

4 ¢ JEr V.G’'nin hayati tehlike gecirmemekle birlikte 15 giin is ve giicten kalacak
bicimde yaralanmasi olgusu, bir insanin hayatinin tehlikeye koyulmast mahiye-
tinde nemli bir sonugtur. Ote yandan, kesif ve gozetleme yapmak gorevini tist-
lenen 13 kisilik timin 4 elemaninin yemek alimi i¢in karakolda oldugu sirada 8
elemanin maymli bolgeye girmesi ve ardindan vuku bulan yaralanma nedeniyle
bu elemanlarin yaralilar: karakola tagimalari ile pusu mevkiinin kontrolstiz kaldi-
&1 ve bu suretle karakolun gtivenliginin 6nemli derecede ihlal edildigi de kusku-
suz bir bicimde ortaya ¢tkmis bulundugundan; sanigmn, amiri tarafindan verilip
kendisine teblig edilmek suretiyle 6zellestirilip somut héle getirilen ve hizmete
iliskin oldugunda kusku bulunmayan «mayinh bolgeye girilmeyecegine» iliskin
emrin geregini hi¢ yapmadig1, karakol komutan yardimecisi olarak bizzat uygula-
masi gereken hizmetle dogrudan ilgili bu emirlerin geregini yogun bir sug kast1
ile hareket ederek yerine getirmedigi, gerceklesen itaatsizlik eylemi ile dogrudan
dogruya nedensellik bagi icinde biiyiik ve 6nemli bir zarar olustugu ve bu suretle
«btiytik zararlar veren emre itaatsizlik» sugunu isledigi sonucuna varilmistir.”

As.Yar. 1D., 23.1.2008 tarih 2008/241-236 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.22,Y.2009,
5.147-151)

As.Yar.3D., 09.05.2000 tarih 2000/296 - 296 EK; As.Yar.DK., 28.09.2000 tarih
2000/141 - 137 EK. (BAL, Askeri Ceza Kanunu {le Tlgili Ictihatlar , s.?’den naklen)
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B. TURK CEZA KANUNU

1. Kasten Yaralama (TCK m.86/1,2)

TCK ikinci Kitap, Ikinci Boliim ‘Viicut Dokunulmazligina Karsi
Suglar” bahsinde diizenlenen kasten yaralama sugu, TCK 86 (1) fikra-
sinda®’; ‘Kasten bagkasinin viicuduna aci veren veya saghgimn ya da algila-
ma yeteneginin bozulmasina neden olan kisi, bir yildan ti¢ yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir’ biciminde diizenlenmistir.

TCK 86nc1 maddesinde su¢un maddi unsurunu olusturan fiiller;
genel olarak baskasinin viicuduna ac1 verme veya sagliginin ya da algi-
lama yeteneginin bozulmasina neden olma biciminde secimlik olarak
gosterilmistir. Yine bu sug icrai bir hareketle islenebilecegi gibi ihmal
suretiyle de islenebilir. Nitekim TCK 88nci maddesinde kasten yarala-
manin ihmali bir davranisla islenmesi ayr1 bir sug olarak diizenlemistir.

AsCK 117nci maddesindeki birazdan incelenecek olan maddi fiil-
ler ise, TCK 86'ya gore benzerlik arz etmektedir.

Nitekim AsCK 117'nin ilk ctimlelerinde yer alan ‘kasten itip kakma,
dovme, veya sair suretlerle cismen eza verecek veya sthhatini bozacak hallerde
bulunma’ ile TCK 86nc1 maddesindeki ‘Kasten baskasinin viicuduna act
veren veya saghgimn ya da algilama yeteneginin bozulmasina neden’ olma
ctimleleri igerik olarak birbiri karsilayacak niteliktedir.*® Bu nedenle
Askeri Yargitay'in konuya iliskin kararlar1 yaninda TCK 86nc1 madde-
sine iliskin doktrindeki goriis ve aciklamalar ve Yargitay’in kararlar:
da AsCK 117'nci maddenin agiklanmasinda yol gostericidir.

AsCK 117'nin devam eden, ‘tazip maksadiyle madunun hizmetini lii-
zumsuz yere giiclestirme veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesine

47 Doktrindeki bir goriiste, TCK’da benimsenen yaralama teriminin yara acilmasi

gibi gozle goruiniir bir olus ifade etmesi oysa psikolojik arazlarinda bu sug kapsa-
minda olmasi nedeniyle icerik olarak madde bashg: ile ortiismedigi bu yoniiyle
‘miiessir fiil ya da etkin (etkili) eylem’ terimlerinin daha uygun oldugu ileri stirtil-
miistiir. Bu gors icin bkz. Ozbek vd., 5.199; TCK 86 maddesine 765 sayih miilga
TCK’'nun 271, 456, 457, 458 maddeleri karsilik gelmektedir. (Giirsel, Yalvag; Ceza
ve Yargilama Hukukuna Iliskin Temel Kanunlar, 13.Baski, Ankara 2013, s.111)
Askeri Yargitay eski tarihli bir kararlarinda, AsCK 117'nci maddesindeki asta
miiessir fiil sugunun unsurlarinin cogunlugu itibariyla TCK'nun 456 ve miiteakip
maddelerinde de mevcut oldugu aciklamasinda bulunulmustur. As.Yrg.Drl.Krl.
21.11.1975 E.62 K.60; As.Yrg.Drl.Krl. 17.10.1975 E.38 K.40.(Nakleden:Ozbakan,
s.275)

48



TBB Dergisi 2014 (113) Gokhan Yasar DURAN 235

veya suimuamele de bulunulmasina miisamaha edilmesi’ ctimlesi TCK 86'ya
gore sucun islenis sekli ve faillerin suctaki amacini ortaya koymak ba-
kimindan daha 6zel nitelikte bir diizenlemedir. Yine bu diizenleme-
deki eylemler neticesinde bir kisinin sagliginin ya da algilama yetene-
ginin bozulmasi gibi bir sonug ortaya ¢ikabilecekse de kanun koyucu
kanaatimizce sugun olusumu icin boyle bir sonu¢ aramamaktadir.

TCK 86da yer alan kasten yaralama sucu, sug faillerinin ihmali
sonucu da kasten islenebilen bir suctur. TCK bu konuda bir ayrima gi-
derek, 88'nci maddede ‘kasten yaralamanin ihmali bir davranisla islenmesi’
halini ayr1 bir madde baslig1 altinda diizenlenmistir.

AsCK 117'de islenis sekli bakimindan ‘miisamaha etmek’ gibi bir
ctimleye yer verilmesi sug faillerinin bu sugu ihmal suretiyle de isle-
yebileceklerini gostermektedir. Ancak AsCK'da, TCK 88de ki gibi bu
konuda ayr1 bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu konu ile ilgili agik-
lamalara yeri geldiginde tekrar doniilecektir.

Diger bir husus kovusturma sartina iliskindir. TCK 86/2'nci fikra-
sinda kasten yaralamanin ‘basit tibbi miidahale ile giderilebilecek dlgtide
hafif olmast’ halinde magdurun sikayeti tizerine kovusturma baslati-
lacakken, AsCK 117’de dahil olmak tizere tiim Askeri suglar, AsCK
48/A bendi ‘Askeri suglarin takibi sikayete bagl degildir’ hiikmii geregi
resen kovusturulacaktir. Ancak esit riitbede yani aralarinda herhangi
bir astlik tistliik iligskisi bulunmayan asker sahislar arasindaki kasten
yaralama eylemlerinde dava AsCK 117'nci maddeye gore degil, TCK
86'ya gore acilacagindan bu durumda magdurun sikayeti bir kovus-
turma sart1 olarak mutlaka aranacaktir.

2. Kasten Yaralamanin Nitelikli Halleri

a. Kasten Yaralamanin TCK 86/3’deki Nitelikli Halleri

TCK 86/3'ncii fikrasinda; magdurun sifat, kisinin yerine getirdigi kamu
gorevi ya da kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kétiiye kullanilmasz,
sugun iglenisinde kullanlan araglara bagh olarak sikayet sart: aranmaksi-
zin failin cezalandirilmasini ve cezasinin artirilmasini gerektiren nite-
likli hallere yer verilmistir.

TCK 86'nc1 maddesinin 3.ncti fikrasi soyledir:
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‘Kasten yaralama sucunun;
a) Ustsoya, altsoya, ese veya kardese karsi,

b) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durum-
da bulunan kisiye karsi,

¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle,

d) Kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kétiiye kullanilmak
suretiyle,

e) Silahla, islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, verilecek ceza yari ora-
ninda artirilr!

AsCK 117'de yukarida agiklanan TCK 86/3'deki gibi nitelikli hal-
lere iligskin bir diizenleme yer almamakla birlikte ileride incelenecek
olan ve tiim askeri suclar bakimindan sartlar1 varsa uygulanabilecek
bir artirrm maddesi olan AsCK 51'nci maddesi kapsaminda AsCK
117'nci maddesindeki sugun cezasi artirilabilecektir.

AsCK 51'deki ‘Cezanin arttirilmast icap eden sebepler’;

‘A) Madunlarla birlikte bir su¢u yapmak veya madunlarin bir sucuna is-
tirak etmek;

B) Sug silahin veya resmi niifuz ve salahiyetin suistimali suretiyle hizme-
tin ifasi esnasinda yapiimak;

C) Su¢ miiteaddit saluslar tarafindan toplu olarak veya herkesin gozii
oniinde birlikte islenmek” olarak sayilmaktadar.

Aslinda AsCK 51/1-B bendi, TCK 86/3(d), (e) fikralarina karsilik
gelmektedir. Ancak AsCK 117'deki sugun TCK 86/3 (a),(b) (c) bentlerin-
de yazili bicimde islenmesi haline iliskin herhangi bir artirrm maddesi
diizenlenmediginden bu husus ancak hakim tarafindan cezanin veril-
mesinde bir artirim nedeni olarak goz 6niine alinabilir.

Ornegin Askeri mahal nizamiyesinde kapida gorevli olan ve gi-
ris yapan tistiine gorevi geregi kimligini soran gorevli astina vuran
tisttin eylemi TCK 86/3 (c)deki sugun nitelikli haline uymakla birlikte
burada sadece AsCK 117’ye gore islem yapilacaktir. Ayni eylemin esidi
riitbede bir asker sahis tarafindan islenmesi halinde ise 765 say1l1 TCK
doneminde kasten yaralama sugundan degil TCK 271'deki gorevli me-
mura miessir fiil sucundan dolay1 uygulama yapiliyordu. Askeri Yar-
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gitay kararlar1 da bu yonde idi.*” 5271 sayil1 yeni TCK'nda 271'nci mad-
deye karsilik gelen sug kasten yaralamanin nitelikli hali olarak -‘kisinin
yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle’ (TCK 86/3 (c))- diizenlendiginden
artik bu bende gore islem yapilmasi gerekecektir.

Kasten yaralamanin ‘kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle’ (TCK 86/3 (d)) islenmesi halin de bu nitelikli halin
uygulanabilmesi icin failin sadece kamu gorevlisi olmasi yeterli olma-
y1p ayrica kamu gorevi geregi sahip oldugu otoriteden soziint kabul
ettirme gitictinden yararlanarak sugu islemesi gerekecektir. Kamu go-
revlisi ayn1 zamanda zor kullanma yetkisine de sahipse zor kullanma
yetkisinin asilmasi halinde TCK 256'nc1 madde uygulanacaktir.™

Yine zor kullanma yetkisine haiz bir tist ya da amirin bu yetkisini
kottiye kullanarak astlarinin yaralanmasina neden olmasi durumun-
da TCK 256da kasten yaralama sucuna yapilan atif AsCK'da 6zel dii-
zenleme olmasi nedeniyle AsCK 117'nci maddesi uyarinca uygulama
yapilmasini gerektirecektir.”

49 Nitekim Askeri Yargitay, ‘1.Kogus nobetciligi amirlik sifatin1 gerektiren bir no-

bet hizmeti niteliginde olmamakla birlikte, askerlik hizmetine 6zgt olarak ihdas
edilmis “amirlik” kavrami ile kamu otoritesinin kullanilmasini gerektiren “kamu
gorevlisi” kavrami birbirlerinden farkli oldugundan, hukuken korunmaya mubh-
tag kogus nobetcisine “memur” sifatinin taninmasi gerekir. Bu nedenle, kogus no-
betgisine yonelik fiili taarruz eylemi, amire fiilen taarruz degil memura miiessir
fiil vasfindadir. 2.Asker kiginin terhis olsa dahi, ASCK'nin Ek-6'nc1t maddesinde
sayilan suclar nedeniyle askeri mahkemede yargilanmasi gerek(tigine)’ karar ver-
mistir.As.Yar.DK., 30.9.2004 tarih 2004/36-119 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.17,
Y.2005, 5.339)

50 Tezcan vd., s.207

51 ’...Onbas1 riitbesinde olan sanigin, tutuklu Er Vedat'in sevki sirasinda muhafiz
olarak gorevlendirildigi ve bu gorevi geregi tutuklunun kagmasini 6nlemek ama-
a ile zor kullanma yetkisine de sahip oldugu agik ve tartismasizdir. ASCK'nin
118/4’tincti maddesinde diizenlenen asta miiessir fiil sonucu astinin dliimiine se-
bep olmak su¢unun olusabilmesi i¢in; failin miiessir fiil kastiyla eylemde bulunma-
s1, bu eylem sonucunda istenmemesine ragmen 6limiin gerceklesmesi ve miiessir
fiil ile 6ltim arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir. Somut olayda; tutuk-
lu muhafiz1 olarak gorevlendirilen samigin kastinin, astt durumundaki Er Vedat’a
cismen eza vermek olmadigy, bir bagka anlatimla gorevi ile ilgili olmayan bir mii-
essir fiilde bulunmadig aciktir. Gorevinin geregi olarak zor kullanma yetkisine sa-
hip olan sanmign, firar girisiminde bulunarak kacan tutuklu Er Vedat'm pesinden
kosarak yeniden ele gecirilmesi sirasinda kagmasini énlemek ve onu kontrol altina
almak isterken, 6lenin karst koymasi ve kagmaya kalkismast tizerine etkili eylemde
bulundugunda, herhangi bir duraksama bulunmamaktadir. Askeri Mahkemece; sa-
mgin eyleminin, TCK'nin 256 ve 87/4’tincii maddelerinde diizenlenen “Zor kullan-
ma yetkisine iliskin sinirin asilarak neticesi sebebi ile agirlasmis yaralama sugunu”
olusturdugu kabul edilerek, bu sucun askeri bir su¢ olmamas, askeri bir suca bagh
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b.Kasten Yaralamanin TCK’87de Ongoriilen ve Netice
Sebebiyle Cezanin Agirlastirilmasini Gerektiren Nitelikli
Halleri

TCK'da ‘netice sebebiyle agirlastirilms yaralama’” baghkli TCK 87'nci
maddesinin 4 fikradan olusan hiiktimleri séyledir:

(1) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin stirekli za-
yiflamasina, b)Konusmasinda stirekli zorluga,

¢) Yiiziinde sabit ize,
d) Yasamuni tehlikeye sokan bir duruma,
e) Gebe bir kadina karst islenip de cocugunun vaktinden dnce dogmasina,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat
artirilir. Ancak, verilecek ceza, birinci fikraya giren hallerde {i¢ yildan,
tictincii fikraya giren hallerde bes yildan az olamaz.

(2) Kasten yaralama fiili, magdurun;

a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel ha-
yata girmesine, b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin
yitirilmesine,

c) Konugma ya da cocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,
d) Yiiziiniin stirekli degisikligine,
e) Gebe bir kadina karst iglenip de cocugunun diismesine,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, iki kat
artirilir. Ancak, verilecek ceza, birinci fikraya giren hallerde bes yil-
dan, tigtincii fikraya giren hallerde sekiz yildan az olamaz.

(3) Kasten yaralamanin viicutta kemik kirilmasina veya ¢ikigina neden
olmast halinde, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, kirik veya ¢1-
kigin hayat fonksiyonlarindaki etkisine gore, yarisina kadar artirilir.

bulunmamast ve sanigin da terhis edilmekle Askeri Mahkemede yargilanmasini ge-
rektiren ilginin kesilmesi nedenleri ile yazili oldugu sekilde gorevsizlik karar1 veril-
mesinde herhangi bir isabetsizlik goriilmediginden; Askeri Savcmnin kabule deger
goriilmeyen temyiz sebeplerinin reddi ile gorevsizlik hiikmiintin onanmasina karar
verilmistir.” As.Yar.1D.,16.06.2010, 2010/1666-1636 EK. (TSK Net)
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(@) Kasten yaralama sonucunda 6liim meydana gelmisse, yukaridaki
maddenin birinci fikrasina giren hallerde sekiz yildan oniki y1la ka-
dar, iiciincii fikrasina giren hallerde ise on iki yildan on alt1 yila ka-
dar hapis cezasina hiikmolunur.

AsCK 117/1'nci fikrasinin 6liim dahil netice sebebiyle agirlasmis
halleri AsCK 118nci madde 1, 2 ve 4 fikralarinda ise soyle diizenlen-
mistir:

"1.117 nci maddede yazilan fiiller madunun viicudunda tahribati mucip
olmusg ise amir veya mafevk bes seneye kadar hapsolunur.

2. Daha ziyade vahim hallerde amir ve mafevk alt: aydan bes seneye kadar
hapsolunur.

4. Fiil oliimii intag etmis ise fail on seneden az olmamak iizere agir hapis
cezasina mahkum olur.”

Her iki hitkiim kiyaslandiginda AsCK'nin 118'nci maddesinde mii-
essir fiilin agir dereceleri gerek 5237 say1li kanunun 87'nci maddesinde
(765 say1l1 TCK nin 456 nc1 maddesi), oldugu gibi belirtilmemis sade-
ce bu fiillerin magdurun viicudunda “tahribat: mucip olmas1” ve “daha
ziyade vahim hiller” gibi kriterlere yer verilmistir. *> Bu kriterlerin ne
anlama geldigi ve uygulamas: birazdan aciklanacaktir.

3. Taksirle Yaralama (TCK m.89)

AsCK 117'nci maddesinin taksirli hali kanunda diizenlenmemistir.
Bu nedenle iistiin taksirle astinin yaralanmasina neden olmasi halinde
asagida incelenecek olan AsCK 146'nc1 maddesindeki 6zel diizenleme
disinda, TCK'nin taksirle yaralamaya iliskin 89'ncu maddesine gore is-
lem yapilmasi gerektirecektir.

Taksirle yaralamanin TCK 89/1'deki diizenlenis bicimi sdyledir: (1)
Taksirle baskasinin viicuduna aci veren veya saghigimin ya da algilama yete-
neginin bozulmasima neden olan kisi, ti¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli
para cezast ile cezalandirilir...”

Kasten yaralama ile taksirle yaralama arasindaki fark fiilin neti-

52 Askeri Yargitay kararlarinda benzer aciklamalara yer verilmektedir. Bkz.

As.Yar.1D., 19.02.2003, 2003 /146-144 EK ((As.Yar.Der., S.16, Y.2004, 5.329-332)
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celeri degil sadece sucun islenisinde failin kasten mi yoksa taksirle mi
hareket ettigine iliskindir. Sucun bilingli taksirle islenmesi halinde,
sikayet sart1 aranmaksizin (TCK m.89/5), TCK 22/3'nci fikra geregi fa-
ilin cezas1 agirlastirilir.

Taksirle yaralamanin nitelikli halleri agirlatic1 sebepler bakimin-
dan kasten yaralama suguna iliskin TCK 87/1 ve 2'nci fikralari ile ay-
nidir. Ancak Kanun 86/3ncti fikrada yer alan agirlatici sebepler ile
TCK 87/4'te yer alan ¢liim neticesinin gerceklesmesi agirlatic1 sebebi
ve TCK 86/2'de yer alan hafifletici sebebe taksirle yaralama sugu ba-
kimindan yer vermemistir. Taksirle yaralamanin basit tibbi miidahale
ile giderilebilecek olctide hafif olmasina sonug baglanmamasi yerinde
olmamustir. Bu halde artik m.89/1'in uygulanmas: disinda bir secenek
yoktur.”®

AsCK'da ‘Baskasimin yaralanmasina ve élmesine sebep olanlar’ baslikli
146'nc1 maddesinde taksirle yaralamaya iliskin 6zel bir diizenleme bu-
lunmaktadir. Madde soyledir: ‘Silahlar: ve cephanesi hakkinda dikkatsizlik
ve nizamlara ve emirlere talimatlara riayetsizlik dolayisiyla baskasimin yara-
lanmasina veya 6lmesine sebep olanlar hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 455
ve 459 uncu maddelerine gore ceza verilir.

‘As.C.K.nun 146 nc1 maddesinde, gorevleri geregi Tiirk Silahli Kuvvetle-
rine ait silah ve cephane ile yakin temas halinde bulunan asker kisilerin taksirli
eylemlerinin cezalandirilacag ongoriilmektedir. Sucta kullamlan Askeri silah
ve Askeri cephanenin samiga bizzat teslim edilmis olmast veya o kisinin zilyet-
liginde bulunmas: sart degildir/>*

Madde de sadece silah ve cephane ile ilgili olarak taksirle hareket
etme sart1 aradigindan® bu 6zel diizenleme disindaki asker kisiler ara-

5 Ozbek vd., 5.239.

As.Yar.DK,, 29.6.2000 tarih 2000/130-131 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 2000-2001
Daireler Kurulu Kararlari, S.14, s.374)

’...olay oncesinde kendisine teblig edilen emniyet ve kaza ¢nleme ile nobet tali-
matlarina aykirt hareket ederek, gece nobeti sirasinda ttifegini tam doldurusa ge-
tiren samigin, tiifegin namlusunu magdura dogrultmasi, diger nobetcilerin uyarisi
tizerine sarjorti ¢ikartirken ve kurma kolunu ¢ekip birakirken tiifegini magdura
dogrultmaya devam etmesi, gayri iradide olsa tetige basmas1 sonucunda magdu-
run yaralanmasina sebebiyet vermesi karsisinda, sanigin, davranislari neticesin-
de arkadasinin yaralanmasina sebep olabilecegini 6ngordiigii, ancak bu neticeyi
istemedigi anlasildigindan, atili sugun bilingli taksirle islendiginin kabulii (ile)
ASCK'nin 146’'nc1 maddesi delaletiyle, 5237 sayili TCK'nin 89/1 (Tesdiden), 52,

55
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sindaki taksirle yaralama hallerinde TCK 89ncu maddeye (765 say1il1
miilga TCK 459 karsilik gelen) gore Askeri mahkemeler uygulama ya-
pacaktr.

4. Iskence ve Eziyet Suclar1 (TCK m.94 ve m.96)

Iskencenin ulusal ceza hukukumuzda yasak oldugu, 5237 sayili
TCK'nun 94tincti maddesinde yer verilen; “(1) Bir kisiye karst insan onu-
ruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama
veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak davranmislar:
gerceklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan on iki yila kadar hapis ceza-
sina hiikmolunur.” ifadesi ile vurgulanmaktadr.

Kasten yaralama sugu ile mukayese edildiginde kasten yaralama
sucuna yonelik hareketler de esasen kisi haysiyetini ihlal eder, ancak
s0z konusu hareketlerin iskence sugunda oldugu gibi kisinin asag1-
lanmasina insan onuruna yotnelik olmasi gerekmez. Nitekim isken-
ce sucunda, insan onuru, kisi dokunulmazlig1 ve adliye korunurken
diger yandan kamu yonetiminde disiplin saglama amac1 da korunan
hukuksal yararlar olarak kendini gostermektedir.”

Iskence sugunun failleri agisindan TCK 94de herhangi bir istisnaya
yer vermeden kamu gorevlisi tabiri kullanilmistir. Ancak bu sucun fa-
ili olabilmek i¢in sugun maddi gerekcesinde de belirtildigi tizere kamu
gorevlisinin bu sifattan kaynaklanan otorite ve giicti kullanarak sugu
islemesi gerekmektedir. Aksi halde bu sug¢ olusmaz. Ancak kamu gorevlile-
rinin gorev nedeniyle olmayan iskence tiirii fiilleri de eziyet sucuna
(TCK m.96) viicut verebilir.”

Doktrinde iskence su¢unun maddi unsurlar1 arasinda, magdurun
bedensel veya ruhsal yonden ac1 cekmesine veya algilama veya irade
yeteneginin etkilenmesi yaninda asagilanmasina yol acacak davranis-
lardan®® bahsedilmektedir. Kisiye verilecek bedensel ve ruhsal acinin

61/1-8-9, 22/3 (1/3 oraninda) ve 62/1"inci maddeleri geregince dortbin TL adli
para cezasiyla cezalandirilmasina, adli para cezasmin, aylik yirmi esit taksitte tah-
siline, meydana gelen 0,91 TL tutarindaki Hazine zararinin, 353 sayilit Kanun'un
16'nc1 maddesi geregince saniktan tazminen tahsiline karar verilm(esinde)” huku-
ka aykirilik goriilmemistir. As.Yar.2D., 08.02.2012, 2012/247-243 EK. (TSK Net)

5% Tezcan vd., s.238-239.

7 Tezcan vd., 5.238-240.

38 Ornegin, kisiye diski yedirilmesi. (Tezcan vd., 5.243)
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mutlaka magdura temas edilerek gerceklesmesi gerekmez. Nitekim
Yargitay bir kaptan diger kaba su bosaltilarak su arzusunu kamgila-
may1 da iskence olarak degerlendirmistir.”

Hareket icrai ya da ihmali olabilir. Thmali bir hareket oldugu za-
man, failin neticeyi 6nleme hukuksal ytukumliiliigu altinda olmasi ge-
rekmektedir.®® Ancak iskence suguna iliskin madde gerekgesinde, bu
fiillerin ani olmay1p sistematik bigimde ve belirli bir siire¢ igerisinde
islenip stireklilik arz etmesi gerektigi aciklanmistir.® Bu durumun tes-
pit ve takdiri hakim tarafindan belirlenecektir.®*

Iskence sucuna iliskin bu hususlar belirlendikten sonra 6zellikle
konumuz agisindan AsCK 117'nci maddesinin igskence suc¢una iligskin
unsurlart barindirip barindirmadig tartisilabilir. Bu konuya sugun
maddi unsurlar1 iginde yer verilecektir.

Ancak Askeri Yargitay bir yeni tarihli bir kararinda, failin magdu-
ru ‘kafasina yumrukla vurdugu, kulagimdan tutup gotiirerek konteynirlarin
arasindaki demir direge elleri havada olacak sekilde bagladig, bu sekilde ictima
ettirdigi 60-70 kadar boliik personeli dniinde teshir edip “G..t veren” diyerek
hakaret ettigi ve isten atacagini soyleyerek tehdit ettigi, basina nobet¢i koyup
iki saate yakin bir stire elleri bagli vaziyette beklettigi, ardindan beton zemine
oturtup basindan asagrya ti¢ kova su dokiip kovay: kafasina gecirdigi, elbise-
leri 1slak ve kafasinda kova oldugu halde basina nébet¢i koyup bir saate yakin

% CGK, 04.04.1983, E.1983/8-64, 1983/156 (YKD, C.IX, Temmuz, 1983, 5.1059)
(Naklen: Ozbek vd., 5.277)

60 Tezcan vd., s.241.

61 Tezcan vd., 5.245; Askeri Yargitay karart da benzer dogrultudadar. ... Ustiin asta
kars1 ani olarak degil, sistematik bir sekilde ve belli bir siire¢ icinde bilerek ve iste-
yerek gerceklestirdigi, insan onuruyla bagdasmayan, katilanin bedensel ve ruhsal
yonden ac1 cekmesine ve asagilanmasina yol acan eylemlerinin asta miiessir fiil
sucunu astig1 ve bu eylemlerin TCK'nin 94’tincti madde kapsaminda ‘Iskence” su-
cunu olusturacagma...” As.Yar.2D., 16.05.2012, 2012/706-700 EK.(TSK Net)

.. Uc gtin oda hapsi cezasi ile cezalandirilan bir magdurun cezasini; 29.1.2005-
1.2.2005 tarihleri arasinda, daha 6nce sera olarak kullanilan, iistii acik, etrafi tel
orgiiyle cevrili tel kafes icinde, ti¢ giin stiresince disar1 ¢ikarilmamak ve tuvalet
ihtiyacinin ayni kafeste giderilmesini saglamak suretiyle infaz ettigi; boylece, ta-
zip maksadiyla madunu olan miistekinin hizmetini lizumsuz yere giiclestirip su-
imuamelede bulunmak suretiyle asta miiessir fiil sucunu isledigi iddiasiyla agilan
bir dava ile ilgili hiikme varilabilmesi i¢cin ‘maddi olayin, tiim yonleriyle agiklikla
ortaya konulmasi, infazin nerede, ne sekilde ve hangi kosullarda yapildigmin;
tuvalet, beslenme, 1sinma ve korunma ihtiyaclarmin ne sekilde saglandigini da
ortaya koyacak sekilde belirlenmesi’ gerektiginden eksik sorusturma nedeniyle

erel mahkeme hiikmiiniin bozulmasina karar vermistir. As.Yar., DK., 26.01.2012,
2010/15-10 EK.(TSK Net)

62
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beklettigi” olayda ..katilanmin bedensel ve ruhsal yonden aci cekmesine sebep
oldugu, asagilanmasina yol act1$1” olayda failin eyleminin iskence sugunu
olusturduguna™ karar verilmistir.

ITII. SUCUN UNSURLARI

A.MADDI UNSUR
1. Fiil

AsCK 117'nci maddesi 1'nci fikra hiikmiinde failin su¢ konusu ey-
lemleri; Madunun ‘kasten itilip kakilmasi doviilmesi veya sair suretlerle
cismen eza verilecek’ veya ‘sthhatini bozacak hallerde bulunulmasi” veyahut
‘tazip maksadiyle madunun hizmetinin lizumsuz yere gticlestirilmesi” veya
‘madunun diger askerler tarafindan tazip edilmesine veya suimuamelede bulu-
nulmasina miisamaha edilmesi” seklinde siralanabilir.

Hareketin 6nemine gore ele alindiginda, AsCK 117’de ‘cismen eza
verme’, ‘sthhatini bozma’, ‘madunun hizmetini liizumsuz yere giiglestirilme’
veya ‘madunun diger askerler tarafindan tazip edilmesine veya suimuamelede
bulunulmasina miisamaha etme’ gibi neticeler doguran eylemler, sug ti-
pinde se¢imlik olarak sayildigindan bu yoniiyle suc secimlik hareketli
bir suctur. AsCK 117'de secimlik hareketin nasil yapilacagi konusunda
herhangi bir sitnirlama 6ngoriilmediginden bu sug¢ ayn1 zamanda ser-
best hareketli bir suctur.

Yine hareketin fail tarafindan yapilmas: disinda bizzat magdura
yaptirilmas: da miimkiindiir. Nitekim Yargitay'da magdurun irzina
gecilmek istenmesi tizerine saldiridan kurtulmak icin balkondan asa-
g1 atlayarak yaralanmasinin bu sugu olusturdugunu belirtmistir.®*

Kanaatimizce amir ya da tistiin makam ve memuriyet yetkisini
kottiye kullanarak bir egitimin gerektirdigi amaglar disinda uygunsuz
emirlerle magdura zarar vermesi hali de bu duruma 6rnektir. Ornegin:
magdurun keyfi olarak yerde siiriindiiriilmesi, eitimin amaci diginda yiiksek
bir yerden atlatilarak yaralanma ve sakatlanmasina neden olunmas: hali gibi.

Burada magdurun asagilanmasi hakarete ugramasi nedeniyle

65 As.Yar.2D., 16.05.2012, 2012/706-700 EK.(TSK Net)
Yar.5.CD 18.1.1984 3617/30. (Nakleden: Tezcan vd., s.197)
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kendine zarar vermesi stz konusu olabilir. Eger bu hakaret neticesinde
fail kendine zarar verir yaralarsa hakaret ile yaralama arasinda dog-
rudan bir nedensellik bag1 bulunmadigindan fail yaralama sucundan
dolay1 cezalandirilamayacaktur.

Yukarida agiklanan serbest hareketlerle, secimlik harekete iliskin
sonuclardan herhangi birinin olusmasi halinde sug olusacaktir. Se¢im-
lik hareketle, birden fazla neticenin meydana gelmesi halinde birden
fazla sug¢ olusmay1p yine ortada tek bir su¢ vardir ancak bu husus ce-
zanin tayininde cezanin st sinirdan verilmesi igin bir gerekge olabilir.

Sugun neticesi bakimindan agirlasmis seklinin ya da olim neti-
cesinin olusmasi halinde artik AsCK 117’ye gore degil, sucun netice
nedeniyle agirlasmis sekli olan AsCK 118/4'ncti fikraya gore failin ce-
zalandirilmasi gerekecektir.

a. Ast'in ‘Kasten itilip kakilmasi doviilmesi veya sair
suretlerle cismen eza verilecek veya sithhatini bozacak hallerde
bulunulmasi’

Miiessir fiil sucunu diizenleyen TCK'nin ve AsCK'nin hiiktimleri
incelendiginde; muessir fiil sonucunu doguran hareketlerin, esas ola-
rak bedene yonelik olan ve bedene tesir eden hareketler oldugu go-
rillmektedir. Ornegin, bir kimsenin bedenine vurma, siddetle bede-
ni sarsma gibi hareketlerin miiessir fiil tegkil ettiginde kusku yoktur.
Nitekim, AsCKnin 117'nci maddesinde “Madununu itip kakmak” dahi
asta miuessir fiil sugunun maddi unsurunu tegkil eden hareketlerden
sayilmistir. ©

Burada kasten yaralama fiilinin islenis sekillerinden, itilme kakil-
ma doviilme seklinde bazi drnekler verildikten sonra veya sair suretlerle
climlesi ile devam edilmesi kasten yaralamanin daha gok icrai her
turlu fiillerle islenebilecegini gostermektedir. Bu haliyle sug serbest
hareketli bir suctur. Kanaatimizce fiilin islenis sekillerinden ¢ok TCK
86'daki gibi yol agtig1 neticeye gore bir tanim yapmak daha dogrudur.
Bu nedenle 6rnekleme yontemi ile itilme kakilma déviilme gibi fiillerin
sayilmasi gereksizdir.

% By agiklamalar igin bkz.As.Yar.DK., 04.03.1999, 1999/27-45 EK (As.Yar.Der. S.13,
Y.2001, 5.313-314)



TBB Dergisi 2014 (113) Gokhan Yagar DURAN 245

TCK 86'daki sucun olusumu igin viicuda yonelik etkinin énemli
olmas ve belirli bir agirliga ulasmasi gerekmektedir.*

AsCK 117/1'deki su¢un olusumu icin benzer bir bicimde sadece
magdurun itilme kakilma ya da doviilmesi degil ayni zamanda bu tiir
sair suretlerle yapilacak eylemin magdura cismen eza vermesi veya
sagliginin bozulmasina da yol agmasi gerekmektedir.*”

Askeri Yargitay kararlarinda ‘esas olarak madunun bedenine yone-
lik olan ve bedene tesir eden, vurma, siddetle bedeni sarsma, itip kakma gibi
hareketlerin’,*® ‘en ufak bir itme eyleminin dahi”® asta miiessir fiil suguna
viicut verebilecegine karar vermistir. Kanaatimizce yukarida agikla-
nan AsCK 117/2'deki az vahim halin kaldirilmasi ile ufak bir itmenin
dahi AsCK 117/1'nci fikra kapsaminda degerlendirilmesi hakl ise de,
bu eylemin magdurda maddi veya manevi olarak ‘basit t:bbi miidaha-
leyle giderilebilecek dlciide’ bir eylem olmasi gerekmektedir. Aksi halde
sadece bir disiplin islemine konu olabilir.

Doktrindeki bir agiklamada, TCK'nin 86nc1 maddesindeki maddi
tiillerden “viicuda aci verilmesi” hali, beden biitunliigtinti 5Snemsiz olma-
yan bi¢cimde ytize kafa veya tekme atma gibi dogrudan temas edilerek
bozmaya yonelik her ttirlti temas teskil eden hareketle islenebilecegi
gibi magdurun siddetli bir sese maruz birakilmas: yoluyla herhangi
bir temas olmadan da gergeklestirilir. Birisinin sacinin veya sakalinin
uygunsuz kesilmesi gibi viicuda ac1 vermeyen hallerin ancak magdu-
run algilama yeteneginin bozulmasina neden olmas: halinde kasten
yaralamadan soz edilebilecektir.”’

% Tezcan vd., s.198. )

7" Doktrinde benzer goriislerde konu sodyle agiklanmaktadir: “Itip kakmak ve dov-
mek fiillerinin cezay1 mucip olabilmesi igin astin viicudu tizerinde eza verecek bir
tarzda islenmesi sarttir. Bu fiiller eza derecesine varmamis ehemmiyetsiz sayila-
cak basit hareketler derecesinde (ast1 yakasindan tutup itmek, silkelemek) kalmis
ise eylem, 477 sayili Kanunun 55 nci maddesinde yazili astina kotti davranmak
olarak kabul edilir. Buradaki (itip kakmak ve dovmek) fiilleri, viicut tizerinde cis-
men eza verecek hareketlere birer misal olarak verilmistir. Bu misaller daha da
cogaltilabilir. Astina tekme, tokat, yumruk, veya aletle vurmak bu fiillerin uygula-
mada en ok islenen belirgin 6rnekleridir.” Ozbakan, s.276; Benzer gortis i¢in bkz.
Taskin, s.207.

68 As.Yar.DK., 04.03.1999 tarih 1999/ 27-45 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, .13, Y.2001,
5.313-314)

% (Askeri Yargitay Daireler Kurulunun 05.02.2004 tarihli, 2004/18-20 Esas ve Karar
say1l1 karar1 bu yondedir).” As.Yar.DK,, 14.04.2011, 2011/31-31 EK. (TSK Net)

0" Tezcan vd., 5.197-198.
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TCK 86da ki “wiicuda act verilmesi” haline karsilik olarak AsCK
117’de ‘Cismen eza verme’den bahsedilmektedir. Bu terim doktrinde;
‘viicut iizerinde ehemmiyetsiz olmayacak derecede dogrudan ya da dolayisiyla
fena ve hog olmayan tesirler yapan fiil ve hareketler’”?,bir kimsenin aci ¢ekme-
sine yol agan her tiirlii hareket’”* seklinde tanimlanmaktadir. Sozliik an-
lamina gore’; ‘cismen’, ‘cisim olarak, viicutca, bedence’ ve ‘Eza’ ise “lizme,
sikint1 verme, izgli’ anlamina gelmektedir.

Buna gore kanaatimizce ‘cismen eza’, viicuda sikint1 ve tiztintii ve-
ren maddi ve manevi her tiirlii ac1 olarak tanimlanabilir. Yine bu ta-
nima gore, ‘cismen eza vermenin TCK 86/1deki magdurun “viicuda ac:
veren, saghi§imin veya algilama yeteneginin bozulmasina neden olacak’ so-
nuclara yol acabilecek ttirde failin kasten icrai veya ihmali olarak ger-
ceklestirilen her ttirlti maddi ve manevi eylemlerini kapsadig1 ve TCK
86/1'de yer alan maddi unsurlarla ortiisttigti soylenebilir.

AsCK 117'nci madde de, iskence su¢unun (TCK m.94) maddi unsur-
lar1 bakimindan sadece cismen eza verilmesi degil ayn1 zamanda fiilin
‘insan onuruyla bagdasmayan ve asagilanmasina yol agacak davramslar’la da
gerceklestirilmesi gerektiginden bu davranislarla gerceklesen eylem-
lerde artik AsCK 117’ye gore degil TCK 94'ncti maddeye gore islem ya-
pilmasi gerekmektedir. Ancak bir fiilin “insan onuruyla bagdasmayan ve
asagilanmasina yol agacak davramglar’la iglenip islenmediginin takdiri haki-
me ait bir husustur. Ancak stiphesiz tist mahkemenin denetime tabidir.

Doktrinde; ‘bir Askerin ciddi bir bicimde kafasina vurulmasi, basinin
su igine daldirilmasi, saglarindaki killarin koparilmasi, beton zeminde uzun-
ca bekletilmesi, pille ¢alisan telefon cereyanina tutulmasi’” ‘dizleri biikii dur-
durulmasi, korkutmak, tiksindirmek, koku ve tat alma hisleri tizerinde etkide
bulunmak, yiiziine tiikiirmek’ gibi eylemler cismen eza veren eylemler
olarak siralanmustir.

Askeri Yargitay kararlarinda, ‘magdurun kulagindan tutup, burustur-
mak, asagr yukart cekmek, ileriye dogru itekleme’™, ‘magdurlarin yiizlerine

"1 Gzbakan, s.273; Taskin, s.207.

72 Tezcan vd., s.197.

7 http:/ /tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.
GTS.52£cd43£247bc5.62872554 (13.02.2014)

74 Ozbakan, 5.273.

75 Rifat, 5.207.

76 As.Yar. DK, 27.3.2008 tarih 2008/ 47- 54 EK.
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tokat atma, ensesine vurma’”’ gibi eylemler asta miiessir fiil sugu kapsa-
minda kabul edilmektedir.

Askeri Yargitayin bir kararinda, “eratin favorilerini(n) berbere tii-
kiiriikle kestir(ilmesi)’”® gibi magdurda manevi ¢okiintii ile actya neden
olmanin disinda aslinda insan onuruyla bagdasmayan ve asagilanma-
sina yol agabilecek bu eylem iskence sugu kapsaminda degerlendirile-
bilecek AsCK 117'nci madde kapsaminda degerlendirilmistir.

Yine TCK 86da sayilan ‘sagligimin bozulmasina neden olma’ hali
AsCKnin 117'nci maddesi 1'inci fikrasinda ‘sithhatini bozacak haller’le
benzer bir diizenlemedir.

Sagligin bozulmasi icin mutlaka tibbi anlamda bir hastaligin ortaya
¢itkmasi gerekmedigi gibi bu durumun magdurun viicudunda actya da
yol agmasi gerekmez. Bunun disinda TCK 86da ‘sagliginin bozulmasina
neden olma” hali disinda AsCK 117'de olmayan ‘Algilama yeteneginin bo-
zulmasina neden olma” haline ayrica yer verilmistir. Bu gibi haller korku,
uyku bozuklugu gibi kisinin psikolojik durumunda ortaya ¢ikan sok
gecirme bayilma vs. her tiirlii olumsuz degisikligi ifade etmektedir.”

Doktrinde bir goriise gore magdurun sinir sisteminde olumsuz
degisiklige yol acan her durum ayni zamanda sagliginin da bozulma-
sina neden olacagindan ayrica algilama yeteneginin bozulmasi gibi bir
fiile yer yoktur.®* Katildigimiz bu gortise gore, AsCK 117/1'deki ‘algila-
ma yeteneginin bozulmasina neden olma’ haline iliskin bir diizenlemenin
yer almamasi bir eksiklik degildir.

Burada bahsedilmesi gereken bir baska hususta korku haline ilis-
kin AsCKda ki 6zel diizenlemedir. Asker kisiler yaptiklar1 gorev ve
hizmetin niteligi geregince tehlikeye katlanma hukuksal ytiktumluli-
gl altinda bulunmaktadirlar. Bu nedenle AsCK 46/1'nc1 fikrasinda *
Vazife ve hizmette sahsi tehlike korkusu cezay: hafifletmez” hukmi yer al-
maktadir.®!

77 As.Yar.DK., 04.03.1999 tarih 1999/27-45 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.13, Y.2001,
5.313-314)

78 As.Yrg.2.D., 5.3.1970,106/103 EK. (Nakleden: Ozbakan, Aciklamalt Disiplin Mah-
kemeleri..., s.150)

7 Tezcan vd., s.199.

80 Tezcan vd., 5.199-200.

81 Kangal, s.127.
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Gorev ve hizmet kapsami icinde tist ya da amir tarafindan verilen
emirleri sahsi tehlike korkusu icinde yerine getirilmeyen ast, emre ita-
atsizlik (AsCK m.87) sugundan dolay1 cezalandirilacag: gibi sahsi kor-
kusu nedeniyle algilama yeteneginin bozulmas: emri veren acisindan
da asta miiessir fiil su¢unu (AsCK m.117) olusturmayacaktir.

Ancak gorev ve hizmetle iligkili olmayan tstiin keyfi uygulama-
lar1ile ya da magdur acisindan sagligini bozabilecegi i¢in doktor rapo-
ruyla yasaklanmis gorevlerin kasten keyfi emirlerle yaptirilmas: so-
nucu magdurun sagliginda meydana gelen bozulmalar kanaatimizce
AsCK 117'nci madde kapsaminda degerlendirilebilir. Ornegin; psikolo-
jik rahatsizlig1 nedeniyle nébetten korktugu doktor raporuyla sabit olan birine
zorunluluk gerekmedigi halde nobet tutturulmas: ve bu kisinin bundan dolay
psikolojik rahatsizligmmin artmast hali gibi.

b. ‘Tazip maksadiyle madunun hizmetinin liizumsuz yere
giiclestirilmesi”

Sozliikk anlamina gore de ‘tazip” Arapca bir kelime olup ‘sikintiya sok-
ma, tizme” anlanina gelmektedir.>. Doktrinde Taskin “tazip” terimini; uzun
miiddet devam eden veya fasilalarla tekerriir eden ehemmiyetli te-
sirlere sebebiyet vermektir; buradaki tesirler yalniz manevi olabilir®
seklinde aciklamaktadr.

Bu hiikiimde failin, magdurun tistii ya da amiri olmas1 bakimin-
dan bir fark yoktur. Ancak bu kisinin hizmet emrini vermeye yetkili
kisi olmasi muhtemelse de verilen bir emri kontrol ve denetim gorevi
yapan kisinin de verilen emrin sinirlarini asarak astin yaptig1 hizmeti
gliclestirmesi mimkiindiir. Sug tipinde hizmetin ne sekilde gticlestiri-
lecegi konusunda agik bir hiikiim olmadigindan bu sug serbest hare-
ketli bir suctur. Yine bu suc failin ‘tazip maksadi” gibi 6zel bir saikle isle-
nebileceginden sucun bu hali, olasi kastla islenmeye elverisli degildir.

AsCK 117'deki “tazip maksadiyle madunun hizmetini(n) liizumsuz yere
giiclestir(ilmesi)” eylemi daha ¢ok icrai olarak islenebilecek ttirden ey-
lemlerdir.

82 http:/ /tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.

GTS.52fcdact7390d0.45102107 (13.02.2014)
Taskin, s.208.
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Ancak bu eylem failin ihmali suretiyle de islenebilir. Ornegin;
‘emri altindaki boliigrin kisin egitim alanina ¢ikarilmasi emrini verdik-
ten sonra tazip maksadiyla zamamnda egitim alamina gelmeyen boliik komu-
tanin boliigiin tsliyerek donma tehlikesi gegirmesine neden olmasi hali’
kanaatimizce bunun bir 6rnegini teskil etmektedir. Ancak daha 6nce
aciklandig: tizere AsCK 117'nci maddenin TCK 88'deki gibi ihmal su-
retiyle islenmesi durumuna iliskin AsCK'da 6zel bir diizenleme bu-
lunmamaktadir.

Askeri Yargitay bir kararinda, ‘As.C.K.nun 117 nci maddesinde yer
alan tazip (eziyet etme) ederek astinin hizmetini giiclestirme sucunun olus-
mast igin; tist veya amirin astina bir gorevin yapilmas: emrini verdikten sonra
gorevin gereklerinden olmayan zorlastirici ve eziyet sayilabilecek hareketleri
bir kasit altinda yaptirmas: gerekir. Makul ve mantikli bir sebep yok iken, her-
hangi bir ceza uygulanmasin agirlastirma, sporda ¢ok yorma, rahatsiz kisiye
spor yaptirma gibi davramslar bu kavram icinde degerlendirilmektedir.” %

Nitekim Askeri Yargitay, ‘olenin agir spor yapamaz raporu bulun-
masina, bu husus samga bildirilmesine ve olenin tikandigini, kosamayacagi-
m soylemesine karsin ceza olarak agir spor yaptirmaya devam eden sanmigin
eylemi(ni)’, eziyet ederek astinin gorevini giiclestirmek kapsaminda
AsCK 117'nci maddesinde tanimlanan sugu olusturduguna * karar
vermistir.

8 As.Yar.DK., 19.10.2000, 2000/155-154 EK (As.Yar.Der., S.14, Y.2002, 5.191-193)
Benzer agiklama i¢in bkz.As.Yar.DK., 13.1.2000 tarih 2000/4-12 EK. (Askeri Yargi-
tay Dergisi, 2000-2001 Daireler Kurulu Kararlari, S.14, s.285-287)

‘...Olay gtinti Karakol Komutani, odasindan kalem kaybolmasi nedeniyle 6leni
suglayarak hakaret etmis, egitimin yaptirilmasini saniga devretmistir. Olenin agir
spor yapamaz raporu bulunmasina, bu konu saniga bildirilmesine, hatta 6lenin
tikandigini, kosamayacagini sdylemesine karsin, ceza olarak agir spor yaptirma-
ya devam etmesi, sanigin tlenin egitimini veya disiplinini pekistirmek amaciyla
degil eziyet vermek kastiyla hareket ettigini gostermektedir. Sanigin bu sekilde
olusan eylemi, yine As.C.K.nun 117/1 nci maddesinde cezai yaptirim altina ali-
nan “astinin sthhatini bozacak eylemler” olarak da nitelendirilebilir. Bilirkisilerin
eri muayene etmeksizin 6lenin hastaliginin agir spor yapmasina engel olmadig1
yolundaki aciklamalar1 subjektif ve er tarafindan ifade edilen rahatsizliga iliskin
olmamasi nedeniyle sanigin kastin etkileyen bir husus olarak degerlendirileme-
yeceginden, sanigin eyleminin As.C.K.nun 117/1 nci maddesinde diizenlenen
eziyet ederek astinin gorevini giiclestirmek sucunu olusturdugu sonucuna varil-
digindan, Yerel Mahkemece direnilerek tesis edilen beraat kararinin bozulmasi
gerekmistir.”As.Yar.DK., 19.10.2000, 2000/155-154 EK (As.Yar. Der., S.14, Y.2002,
5.191-193)

85
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Kanaatimizce burada failin saikini ortaya koyan hareketlerin ob-
jektif olarak tazip edici oldugunun belirlenmesi yeterli olup ayrica ha-
reketin magdurun viicudunda yukarida aciklandig: gibi aciya neden
olmasina gerek yoktur. Ciinkti burada cezalandirilan failin magduru
tazip etme maksadiyla baglantili olarak niifuzunu kétiiye kullanmast
maksadidir.

AsCK 117'inci maddesi 1'inci fikra hitkmiinde; “tazip maksadiyle
madunun hizmetinin liizumsuz yere giiclestirilmesi” eyleminde sug failinin
eziyet gibi 6zel saikle hareket ederek kisinin bedensel ve ruhsal yon-
den sistematik olarak ac1 cekmesine yol agmasi da mumkiindiir. An-
cak bu ac1 yaninda bu eylemin insan onuru ile bagdasmamasi ve ki-
sinin asagilanmasina yol agmasi durumunda kanaatimizce AsCK 117
yerine artik fail hakkinda iskence (TCK m.94) veya eziyet sucu (TCK
m.96) bakimindan bir degerlendirme yapilmasi gerekecektir.

c. Madunun diger askerler tarafindan tazip edilmesi veya
suimuamelede bulunulmasina miisamaha edilmesi

AsCK 117/1'nci fikrada yer alan ‘madunun diger askerler tarafindan
tazip edilmesi veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha ed(ilmesi)” cim-
lesinde yukarida agiklanan ‘tazip” kavrami disinda ‘kétii muamele” kav-
ramindan bahsedilmektedir. ‘Kdtii muamelenin ne oldugu, nasil tanim-
landig1 hususu maddede agiklanmamaktadir.

Saniriz bu konuda doktrinde TCKnin ‘Kétii muamele’ baslikli
232'nci maddesi bakimindan yapilan aciklamalar yol gosterici olacak-
tir.

Doktrinde Zafer® tarafindan konu ile ilgili yapilan aciklama soyle-
dir: “Yasa metninin gerekcesinde de belirtildigi tizere, kétii muamele, merha-
met, acima ve sefkat duyqular ile bagdasmayacak nitelikte olmalidir. Fiziksel
eylemlerin kotii muamele sayilabilmesi icin, bu eylemler sonucunda meydana
gelen yaralanmalarin basit tibbi miidahaleyle giderilebilecek nitelikte olmasy;
diger bir soyleyisle bu eylemlerin agir yaralama seviyesine ulagmamasi, ha-

8 Hamide Zafer, Kotii Muamele Sucu (TCK m.232) (Ayn1 Konutta Birlikte Yasa-
yan Birine Kotii Muamele ve Terbiye Hakkindan Dogan Disiplin Yetkisinin Ko-
tiiye Kullanilmasi) http://hamidezafer.com/wp-content/uploads/2012/05/42-
K%C3%B6t%C3%BCMuameleSu % C3% A7u-HZ-AA-PDF.pdf.(27.02.2014)
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yati tehlike dogurmamasi gerekir. Psisik kotii muamele, “magdurda duygusal
bozukluga/diizensizlige yol acabilecek, rahatsizlik verici kasitl herhangi bir ey-
lem ya da davramstir”. Bu eylemler; korkutma, tehdit, hakaret (sovme), asir
kontrol altinda tutma, izole etme seklinde olabilir. Bu eylemlerin ayni zamanda
farkli suc kaliplarini ihlal etmesi miimkiindiir. Tehdit (TCK m.106), hakaret
(sovme) (TCK m.125), iftira (TCK m.267), kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
(hiirriyeti tahdit) (TCK m.109), dzel hayatin gizliligini thlal (TCK m. 134)
gibi. Bu suglar ile kétii muamele sugu arasinda fikri ictima soz konusu olur.”

AsCK 117/T'de yer alan ‘madunun diger askerler tarafindan tazip edil-
mesi veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha’ edilmesinde sug fai-
li tazip ya da kotti muamele eylemini bizzat yapan kisi olmayip bu
eylemi yapan kisilere miidahale yetkisi oldugu halde miidahale et-
meyen Ust ya da amirdir. Diger askerler, magdura kotti muamelede
bulunarak AsCK 117 ya da magdurla esit riitbede iseler TCK 86/2'de
basit tibbi miidahale giderilebilecek tlctide yaralama sucu islerlerken
buna miidahale de bulunacak tist ya da amir kasitli olarak yapilanlar:
gormemezlikten gelmekte ve yapilanlara miisamaha gostermektedir.

Bu sugta miisamaha eyleminin sekline iliskin bir agiklama yer al-
madigindan sug faili agisindan, serbest hareketli bir sugtur. Miisama-
ha eylemi i¢cinde bir hareketsizlik hali barindirdigindan bu su¢ ancak
failin ihmali suretiyle islenebilecektir. Bir amirin haksiz bir ceza talimi
yaptiran bir astimn bu eylemine g6z yummast hali kanaatimizce bu duru-
ma ornek olarak gosterilebilir.

‘Kasten yaralamarmin ihmali davramsgla islenmesi” bashklh TCK 88nci
madde de; ‘Kasten yaralamanmin ihmali davramgsla islenmesi halinde, veri-
lecek ceza iicte ikisine kadar indirilebilir. Bu hiikmiin uygulanmasinda kas-
ten oldiirmenin thmali davramsla islenmesine iliskin kosullar g6z Oniinde
bulundurulur’ hiikmii yer almaktadir. Bu sug ancak belli bir neticenin
gerceklesmesini onlemek hususunda 6zel bir yuktumliiliik altinda
bulunan fail tarafindan islenebilir. Diger bir deyisle kisinin belli bir
icrai davranista bulunmak hususunda kanuni diizenlemelerden veya
sozlesmeden kaynaklanan bir ytiktimliiltigtintin (garantdr) bulunmast
gerekmektedir””. Ornegin; evli kadinin 1stirap gceken kocast i¢in doktor
¢agirmamasy, bir kisinin beslenmekten yoksun birakilmasi veya heki-

87 Ozbek vd., 5.166-167.11
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min ac1 ¢eken hastasina tedavi veya agrilarini dindirmek icin gerekli
ilaglar1 vermemesi boyledir.%

AsCK 117'deki ‘“tazip maksadiyle madunun hizmetini(n) liizumsuz yere
giiclestir(ilmesi) veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesi veya sui-
muamelede bulunulmasina miisamaha ed(ilmesi)” eylemlerinde sucun fai-
linin belli bir ytiktimliiliik altinda emir vermeye yetkili bir tist ya da
amir olmasi durumunda TCK 88'deki sartlarin® burada da olustugu
soylenebilir. Ancak burada failin genel kast1 yeterli olmay1p ayrica tazip
gibi bir saik altinda sugu islemelidir.

Ancak AsCK'da TCK 88nci madde gibi bir diizenleme olmadigin-
dan kanaatimizce AsCK 117'nci maddesinin ihmal suretiyle islenmesi
hali ancak ceza takdirinde hakim tarafindan cezanin alt sinirdan ve-
rilmesinde gz oniine alinabilir.”

2. Sugun Faili

Bazi suglar 6zel bir ytikiimliiliik altinda bulunan veya belli ni-
teliklere haiz kisiler tarafindan islenebilir. Boyle suglara ‘belirli ki-
siler tarafindan islenebilen suglar’ veya ‘mahsus suclar’, “6zgii suclar’ ad1
verilmektedir”?AsCK 117'deki su¢ sadece ‘askeri sahislar’®?> arasinda

8 Ozbek vd., 5.197.

8" Bukonuda ayrintili bilgi icin bkz.Tezcan vd., 5.229.

% Doktrinde kasten yaralamanin netice sebebiyle agirlasmis hallerinin ihmali ha-
reketle islenmesi durumunda cezanin nasil verilecegi tartisilmis ve boyle bir
durumda, netice faile isnad edilebiliyor ise m.23 de goz oniine alindiginda en
azindan taksir seviyesinde kusurunun olmasi sartiyla ihmali bir hareket icindeki
failin agir neticeden sorumlu olacag: agiklanmistir.(Bkz. Ozbek vd., 5.204) AsCK
118’deki agir neticelerin uygulanmasi bakimindan sadece AsCK 117’deki sugun
islenmis olmas1 arandigindan sugun icrai ya da ihmali olarak islenmesi arasinda
bu acidan kanaatimizce bir tartisma bulunmamaktadar.

Artuk Gokgen, Yenidiinya, s.22.

Askeri hukuk mevzuatinda, asker kisilerin kimler oldugu konusunda dagmik
halde bircok hitkme rastlamak miimkiindiir. Ornegin; I¢ Hizmet Kanunu 2'inci
maddesine gore, Asker, “Askerlik miikellefiyeti altina giren sahislarla (Erbas ve
erler) 6zel kanunlarla Silahli Kuvvetlere intisap eden ve resmi bir kiyafet tastyan
sahsa denir”; AsCK 3/1’inci fikrasinda ise, “ Askeri sahislar; Maresalden astegme-
ne kadar subaylar, astsubaylar, Milli Savunma Bakanlig; ile Ttirk Silahli Kuvvet-
leri kadro ve kurulusunda calisan sivil personel, uzman jandarma, uzman erbas,
sozlesmeli erbas ve er ile erbas ve erler ile askeri 6grenciler” dir; AsYUK 10/A
maddesinde ise, “A) Muvazzaf askerler; subaylar, astsubaylar, askeri 6grenciler,
uzman jandarmalar, uzman erbaslar, erbas ve erler, B) Yedek askerler (Askeri
hizmette bulunduklar1 stirece), C) Milli Savunma Bakanligi veya Turk Silahl

91
92
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islenebilir. Yine bu sugun failinin, sucun islendigi anda magdur as-
tin (madun) tistti (mafevk) ya da amiri olmasi gerekmektedir. Zira sug
tarihinden sonra magdurun 6rnegin erken terfi etmesi ile faille aym
riitbeye gelmesi bu su¢un vasfini degistirmeyecektir. Sucun faili baki-
mindan 6zellik gostermesi nedeniyle bu su¢ mahsus (6zgti) suglardan-
dir. Amir ve tistiin tarifi askeri mevzuat icinde tanimlanmastir.”?

Bu sucun failinin Turk Silahli Kuvvetleri (TSK) veya Milli Savun-
ma Bakanlig1 (MSB) kadrolarinda gorevli sivil sahislar olmast miim-
kiin degildir.**

Herhangi bir nedenle tutuklu hiikiimlii bulunan riitbeli persone-
lin riitbe sahibi olmalar1 nedeniyle ceza ve tutukevlerinde astlarina
karsi isledikleri kasten yaralama eylemleri yine AsCK 117'nci madde
kapsaminda degerlendirilecektir.”

Kuvvetleri kadro ve kuruluslarinda ¢alisan sivil personel (Bu bend Anayasa Mah-
kemesinin 20.9.2012 tarih 2012/45-125 EK. le Anayasaya aykir1 bulunarak iptal
edilmistir.) D) Askeri isyerlerinde ¢alisan ve Is Kanununa tabi bulunan isciler (Bu
bend Anayasa Mahkemesinin 27.12.2012 tarih 2012/117-204 EK. ile Anayasaya
aykiri bulunarak iptal edilmistir) E) Rizast ile Ttirk Silahli Kuvvetlerine katilanlar”
mn bu Kanunun uygulanmasinda asker kisi sayilacagi hiikme baglanmistir. AsCK
3’tincti maddesinde yedek askerler Askeri sahislar arasinda sayilmamisken,
AsCK 4. maddesi ile AsYUK 10/B bendinde “yedek askerlerin” Askeri hizmette
bulunduklari stirece Askeri ceza kanunu hiikiimlerine tabi olacaklar1 hiikiim alti-
na alimustir.

Askeri ceza kanunu uygulamasina gore; Amir, makam ve memuriyet itibariyle
emretmek salahiyetini haiz kimsedir. (AsCK m.13/2) Bunun emri altindakile-
re maiyet denir. (211 SK.m.9) Ust tabiri riitbe ve kidem buyuklugunu gosterlr
(AsCK m.13/3)Yine 6413 sayili TSK Disiplin Kanunu uygulamasinda ise, “Amir:
Kadro ve kurulus yontinden bagli olunan kimse ile amir olarak yetkilendirilmis
olan diger kisileri” ifade eder.’ (6413 SK.m.3/1(a))

% 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulus ve Yargilama Usulii Kanunu (AsYUK)
10/C bendindeki; “Milli Savunma Bakanlig1 veya Tiirk Silahli Kuvvetleri kadro
ve kuruluslarinda calisan sivil personel”in bu kanunun uygulanmasinda asker
kisi sayilacagi ve Askeri yargiya tabi olacagi hiikmiiniin Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi 2'nci Dairesinin Icen-Ttirkiye No: 45912/06 karar1 da dikkate alinarak
Anayasa Mahkemesinin 20.9.2012 tarih 2012/45-125 Esas Karar1 (RG: 01.12.2012
tarih Say1:28484) ile Anayasaya aykirt bulunup iptal edilmesiyle artik TSK veya
MSB’Iig1 kadrolarinda gorevli sivil sahislar hicbir surette Askeri mahkemelerde
yargilanamayacaklardir..

‘Her ne kadar oda hapsi cezasinin infazi sirasinda subay ve astsubaylar genel hiz-
met yapmaktan ve emir vermekten yoksun iseler de, riitbe sahibi olmalar1 ne-
deniyle, diger asker kisiler arasinda énceden mevcut olan ast-tist iliskisinin sona
ermiyecegi, ...bu nedenle oda hapsi cezasi cekmekteyken astin1 déven astsubayin
fiilinin ast’a miiessir fiil sucunu olusturacag1’ (As.Yrg.3.D., 18.6.1996, E.363, K.362)
(Nakleden: Celen, s.360)
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Lise veya esiti okuldaki askeri bir 6grencinin bir fiili emre itaat-
sizlikte 1srar, amir ve tiste hakaret, amir ve uste fiilen taarruz gibi ic
Hizmet Kanununun 14'tincti maddesindeki ytikiimliiltikleri ihlal edi-
ci nitelikte ise, AsCK uygulama alani bulur. Bunun disindaki fiillere
TCKnu uygulanir.®

Burada incelenmesi gereken bir baska hususta, arasinda astlik
tistliik iliskisi bulunan ancak evli olan askeri sahislar arasinda islenen
suclarda sug vasfinin belirlenmesine iliskindir. Askeri Yargitay arala-
rinda hizmet iligkisi disinda ast-iist esler arasinda AsCK hiikiimleri-
nin uygulanamayacagina dair emsal bir karar vermistir.

Bu karara gore hizmet hali disinda AsCK 117’deki eylemi ast1 olan
esine uygulayan tist TCK 86nc1 madde hiikiimlerine gore cezalandiri-
lacaktir. Askeri Yargitay’in bu kararina gore kanaatimizce sadece ev-
lilik bag1 degil ast-tist olan baba-ogul, kardesler, yakin akrabalar ara-
sindaki iliskilerde de ayni1 karara gore hareket edilmesi mimkiindiir.

Yine ast-tist esler arasinda hizmet iliskisinin olmadig1 hallerde

% w911 sayili T.S.K. i¢ Hizmet Kanunu'nun 113'tincii maddesi (a) bendinde; askeri

dgrencilerden, liseden yukar1 okulda olanlarin Askeri Ceza ve Askeri Ceza Muha-
keme Usulii Kanunu'nun uygulanmasi bakimindan miikellefiyet altina girmis sa-
yilip diger askerler hakkinda tatbik olunan hiikiimlerin bunlar hakkinda da aynen
uygulanacagi esasini getirmis olmakla beraber, ayni yasanin 113m. (b) bendinde;
biitiin askeri 6grencilerin ancak subay ve askeri memurlara kars1 ast durumunda
olduklari, gerek kendi aralarinda, gerekse astsubaylara, erbaslara ve erlere kars:
astlik ve istliitk miinasebetlerinin bulunmadig1 esas1 getirilmis bulunmaktadir.
Anilan yasa diizenlemesi muvacehesinde olay tarihinde liseden yukar1 bir askeri
okul 6grencisi olan sanitk N.E.'nin diger sanik astsubaylara kars: sirf askeri sug
vasfindaki tiste fiilen taarruz sugunu islemis sayilamayacag gibi,astsubay R.O.
ile LK, “ye yiiklenen sucun asta miiessir fiil vasfinda olmay1p, tiim saniklarin sug-
larinin stibutu halinde adiyen miiessir fiil vasfinda olacagi teemmiil edilmeden yazili
sekilde hiikiim tesisi kanuna aykiri bulunmustur» As.Yrg.1D., 30.05.1977, 1977/204-
199 EK. (Nakleden:Kangal, s.71-72)

Emsal niteligindeki bu kararin gerekgesi soyledir: “Sug tarihinde evli olan ve biri
digerinden kidemli olan sanik Albaylarin resmi mesai ve Askeri mahal disinda,
Askeri konumlarina baglh olmaksizin, Askeri hizmet ile hicbir ilgisi olmayan ve
timiiyle evli olmalarmin yarattig1 statiiden kaynaklanan sebeplerle birbirlerine
kars isledikleri iddia olunan eylemlerin asthik-istliik iliskileri icinde degil 765
sayili TCK'nin genel hiiktimleri cercevesinde (5237 sayili YTCK'nin lehe olan di-
zenlemeleri de dikkate alinarak) degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varilmak-
tadir. Aksi yonde degerlendirmenin, eslerden birisine digerinin zararma olacak
sekilde ayricalikli bir korunma ve iliski tisttinliigti saglayacagi, boyle bir duru-
mun ise esler arasinda esitligi 5ngoren Anayasa kuralina, Medeni Kanun'un “aile’
ile ilgili diizenlemelerine ve evrensel degerlere uygun diismeyecegi aciktir.” As.
Yrg.Drl.Krl,, 15.12.2005, 117/111.(Nakleden: Degirmenci, s.339, dpn.300)
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TCK 86nc1 maddesine gore yapilan uygulamada ayni zamanda TCK
86/3 (a) bendi kapsaminda sugun ese karsi islenmesi nedeniyle nitelik-
li hal kapsaminda ceza artirilacaktir.

Askeri Yargitay'in emsal niteligindeki bu karar1 kendi icinde man-
tikl1 ise de kanaatimizce hukuki degildir. Ciinkii failin hangi kanuna
gore hangi mahkemede yargilanacagi hususu yarg: karari ile degil,
“tabii hakim ilkesi (dogal yargig ilkesi)””® geregi ancak kanunlarla belirle-
necek bir husustur.”

3. Su¢un Magduru

AsCKnun 117nci maddesinde madununa kars:t denildiginden
bu sucun magduru ancak failin asti olabilir. Ast tabiri, Ic Hizmet

B w7ira tabii hakim ilkesinin temel ogeleri “kanunilik” ve “6ncedenlik” unsurla-

ridir. Kanunilik unsuru geregi mahkemelerin kurulus, gorev ve yetkileri ile isle-
yis ve yargilama usullerinin ancak kanunla diizenlenmesi; idarenin, diizenleyici
idari islemleri ve 6zellikle bu tiir islemlerin en 6nemli kategorisini olusturan ve
normlar hiyerarsisinde de idarenin diger diizenleyici islemlerine nazaran en {ist
seviyede bulunan kanun hiikmiinde kararnameler araciligiyla yeni mahkemeler
kurulamamasi; kurulmus olan bir mahkemenin gorev alanini genisletip daral-
tamamas1 ve islerlik kazanmis olan yargilama usultine iliskin olarak degisiklik
ongoren herhangi bir belirlemede bulunamamasidir...Kanunilik 6gesi, tek basina
hak arayanlar acisindan yargt yerlerinin olusturulmasi ve isleyislerinin belirlen-
mesinde, hukuki giivenligin gerceklestirilmesi ile temel bir hak ve 6zgtirliik olan
kisi gtivenligi ve kisi dokunulmazliginin teminine hizmet edecek bir yeterlilige
sahip degildir. Bu nedenle, tabii hakim ilkesinin biinyesinde, kanuniligin yani sira
“oncedenlige” de yer verilmistir. Tabii hakim ilkesini karakterize eden, ona asil
rengini veren 6ge de, “oncedenlik” 6gesidir. Dolayistyla, bir yargt yerinin, kuru-
lus, gorev, isleyis ve izleyecegi yargilama usulii itibariyle hukuki yapilanmasinin,
tabil hakim ilkesine uygunlugunun saglanabilmesi i¢in, bu alana iliskin belirleme-
nin kanunla yapilmis olmasi tek basina yetmez; ayrica sozii edilen belirlemenin,
yargilanacak olan uyusmazhgm gerceklesmesinden dnce yapilmis bulunmas: da
sarttir.” Stiha Tanriver, Tabii Hakim Ilkesi ve Medeni Yargi, Ttirkiye Barolar Bir-
ligi Dergisi, 2013 (104), s.13. http:/ / tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-104-1240.
(24.01.2014)

9 353 say1l1 Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu (AsYUK) nun
9'ncu maddesi (‘genel gorev’) ayni kanunun ‘Askeri mahkemelerde yargilamay1
gerektiren ilginin kesilmesi’ baslikl1 17'nci maddesi goz ontine alindiginda Askeri
Yargitay'mn bu kararina gore, 6rnegin AsCK 117’deki sucun aralarinda astlik tist-
litkk bulunan esler arasinda islenmesi halinde, aralarinda hizmet iliskisi yoksa ge-
nel hitktimlere gore kasten yaralama sucundan (TCK m.86) dava Askeri mahke-
mede agilacaktir. Ancak sorusturma ya da kovusturma sirasinda eslerden birinin
emeklilik, istifa vs. nedenlerle TSK’dan ilisiginin kesilmesi halinde su¢un Askeri
bir su¢ olmamasi nedeniyle dava olay yeri Asliye Ceza Mahkemesine gorevsizlik
karari verilerek yargilama gorevi adli yargiya gececektir.
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Kanunu'nda “tstiin riitbece veya kidemce asagisinda bulunan kimse’
olarak tanimlanmaktadir. (211 SK. m.10) Magdurun sanigin emri altin-
da olmasina gerek yoktur. Bu su¢un magdurunun TSK veya MSB'lig1
kadrolarinda gorevli sivil sahislar olmas1 miimkiin degildir.'®

Yukarida agiklandig1 tizere sanigin magdurun riitbece kendisin-
den ast oldugunu bilmesi yeterlidir. Ancak sanigin magdurun riitbece
kendisinden ast oldugunu bilmedigi durumlarda AsCK 117’ye gore mi
genel hiikiimlere gore mi cezalandirilacagi kanaatimizce tartisma ko-
nusu yapilabilir.

Zira AsCK “Besinci Fasil” basliginda yer alan ‘Asker? itaat ve inkiyad:
bozan suglar’ bakimindan bu konuda bir aciklama getirilerek ‘Bu fasil-
daki cezalar maduna tatbik olunabilmesinin sarti” baslikli AsCK 107 'nci mad-
desinde; ‘Bu fasilda madunlar hakkinda tayin edilen agir cezalarin verilmesi
icin mafevkin riitbesi ve kidemi herhangi bir suretle madunun maliimu
bulunmas: sarttir. Madunun mafevkin vaziyetini bilmedigi sabit olursa hak-
kinda tertip olunacak ceza umumi hiikiimlere tabidir’ hiikmiine yer veril-
mistir. Ancak konumuz olan AsCK 117'nci maddesi bu fasilda yer alan
sug tiplerinden biri olmadig: gibi AsCK 107'nci madde bashig1 maduna
(asta) yonelik olarak agiklanmuistur.

Konuyu bir drnekle agiklamak gerekirse ‘Besinci Fasilda’ yer alan
AsCK 91de yer alan {iste fiilen taarruz su¢unun islenebilmesi igin fai-
lin magdurun riitbece kendisinden tist oldugunu bilmesi gerekmekte-
dir. Eger fail bilmezse AsCK 107’ye gore fail hakkinda TCK'da yer alan
genel hitktimlere gore islem yapilacaktur.

Kanunda asthik iistlitk miinasebetlerini ilgilendiren bir konuya
iliskin olarak sadece AsCK 91'deki tiste fiilen taarruz sugu bakimindan
AsCK 107'de ki gibi 6zel bir diizenlemeye yer vermis olmasi ve ayni
iliskinin arandig1 asta miiessir fiil sucunun (AsCK m.117) diizenlendi-
gifasilda bu kapsamda bir diizenlemeye yer verilmemis olmasi, AsCK
117'nin uygulanmas: bakimindan tistiin ya da amirin muessir fiilde
bulundugu kisinin ast1 oldugunu bilmesine gerek olmadigini diistin-
diirebilir.

100" “Askeri amirlerin silahli kuvvetlerde gorevli Devlet Memurlarma kars1 yaptiklar
haksiz fiiller yoniinden, AsCK'na tabi olmalar: éngoriilmediginden, sanigmn eyle-
mi TCK'nin 86'nc1 maddesinde diizenlenen ‘kasten yaralama’ sucunu olusturur.’
As.Yar.4D., 28.09.2010, 2247 /2223 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.24, Y.2011, s.107-108)
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Ancak doktrinde Degirmenci tarafindan yapilan bir agiklamada,
failin kastina, miuessir fiilde bulundugu kisinin ast1 oldugu bilgisinin
de dahil oldugu bunun bilinmemesi halinde genel hiikiimlere gtre
islem yapilmasi gerektigi agiklanmistir.”’Nitekim Askeri Yargitay'da
kararlarinda ‘magdur ve samgin birbirlerini tanimamalar: sebebiyle failin
magdurun riitbesini bilmeden gerceklestirdigi eylemin adiyen miessir fiil’
sucunu olusturacag1 aciklanmistir.'®

Burada bahsedilmesi gereken bir diger durumda magdurun nor-
mal sartlarda sanigin ast1 oldugu ancak icra ettigi gorevi nedeniyle tist
say1lacagi 6zel bir duruma iliskin uygulamadir. Bu husus ‘Asker? kara-
kol ve nobetci ve devriyeye taarruz edenlerin cezalar” bashkli AsCK 106nc1
maddesinde ‘Askeri karakola, nébet¢iye ve devriyeye hakaret eden veya bun-
lar1 dinlemeyen veya bunlara mukavemette bulunan yahut fiilen taarruz eden
bu suclari amire kars1 yapmus sayilir ve oylece cezalandirilir” seklinde agik-
lanmustir.

Burada riitbece tist olan birinin, normal sartlarda kendisinden riit-
bece esit ya da kiictik olan ancak AsCK'nin 106 nc1t maddesi anlaminda
nobet gorevini yerine getiren birine karsi islendigi kasten yaralama
eylemi amire kars: islenmis sayilacak ve AsCK 91'nci maddesi kapsa-
minda degerlendirilecektir. Aksi bir kabul Askeri Yargitay kararlarina
gore de hukuka uygun degildir.!”® Nitekim Askeri Yargitay kararlar:
benzer dogrultudadir."™

101 Degirmenci, s.341

102 As.Yrg.2.D., 18.5.1999, 390/387 (Nakleden: Degirmenci, s.341 dpn.308)

105 “Ogzel bir talimati bulunan magdur erin tutmakta oldugu noébet gorevinin
AsCK'nun 15/1, 211 sayili Kanunun 76 ve 77 nci maddeleri ile ig Hizmet
Yonetmeligi'nin 395'nci maddesine uygunluk arz etmesi ve nobetci erin nobet ta-
limatiyla tesbit edilmis olan gorev hudutlar: disina ¢ikan bir hareketinin de s6z
konusu olmamasi karsisinda; nobet tuttugu sirada kendisini déven binbastya
karst AsCK'nun 106'nc1 maddesinde yazili kanuni himayeden yararlanilmasi ve
sug¢u amire karst islemis oldugunun kabulii ile sanik binbasinin AsCK’nun 91'nci
maddesi geregince cezalandirilmasi gerekirken, ayni kanunun 117/1 nci maddesi
geregince ceza tayini kanuna aykiridir.” As.Yar.2D., 27/4 /1988, 1988 /376-355 EK.
(Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, S.7, Y.1990, s.125)

“Sanigi yumruk vurdugu sahsin onbas riitbesinde oldugunu gortip bilmeden
eylemde bulundugu sabit olduguna gore, hakkinda TCK'nun 456 nc1 maddesi ge-
regince hiikiim tesisi icap ederken, iiste fiilen taarruz su¢undan dolay1 AsCK. nun
91 nci maddesi geregince’ ceza tayini kanuna aykiridir. As.Yar.1.D, 06.05.1987,
1987/271-261 EK. (Nakleden:Polatcan, s.368)
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4. Hukuka Uygunluk Nedenleri

TCK 86'da diizenlenen kasten yaralama sugunda hukuka aykirilig:
kaldiran nedenler olarak, gorevin ifasi (TCK m.24), mesru savunma
ve zorunluluk hali (TCK m.25) gibi genel hukuka uygunluk nedenleri
yaninda, dzellikle magdurun rizasi, tibbi miidahaleler, spor hakkinin
icrasi, uslandirma hakki ve fiilin toplumsal uygunlugundan s6z edil-
mektedir.'”®

AsCK 117'de diizenlenen su¢ agisindan sartlar1 varsa yukarida
aciklanan hukuka uygunluk sebepleri kanaatimizce de gecerlidirler.
Bu kapsamda futbol mac1 esnasinda astini yaralayan {ist, basarili bir
tibbi bir miidahale sirasinda astinin viicuda ac1 veren Askeri tabip, as-
kerlik mesleginin geregi olarak egitim yaptirirken astinin yaralanma-
sina neden olan boliik komutani, hukuka uygunluk nedenine dayali
olarak cezalandirilmayacaktir.

Magdurun rizasi ile bir baskasina kendini sakatlatmasi halinde
sakatlayan agisindan magdurun rizasi bir hukuka uygunluk nedeni
degildir. Ancak olsa olsa eger yaralama basit tibbi muidahale ile gi-
derilebilecek ol¢lide ise magdurda faillle esit riitbede ise magdurun
sikayetinin olmamasi halinde kovusturma baslamayacaktir. Ancak
eger sakatlama eylemi yukarida agiklandig: tizere o kisiyi askerlikten
kurtarmak icin yapilmissa hem sakatlayan hem de sakatlanan daha
once aciklandig tizere AsCK 79 ve 80'nci maddelerinde yazili ‘kendini
ve baskasini askerlige yaramayacak hale getirmek’ suglarindan dolay1 so-
rumlu olacaklardir.

Biz yukarida agiklanan hususlar disinda, burada ¢zellikle asagida
aciklanacak olan AsCK 119'da diizenlenen 6zel hukuka uygunluk ne-
deni ile gorevin ifas1 hukuka uygunluk nedenleri tizerinde duracagiz.

a. Bir madunun fiili taarruzlarini defetmek/ emirlere itaat
ettirmek (AsCK m.119/1)

AsCK 119/1'nci fikrasi, genel ceza kanunundaki hukuka uygunluk
nedenine ek olarak “Bir madunun fiili taarruzlarini defetmek yahut miib-
rem ve miistacel bir zaruret ve tehlike halinde verdigi emirlere itaat ettirmek
icin bir mafevk tarafindan yapilan miiessir fiiller makam ve memuriyet nufu-

105 Tezcan vd., s.201.
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zunu suistimal telakki edilmez ve su¢ sayilmaz” hitkmti ile 6zel bir hukuka
uygunluk nedenine yer vermistir.'®

Maddede iki nedene dayal1 olarak yapilan eylemlerin hukuka uy-
gun olacag aciklanmaktadir. Bunlardan ilki, ‘Bir madunun fiili taarruz-
larini defetmek” digeri ‘miibrem ve miistacel bir zaruret ve tehlike halinde
verdigi emirlere itaat ettirmek’ tir.

Asta miessir fiil eyleminde bu fiilin gerceklestirilip gerceklesti-
rilmediginin, bu yonde bir fiil islenmis ise bunun AsCK'nin 119'uncu
maddesi kapsaminda bir hukuka uygunluk sebebi olup olmayacagi-
nin her zaman arastirilmasi gerekecektir."””

Askerlik hizmetine 6zgii bir hukuka uygunluk sebebi niteligini ta-
styan bu hiikiim uygulanirken, yasa koyucunun iradesi asilmamalidir.
Yasa acikea, fiili taarruzun defedilmesi veya miibrem ve miistacel bir
zaruret ve tehlike halinde emirlere itaatin saglanmasi sartlarini 6ngor-
miistiir.!%®

AsCKnin 119/1'nci fikrasinda yer alan ‘Bir madunun fiili taarruzla-
rint defetmek” hitkmii aslinda dayanagini TCK genel hiikiimleri icinde
yer alan mesru mudafaa (TCK 25/1; 765 sayil1 TCK 49/2) maddesin-
den almaktadir'®. Zira bu hiikiim aslinda, TCK 25/ (1)nci fikrasinda-
ki; * Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriyr o anda hal ve
kosullara gore saldir1 ile orantil bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fi-
illerden dolay: faile ceza verilmez’ hiikmti ile ayni iceriktedir. AsCK asta
miiessir fiil su¢u bakimindan mesru savunma halini 6zel olarak dii-
zenlediginden'?, AsCK 119, TCK 25/1'den 6nce uygulanacaktir."* Asta

1% Yine bu konuda benzer bir hukuka uygunluk nedenine 477 sayili Disiplin Mah-

kemeleri Kanunu'nun 55’inci maddesinde yer verilmistir: Madde de “Askeri usul
ve kaide ve nizamlar disinda”, asta fena muamelede bulunan iist cezalandiril-
maktadir. Bu fena muamele, Askeri usul ve kuralin kabul ettigi sinir ve olctiler
icindeyse kanun koyucu nazarinda hukuka aykir1 sayilmayacaktir. (Sahir Erman,
Askeri Ceza Hukuku Umumi Kisim ve Usul, Istanbul:Ucdal Nesriyat, 7.Bas1, An-
kara, 1983, 5.172-173)

197" By agiklama icin bkz.As.Yar.DK., 12.02.2004, 2004/33-26 EK. (Askeri Yargitay Der-
gisi, S.17,Y.2005, 5.348-351)

198 By agiklama icin bkz.As.Yrg. 1D. 22.09.2010 tarih ve 2010/1995-1983 EK.(TSK Net)

109 Ozbakan, s.284.

110 Kangal, s.123.

ML Askeri Yargitay bir kararinda bu konuya soyle agiklik getirmistir:’... AsCK'nin
44"tincti maddesi TCK'nin 1’inci kitabinin 4’tincti babina atif yapmis ve “Cezaya
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miiessir fiil bakimindan 6zel durumlar disinda kalan mesru savunma-
lar TCK'daki genel hiikiimlere tabidir. Bu nedenle askeri suglarda TCK
25/71'in kosullar1 varsa, mesru savunma geregince gerceklestirilen fil-
ler hukuka uygun olacaktir. 2

Ancak AsCK 1197 iliskin uygulamada, kanaatimizce TCK 25/1%e
iliskin sartlarmn varliginin kabul edilmesi gerekecektir'®. Ornegin ilk
haksiz hareketin magdurdan kaynaklanmasi, tisttin bu haksiz hareket
ile bu hareketi def eden eylemi arasinda orant1 olmasi ve bu hareketin
miiessir fiil seviyesinde kalmasi gibi. Eger bu hareket miiessir fiil ile
karsilanabilecekken tistiin silah veya tehlikeli aletle orantisiz bigimde
karsilik vermesi halinde hukuka uygunluk nedeninden yararlanamaz.
Zira Kanun ancak AsCK 119/2'deki sartlara miinhasir olarak silah kul-
lanilmasi durumunu hukuka uygun olarak kabul etmistir."*

Askeri Yargitay bir kararinda; ‘sanigin, es zamanl olarak kendisine
dogru gelmekte olan ve asti durumunda magdurun iizerine yiiriiyerek onu
iteklemesi eyleminde, ASCK'min 119/1'nci maddesinde diizenlenen ve yukari
da belirtilen sartlar olusmadi§indan’ temyiz nedenini kabule deger gor-
memistir.

ehliyet veren, kaldiran ve hafifleten sebepler” bakimimndan, ASCK’da aksi yazili
olmadigr héllerde TCK’daki genel hiikiimlerin uygulanacagini éngérmiis iken,
kanun koyucu bununla yetinmemis ve ayrica ASCK'nin 119/1’inci maddesindeki
hitkmii getirmistir. S6z konusu 4’tincti bap icerisinde yer alan TCK'nin 49"uncu
maddesinin 2'nci bendi, mesru miidafaa kurumunu diizenlemekte olup, “Gerek
kendisinin gerek baskasinin nefsine veya 1rzina vuku bulan haksiz bir taarruzu
filhal defi zaruretinin bais oldugu mecburiyetle” seklindedir. Gerek her iki ka-
nunun madde metinleri ve gerekse ASCK'nin 119'uncu maddesinin korudugu
hukuki menfaat nazara alindiginda; Askeri Ceza Hukukuna 6zgii olarak ihdas
edilmis 6zel bir “hukuka uygunluk sebebi” diizenlemesi olan ASCK'nin 119'uncu
maddesinin, TCK'nin 49/2'nci maddesinin aradig1 sartlarin bir kismmi 6ngor-
medigi ve ASCK'nin 44’tincti maddesindeki “bu kanunda hilafi yazili olma-
dikca askeri cezalar hakkinda da mer’idir.” hiikmii uyarinca, TCK'nin 49/2'nci
maddesine gore uygulama onceliginin bulundugu anlasilmaktadir.”’As.Yar.DK,,
05.02.2004, 2004/18-20 EK. (Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, S.17, 5.355)

112 Kangal, s.123

13 Nitekim Askeri Yargitay bir kararinda, ‘Bilindigi gibi As.C.K.nun 119'ncu madde-
sinin uygulanabilmesi i¢in; Ast tarafindan yapilan bir taarruz olmasi, Bu taarru-
zun haksiz olmasi, Astin fiili taarruzunun filhal mevcut bulunmasi, Ust yada amir
tarafindan yapilan miiessir fiilin, astin fiili taarruzunu defetmeye yo6nelik olmasi
zorunludur’ agiklamasinda bulunmustur.” As.Yar.DK., 05.02.2004, 2004 /18-20 EK.
(Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, 5.17, Y.2005, s.355.)

14" Bzbakan, s.284.

15 As.Yrg. 1D. 22.09.2010 tarih ve 2010/1995-1983 EK.(TSK Net)
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Buna kargilik Askeri Yargitay baska bir kararinda, ‘Ustiine kar-
s1 saygisizca davranmakla yetinmeyip fiilen taarruzda da bulunan
onbasinin eylemini defetmeye ve bozulan askeri disiplini yeniden
tesis etmeye yonelik olarak sanik astegmen tarafindan gerceklesti-
rilen ol¢iilii miiessir fiil eylemi(nin), ASCK'min 119/1"inci maddesi kap-
saminda’ olduguna karar vermistir.""®

AsCK 119/1deki diger hukuka uygunluk nedeni, ‘miibrem ve miis-
tacel bir zaruret ve tehlike halinde verdigi emirlere itaat ettirmek” maksadiyla
magdura kasten miiessir fiil eyleminde bulunmaktir.

Miubrem (Kaginilmaz) ve miistacel (ivedi) zaruret hallerinden
maddede hangi hallerin kastedildigi acik degildir. Ancak doktrinde
Ozbakan tarafindan yapilan agiklamada, iistlerin hangi hallerde emir
vereceklerine iliskin I¢ Hizmet Kanunu 23 ve 24'ncii maddelerindeki
hallerin ayn1 zamanda bu haller kapsaminda oldugu agiklanmaistir."””

I¢ Hizmet Kanunu 23'ncii maddesinde; ‘Fesat ve isyan halinde bulu-
nan bir kita, karargah veya Askeri kurumda intizam temin etmek, yagmacili-
S oniinti almak ve kagak askerleri cevirmek icin bu halleri goren her tist emir
ve kumanda igini tizerine almak ile vazifesi ile miikelleftir” 24ncti madde;
‘Disipline aykir1 gordiigii her hale miidahaleye ve emir vermeye her tist gorev-
lidir” hiiktimleri yer almaktadar.

Askeri Yargitay bir kararinda'®, ‘Nébet¢i cavusunun, temizlik yaptir-
mak tizere diger vazifeli erler meyamnda sanik ere de emir vermesi tabii ise
de, bu emrin behemehal yerine getirilmesi maksadi ile zor kullanmaya liizum

16« Kendisine saygisizlik yapan onbasi ile konusmak icin karanlik koridora cikan,

ancak ansizin arkasindan gelen birisinin vurdugu tekmeyle yere diisiince, tizeri-
ne ¢tkan onbasmin vurdugu darbelere maruz kalan sanigin stattisii, olay aninda
diistiigti durum, yapilan taarruzun niteligi ile samigin onbasiya sarilip onu tir-
malamaktan ibaret kalan eylemi birlikte degerlendirilmelidir. Bu sartlarda, sani-
gin eyleminin beklenmedik, olagan disi, firsatgi, kotii niyetli ve savunma sinirin
asmus bir miessir fiil oldugunu kabul etmek miimkiin degildir. Tamamen fiili
taarruzu ortadan kaldirmaya, darbelerden kurtulmaya, kendini savunmaya ve
sonucta ASCK'nin 119/1’inci maddesinde 6ngortildugii gibi “fiili taarruzu defet-
meye” yonelik dlgiilii bir eylem oldugu asikardir. Bu itibarla; sanigin eyleminin
ASCK'nin 119/1"inci maddesi kapsaminda kaldigini kabul eden Daire karari ye-
rinde bulunmus, Bassavciligin isabetli goriilmeyen itirazinin reddine karar ver-
mek gerekmistir.’As.Yar.DK., 05.02.2004, 2004/18-20 EK. (Askeri Yargitay Karar-
lar Dergisi, S.17, Y.2005, s.355.)

17" Ozbakan, 5.284.

18 As.Yrg.2.D. 9.5.1968 E.423 K.424 (Nakleden: Ozbakan, s.286)
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ve zaruret yoktur. Zira itaat etmeyen er hakkinda kanuni muameleye tevessiil
edilerek baska bir erin bu vazifeye gonderilmesi(nin)” muimkiin olduguna
karar verilmistir.

Askeri Yargitay; ‘Ustii tarafindan nébetci subayini bulmakla gorev-
lendirilen magdur er’in, nébet¢i subayinm bulamamast tizerine sanik tarafin-
dan doviilmesi’™ “yasal yollara basourma imkani varken toplu erat huzurunda
emrini dinlemeyip olay yerinden hizla uzaklasan astimin arkasindan etrafina
rastlayacak sekilde 5 el ates edilmesi™®, ‘aracin torpido goziinii temiz tutma-
yan ve bu suretle hizmet emrine kayitsiz kalan* astin déviilmesinde AsCK

119'ncu maddesinin uygulanmasina yer olmadigina karar verilmistir.
b. Kanun Hiikmii ve Amirin Emrini Ifa (TCK m.24/2)

AsCK'da kanun hiitkmiinti yerine getirme hukuka uygunluk nede-
ni (TCK m. 24/1), en ¢ok asker kisilerin I¢ Hizmet Kanunu 80'nci mad-
desinde yer verilen zor ve silah kullanma yetkileri agisindan ortaya
cikmaktadir. Bu diizenlemeye gore, karakol hizmetinde bulunan su-
bay, astsubay, erbas ve erler ile karakol nobetgileri ve devriyeleri kendi
muntikalar: dahilinde asker ve sivil kisileri adli takibat, muhafaza-em-
niyet ve disiplin maksatlariyla muvakkaten yakalayabilirler.'”> Askeri
Yargitay kararlar1 da bu yondedir'®. Ancak bu yetkinin asilmas1 halin-
de TCK 256nc1 madde uygulanacaktir.'*

TCK 24'ncti maddesinin 2'nci fikrasina gore, “yetkili bir merciden ve-
rilip, yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu
olmaz”. Ancak yetkili merciin verdigi emrin konusunun suc teskil etme-
mesi lazimdir. Bu durumda konusu sug teskil eden emri yerine getiren
ile emri veren sorumlu olacaktir (AY. m.137/2; TCK m. 24/3)

19" As.Yrg.Drl. Krl. 5.11.1987 E.197 K.173 (Nakleden: Ozbakan, 5.287)

120 A5 Yrg Drl. Krl. 15.6.1989 E.149 K.159 (Nakleden: Ozbakan, s.287)

121 As.Yrg.1.D.14.12.1964 E.1392 K.1399 (Nakleden: Ozbakan, s.285)

122 Kangal, s.120.

123 ‘gamik astsubayn sarhoslugunun tespiti icin Alay K.nindan aldig1 emir geregi bu
emri gecikmeksizin yerine getirmek durumunda olan sanik tistegmenin, astsu-
bayin rizasi ile gitmek istememesi karsisinda ad1 gegeni zorla muayeneye gotiir-
mesinde su¢ unsuru yoktur. Zira bu tist'tin ve amir’in miistacel hallerde ast’in1
emirlere itaat ettirmek igin zor kullanmaya yetkili bulundugu I¢ Hizmet Kanunu
ile As.C.K. ve Askeri Yargitay Igtihatlariyla belirlenmistir. Bu nedenle sanik Utgm.
nin bir emri icra zzimminda sanik astsubaya karsi zor kullanmasinda T.C.K.nun
245 ne de As.C.K.nun 117 nci maddesinin unsurlart mevcut degildir.” As.Yrg.1.D.,,

o4 29.5.1985, E.155, K.140) (Nakleden: Celen, 5.362)

Tezcan vd., s.207.
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Amirin emrini ifa kapsaminda, asta miiessir fiil ya da kotti mua-
mele yapilmasi konusunda verilen emrin konusu sug teskil ettiginden
bunu emri yerine getiren ya da bu konuda yardimda bulunan asker
kisiler emri veren ile birlikte sorumlu olacaktir.

B. SUCUN MANEVI UNSURU
1. Genel Olarak

TCK 86'daki kasten yaralama sugunun olusmasi icin genel kast ye-
terli olup sug olasi kastla da islenebilir'*. Bu durumda failin cezas1 in-
dirilir. (TCK m.21/2) Ancak tist veya amir, cldiirmek kast1 ile hareket
etmislerse bu takdirde bu fiil icin AsCK'nda bir hiikiim bulunmadigin-
dan TCK'nun kasten adam ¢ldirmek suglarini diizenleyen hiikiimleri
tatbik edilecektir.'* Bu husus asagida kasten yaralamanin netice se-
bebiyle agirlasmis ‘6liim” haline iliskin konu islenirken agiklanacaktur.

Bu sugta faildeki kastin baskasinin viicuduna ac1 verme veya sag-
liginin ya da algilama yeteneginin bozulmasina yonelik olmasi aranur.
Failin saiki onemli degildir. Neticenin gerceklesecegi bilinerek hare-
ketin gerceklesmesi yeterlidir. Bu yiizden saka ya da alay saiki ile isle-
nen fiillerde bu sugu olusturur. Failin saiki bu sucu ‘eziyet” (TCK m.96),
“kotii muamele” (TCK m.232) gibi suclardan ayirir.'”

AsCK 117'nci maddesi 1'nci fikra hitkmiinde; ‘Madununu kasten itip
kakan, déven, veya sair suretlerle cismen eza verecek veya sihhatini bozacak
hallerde bulunan’lardan bahsedilerek 6zellikle sug failin eyleminde kas-
ten hareket etmesi gerektigi madde i¢cinde vurgulanmistir. Bu sugun
olas1 kastla da islenmesi miimkiindiir.

12 ‘Sanik Mehmet'in olay giinii kdy igerisinde olmasi nedeniyle yavaslayan aragla
seyir halinde iken sag 6n ve arka tarafta oturan orman muhafaza memurlar: Talat
ve Ahmet’e motosikleti ile yaklasarak av tiifegi ile yakin mesafeden atesi sirasin-
da, sldiirmek istedigi maktiil Ahmet'e dogru atesinde yaninda bulunan ve araci
stirmekte olan magdur Hiiseyin'in isabet alacagini ongdrmesine ragmen maktul
Ahmet’e ates ederek magdurun da yaralanmasina neden oldugu olayda; sanigin
magdura kars: eylemini olast kastla gergeklestirdigi anlasiimakla...” Yar.1.CD.,
13.10.2009, 11007/ 5873 (Nakleden:Tezcan vd., s.200, dpn.43)

“Astin, bir tist tarafindan kasten oldiirtilmesi halinde Tiirk Ceza Kanunu'nun uy-
gulanmast iktiza eder.” Askeri Yargitay Drl.Krl.17.6.1966 56/64 EK sayil1 Karar1
Aktaran: Liileci ve Ozbakan, s.746.

127" Tezcan vd., 5.200-201.

126
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AsCK 117/1'in devam eden ctimlesinde ‘veyahut tazip maksadiy-
le madunun hizmetini liizumsuz yere giiglestiren veya onun diger askerler
tarafindan tazip edilmesine veya suimuamelde bulunulmasina miisamaha
eden’lerden bahsedilerek bu sug faillerinin eylemlerinde ‘tazip” gibi
Ozel bir saik altinda hareket etme sart1 aranmustir. Bu 6zel kasit altinda
hareket edilmemesi halinde bu sug olusmayacaktir. Ancak daha 6nce
aciklandig tizere 6zel saik aranan durumlarda sugun olas: kastla is-
lenmesi mumkiin degildir.

Tazip maksadinin bulunmamast durumunda sartlar1 varsa bu ey-
lemin AsCK 115nci maddesinde yazili ‘sair suretle memuriyet niifuzunu
suistimal” sucunu olusturmasi kanaatimizce miimkiindiir.

Sanigin sug kastinin degerlendirilmesi bu bakimdan nemlidir.
Su¢ kastinin degerlendirilmesinde, Askeri Yargitay, sanigin beya-
nindan ¢ok fiilin olusup olusmadig1 konusunda magdurun beyanina
onem vermektedir. Nitekim bir kararinda, ‘Samigin eylemlerinde sefkat
ve sevgiyle dokunma tarzinda bir davranis bigimi sergilemedigi, magdur er-
lerin kendilerine atilan tokad: “dévme” olarak algiladiklarim beyan ettikleri,
BL.K.min; samgin bu tiir hareketleri, boliige yeni gelen erbas ve erleri korkut-
mak, sindirmek i¢in yapti$1 seklindeki vaka kanaat raporu, B.K.nmn sanik hak-
kinda adli sorusturma icin islem yapip, ceza yetkisini kullanmamas: nedenle-
riyle, samgin eylemi Asta Miiessir Fiil sucunu olusturur.'?

Doktrindeki bir aciklamada, mahkemenin somut olay1 degerlen-
dirirken viicuda yonelik etkinin belirlenmesinde magdurun stibjektif
duyarlilig1 degil, objektif bir gbézlemcinin degerlendirmesi ile konuyu
ele alinmasi gerektigi aciklanmistir!” Askeri Yargitayn bu konuda
magdurun siibjektif duyarliligina da énem veren™ kararlarina rast-

128 As.Yar.DK., 04.03.1999 tarih 1999/27-45 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, S.13, Y.2001,
5.313-314)

129 Tezcan vd., s.198.

130 “Dava konusu olaylarda samigin, er O.Y., Onb.R.H. ve Onb.M.A.'nin yiizlerine
birer tokat atma ve er T.D./in yemekhanede ensesine vurma seklindeki eylem-
lerinde sefkat ve sevgiyle dokunma tarzinda bir davranis bi¢imi sergilemedigi
magdur erlerin, kendilerine atilan tokad1 “dovme” olarak algiladiklarini beyan et-
melerinden anlasilmaktadir. Zira, bu hususu en iyi degerlendirebilecek olan boyle
bir davranisa maruz kalan kimsedir. Ayrica, Bolitk Komutaninin Vak’a ve Kanaat
Raporunda “...sahis bu tiir hareketleri 6zellikle yeni gelmis erbas ve erlere onla-
11 sindirmek, korkutmak icin yapmaktadir.” seklindeki kanaati de, bu diistinceyi
dogrulamaktadir. Bu nedenlerle, sanmigin eylemi As.C.K.nun 117 nci maddesinde
tanimlanan asta miiessir fiil sugunu olusturdugundan; Dairenin, eylemin 477 Sa-
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lanmasi miimkiindiir.

131

131

yili Kanunun 55 nci maddesinde tanimlanan disiplin su¢unu olusturacagma ilis-
kin kabulti yerinde olmadig: gibi, Disiplin Amirinin, sanigin daha 6nce de bu tiir
eylemlerde bulundugunu dikkate alarak, eylemi “az vahim hal” kapsaminda, do-
layisiyla kendi yetkisi dahilinde cezalandirmay1 uygun gormeyerek sug evrakini
adli sorusturma yapilmasi icin isleme koymasi karsisinda, As.C.K.nun 117/2 nci
maddesinin de uygulanmasi olanagi bulunmadigindan bu hususa yonelik deger-
lendirmesi de yasaya aykir1 goriilmiis ve itirazin kabulii ile Daire kararmin kal-
dirilmasina oybirligi ile karar verilmistir.” As.Yar.DK., 04.03.1999 tarih 1999 /27-45
EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 5.13, Y.2001, 5.313-314)

Askeri Yargitay’'in magdurun siibjektif duyarliligina énem vermedigi bir baska
karar1 soyledir: “...Magdur J.Er NG., Askeri Mahkeme huzurundaki beyaninda
ve Askeri Savci tarafindan tespit edilen ifadesinde, iddianamede belirtilen olayin
dogru olmadigmi, dayak yemedigini, dolabinda gofret bulundurmas: nedeniy-
le sanigin kendisini igtimada yanina ¢agirdigmi, neden gofret bulundurdugu-
nu sorarak omzuna dokundugunu, bu eyleminin vurmak seklinde olmadigin
belirtmis ise de, muhakkik tarafindan tespit edilen 22.05.2008 tarihli ifadesinde,
“... Ug hafta kadar 6nce dolabimda gofret oldugu icin Recep Astsubayimiz ic-
tima alaninda sopayla koluma birka¢ defa hafifce vurdu. ...” seklinde beyanda
bulunmasy;Taniklardan J.Er E.C./1n, istinabe suretiyle tespit edilen, “... Bir giin
sabah i¢timainda NG.’e, dolabin ve yatagm diizeltmedigi icin Recep Astsubay
eline aldig1 bir sopa ile omzuna gelecek sekilde hafifce vurdu. ...” seklindeki ve
aynt igerikteki muhakkik tarafindan tespit edilen ifadeleri; J.Er Z.G.'in, istinabe
suretiyle tespit edilen, “... Recep Astsubay, NG.'tin dolabinda gofret bulduktan
sonra ictima esnasinda NG'e bir seyler sdyleyerek ensesine vurdugunu gordim.
...” seklindeki ve bu dogrultudaki hazirlik ifadeleri ; J.Er EB.’nin, tanik sifatiyla
ve istinabe suretiyle tespit edilen, “... I¢tima alaninda Recep Astsubay, dolabinda
gofret bulundugu icin NG'iin eline sopa ile vurdu. ...” ve magdur tanik sifatryla
Askeri Mahkeme huzurunda tespit edilen, “... Kogus kontrolii sirasinda Naim'le
ilgili bir problem ¢ikmis, bu nedenle ictima sirasinda Recep Astsubay’in Naim'in
eline sopayla vurdugunu gordtim. ...” ; seklindeki beyanlar1 birlikte dikkate
alindiginda; sanik J.Kd.Ucvs. R.K'nin, kogustaki dolabinda gofret bulundurdu-
gunu tespit ettigi J.Er N.G’e sopayla vurmak suretiyle asta miiessir fiil sugunu
isledigi sonucuna varildigindan; direnilmek suretiyle verilen beraat hiikmiintin,
siibut yoniinden bozulmasina karar verilmistir; Sanik J.Astsb.Cvs. Z.S. hakkinda
yapilan inceleme: Sanik sorgu ve savunmalarinda ¢zetle; iddianamede belirtilen
olayin kesinlikle dovme seklinde olmadigini, yanasik diizen egitimi yaptirirken
yerde buldugu pilot kalem kadar bir cubugu eline aldigini, bu sirada M.A"in si-
lahint yere dustirdiigiinii gordiigiinii ve elindeki ¢ubukla gelik basligina iki kez
hafifce dokundugunu, bunu dévmek i¢in yapmadigini beyan ederek, tevil yollu
ikrarda bulunmustur.Magdur J.Er M. A, sanigin da hazir bulundugu Askeri Mah-
keme huzurundaki beyaninda, iddianamede belirtilen olaymn dogru oldugunu,
ancak samigm bunu dovmek icin degil, saka olsun diye yaptigini, elinde bulunan
sopa ile gelik baslhigma iki kez hafifce dokundugunu, kendisinin herhangi bir aci
hissetmedigini belirtmis ise de; Taniklardan J.Er E.C.'1n, istinabe suretiyle tespit
edilen, “... Zeynel Astsubay ise genellikle ictimalara elinde sopayla gelirdi ve bir
keresinde M.A."1 silahin1 diistirdii diye ... dovdugiina gormiistiim. ...” seklindeki
ve ayni icerikteki muhakkik tarafindan tespit edilen ifadeleri;].Er S. D."un, istinabe
suretiyle tespit edilen, “... Mayis ay1 igerisinde hatirlayamadigim bir tarihte ncbet
tuttugumuz bir giin, J.Er M.A."1n silahim elinden diistirmesiyle Zeynel Astsuba-
yin elindeki aga¢ sopayla Mahmut AKIN"in kafasinda takili olan ¢elik bashiga (2)
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Bu sucgun taksirle islenmesi haline iliskin TCK 89'da ki gibi 6zel bir
diizenleme yoktur. Bu konuda daha 6nce yapilan agiklamalar gegerlidir.

2. Taammiiden Yaralama (AsCK m.118/3)

AsCK 118/3'ncti fikrasinda TCK'da olmayan yaralamanin ‘netice se-
bebiyle agirlastirilmig’ halinin ‘taammiiden” islenmesi seklinde sugun ni-
telikli haline iliskin bir diizenlemeye yer verilmistir. Burada taammiit
kelimesi ‘kast” anlaminda kullanilmistir.*Buradaki hal sucun islenis
sekillerinden failin kastinin yogunluguna iliskin bir nitelikli durum-
dur.

Doktrindeki bir gortise gore, AsCK 118/3'ncii fikradaki taammii-
diin sadece su¢un nitelikli halleri olan AsCK 118/1 ve 2'nci fikralarinda
gosterilen neticelere iliskin olarak diizenlendigine isaret edilmisken'**
benzer bir baska acgiklamada ‘astin viicudunda tahribat yaratmay: daha
onceden planlamas: ve buna uygun olarak da eylemini gerceklestirmesi duru-
munda taammiiden islendigi’**nin kabul edilmesi gerektigi ifade edil-
mistir.”*> Fail taammiiden hareket etmemekle birlikte yine de eylemi 1
ve 2'nci fikralarda yazili sonuglar: dogurursa bu durumda sadece 1 ve
2'nci fikralara gore cezalandirma yapilacaktir.'*

kez sertce vurdugunu gérmiistiim. ... Zeynel Astsubay sopayla ¢ok sert vurmus-
tu. Bu nedenle ben Zeynel Astsubay gittiginde Mahmut’a ‘Ne oldu, bir sey oldu
mu?’ diye sordum, o da bana basinin ¢cok agridigini olay aninda soylemisti. Zaten
Mahmut, bu olaydan sonra (2) giin boyunca bas agris1 ¢ekti, geceleri yatamiyor-
du. ...”;seklindeki yeminli beyanlar1 karsisinda; sanik J.Astsb.Cvs. Z.5."in, Mayis
ay1 igerisinde bir tarihte, nobeti sirasinda silahini elinden dustirdtigii icin J.Er
Mahmut AKIN’in kafasinda takil1 olan celik basliga sopayla iki kez sertce vurmak
suretiyle asta miiessir fiil sucunu isledigi sonucuna varildigindan; direnilmek su-
retiyle verilen beraat hitkmiiniin, siibut yoniinden bozulmasina karar verilmistir.”
As.Yar.DK., 14.04.2011, 2011/31-31 EK.(TSK Net)

132 Celen, s.361.

133 Rifat Taskin, «Askeri ceza kanunu serhi», Ankara, 1941, s.209.

134 Degirmenci, s.340.

135 Gergekten kanun koyucu AsCK 118/3'ncti fikrasindaki ‘taammiid” halini sadece
118’deki hallere iliskin kabul etmemis olsayd: bu fikranin 117'nci maddede mii-
essir fiile iliskin buittin halleri kapsayacak bigimde diizenlemesi gerekirdi. Ancak
sugun nitelikli haline iliskin taammd{id fikrasiin sucun netice sebebiyle agirlasmis
hallerini anlatan AsCK 118 nci maddesi icinde “Miiessir fiillerle madununun vii-
cudunda tahribat yapan veya 6liimiine sebep olan mafevka verilecek ceza” bashg1
altinda diizenlenmesi madde bashg: ile pek uyumlu olmamasi acisindan uygun
degildir. Bu diizenlemenin kanaatimizce AsCK 117’de ayr1 bir fikrada agiklanma-
st daha uygun olacaktr.

136 Celen, s.361.
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Tasarlama bir sugu dnceden iyice diigiiniip tasinarak igleme kastidir. Ta-
sarlama etraflica diistintilmiis ve daha sonra harekete gegilmis olmast nedeniyle
esasen kastin en yogun seklidir. TCK'da yer alan hemen her su¢ kural olarak
tasarlanarak islenebilir. Ancak bunun sonu¢ dogurmas: bakinmindan kanunda
konuya iliskin agikhik bulunmalidir. TCK'da tasarlama tammlanmg degildir.
Ancak failin tehlikeli ruh halini ortaya koymast ve sucun basarili bir sonuca
varmasini olanakly kildigi icin kasten 6ldiirme sugu bakimindan bir agirlatici
sebep olarak kabul edilmistir (TCK m.82/1 a).%

AsCK 118/3 fikrasinda iistiin astina kars: tasarlayarak 117'nci mad-
dede yazili eylemleri islemesi durumu sucun nitelikli halleri arasinda
sayilmistir. Ancak AsCK 118deki miiessir fiil sucunun netice sebebiy-
le agirlasmis halleri arasinda ‘taammiid” gibi faiilin kastina yonelik bir
diizenlemeye yer vermesi maddenin konu bakimindan diizenlenisine
kaatimizce uygun olmamustur.

3.Miiessir Fiil Sonucu Oliim (AsCK m.118/4)

Yukarida agiklandig: tizere AsCK 118/3'deki taammiit hali AsCK
118/4'deki oliime iliskin degildir. Bu nedenle AsCK 118/4'nctii fikrasin-
da 117'nci maddede yazil fiiller ‘fiil ¢liimii intag etmis ise’ ctimlesindeki
oliim neticesi oldiirme kasdina dayali olarak meydana gelmemelidir. Yapilan
fitllde ast1 oldiirmek tist tarafindan dngoriilmiis istenmis ve bu amagla hareket
edilmigse genel hiikiimlerde yazili adam ¢6ldiirme sucuna iliskin (TCK 81-83
765 sayili TCK 448-449) maddeler iist hakkinda uygulanacaktir'®®.

Ancak uygulamada kasten oldiirmeye tesebbiis ile kasten yarala-
ma ayriminda zorluk ¢ikabilir. Sugun niteliginin belirlenmesinde fai-
lin kast1 nem tastyacaktir. Bu husus ancak disa yansiyan bazi olgular-
dan yararlanilarak tespit edilebilir. Nitekim Tiirk ve Fransiz Yargitay
bu konuda cesitli olctiler gelistirmistir. ‘Buna gore failin olay dncesi, olay
strasindaki ve olaydan sonraki davramiglar: kastin belirlenmesinde 6l¢ti olarak
ele alinmalidir. Bu iki sugu birbirinden ayiran ol¢iiler; fail ile magdur arasinda
husumet bulunup bulunmadig1 (varsa nedeni ve niteligi), failin kullandig sal-
diri aletinin mahiyeti ve kullanma sekli, atis ve darbe sayisi ile mesafesi, mag-
durun viicudunda meydana getirilen yaralarin yerleri ile nitelik ve nicelikleri,

137" &zbek vd., 5.118-120.
138 Celen, s.361.
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hedef segme olanag olup olmadig, olayin akist ve sebebi, failin iglemeyi kast
ettigi sucun meydana gelmesine iradesi disinda engel bir halin olup olmadig1-
dir. Tiim bu olgular olaysal degerlendirilmeli, sanigin kasti belirlenmelidir/*>

Ancak st veya amir, astim1 6ldiirmek kast1 ile hareket ettikleri
durumda TCK'nun kasten adam oldiirmek suclarin1 diizenleyen hii-
kiimleri tatbik edilecek aksi halde AsCK 118/4ncti madde kapsaminda
islem yapilacaktir.Nitekim Askeri Yargitay kararlarinda, “tstiin astini,
oldiirme kast1 olmaksizin, silahla yaralamasi halinde 6zel kanun olan
AsCK 117 ve 118'nci maddelerindeki asta miiessir fiil sugunun diisiiniilmesi
gerektigi™*'ne karar vermistir.

IV. SUCUN NITELIKLI HALLERI
A. GENEL OLARAK

TCK'da kasten yaralama sucu bakimindan diizenlenmis olan nite-
likli unsurlar1 agirlatici hafifletici sebepler, agirlatici sebepleri de mag-
durun sifatindan kaynaklanan agirlatic1 sebepler ve meydana gelen
neticeden kaynaklanan agirlatici sebepler olarak smiflandirmaktay-
ken AsCK'da sadece neticeden kaynaklanan agirlatic1 sebepler (AsCK
m.118/1, 2, 4) ve magdurun kastinin yogunluguna dayanan (AsCK
118/3) olarak sayabiliriz. Taammidit haline iliskin husus yukarida ince-
lendigi ig¢in burada sadece madunun viicudunda ‘tahribata neden olma’
(AsCK 118/1), ‘daha vahim hal” (AsCK 118/2) ve ‘miiessir fiil sonucu oliim
neticesi’ (AsCK 118/4) halleri incelenecektir.

Yukaridaki sucun agirlatict nedenine dayali artirim nedeni disin-
da daha oncede bahsedilen AsCK 51'inci maddesinde AsCK'na has
genel bir artirim nedeni bulunmaktadir. Maddeye gore; ‘Bu kanunda
hususi bir hiikiim tayin edilmemis oldukca asagidaki haller her halde cezanin
arttirilmasint muciptir.

A) Madunlarla birlikte bir sucu yapmak veya madunlarin bir sucuna is-
tirak etmek;

B) Sug silahin veya resmi niifuz ve salahiyetin suistimali suretiyle hizme-
tin ifas1 esnasinda yapilmak;

139" Tezcan vd., 5.137-138.
140" As.Yrg.4.D.18.12.1990, E.653, K.205 (Nakleden:Celen, s.360)
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C) Sug miiteaddit sahislar tarafindan toplu olarak veya herkesin gozii
ontinde birlikte islenmek.”

AsCK 51/1-A ve D bentlerindeki durumlar AsCK 117'nci madde-
sinde yazili sugun bir unsuru ya da artirirm nedeni olmadigindan bu
bentlerdeki yazili hallerde yine AsCK 50'nci maddesinde aciklandig:
bicimde'! bir artirima gidilebilir. Ancak ‘resmi niifuz ve salahiyetin su-
istimali suretiyle hizmetin ifasi esnasinda yapiimak” unsuru AsCK 117'nci
fikrasinda “tazip maksadiyle madunun hizmetini liizumsuz yere giiclestiren
veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesine veya suimuamelede bulu-
nulmast” bakimindan sugun bir unsuru olarak kabul edilebilir bu du-
rumda AsCK 51/1-B bendi kapsaminda kanaatimizce cezada artirima
gidilemez.

Bir sucun temel sekline nazaran daha agir veya daha az cezayi
gerektiren birden fazla nitelikli hallerin gerceklesmesi durumunda;
temel cezada 6nce artirma sonra indirme yapilir (TCK m.61/4). Bura-
da ortaya su sorun ¢ikmaktadir: Asagida incelenmeye galisilacak olan
daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hallerden birden fazlas: tek bir
sucta gerceklesmis olsa ya da bunlarla birlikte AsCK 51'nci maddesi
birlikte bulunsa nasil bir uygulama yapilacaktir?

Yargitay 5237 sayili TCK zamaninda verdigi bir kararinda “5237
sayili TCK'min 86. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen kasten yaralama sugu-
nun nitelikli hallerinin bir biitiin olarak sayildig1 ve her bir bentten dolay: ayri
ayri arttirim yapilacagina iliskin bir diizenlemenin bulunmadigi, birden
fazla nitelikli halin ayni1 olayda birlesmesi durumunda mahkemenin
temel cezay1 tayin ederken bu hususu da g6z oniinde bulundurabilece-
gi nazara alinarak, sanigin esine karsi isledigi silahla kasten yaralama
sucundan yukarida belirtilen madde uyarinca bir kez arttirim yapil-
mas1 gerektigi gozetilmeyerek iki kez arttirim yapilmasi suretiyle sanik
hakkinda fazla ceza tayininin bozmay: gerektireceine”” hitkmetmistir’*2.

Yine hem AsCK 118deki sucun netice sebebiyle artirimi ve hem

141 Askeri Ceza Kanununda, “Cezanin nasil arttirilacagl” baslikli 50"inci maddesi;
“Bu kanunda bir sug i¢in sahsi hiirriyeti tahdit eden bir cezanin arttirilacagi yazili
olan yerlerde mezk(ir ceza mevzuubahis ciirtim icin muayyen olan cezanin iki
misline kadar cogaltilabilir. Su kadar ki ceza o ciirtim icin kanunda yazili dzami
haddi gecemez” bicimindedir.

142 5 CD., 25.1.2007 E. 2006/8827 K. 2007/841; www.kazanci.com.tr. (Ozbek vd.,
5.207)
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de AsCK 51'deki artirimin birlikte uygulanmasi-6rnegin sucun silahla
islenmesi ve yaralamanin uzuv kaybina neden olmasi-halinde iki ne-
dene dayali olarak cezada artirim yapilabilecektir. Ancak AsCK 51'nci
maddede birden fazla artirim nedeninden sadece birine dayal olarak
artirim yapilabilir. Diger husus kanaatimizce belki hakimin cezay tes-
pit ederken takdir hakkina dayali bir artirim nedeni olabilir.

A.‘MADUNUN VUICUDUNDA TAHRIBATA NEDEN OLMA’
(AsCK 118/1)/ “DAHA VAHIM HAL’ (AsCK 118/2)

AsCK 118/1'nci fikrasinda fiilin, ‘madunun viicudunda tahribat(a)’
neden olmast halinde cezanin agirlasacagindan bahsedilmekle birlikte
‘tahribat’ teriminin tanimi ve hangi hususlar1 kapsadig1 kanunda agik-
lanmamustir.

Magdurun viicudunda ‘tahribat’” husule gelmis olup olmadig: ve
‘daha vahim halin’ ne oldugu hususlarinin belirlenmesi sug vasfinin tes-
piti acisindan 6nemlidir. Aksi durum Askeri Yargitay kararlarina gore
de bozma nedenidir.*®* Ancak sugun netice nedeniyle agirlasmis nite-
likli haline iliskin bu tespit aslinda kanunilik ilkesine uygun bir bi-
cimde TCK'da kasten yaralamanin netice sebebiyle agirlasmis hallerini
diizenleyen 87'nci maddesinde oldugu gibi belirlenmediginden AsCK
118/1 ve 2'nci fikralarindaki bu boslugun doldurulmasinda Askeri
Yargitay kararlar: bize yol gosterici olacaktur.

Nitekim Askeri Yargitay bir kararinda, tahribat1 mucip asta miies-
sir fiil sucunu diizenleyen 118/1'nci maddelerinde yer alan viicuttaki
tahribat deyiminin, ‘viicudun harap olan noktasinin, dogal gérevini yapa-
mamast anlamina gel(digi)” ifade edilmistir. Askeri Yargitay bu sdzcii-
giin, "TCK'min 456 nc1 maddesinin 2 ve 3 tincii fikralarimda sayilan uzuv ta-
tili, uzuv zaaf1, cehrede sabit eser**, cehrede daimi degisiklik, akil hastalig1 vb.

143 ‘Magdurun viicudunda tahribat husule gelmis olup olmadigi, tahribat varsa bu

tahribatin TCK'nun 456 (2, 3 madde ve fikralarinda belirtilen hallerden hangisine
uydugu tespit edilmeden AsCK 118 madde geregince hiikiim tesisi kanuna ay-
kiridir.” As.Yrg.2D., 13.06.2001, 453-448 EK. (Nakleden: Bal, s.118-1); As.Yar.3D.,
24.1.2006, 2006/ 88-87 EK.

‘Aciklandig1 gibi, islenen miiessir fiilden dolay1 astin yiiztinde meydana gelen
nedbenin “tahribat” kapsaminda miitaldas1 ve sanik olan tistiin ASCK'nin 118
inci maddesi geregince cezalandirilabilmesi i¢in, nedbenin TCK'nin 456/2 nci
maddesinin kastettigi anlamda “gehrede sabit eser” niteliginde olmasi gerekir...”
(As.Yrg.3.D. 4.2.1969 tarih ve 1969/63-68 ile Yargitay 4.C.D. 4.3.1958-12125/1937;

144
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halleri kapsadig1™, 5237 sayili TCK'nin 87 'nci maddesinin 1'nci fikrasinda
belirtilen, magdurun, duyularindan veya organlarmdan birinin islevinin sii-
rekli zayiflamasina, konusmasinda stirekli zorluga, yiiziinde sabit ize, yasami-
m tehlikeye sokan duruma, gebe bir kadina islenip de cocugun vaktinden dnce
dogmasina neden olunmasi halleri ile 6zdes kabul edilmesi gerektigi’™™*® “kalic1
hastaliklar(an)”'* da tahribat kapsaminda oldugu ifade edilmistir.

Askeri Yargitay'n konuya 1sik tutan bir bagka karari soyledir:
‘Asker? Yarqitay Daireler Kurulunun 31.12.1998/203-184, 1 inci Dairenin
31.07.1996/541-538, 05.04.2000/115-194, 2 nci Dairenin 13.06.2001/453-
448, 3 iincii Dairenin  08.10.1996/574-574, 16.12.2003/1358-1356,
21.09.2004/820-811, 4 tincii Dairenin 12.12.1972/420-410 ve 5 inci Daire-
nin 13.03.1996/146-144, 17.05.2000/304-301 tarih ve sayili kararlarinda da
belirtildigi gibi;

Askeri Ceza Kanununun tahribat: mucip iiste fiilen taarruz sucunu dii-
zenleyen 91/4 (5078 sayili Kanun ile degisik 91/3) ve tahribati mucip asta
miiessir fiil sucunu diizenleyen 118/1"inci maddelerinde yer alan viicuttaki
tahribat deyimi, viicudun harap olan noktasinin dogal gorevini ya-
pamamasi anlamina gelmektedir. Yaralanmanin (miilga) 765 sayili Tiirk
Ceza Kanununun 456'nc1 maddesinin 2 ve 3'iincii fikralarinda belirtildigi se-
kilde, havastan veya azadan birinin devamli zaafi (uzuv zaaf1) veyahut ziya
(uzuv tatili) sayilacak nitelik ve derecede (01.06.2005 tarihinde yiiriirliige
giren 5237 sayil Tiirk Ceza Kanununun “neticesi sebebiyle agirlasmis yara-
lama” sucunu diizenleyen 87/1-a ve 87/2-b madde, fikra ve bentlerinde belir-
tildigi sekilde, magdurun duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin
stirekli zayiflamas: veyahut islevinin yitirilmesi derecesinde) olmas: halinde
ancak, failin fiilinin tahribat mucip asta miiessir fiil sucunu olusturdugunun
kabul edilmesi gerekmektedir.

Magdurun viicudunda meydana gelen yaralanmanin, hem ceza huku-
ku ve hem de tibbi yonden, kanunda belirtilen anlamda tahribat, diger bir
ifadeyle uzuv zaafr veya uzuv tatili niteliginde bulunup bulunmadiginin

3.10.1989- 5358/5754; 5.3.1990-668/1139 sayili Kkararlari da bu yondedir.)
As.Yar.1D., 19.02.2003, 2003 /146-144 EK ((As.Yar.Der., S.16, Y.2004, s.329-332)

145 As.Yar.3D., 24.1.2006, 2006/88-87 EK; Bu kararda As.Yrg.Drl.Krl. 31.12.1998 tarih
ve 1998/203-184; As.Yrg.Gn. Krl. 11.11.1949 tarih ve E 1819 K.1994 atifta bulunu-
larak Genel Kurul kararinin da benzer yénde oldugu ifade edilmistir.

® As.Yar.1.D., 22.10.2008, 2008,/2639-2632 EK. (Nakleden: Kangal, s.115, dpn.177)
147 7 As.Yar.DK., 05.02.2004, 2004/24-22 (As.Yar.Der., S.17, Y.2005, 5.352)
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tayini bakinmindan, isin ¢oziimiiniin uzmanhg: gerektiren t1bbi yonii de goz
oniine alindiginda, adli tip uzmaninmin veya viicutta meydana gelen yaralan-
mann tiiriine gore ilgili uzman hekimlerin mesleki goriislerinin alinmas: zo-
runludur’ ™

Buradaki asil zorluk tahribat olarak belirlenen hususlardan han-
gi hallerin AsCK 118/2'nci fikrasindaki ‘daha vahim haller’ kapsaminda
kaldiginin belirlenmesidir. Askeri Yargitay’in bir kararinda bu husus

ayrintili olarak tartisilmistir. Karar soyledir':

"...Her ne kadar ASCK'min 118/2'nci maddesinde yazili “daha ziyade
vahim halin” belirlenmesinde, kanun, objektif bir kistas dngérmemis ise de,
TCK'nmin 456'nct maddesindeki diizenlemeye basvurulup, buradaki kavramlar-
dan istifade edilmesinde herhangi bir sakinca bulunmadig gibi, aksine, uygu-
lamada tereddiitler yasanmamast ve uygulama birligi saglanmas: bakimindan
boyle objektif bir dlciite basourmann biiyiik faydalart mevcuttur. ASCK'nin
118’inci maddesinin 1 ve 2'nci bentlerinde ongoriilen cezalarim, TCK'nin
456'nc1 maddesinin 2 ve 3’tincii fikralarinda éngoriilen cezalara gére hafif ol-
dugu da dikkate alindiginda, TCK'nmin 456'nct maddesinin 3’tincii fikrasina
giren bir yaralanmaya sebep olmus fail hakkinda ASCK'nin 118/2'nci maddesi
uyarmea uygulama yapilmasi, ceza adaletini de temin edecektir. Bu nedenle;
tahribat oldugu konusunda herhangi bir tereddiit bulunmayan ve uzuv tatili
olarak nitelenen tek goziin kaybinin, ASCK'min 118/2'nci maddesinde diizen-
lenen “daha ziyade vahim hal” kapsaminda oldugunun kabulii hakkaniyete
uygun olacaktir.

Esasen, yukarida deginilen Askeri Yargitay Daireler Kurulunun
14.11.1969 tarih ve 1969/97-92 sayili karari ile 4’tincti Dairenin 2.3.1971
tarih ve 1971/96-94 ve 3’tincii Dairenin 18.11.1997 tarih ve 1997/634-632
sayili kararlar: da bu yondedir.

Bu itibarla, “uzuv zaafi ” sayilacak arizalar icin ASCK'min 118 inci mad-
desinin ilk bendi, “uzuv tatili” sayilacak arizalar igin ise ASCK'min 118 inci
maddesinin ikinci bendi uyarinca uygulama yapilmasi(na)’ karar verilmistir.

Askeri Yargitay'in yukarida agiklanan yerlesmis kararlarina gore;

148 As.Yar.3D., 24.01.2006, 2006,/0088-0087 EK. ( Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, S.20,
Y.2008, 5.220-225)

149 As.Yar.DK., 05.02.2004, 2004 /24-22 (Askeri Yargitay Kararlar Dergisi, 5.17, Y.2005,
5.352)
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5237 sayil1 TCK'nin 87/1-a maddesine giren haller AsCK 118/1%e gore
cezalandirilmay1 gerektirecekken, TCK 87/2-b’deki haller daha vahim
haller kapsaminda AsCK 118/2'nci fikraya gore cezalandirilmay: ge-
rektirecektir.

Askeri Yargitay bir kararinda, ‘Sanik Yzb.min boliigiindeki eri tekme
tokat dévmek suretiyle magdurun bébreginin yarilmasi, i¢ kanama gegirmesi
olayinda; magdurun hayati tehlike gecirdigi ancak ameliyattan sonra bu teh-
likenin ortadan kalkti$1, 25 giin is ve giiciinden geri kaldig1, ameliyat sonu-
cu organ ve doku kaybt olmadig, sabit ise de, tahribatin AsCK.nun 118 inci
maddesi kapsaninda oldugu,... Magdurun tibbi miidahale sonucu iyilesmis
olmasi(nin) sonucu degistirme(yecegine)™™® karar vermistir.

Askeri Yargitay kararlarinda, AsCK 118/2'nci fikrasindaki *daha ziya-
de vahim hal” kistasinin bagimsiz olarak degil 1'nci fikrasindaki “tahri-
bat” kavramu ile iliskilendirildigi anlasilmaktir.

Kanatimizce AsCK 118/1 ve 2'nci maddelerine iligkin belirleme-
lerin, her olay bakimindan tartismay1 gerektirecek olmasi nedeniyle,
AsCK 118nci maddenin TCK'na atif yapilmak suretiyle, TCK ile para-
lel hale getirilmesi hem ceza adaleti hem de uygulama kolaylig1 sag-
layacaktir.

B. OLUMLE SONUCLANAN YARALAMA (AsCK 118/4)

AsCK'nun 118 nci maddesinin 4ncii fikrasinda, asta miiessir fiilin
olimle sonuglanmas: hali agirlatict neden olarak ongoriilmiistiir. Bu
fikrada hiikme baglanan “6liim” neticesi yukarida agiklandig: tizere
asta miistenit olmayarak vuku bulmalidir. Bu fikra, tipik bir “neticesi
sebebiyle agirlagmis su¢” halini cezalandirmakta olup TCK'nun 87/4ncti
fikrasina emsal bir hiikiim niteligindedir.”™. Su halde amir veya iistiin,
miiessir fiil kast1 ile sucu islemeleri neticesinde 6liim meydana gelmis-
se bu fikra tatbik edilecektir.'*

150" As.Yrg.Drl.Krl., 6.12.1992, E.22, K.17. (Nakleden:Celen, 5.362)

151 Tagkin, Askeri Ceza Kanunu Serhi, s.186.

152 Ast olan er’e 2-3 tokat vurup sonra ¢elme takarak yere diistiren ve magdurun
basinin beton zemine carparak beyin kanamas: sonucu 6liimiine sebep olan ca-
vus hakkinda As.C.K.nun 118/4.maddesinin uygulanmasi gerekecegi cihetle...”
Askeri Yargitay Drl. Krl. 22.6.1978 66/ 53(Yaymlanmamustir)
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V. KUSURLULUK

A.HAKSIZ TAHRIK

Haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin
etkisi altinda sug isleyen kimsenin haksiz tahrik nedeniyle cezasinda
indirim yapilmaktadir.(TCK m.29)

AsCK 92'nci maddesinde, i¢cinde inceleme konumuz olan AsCK
117'nci maddesi de dahil olmak tizere bazi suclar bakimindan haksiz
tahrik hali 6zel bir indirim nedeni olarak diizenlenmistir.!>

Bu durum ¢ogu olayda sug failinin emrine itaat ettirmek maksa-
diyla magdura kars: yaralama eyleminde bulundugu ve bunun haksiz
tahrik olusturdugunu savunma olarak ileri stirmesine neden olmakta-
dir. Ancak Askeri Yargitay kararlarinda bu husus saniklar lehine bir
indirim nedeni olarak kabul edilmemektedir.

Nitekim Askeri Yargitay bir kararinda, "..magdurlarin emre itaat et-
memeleri ve disiplinsiz davramslarimn etkisi ile haksiz tahrik altinda kalarak
eylemleri gerceklestirdigini ileri stirmiis ise de; Magdurlarin disiplinsiz davra-
mislarinin cezai yaptiriminin mevzuatta yer almig olmasi, samgim, magdurlar
hakkinda mevzuata gore islem yapma imkanina sahip olmas: ve magdurlarin
fiillerinin, samigin sahsina yonelik haksiz bir fiil niteliginde bulunmamast hu-
suslar1 birlikte degerlendirildiginde, atili suglardan sanik hakkinda haksiz tah-
rik hiikmii geregince indirim yapimast hukuken miimkiin olmamas: nedeniyle
samgin bu yondeki temyiz sebebi yerinde goriilmemistir.” *>*

Diger bir husus mefruz tahriktir. Doktrinde mefruz tahrik konu-
su tartismalidir.'® Askeri Yargitay bir kararlarinda ‘Birlik yazicisi er ile

155 “Tahrik suretiyle madunun yaptig1 suclar hakkindaki cezalarin nasil indirilecegi”
baslikl1 AsCK 92’de haksiz tahrik 6zel olarak diizenlenmistir. Madde soyledir:” 1.
Bir amir veya mafevk, Askeri nizamlara ve askerlik kaidelerine mugayir muame-
lede bulunmak, yahut makam ve mevkiinin salahiyetini tecaviiz etmek suretleriy-
le madunu tahrik eyler ve madun bu tahrik sebebiyle 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89,
90 ve 91 inci maddelerde yazili suclardan birini hemen yaparsa, Tiirk Ceza Kanu-
nunun elli birinci maddesine gore madunun cezasi hafifletilir.2. Birinci fikradaki
tahriki yapanlar tahrikin nevi ve mahiyetine gore 116, 117 ve 118 inci maddelerde
yazili cezalarla cezalandirilir.”

154 (Askeri Yargitay 3’tincti Dairesinin 01.12.2010 tarihli ve 2010/2075-2068 E.K.say1ly;

4"tincti Dairesinin 21.07.2009 tarihli ve 2009/1759-1748 E.K.say1l1 kararlar1 da aymn

yondedir).” As.Yar.1D., 21.09.2011, 2010/0700-0744 EK.(TSK Net)

Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Gokhan Yasar Duran, Ceza Hukukunda Haksiz

Tahrik (Yayinlanmis Doktora Tezi) , Istanbul 2010, s.113-116.

155
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magdur er arasinda nobet listesi yiiziinden ¢ikan tartisma sirasinda, magdur
Er’in, boliik yazicist Ev’i hedef alarak sarf etmis oldugu kiifiirlii sozler, sanik
ytizbagt bakinindan haksiz tahrik olusturmadig gibi; samgin, kendisine kiifiir
edildigine iliskin zan ve vehimi de mefruz tahrik olarak kabul edilemez." Bu
Ornege gore mefruz tahrik etkisi altinda astina miiessir fiilde bulunan
tistlin cezasinda indirim yapilmast mimkiin degildir.

VI. SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI
A.TESEBBUS

AsCK 9T1'deki ‘iiste fiilen taarruza tesebbiis sugu” bir kalkisma sucu
iken aynu fiilin asta kars1 yapilmaya kalkisilmas: durumu ancak teseb-
biis hitkiimlerinin uygulanmasini gerektirecektir. AsCK 117'nci mad-
desi tesebbiis hiikiimleri bakimindan iki kisma ayirarak incelenmesi
miimkiindiir.

Bunlardan ilki maddenin “Madununu kasten itip kakan, doven, veya sair
suretlerle cismen eza verecek veya sthhatini bozacak hallerine’ iliskindir. Kana-
atimizce TCK'da kasten yaralama sucu (TCK m.86) hakkinda tesebbiis
haline iliskin agiklamalar bu ctimle i¢inde gegerlidir. Bu nedenle AsCK
117'nci maddede de baskasinin viicuduna aci verilmesi veya sagliginin
ya da algilama yeteneginin bozulmasi ya da tazip maksadiyla hizmetin
gliclestirilmesi ya da kotti muamele yapilmasina goz yumulmas: halle-
rinde su¢ tamamlanmis olur. O halde bu sugun bir zarar sugu oldugu
soylenmelidir. Kasten yaralama sucunun tesebbiis asamasinda kalmis
olmasi durumunda da ceza o ana kadar yapilan hareketlerin meydana
getirdigi zarar veya tehlikenin agirligina gore belirlenecektir.””

Doktrinde, kasten yaralamanin netice sebebiyle agirlasmis halleri
bakimindan tesebbiistin miimkiin olup olmayacagi tartisilmalidir. Fail
dogrudan agirlasmis neticenin gerceklesmesine kast etmisken bu ama-
cina ulasamamis olabilir. Bu durumda agirlasmis neticeye tesebbiisten
soz edilebilir. Fail kasten yaralama kastiyla hareket eder. Ancak kasten
yaralama tesebbiis asamasinda kalir. Ancak buna ragmen kasten ya-
ralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis sekli gerceklesir. Bu durumda

1% As.Yar.3D., 6.3.2007, 2007/541-541 EK. (Askeri Yargitay Dergisi, 5.21, Y.2008,
5.229-231)
7 Ozbek vd., 5.233.
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temel sug tipi olan kasten yaralama tesebbiis asamasinda kalmistir. >

Diger husus AsCK 117/1de “tazip maksadiyle madunun hizmetini lii-
zumsuz yere gticlestiren veya onun diger askerler tarafindan tazip edilmesine
veya suimuamelede bulunulmasima miisamaha edilmesi” halidir.

Oncelikle ciimledeki sugun tamamlanmast i¢in hizmetin giicles-
tirilmesi ya da diger askerlerin magdura yaptiklar: kotii muamele is-
leminin gerceklesmesine miisamaha edilmesi gerekir. Koétti muamele
gerceklesene kadar miisamaha gosteren fail bakimindan sug artik ta-
mamlanmuistir. Bir stire miidahale etmeden buna miisamaha gosteren
daha sonra bundan pisman olan ve miidahale ederek kotti muamele-
nin gerceklesmesini 6nleyen bakimindan TCK'daki goniillii vazgegme
(TCK m.36)" hiiktimleri s6z konusu olabilir. Bu durum koétti muame-
lede bulunan diger askerlerin isledigi suglar bakimindan tesebbiis ha-
line iliskin bir uygulamay1 gerektirebilecekken AsCK 117/1'deki bu su-
cun islenmesine miisamaha gosteren fail agisindan ancak tamam olan
kisim bir sugsa sadece o kisum icin ceza verilebilecektir.

B. ISTIRAK

AsCK 117’deki sug failinin suguna, miisterek fail olarak katilina-
bilecegi gibi, azmettirme ya da yardim etme suretiyle de katilinmasi
kanaatimizce miimkiindiir. Bu durumda azmettirenin sorumlulugu
da islenen sucun cezasi kadarken (TCK m.38/1) bu sugun islenmesine
TCK 39'ncu maddesinde agiklandig: gibi yardim eden acisindan veri-
lecek cezalar daha hafif bir cezay1 gerektirecektir. Zira AsCKnun Ek 8
ve 10'ncu maddeleri geregince'®, askeri suclarin istirak halinde islen-
melerinde TCK'nun istirake iliskin kurallar1 gecerlidir.

158 By aciklamalar icin bkz.Ozbek vd., s.234.

159 TCK’'nin 36/ (1) maddesinde: ‘Fail, sugun icra hareketlerinden gontillti vazgecer veya
kendi cabalariyla sucun tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini ¢nlerse, te-
sebbiisten dolay1 cezalandirilmaz; fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdu-
gu takdirde, sadece o suga ait ceza ile cezalandirilir’ hitkmii yer almaktadir.

160 AsCK Ek Madde 8: “26.9.2004 tarihli ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun genel
hiikimleri bu Kanunda yer verilen suglar hakkinda da uygulanir. Ancak, bu Ka-
nunun fer’i askeri cezalara ve cezalarin ertelenmesine iligkin hiikiimleri ile zama-
nasimina iliskin 49 uncu maddesinin (A) bendi hiikiimleri saklidir...” Ek Madde
10: “Bu Kanunda ve diger ilgili kanunlarda gerekli degisiklikler yapilincaya ka-
dar, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun Birinci Kitabinda yer
alan diizenlemeler bakimindan bu Kanunun ek 8 ve 9"uncu maddeleri ...uygulan-
masina devam olunur...”
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AsCK 117/1'nci tikrasinda, ‘onun diger askerler tarafindan tazip edil-
mesine veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha eden” amir veya ust-
ten bahsedilmektedir. Burada amir ya da tistiin islenen bir suca goz
yummasi soz konusu olup, maddede diger askerler ve bunlarin su¢una
g0z yuman st ya da amir arasinda bir istirak anlasmasi s6z konusu
degildir.

Eger amir ya da st diger askerlerle birlikte 6nceden anlasarak
miisamaha gosteriyorsa AsCK 117/1nci madde kapsaminda cezalan-
dirilacag gibi bu durumda failin cezas1 AsCK 51/1-A bendi ‘Madunlarla
birlikte bir sucu yapmak veya madunlarin bir sucuna istirak etmek’ kapsa-
minda artirilacaktir.

TCK 40. maddesinin 2. fikrasinda yer alan “Ozgii suclarda, an-
cak ozel faillik niteligini tastyan kisi fail olabilir. Bu suglarin islenisine istirak
eden diger kisiler ise, azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulur”
seklindeki genel diizenlemeye AsCK'da bir istisna getirilmediginden
AsCK 117'de ki gibi fail agisindan 6zgii sug niteliginde olan bu sugun
islenisine istirak eden kisilerin azmettiren veya yardim eden olarak
sorumlu tutulmalar1 miimkiindiir. Bu durumda AsCK 51/1-A bendi ge-
regi failin ‘Madunlarla birlikte bir su¢u yapmak veya madunlarin bir suguna
istirak etmek’” maddesi kapsaminda cezasinin artirilmas: mimkiindiir.

C.ICTIMA

Bu sugun birden fazla kisiye karsi ayni1 kasit altinda islenmesi ha-
lindeki igtima durumu s6z konusu olur. Askeri Yargitay bir kararinda,
‘Olay sirasinda, her biri bir birinden bagimsiz eylemler ile dort ayri magdurun
viicut biitiinliigii ihlal edilmis oldugundan TCK'nin 42nci maddesindeki bile-
sik sug, 43’tincti maddesindeki zincirleme sug ve 44 vincti maddesindeki fikri
ictima halleri mevcut olmadigimdan sanik hakkinda dért ayri asta miiessir fiil
sucundan AsCK'min 117/1"inci maddesinin dort kez ayri ayri tatbiki suretiyle
cezalandirilmasinda bir isabetsizlik bulunmadigr” aciklanmistir.

Yine AsCK 117/1'deki ‘onun diger askerler tarafindan tazip edilmesine
veya suimuamelede bulunulmasina miisamaha eden amir’ bakimindan fail
ayn1 zamanda AsCK’da ‘Madununa nezarete ihmal edenler, madunun suc-
lar1 hakkinda takibatta bulunmayanlar’ bashkl 145nci maddesini de ihlal

161 Askeri Yargitay 1D. 21.09.2011 tarih ve 2010/0700-0744 EK.
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etmektedir.”® Ancak fikri ictima kurali geregi(TCK m.44) fail, sadece
cezasi daha agir olan AsCK 117’ye gore cezalandirilacaktir.

Diger bir husus, bu sugun ‘Hak edilmemis veya miisaade olunmamis
disiplin cezasi verenlerin cezasi’” (AsCK m.111) baslikli sucla ictima edip
edemeyecegidir. Maddeye gore; ‘Ceza vermek salahiyetini tecaviiz ederek
ve bilhassa hak edilmemis veya miisaade olunmanmus bir cezay: kasten verenler
bes seneye kadar hapsolunur” hitkmti yer almaktadir.®

Ceza vermek salahiyetini tecaviiz ederek ve bilhassa hak edilme-
mis veya miisaade olunmamuis bir ceza, cezay1 ¢eken acisindan ruhsal
ve fiziki yonden sagliginin bozulmasina neden olabilecektir. Sanigin
tek bir fiili ile hem AsCK 111 (ya da 115) '** hem de AsCK 117'nci mad-
delerinde yazili suclarin birlikte islenmesi kanaatimizce miimkiindyir.

Ancak Askeri Yargitay kararlarinda; ‘Sanigin, “daha miiessir olur, is-
tirahat edemezler” diisiincesiyle ¢adir hapsi tiiriinden bir ceza ihdas ederek,
ceza verdigi astlarini kisin dondurucu sogugun, yazin kavurucu sicagin altin-
da yaz ve kig cadirlara tikarak cezalarini infaz ettirmis olmasini sadece
‘hak edilmemis ve kanunda bulunmayan ceza vermek sugu’ kapsa-
minda degerlendirilmistir.!®> Kanaatimizce burada iki sug vardir. An-
cak TCK m.44'ncti maddesindeki fikri ictima kurali geregince cezasi
daha agir olan AsCK 111'nci maddesinin uygulanmasina yerindedir.

162 Taskin, s.208.

163 AsCK’nin 111'nci maddesi irdelendiginde, bu sucun olusabilmesi i¢in; failin, ceza
vermek yetkisini kasitli olarak aykir1 hareket etmesi gerekmektedir. “Disiplin ce-
zas1 vermeye selahiyetli amirler” AsCK'nun 168'nci maddesinde, “Ceza vermek
selahiyetine haiz en yakin amir ile daha ytiksek disiplin amirinin ceza verebilece-
gi haller” AsCK'nun 170'nci maddesinde, “Disiplin amirlerinin ceza selahiyeti”
AsCK’'nun 171'nci maddesinde, “Disiplin amirlerine vekalet edenlerin ceza ver-
mek yetkisi” ise AsCK'nun 172'nci maddesinde diizenlenmis bulunmaktadir.
AsCK 111’nci maddesinde yazili suglar ancak disiplin amirleri tarafindan islene-
bilen 6zgii bir sugtur. Bu yetkiye haiz olmayan bir kisinin bahse konu su¢ kap-
samindaki eylemleri AsCK'nin baska bir maddesinde diizenlenen ‘memuriyet
niifuzunun sair suretle kotiiye kullanilmasi” (AsCK m.115) sugunu olusturacaktir.
Nitekim Askeri Yargitay bir kararinda, ‘sanik Astsb.’in marangozhanede yumurta
pisirdikleri tespit ettigi Er H'i saclarini sifir numara tras ettirmek, bir ay stireyle
cars1 iznine ¢ikmalarmi yasaklamak ve aksamlari ceza nébeti tutturmak suretiyle
ceza vermek yetkisini tecaviiz’ etmesinde ceza verme yetkisi olmamasi nedeniyle
eylemin AsCK 111 degil AsCK 115'nci maddesini olusturacagina” karar vermistir.
Polatcan, s.379.

165 (1.D.13/4,/1989 E:48, K:38) (Nakleden: Polatcan, s.379)

164
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VI. SUCA UYGULANACAK YAPTIRIMLAR

A.GENEL OLARAK

AsCK 117/1 ve 2'inci fikralarinin sug failleri icin bes seneye kadar
hapis 3'ncii fikrasindaki sug faili icin ise on seneye kadar agir hapis cezasi
ongoriilmektedir. AsCK 1/1'inci fikrasinin TCK'na yaptig1 genel atif do-
layistyla hapis cezalar1 bakimindan TCKnun genel hiikiimleri uygu-
lanacagindan'® artik AsCK'da yer alan “agir hapis cezasi” ifadelerinin
“hapis cezasi” olarak ele alinmasi gerekecektir.'””

AsCK 117/3ncti fikrasindaki agir hapis cezasinin alt sinir1 en az on
yil olarak gosterilmis ancak tist sinir1 belirtilmediginden genel hiikiim-
ler uyarinca bu siire yirmi yildan fazla olamayacaktir. (TCK m.49/1)

TCK 51'nci maddesinde sadece hapis cezasinin ertelenmesini ka-
bul eden diizenlemesi kural olarak askeri suclar bakimindan da ge-
cerli olup AsCK 47'nci maddesinde bu kurala bazi istisnalar getirerek
bazi suclardan dolay1 verilen cezalarin ertelenemeyecegini éngoriil-
mekteydi. Anayasa Mahkemesi 17.01.2013 tarihli, 2012/80 E. 2013/16
K. Sayil1 karar1 ile AsCK 47. maddesinin birinci fikrasinin, 4551 say1l
AsCK'da Degisiklik Yapilmasi1 Hakkinda Kanun'un 12'nci maddesi ile
degistirilen (A) bendinin birinci ve ikinci ctimlelerinin Anayasanin
2'inci maddesine aykir1 oldugu ve iptaline karar verildiginden artik
Askeri suglarinda TCK'daki erteleme sartlar: kapsaminda ertelenmesi,
para cezasina ya da tedbirlerden birine ¢evrilmesi miimkiin olacaktir.

Ancak hemen belirtelim ki AsCK 117nci maddesi AsCK 47nci
maddede yer alan istisna suglar arasinda olmadigindan bu sug faille-
rinin cezalarinin paraya cevrilmesi ya da cezanin ertelenmesi uygu-
lamasi zaten Anayasa Mahkemesinin yukarida agiklanan kararindan
oncede mimkiindi."®

166 By husus AsCK 1 /1 fikrasinda; “Tiirk Ceza Kanununa gore ciirtimler ve ceza-
lar hakkinda umumi suretle cari olan esaslar bu kanunda hilaf1 yazili olmadik¢a
askeri ciirtimler ve cezalar hakkinda da tatbik olunur” seklinde aciklanmaktadir.
TCK’da hapis cezalar: agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, miiebbet hapis cezasi
ve stireli hapis cezasi olarak tige ayrilmaktadir. (TCK m. 46).

Bu husus AsCK 1/1 fikrasinda; “Tiirk Ceza Kanununa gore ciirtimler ve ceza-
lar hakkinda umumi suretle cari olan esaslar bu kanunda hilafr yazili olmadik¢a
askeri ciirtimler ve cezalar hakkinda da tatbik olunur” seklinde agiklanmaktadir.
TCK’da hapis cezalar1 agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, miiebbet hapis cezasi
ve siireli hapis cezasi olarak tige ayrilmaktadir. (TCK m. 46).Benzer agiklama icin
bkz.Kangal, s.181.

168 Ancak AsCK 117'nci maddesi AsCK 47/A kapsaminda yer alsa dahi, Anayasa

167
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Yine bir diger hususta AsCK 117°deki sucun kisa stireli hapis ce-
zasina secenek yaptirimlara cevrilip cevrilmeyecegi hususudur. AsCK
Ek 8/2'nci fikrasinda; “Surf askeri suglar ile bu Kanunun Ugiincii Babimn
Dérdiincii Faslinda yazili suglar hakkinda, kisa stireli hapis cezasina secenek
yaptirimlar ile on ddeme hiikiimleri uygulanmaz” hitkmti yer almaktaydi.
AsCK 117'nci maddesi sirf askeri suglardan olmadigindan bu sugun
sartlar1 varsa kisa stireli hapis cezasina secenek yaptirimlara cevril-
mesi miimkiindur. *

AsCK Ek Madde 10/son fikrasinda; “Bu Kanunda yazili suglarla il-
gili olarak 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
231"inci maddesinin bes ild onddrdiincii fikralar1 uygulanmaz” hiikmii
yer almaktaydi. Ancak bu fikra da Anayasa Mahkemesinin 17.01.2013
tarihli, 2012/80 E. 2013/16 K. Sayil1 karari ile iptal edildiginden Ana-
yasa Mahkemesinin bu kararindan sonra, AsCK 117'nci maddesinden
yargilanan sug faillerinin cezalar1 hakkinda sartlar1 varsa CMK 231.
maddesinin bes ila ondordiincii fikralar1 arasinda diizenlenen hiik-
miin agtklanmasinin geri birakilmasina dair kural uygulanabilecektir.

VII. YARGILAMA GOREVI

353 sayil1 Askeri Mahkemeler Kurulus ve Yargilama Usul Kanu-
nun (AsYUK)un “Genel gorev” baslikli 9'uncu maddesi; “Askeri Mah-
kemeler, kanunlarda aksi yazili olmadikga, asker kisilerin askert olan suglar:
ile bunlarin asker kisiler aleyhine ...yahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili
olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla gorevlidirler” hitkmiini iger-
mektedir.

Ayni1 Kanun'un “Askeri Mahkemelerde yargilanmay: gerektiren ilginin
kesilmesi” baslikli 17'inci maddesinde ise; “Askeri Mahkemelerde yargi-
lanmay: gerektiren ilginin kesilmesi, daha dnce islenen suglara ait davalara bu

Mahkemesi 17.01.2013 tarihli, 2012/80 E. 2013/16 K. Sayili karar1 ile AsCK 47.
maddesinin birinci fikrasinin, 4551 sayili Askeri Ceza Kanunda Degisiklik Ya-
pilmas: Hakkinda Kanun'un 12. maddesi ile degistirilen (A) bendinin birinci ve
ikinci ctimlelerinin Anayasa’nin 2."inci maddesine aykir: oldugu ve iptaline karar
verildiginden cezanin ertelenmesi, para cezasina ya da tedbirlerden birine gevril-
mesi yine de miimkiin olacaktur.

169 Ancak AsCK 117 AsCK Ek /2'nci fikrasi kapsaminda sirf Askeri sug olsa dahi,
Ek/2'nci fikranin da, Anayasa Mahkemesinin 17.01.2013 tarihli, 2012/80 E.
2013/16 K. Sayil1 karari ile bu maddenin Anayasa’nin 2. ve 10. maddelerine aykir1
oldugundan iptali edilmesi nedeniyle yine de kisa stireli hapis cezasina segenek
yaptirimlara ¢evrilmesi miimkiin olacaktir.
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mahkemelerin bakma gorevini degistirmez. Ancak sugun; askeri bir sug olma-
masi, askeri bir suca baglt bulunmamas: halinde asker? mahkemenin gorevi
sona erer” seklindedir.

AsCK 117'nci maddesinde yazili olan su¢ yukarida aciklandig:
tizere askeri bir su¢tur. Bu nedenle bu sug failleri askeri mahkemede
yargilanacaktir. Failin ya da magdurun emekli olmas: askeri mahke-
mede yargilama ile baglantiy1 kesmez.

Ancak esit riitbede olan asker kisiler ile Askeri Yargitayn daha
once aciklanan emsal kararinda aralarinda astlik tistliik iligkisi olsa
dahi esler arasinda hizmet iliskisinin bulunmadig1 durumlarda esler
arasinda AsCK 117'deki suca benzer eylemlerde TCK hiikiimlerine
gore islem yapilacaktir. Bu durumda sug askeri bir su¢ olmadigindan
sadece sugun asker Kkisiler arasinda islenmesi nedeniyle askeri mahke-
mede dava acilacaktir.

Ancak asker kisi olan sanigin terhis ya da emeklilik gibi neden-
lerle asker Kkisi sifatlarinin sona ermesi durumunda'” artik sivil yargi
gorevli olacagindan gorevsizlik karar1 verilerek su¢ dosyasinin sorus-
turma asamasinda su¢ mahalli olan Cumhuriyet Savciliklarina kovus-
turma asamasinda ise ayni yer Asliye Ceza Mahkemesine gonderilme-
si gerekecektir. Askeri Yargitay kararlar1 da benzer dogrultudadir. !
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