CEZA MUHAKEMESiI HUKUKUNDA

MAGDURUN HUKUKIi YARDIM ALMA HAKKI
RIGHT TO LEGAL AID OF CRIME VICTIM
IN CRIMINAL PROCEDURE LAW
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Ozet: Ceza muhakemesinin bir siijesi olan magdur, sugla ko-
runan hukuksal degerin sahibidir. Sugla korunan hukuksal degerin
sahibi olmasi nedeniyle suctan dogrudan zarar géren veya zarar gor-
me tehlikesi gecirmis olan magdur icin de failin yargilanmasi ve ceza-
landiriimasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Uzun siire ihmal edilmis olan
magdur haklari, son yillarda hem ulusal hem de uluslararasi hukukta
dizenlenmis ve gelistirilmistir.

Tirk ceza muhakemesi hukukunda magdura, sikayet ve ihbar-
da bulunma hakki, dosyayi inceleme hakki, delil arastirmasi yapil-
masini isteme hakki, davaya katilma hakki, delil sunma hakki, bazi
islemlerde hazir bulunma hakki, kanun yollarina basvurma hakki gibi
bir¢ok hak taninmistir. Bu ¢alismada, sadece Tiirk ceza muhakemesi
hukuku kapsaminda su¢ magdurlarinin bir avukatin hukuki yardimin-
dan yararlanma haklar Gizerinde durulmustur. Bu kapsamda, mag-
durun ceza yargilamasinda hukuki yardim alma hakki, bu hakkin kap-
sami ve bu haktan yararlanmanin kosullari incelenmistir. Calismanin
sonunda, magdurun, avukatin hukuki yardimindan yararlanma hakki
konusundaki yasal eksiklikler tespit edilmis ve ¢6ziim &nerileri sunul-
mustur.

Anahtar kelimeler: Magdur, Magdurun Haklari, Hukuki Yardim,
ihtiyari Hukuki Yardim, Zorunlu Hukuki Yardim

Abstract: The victim of crime, which is the subject of criminal
procedure, is the owner of the protected legal interest. It is of great
importance for the victim who is harmed or at risk of being harmed
by the crime that the perpetrator be judged and charged. Victim
rights, which have been neglected for a long time, have been regu-
lated within the scope of domestic and international lawsin recent
years.

In the Turkish Criminal Procedure Law, the victim has been
granted the rights to complain and report, review the case file, pre-
sent a motion for evidence to be collected, to intervene in the claim,
present evidence to the court, and file a motion of legal remedies.
In this study, we specifically examine the rights of crime victims to
receive legal assistance from a legal counsel in the context of Tur-
kish Criminal Procedure Law. In this context, the victim’s right to
receive legal assistance during criminal procedure, the scope of this
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right, and the circumstances required to benefit from this right were
analyzed. In the final section of the study, we present some legal
inadequacies about the victim’s right to receive legal assistance
from a legal counsel and some solution suggestions.

Keywords: Victim of Crime, Victim’s Rights, Legal Aid, Arbitrary
Legal Aid, Obligatory Legal Aid

I. GIRIS

Katilan sifat1 ile bireysel iddia makaminda stije olma hakkina sa-
hip olan magdur, ceza muhakemesi hukukunun énemli kavramlarin-
dan biridir. Ceza muhakemesinde stipheli ve sanik acgisindan maddi
gercegin ortaya cikarilmasi ve adil ve hakkaniyete uygun bir yargila-
manin yapilmasi ne kadar 6nemli ise, sugun magdur veya magdurlar:
icin de bir o kadar onemlidir. Ciinkii adalet, sadece devlet ile stipheli
ve sanik i¢in degil, ayn1 zamanda magdur icin de gereklidir. Ceza ve
ceza muhakemesi hukukunun amagclarindan biri de etkin bir sorustur-
ma ve kovusturma yapilarak maddi gercege ulasmak ve sug isledigi
kesinlesen sanign etkili bir yaptirima tabi tutularak magdurun tatmin
edilmesi ve boylece ihkak-1 hakkin 6niine ge¢mektir. Bu amaca ulas-
mak ancak magdurun, sorusturma ve kovusturmaya etkili bir sekilde
katilmasini saglamaktir. Magdurun yargilamaya etkin bir sekilde ka-
tilmasi ise ancak bir hukuk¢unun hukuki yardimindan yararlanmas:
ile mtimkiin olabilecektir.

Uzun stire hem uluslararas1 hukukta hem de ulusal hukuklarda,
stipheli ve sanik haklar1 (adil yargilanma hakki, savunma hakki, mad-
di gercege ulasma) tizerinde yogunlasilmis, magdur ve suctan zarar
gorenin haklar1 ihmal edilmis adeta magdur kendi magduriyeti ile
basbasa birakilmistir. Ancak viktimolojinin gelismesine paralel ola-
rak son yillarda hem uluslararasi hukukta hem de ulusal hukukumuz-
da magdurun ceza yargilamasinda belirli haklara sahibi oldugu kabul
edilmis ve bu haklarin icerigi konusunda detayli calismalar ve diizen-
lemeler yapilmaya baslanmistir.! Bu baglamda yapilan diizenlemeler
icerisinde en dnemlileri, magdurun bir avukatin hukuki yardimindan
yararlanma hakkina sahip olduguna ve belirli durumlarda magdurun

1 Ozkan Giintekin, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, Tiir-
kiye Adalet Akademisi Dergisi, Y11 2012, S.11, s.122.
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avukatin hukuki yardimmdan yararlanmasinin zorunlu olduguna ili-
sin ylikumluliikler ile magdurun, avukatin hukuki yardimindan ya-
rarlanmasi konusunda devlete belirli pozitif ytuktimliiliikler getiren
diizenlemelerdir.

Tiirk ceza muhakemesi hukukunda da 6zellikle 5271 sayil1 Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun yirtrlige girmesi ile magdurun bir veki-
lin hukuki yardimindan yararlanmasina yonelik 6nemli diizenlemeler
yapilmustir.

II. MAGDUR KAVRAMI

Ceza hukukunu diizenleyen mevzuatta sikca ifade edilen? ve mu-
hakeme stirecinde bircok hakka ve yetkiye sahip olan magdur® kav-
rami, Ceza Muhakemesi Kanunu'nda (CMK) tanimlanmadig1 gibi bu
kavramin doktrinde de ortak bir tanimi1 yapilamamustir.*

“Magdur” kelimesi, Arapca zuliim, merhametsizlik, haksizlik an-
lamina gelen “gadr” kelimesinden tiiretilmis bir kavram olup,” hukuk
literattirtinde de suctan veya haksiz bir fiilden zarar gormiis kimse
olarak tanimlanmistir.®* Magdur kavram giinliik hayatta ve hukukta,
su¢ magduru, banka magduru, dogal afet magduru, s6zlesme magdu-
ru, haksiz fiil magduru, kabahat magduru gibi bircok fakli anlamda
kullanilmaktadir. Ceza mevzuatinda magdur kavrami, sug islenmesi
sonucu magdur olmus kisileri ifade etmek icin kullanildigindan biz
de calismamizda magdur kavramini, sugun magdurunu ifade edecek
sekilde kullanmaktay1z.

Ceza hukukunu diizenleyen mevzuatta magdur kavramy, ilk defa
ve sadece 5 Mart 2013 tarihli ve 28578 sayil1 Resmi Gazete’de yayimla-
nan Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde, “magdur, kendi-
sine veya birinci dereceden aile tiyelerinden birine karst islenen sucun fiziksel,
duygusal veya maddi sonuclart sebebiyle destege ihtiyac duyan kisi” olarak

2 TCK m. 12, 22, 50, 51, 55, 73, 76, 77, 79, 86, ...; CMK m. 12, 15, 22, 52, 58, 66, 158,
170, 202, 233, 234, ...

> CMK m. 158, 233,234, 239...; TCK m. 73.

Bahri Oztiirk ve Digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, 2013,

5.237.

TBMM Insan Haklarim Inceleme Komisyonu, Magdur Haklar1 inceleme Raporu,

12.6.2014, s. 2.

6 Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, 7. Basi, Yetkin Yayinlari, 2002, s.758.
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tanimlanmistir (m.4/1-p).” Ayrica, heniiz tasari asamasinda bulunan
Magdur Haklar1 Kanun Tasarisi’'nda “magdur, kendisine kars: islenen
su¢ nedeniyle zarar goren veya bu sebeple ekonomik kayba ugrayan kisi”
olarak tanimlanmistir.? Kanaatimizce, kanun tasarisindaki bu tanim,
sugtan zarar gormeyi esas aldigindan, netice yani zarar kosulu bulun-
mayan sirf hareket suglarinin magdurunun tespit edilmesinde yetersiz
kalacaktur.

Bugiine kadar yapilmis tanimlar1 da dikkate alarak ceza hukuku
bakimindan magduru sdyle tanimlayabiliriz. Magdur,’ sucla korunan
hukuksal degerin sahibidir."” Diger bir ifadeyle magdur, islenen sugun
konusu kisilik haklar1 veya malvarlig: {izerindeki miilkiyet hakk: ol-
mas1 nedeniyle sugtan dogrudan dogruya zarar gormiis* veya zarar
gorme tehlikesiyle karsi karsiya kalmis olan kisidir."”* Dolayisiyla bir
kisinin sugun magduru olmasi i¢in, sugun konusunun kendisine ait
olmasy,” islenen sucun kisilik haklarimi veya miilkiyet hakkini ihlal et-
mis olmasi ve ihlal sonucunda dogrudan dogruya zarar gormiis veya

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Su¢ Magdurlarina Yardimla Ilgili 14 Hazi-
ran 2006 Tarihli ve 8 Sayil1 Tavsiye Karari'nda magdur, “bir tiye tilkenin ceza hu-
kukunun ihlali ile sonuglanan eylem ve ihmaller dolayistyla fiziksel veya zihinsel
yaralanma, duygusal ac1 veya ekonomik kayip dahil zarara ugramis gercek kisi”
seklinde tanimlanmustir. TBMM Insan Haklarinm Inceleme Komisyonu, Magdur
Haklar1 inceleme Raporu, 12.6.2104, s. 3.

Muhittin Ozdemir, “Sug¢ Magdurlarina Yardim Icin Yeni Bir Baslangic”, Uluslara-
rast Magdur Haklar1 Sempozyumu 30-31 Ekim 2014, Magdur Haklar1 Daire Bas-
kanlig1 Yayin No: 1, 2015, s. 121

Su¢ Magdurlarinin Haklari, Desteklenmesi ve Korunmas: Hakkinda Asgari Stan-
dartlar Olusturmak Uzere Avrupa Birligi Parlamentosu ve Konseyi'nin 2012 ta-
rihli ve 29 sayili Direktifinde “magdur, sug neticesinde dogrudan fiziksel, duygu-
sal veya zihinsel zarar goren veya ekonomik kayba ugrayan gercek kisi ve islenen
sug neticesinde 6len kisinin, bu 6liim neticesinde zarar goren aile bireyleri” ola-
rak tanimlanmigtir. Asuman Inceoglu, “Uluslararasi Diizenlemeler Isiginda Tiirk
Hukukunda Magdur Haklar1”, Uluslararas1t Magdur Haklar1 Sempozyumu 30-31
Ekim 2014, Magdur Haklar1 Daire Baskanlig1 Yayin No: 1, 2015, s.59.

Ali Kemal Yildiz, Ceza Muhakemesinde Magdur, Suctan Zarar Goren, Sikayetci,
Ankara, 2008, s. 27; Tugrul Katoglu, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrama-
nin Sinirlart”, AUHFD, S.61, 2012, 5.662; Mahmut Koca, {lhan Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiuikiimler, 7. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2014, s.107.
Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dal1 Ola-
rak Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Basi, Beta Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.373.

12° Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel
Hiiktimler, 8. Basi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s.280, 283.

Fatma Karakas Dogan, “Suctan dogan Magduriyetin Devlet Tarafindan Gideril-
mesi ve Su¢ Magdurlarma Yardim Hakkinda Kanun Tasaris1”, Tiirkiye Barolar Bir-
ligi Dergisi, 2011/95, s. 203.

10

11

13
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zarar gorme tehlikesi gegirmis olmasi gerekir. Kisilik hakk: veya miil-
kiyet hakki ihlal edilmedigi halde, islenen sugtan zarar gormiis kisiler
ise, “suctan zarar goren kisi” olarak ifade edilebilir.'"* Diger bir ifade ile
suctan zarar goren, sucun konusu kendisine ait olmadig1 halde mag-
durla yakinlig1 bulunan ya da mdiilkiyet hakkinin ttirevleri olan kul-
lanma ve/veya yararlanma haklarina sahip olmalari nedeniyle islenen
suctan zarar goren kisidir. Hemen belirtelim ki, 5271 sayil1 Ceza Mu-
hakemesi Kanunu'nda ve diger mevzuatta, bircok maddede magdur
ve suctan zarar goren ayni anlamda ve birbirinin yerine kullanilmis-
tir. Ayrica her magdur, ayn1 zamanda potansiyel olarak suctan zarar
goren veya zarar gorme tehlikesi gegiren durumunda oldugundan,
CMK’da sugtan zarar gorene taninan haklarin, ayn1 zamanda mag-
dura da tanindigini kabul etmekteyiz. Magdur kavramina benzer ve
magdur kavramu ile karistirilan kavramlardan biri de “malen sorum-
lu” olan kisidir. Malen sorumlu, “yargilama konusu isin hiikme baglan-
mast ve bunun kesinlesmesinden sonra, maddi ve mali sorumluluk tasiyarak
hiikmiin sonuglarindan etkilenecek veya bunlara katlanacak kisidir” (CMK
m. 2/1-i). Malen sorumlu, (magdur ve suctan zarar goren disinda) su-
cun islenmesinden degil, ceza yargilamasinin sonunda verilecek hii-
kiimden maddi veya mali yonden etkilenecek kisidir.

III. MAGDURUN HUKUKI YARDIM ALMA HAKKI VE
KAPSAMI

Ceza muhakemesinde adil bir yargilamanin yapilmasi, maddi ger-
cege ulasilmasi ve yargilama sonucunda mahktm edilen kisinin hak-
kaniyete uygun bir ceza ile cezalandirilmasi devlet, toplum ve stiphe-
li/sanik i¢in ne kadar 6nemliyse, magdur icin de bir o kadar 6nemlidir.
Bu 6nem karsisinda kanun koyucu da nasil ki iddia makaminda yer
alan Cumhuriyet savcisin1 birgok yetki ile donatmis, savunma maka-
minda yer alan miidafi® ve siipheli/saniga bircok hak ve yetki vermis
ise, islenen suctan en ¢ok etkilenen magdura da ceza yargilamasinda
aktif rol alabilmesi icin bir¢ok hak tanimistir. Ceza muhakemesinde

14 Stileyman Akdemir, Ceza Hukukunda Magdurun korunmasi, Akevler Akdeniz

Bilimsel Arastirma Merkezi Yayinlari -4, [zmir, 1988, s.12.

Miidafi ve miidafie taninan hak ve yetkiler hakkinda genis bilgi icin bkz. Ahmet
Bozdag, Ceza Muhakemesi Hukukunda Miidafi, 1. Basi, Adalet Yayinevi, Ankara,
2014.
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magdurun etkin rol almasi ve maddi gercege eksiksiz olarak ulasilabil-
mesi icin magdura, kovusturmaya katilma,'® sikayette ve ihbarda bu-
lunma, sorusturma ve kovusturma dosyasini inceleme ve 6rnek alma,
kanun yollarma bagvurma, delillerin toplanmasini isteme ve bizzat de-
lil toplama, soru sorma," terctimandan yararlanma (CMK m. 202/1),
hukuki yardim alma gibi birgok hak ve yetki taninmistir.*®

Magdura tanman haklarin en énemlilerinden biri de, hukuki yar-
dim alma hakkidir.” Hukuki yardim alma hakki magdurun, hukuk
bilgi ve tecriibesine sahip olan bir kisiden magduriyetine sebep oldu-
gunu dustindiigi faillerinin yargilanmasi ve gerekli yaptirimlarla ce-
zalandirilmasi i¢in ceza muhakemesi stiresince hukuki yardim alma
imkanma sahip olmasini ifade etmektedir. Ceza muhakemesinde
magdurun, baska kisilerden hukuki yardim almasina iliskin herhangi
bir yasaklayici veya simirlayict hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisty-
la magdur, ceza muhakemesinde istedigi herkesten ve istedigi kadar
kisiden hukuki yardim alma hakkina sahiptir.?® Fakat hukuki yardim
saglamak amaciyla magdurla birlikte veya magduru temsilen ceza
muhakemesi stirecinde hazir bulunma ve/veya islem yapma hakk: ve
yetkisi, sadece avukat olan kisilere taninmistir.* CMK’da, ceza muha-

16 “Magdur, suctan zarar goren gercek ve ttizel kisiler ile malen sorumlu olanlar, ilk

derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim verilince-
ye kadar sikayetci olduklarin: bildirerek kamu davasina katilabilirler” (CMK m.
237).

“Cumhuriyet savcisi, miidafi veya vekil sifatiyla durusmaya katilan avukat; sani-
ga, katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya ¢agrilmis diger kisilere, durus-
ma disiplinine uygun olarak dogrudan soru yotneltebilirler. Sanik ve katilan da
mahkeme baskani veya hakim aracilig ile soru yoneltebilir” (CMK m. 201).
Heinz Schéch, “Magdurun Korunmasi-Ceza Usul Hukuku Reformu Diistinceleri-
nin Stnanmasi1”, (Cev.: Ayse Nuhoglu) Sug Politikasi, Karsilastirmali Giincel Ceza
Hukuku Serisi 5, Ankara 2006, s. 117.

Cagdas ceza hukukunda sucun asli magdurunun devlet oldugu fikrinin kabul
edilmesi ile devlet kendi magduriyetini gidermek i¢in resmi bir tegkilat olan ve
hukukgulardan olusan savcilik makamini kurmustur. Devletin toplum adina sug-
lar1 kovusturmaya baslamasi ile birlikte stipheli/sanik devlet karsisinda zayif kal-
mustir. Stiphelinin/sanigin bu zayifligini ortadan kaldirmak amaciyla stiphelinin/
samigin bir hukukcu olan miidafi aracilifiyla savunulmas: gerektigi prensip ola-
rak kabul edilmeye baglanmistir. Fakat magdurun hukuki yardim alma hakkina
sahip olmasi uzun stire ihmal edilmistir. Bunun sebebi, magdurun iddia maka-
minda savci ile birlikte yer almasidir. Akdemir, s.78.

Veli Ozer Ozbek ve Digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Basi, Seckin Yayinci-
lik, 2011, s.235.

“Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem veya

17

18
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kemesi stiresince magdura hukuki yardim sunmak ve magduru temsil
etme yetkisine sahip olan avukat, vekil olarak tanimlanmistir (CMK
m. 2/1-d).

Magdurun hukuki yardim alma hakki, uluslararasi hukuk metin-
lerinde diizenlendigi gibi ulusal mevzuatimizda da diizenlenmistir.
Birlesmis Milletler’in 29 Kasim 1985 tarihli 40/34 say1l1 “ Suctan ve Yet-
ki Istismarindan Magdur Olanlara Adalet Saglanmasina Dair Temel Pren-
sipler Deklarasyonu”nda (m.6/c)*;15 Mart 2001 Tarihli Avrupa Birligi
Konseyinin “Ceza Muhakemesinde Magdurun Konumuna 1ligkin Cerceve
Kararinda”?; Su¢ Magdurlarinin Haklari, Desteklenmesi ve Korun-
mast Hakkinda Asgari Standartlar Olusturmak Uzere Avrupa Birligi
Parlamentosu ve Konseyi'nin 2012 tarihli ve 29 say1l1 Direktifinde (13.
Paragraf)*, genel olarak ceza muhakemesi stirecinde magdurun hu-
kuki yardim alma hakkina sahip oldugu ve devletin de bu hakka hem
sayg1 gostermek hem de bu hakkin etkin kullanilmasi igin aktif gorev
almasi gerektigi diizenlenmistir.”

1982 Anayasasi’'na gore, “herkes, mesru vasita ve yollardan faydalan-
mak suretiyle yarg1 mercileri oniinde davact ... olarak iddia ... hakkina sa-
hiptir” (Any. m. 36). Ceza muhakemesinde magdur, iddia makaminda
yer alan bir siije (katilan - sikayet¢i- ihbarci) ve hukuki yardim alma
hakki da mesru bir vasita oldugundan, anayasal olarak magdurun hu-
kuki yardim alma hakkina sahip oldugu acikca ifade edilebilir. Ayrica
Ceza Muhakemesi Kanunu'nda diizenlenmis olan, “vekili bulunmamasi

yargt yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gercek ve tiizel kisilere ait
haklar1 dava etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait btitin
evraki diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara aittir” (Av. K m.35).

“Hukuki stireg boyunca magdurlara uygun bir hukuki yardim saglanir” (m. 6/c),
Muharrem Balci, Giilden Sonmez, Temel Belgelerde Insan Haklari, Danisman Ya-
ymlari, Istanbul, 2001, s. 204.

Inceoglu, s.68.

“Uye devletler, ceza muhakemesine katilan magdurlara ihtiya¢ duyduklar1 hukuki
yardim saglamalidir. Magdurlara hukuki yardiminda nasil saglanacagy, tiye dev-
letlerin ulusal hukuklar1 tarafindan belirlenir”(13. Paragraf). Ingilizce metni icin
bkz. http:/ /eur-lex.europa.eu/legal-content/ EN/TXT/?uri=celex %3A32012L0029
(Erisim: 06.04.2016).

“Bat1 tilkelerinde Victim Support ve Victim Assistance adlar1 altinda 35-40 yil-
dan beri 6rgiitlii faaliyetler yiirtitilmekte olan ve etki alani uluslararasi seviyelere
ulasan orgiitlenmeler bulunmaktadir”. Bayram Erzurumluoglu, “Avrupa Birligi
Normlarinda Magdur Haklarmin Korunmasi”, Polis Bilimleri Dergisi, C.11, 2009,
s.70.
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halinde, cinsel saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasim gerek-
tiren suglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini isteme”
(CMK m. 234/1-a-3, 239/1), “magdur, on sekiz yasini doldurmanus, sa-
Sir veya dilsiz ya da meranini ifade edemeyecek derecede maliil olur ve bir
vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilir”(CMK
m. 234/2, 239/2), seklindeki hiikiimlerden de magdurun, bir vekilin
hukuki yardimindan yararlanma hakkina sahip oldugu acikca anlasil-
maktadir.

Hem ulusal hem de uluslararasi mevzuattaki bu htiktimler dik-
kate alindiginda, magdurun ceza muhakemesinin her asamasinda
hukuki yardim alma ve bir vekilin hukuki yardimindan yararlanma
hakkima sahip oldugu kabul edilmelidir. Ayrica yetkili mercilerin,
magdura bir vekilin hukuki yardimindan yararlanma hakk: oldugunu
hatirlatmalar1 ve magdurun talep etmesi tizerine veya kanundaki istis-
nai durumlarda re’sen bir vekil gorevlendirmeleri zorunludur (CMK
m. 234 /3, 239/1-2). Talep tizerine veya re’sen vekil gorevlendirilmesi,
sorusturma asamasinda ifadeyi alan Cumhuriyet savcisi/kolluk me-
muru veya sorguyu yapan sulh ceza hakimi, kovusturma asamasinda
ise mahkeme tarafindan barodan talep edilir.* Sorusturma asamasin-
da eger magdur belli ise, sorusturmaya baslandiktan sonra tutanaga
gecirilmek tizere sozlui olarak veya yazili olarak sorusturmaya baslan-
digimin ve sorusturma kapsaminda bir avukatin hukuki yardimindan
yararlanma hakkinin bulundugunun sorusturma mercileri tarafindan
en kisa zamanda magdura hatirlatilmas: gerekir. Ancak zorunlu ve-
killik gerektiren hallerde ise, sorusturmaya baslandiktan sonra vekili
bulunmayan magdura re’sen vekil gorevlendirilmelidir. Kovusturma
asamasinda ise, zorunlu vekillik gerektiren hallerde katilma talebi
bulunup bulunmamasima bakilmaksizin iddianamenin kabuliinden
sonra vekili bulunmayan magdura re’sen vekil gorevlendirilmesi ge-
rekir. Zorunlu vekillik gerektirmeyen hallerde ise, magdurun katilma
talebinin kabuliinden sonra magdura vekilden yararlanma hakkinin
hatirlatilmas: gerekir.

26 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Mtidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yonetmelik m.
5/6.
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IV. MAGDURUN HUKUKI YARDIM ALMA BiCIMLERI
A) Genel Olarak

Ceza muhakemesinde bir vekilin hukuki yardimindan yararlan-
mak magdur icin bir hak oldugundan, kural olarak bu haktan yarar-
lanip yararlanmamaya magdurun 6zgtirce karar verme hakki bulun-
maktadir. Bir bagka ifadeyle, ceza muhakemesinde magdur icin vekilin
hukuki yardimindan yararlanmak kural olarak ihtiyaridir (CMK m.
234/1-a-3, 2- 239/1). Ancak adaletin ve adil yargilamanin gerektirdigi
istisnai durumlarda magdurun, bir vekilin hukuki yardimindan yarar-
lanmasi zorunluluk olarak diizenlenmistir (CMK m. 234/3, 239/2).%

Kanundaki bu diizenlemeler dikkate alinarak, magdurun hukuki
yardim alma hakki, “ihtiyari hukuki yardim alma” ve “zorunlu hukuki
yardim alma” olarak iki alt baslikta incelenmektedir. Ayrica bu ayrim
dogrultusunda, magdurun hukuki yardimindan yararlandig: vekil de,
“ihtiyari vekil” ve “zorunlu vekil” olarak smiflandirilmaktadir.

B) Ihtiyari Hukuki Yardim Alma

Thtiyari hukuki yardim alma, vekilin hukuki yardimindan yarar-
lanip yararlanmamanin magdurun takdirine birakildig: ve ceza mu-
hakemesinin vekil olmadan da yiirtitiilebilmesinin miimkiin oldugu
hukuki yardim alma tiirtidiir.

Ceza Muhakemesi Kanunu'na gore magdur, hem sorusturma asa-
masinda hem de kovusturma asamasinda “vekili bulunmamas: halinde,
cinsel saldirt sucu ile alt stnir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren sug-
larda, baro tarafindan kendisine avukat gérevlendirilmesini isteme” hakki-
na sahiptir (CMK m. 234/1-a-3, 2- 239/1). Kanun koyucu magdurun,
vekilin hukuki yardimindan yararlanma hakkina sahip oldugunu ve
vekil segme hakki bulundugunu acikca ifade etmemis olup, sadece
“(0zgtir iradesiyle sectigi) vekilinin bulunmamasi halinde” baro ta-
rafindan vekil gorevlendirilecegini ifade etmistir. Ancak bu ifadeden
magdurun, sorusturma ve kovusturmanin her asamasinda kendi 6z-

¥ “CMK, magdura 6nemli haklar tanimistir. Bu suretle daha diine kadar topal olan

ceza muhakememiz, nihayet iki ayag: tizerine basmaya baglamistir. CMK magdu-
ra dnemli haklar tanimistir. Bu devrim niteliginde bir diizenlemedir”. Oztiirk ve
Digerleri, s. 238-239.
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glir iradesiyle sectigi bir veya birden fazla vekilin hukuki yardimindan
yararlanma hakkina sahip oldugu rahatlikla ¢ikarilabilir.?®

Ceza muhakemesinde, magdur icin vekilin hukuki yardimindan
yararlanmak bir hak olup, bu haktan yararlanip yararlanmamak kural
olarak magdur icin ihtiyaridir. Dolayisiyla magdur, ceza muhakeme-
si stiresince haklarini savunmak ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi
icin gerekli islem ve talepleri bizzat yapma hakkina sahip oldugu gibi,
sahip oldugu haklar:1 bir vekil yardimiyla da kullanabilme 6zgtirlii-
glne sahiptir. Magdurun, vekilin hukuki yardimindan yararlanma
hakkina sahip olmasi kadar énemli bir diger konu da magdurun, veki-
lin hukuki yardimindan yararlanma hakkina sahip oldugunun yetkili
sorusturma ve kovusturma makamlarinca kendisine anlatilmasidir.?
Bu amacla kanun koyucu da magdura, vekilin hukuki yardimindan
yararlanma hakkina sahip oldugunun yetkili merciler tarafindan an-
latilip agiklanmasini ve bu durumun yazili tutanaga baglanmasin zo-
runlu tutmustur (CMK m. 234/3).

Vekilin hukuki yardimindan yararlanmanin ihtiyari oldugu du-
rumlarda magdur, bir veya birden fazla vekili bizzat secebilecegi gibi,
kanunun belirttigi sinirli hallerde talep etmesi halinde baro tarafindan
da kendisine ticretsiz bir vekil gorevlendirilebilir. Vekilin hukuki yar-
dimindan yararlanmanin ihtiyari oldugu durumlarda, hem magdur
tarafindan segilen vekil hem de baro tarafindan gorevlendirilen vekil,
ihtiyari vekil olarak nitelendirilmektedir.

1. Ihtiyari Vekilin Secilmesi

Ceza muhakemesinde genel kural, vekilin hukuki yardimindan
yararlanmak isteyen magdurun, vekilini bizzat se¢me hakkina sahip
olmasidir. Dolayisiyla kanunda vekilin avukat olmasi disinda herhan-
gi bir kosul aranmadigindan magdur, Turkiye’deki bir baroya kayitli

2 Oysaki kanun koyucu, stipheli/sanigin miidafiden yararlanma hakkini diizen-

lerken, actk¢a “stipheli veya sanik, sorusturma ve kovusturmanin her asamasin-
da bir veya birden fazla miidafiin yardimindan yararlanabilir” (CMK m. 149/1);
“stipheli veya saniktan kendisine bir miidafi se¢mesi istenir. Stipheli veya sanik,
miidafi segebilecek durumda olmadigini beyan ederse, istemi halinde bir miidafi
gorevlendirilir” (CMK m. 150/1), diyerek stipheli ve sanigin, miidafisini 6zgtirce
se¢me hakkina sahip oldugunu diizenlemistir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Bozdag, s.99-
106.
2 Ozbek ve Digerleri, 5.236.
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bulunan herhangi bir avukati, bizzat vekil olarak segebilir. Magdur
tarafindan vekilin se¢ilmesi veya goreve baslamasi: herhangi bir sorus-
turma veya kovusturma makaminin iznine veya onayina tabi olmadig1
gibi, sorusturma veya kovusturma makamlarinin magdur tarafindan
secilen vekili kabul etmeme yetkisi de kural olarak bulunmamakta-
dir.?

Vekilin, bizzat magdur tarafindan secildigi hallerde, magdur ile
vekil arasinda vekalet iliskisi bir avukatlik s6zlesmesiyle kurulur (Av.
Km.163/1). Magdur ile vekil arasinda yapilacak avukatlik sozlesmesi,
vekilin, vekalet gorevinin gerektirdigi tiim gorevleri yapmay iistlen-
digi ve bunun karsiliginda da magdurun da belirli bir ticret 6demeyi
taahhitit ettigi kendine 6zgu 6zellikleri olan bir 6zel hukuk s6zlesme-
sidir.

CMK’da stipheli/samiga, kanuni temsilcisi tarafindan da muda-
fi secilebilecegi diizenlenmesine ragmen (CMK m. 149/1), magdura
kanuni temsilcisi tarafindan vekil segilebilecegine iliskin herhangi bir
acgik hiikiim bulunmamaktadir. Ancak CMK'nin 234 /3’tincti madde-
sinde yer alan “on sekiz yasini doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da merami-
ni ifade edemeyecek derecede maliil olanlarin vekili de bulunmazsa” ifade-
sinden dolayl olarak velayet veya vesayet altindaki kisilerin secilmis
vekil yardimindan yararlanabilecegi anlasimaktadir. Turk Medeni
Kanunu'na gore, ayirt etme yetenegi olmayan kiictik ve kisithlar (tam
ehliyetsizler) kendilerini bor¢ altina koyan hukuki islemleri bizzat
hicbir sekilde yapamadiklar: icin, bu kisiler adina tiim borglandirici
islemleri kanuni temsilcileri yapmak zorundadir (TMK m. 15). Ayri-
ca ayirt etme yetenegi bulunan kiictik ve kisithlar (siirh ehliyetliler)
ise, kanuni temsilcilerinin izni veya onay1 olmadan kendilerini borg
altina koyan hukuki islemler yapamadiklari i¢in, bu kisilerin yapacagt
hukuki islemler ya kanuni temsilci tarafindan bizzat yapilir ya da kii-
¢lik veya kisith tarafindan yapilan bu tiir islemler kanuni temsilcinin
izni veya onayiyla gecerlilik kazanir® (TMK m. 16). Magdur ile vekil
arasindaki vekalet iliskisini doguracak avukatlik s6zlesmesi, borclan-

%0 Haklarinda avukatliktan yasaklilik nedenleri bulunan avukatlar, bu nedenler or-

tadan kalkmadikca avukatlik yapamazlar. Yasaklilik nedenleri icin detayl bilgi
i¢in bkz. Bozdag, s. 74-92.

Turgut Akinttirk, Derya Ates Karaman, Medeni Hukuk, 16. Basi, Beta Yayinlari,
Istanbul, 2011, s.135.
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diric1 bir s6zlesme oldugundan bu s6zlesmenin kiiciik veya kisithlar
tarafindan bizzat ve tek basina yapilmas: miimkiin degildir. Sonug ola-
rak CMK 234 /3’tincti maddesi geregi vekil secme hakkina sahip olan
kiictik ve kisitlilar, Medeni Kanun geregi ya kanuni temsilcilerinin izni
veya onaylyla bizzat vekil secebilecek ya da bizzat kanuni temsilcileri
tarafindan bu kisilere vekil secilecektir.

Bu nedenlerle, kanunda acgik hiikiim bulunmamakla birlikte ve-
layet veya vesayet altindaki magdurlarin kanuni temsilcilerinin de,
magdurlar icin vekil secebilecegi kanaatindeyiz.

2. ihtiyari Vekilin Goérevlendirilmesi

Kural, vekilin hukuki yardimindan yararlanmak isteyen magdu-
run, bizzat vekil secmesi veya kanuni temsilci tarafindan magdura
vekil secilmesi olmakla birlikte; hak arama ozgiirltigtintin etkin bir
sekilde kullanilmasi, magdurun sahip oldugu haklar1 daha etkin ve
bilin¢li kullanmasi, hukuk devleti ve sosyal devletin gereginin yerine
getirilmesi icin bir vekilin (avukat) hukuki yardimindan yararlanmak
istemesine ragmen, ekonomik veya diger sebeplerle vekil secemeye-
cek durumda oldugunu beyan eden magdura, devlet tarafindan ticret-
siz vekil gorevlendirilmesi de ceza muhakemesi hukukumuzda kabul
edilmistir.??

Ceza muhakemesi Kanunu'na gore, hem sorusturma hem de ko-
vusturma asamasinda yetkili mercilerin magdura, vekil se¢me hakki-
nin bulundugunu, vekil segemeyecek durumda olmasi ve talep etmesi
halinde kendisine baro tarafindan {icretsiz bir vekil gorevlendirilece-
gini ve gorevlendirilecek vekile yapilan 6demelerin yargilama giderle-
rinden sayilacaginin hatirlatmasi zorunludur® (CMK m. 234/1-a-3, 2,
3 -239/1). Magdurun re’sen talep etmesi veya yetkili mercilerin hatir-
latmasi tizerine vekilinin olmadigini, vekil secemeyecegini bu nedenle
kendisine baro tarafindan ticretsiz vekil gorevlendirilmesini istedigini
beyan etmesi halinde, yetkili merciler tarafindan magdura, vekil go-
revlendirilmesi zorunludur.*

52 Ozbek ve Digerleri, 5.237.
3 Yener Unver, Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Cilt 1, 9. Basi, Adalet
Yayinevi, 2014, s. 759.

34 “Miisteki talimatla alinan ifadesinde, katilma talebi ile birlikte mahkemesince ta-
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Ceza Muhakemesi Kanunu'nda 2008 yilina kadar, vekili bulunma-
yan ve kendisine vekil gorevlendirilmesini talep eden her magdura sug
ayrimi gozetmeksizin, sorusturma ve kovusturmanin her asamasinda
vekil gorevlendirilmesi gerektigi kabul edilmisti.” Diger bir ifadeyle
2008 yilina kadar magdura baro tarafindan vekil gorevlendirilmesi
i¢in, sug ayrimi1 yapilmamis ve magdurun kisisel 6zellikleri goz 6niin-
de bulundurulmamusti. Fakat 2008 yilinda bazi ekonomik sebeplerle
CMK'nin 234. ve 239’tincli maddesinde yapilan degisiklikle, magdura
ticretsiz vekil gorevlendirilmesi belirli suclarin varligina baglanmis-
tir.3 Buna gore, magdurun talebi {izerine baro tarafindan ticretsiz ih-
tiyari vekil gorevlendirilmesi icin hem sorusturma hem de kovustur-
ma asamasinda su kosullarin tiimiintin ayn: anda bulunmasi gerekir®”
(CMK m. 234/1-a-3,2 - 239/1);

* Magdur veya kanuni temsilcisi tarafindan segilmis bir vekilinin
olmamasi,

o 1§Iendigi iddia edilen sugun, cinsel saldir1 su¢u (TCK m. 102) ol-
mast veya alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasi gerektiren bir sug
olmasi ve

rafina avukat atanmasini talep ettigi halde, sikayetciyi ceza yargilamasinda temsil
edecek bir avukatin vekil olarak baro tarafindan gorevlendirilmesi saglanmadan
hiiktim kurulmasi suretiyle CMK'nun 234/b-5 ve 239/1. maddelerine aykir1 dav-
ranilmasi, nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasina” (Y2.CD, E. 2008/10155,
K. 2008/15704, T. 14.10.2008); Kunter, Yenisey, Nuhoglu, s.376-377; Nur Centel,
Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 12. Basi, Beta Yaynlari, Istanbul, 2015,
5.887.

“Magdure E. talimatla alman 18.04.2005 tarihli ve sugtan zarar goren miisteki A.
14.07.2006 gtinlii beyanlarinda sikayetci olduklarmi belirterek CMK'nin 237/1.
maddesine uygun olarak kamu davasina katilma isteminde bulunmalarmna rag-
men mahkemece bu hususta 5271 sayili CMK'nin 238/3, maddesi uyarinca olum-
lu ya da olumsuz bir karar verilmemesi ile miisteki A.'nin vekil atanmasin1 is-
temesine ragmen vekil atanmamasi ve vekilsiz dinlenilmesi suretiyle CMK'nin
234/1b-5 maddesine aykir1 davranilmasi, nedeniyle kararmn oy birligi ile bozul-
masina” (Y5.CD, E. 2007/733, K. 2007/2052, T. 19.03.2007).

Nusret Alper Pazarcikei, “Tiirk Ceza Yargisinda Sorusturma ve Kovusturma
Evresindeki Magdur Haklar1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y1l:4, S. 14, 2013,
5.986-987.

TBMM Insan Haklarim Inceleme Komisyonu, Magdur Haklar1 inceleme Raporu,
12. 6.2014, s. 28; “Zorunlu vekillik ile kanun koyucunun amaci, gii¢lii savunma ve
glicli savciligin yaninda magdura da gticlii bir koruma saglamak oldugu halde,
uygulamada goriilen 6deme zorluklar: ve diger pratik aksakliklar nedeniyle bu
kurumdan istenilen verimi saglayamamuistir”. Kunter, Yenisey, Nuhoglu, s. 377;
Giiltekin, s. 135.
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*  Magdurun, yetkili mercilerden vekil gorevlendirilmesi i¢in talepte
bulunmus olmas: gerekir.

Thtiyari vekil gorevlendirilmesinin baz1 suc tipleri ile sturli tutul-
mus olmasi, baz1 hak kayiplarma ve magduriyetlere sebebiyet vere-
bilecegi gibi ayn1 zamanda esitlik ilkesine de aykirilik olusturacaktir.
Cunki boyle bir diizenlenme, baz1 magdurlarin korunmas: bazilarimin
korunmamasi, baz: suclarin daha az magduriyete sebep oldugu baz
suclarin daha ¢ok magduriyete sebep oldugu, baz1 magduriyetlerin
onemli oldugu bazi magduriyetlerin 6nemsiz oldugu seklinde tama-
men stibjektif degerlendirmeler iceren bir diizenlemedir. Ayrica sade-
ce alt sinur1 bes yildan fazla hapis cezasi gerektiren suclarin ticretsiz
vekil gorevlendirilmesi icin kabul edilmis olmas1 da baz1 magduriyet-
lere sebebiyet verebilecek niteliktedir. Soyle ki, islendigi iddia edilen
fiilin hangi sugu olusturduguna iliskin yanlis niteleme yapilmas: veya
sonradan sugun niteliginin degismesi halinde, bu zamana kadar ge-
cen siirede magdur, vekil yardimindan yararlanmamis olacaktir. Bu
durum, magdurun sorusturma veya kovusturma asamalarmin bir
kisminda vekil yardimindan yararlanmasina, bir kisminda ise yarar-
lanamamasina neden olacaktir. Ayrica asliye ceza mahkemelerinde
yapilacak yargilamalardaki durusmalarda 2019 yilina kadar savcinin
da bulunmayacak olmasi,* bu mahkemelerdeki yargilamalarda mag-
durun haklarmnin korumasiz kalmasina ve ikinci bir magduriyete se-
bebiyet verecektir.

Oysaki CMK'nin stipheli/sanik icin ihtiyari mudafi gérevlendiril-
mesine iliskin hiiktimlerinde agikca, su¢ ayrimi yapilmaksizin ve stip-
heli/sanigin kisisel 6zellikleri dikkate alinmaksizin miidafisi olmayan
ve miidafi talep eden her stipheli/saniga miidafi gorevlendirilecegi
kabul edilmistir (CMK m. 150/1).%’ Kanaatimizce, muidafi gorevlendi-
rilmesine paralel bir sekilde diizenlenmis olan CMK'nin 2008 yilinda
yapilan degisiklik oncesindeki magdur “vekili yoksa barodan kendisine
bir vekil gorevlendirilmesini isteme” hakkina sahiptir, seklindeki 234/1-
a-3 ve 239/1’inci maddelerindeki hiikiim daha isabetli ve hakkaniye-
te ve adil yargilanmaya daha uygundur. Adil yargilanma hakki, ceza

38 23.03.2005 tarihli ve 5320 sayilt CMK'nin Yiirtrliik ve Uygulanma Sekli Hakkinda
Kanunu Gegici m.9.
Bozdag, s.107-114.



TBB Dergisi 2017 (132) Ahmet BOZDAG 135

yargilamasi, hukuk yargilamasi ve idari yargilama igin gegerli olan ve
uyusmazligin tiim taraflari igin gegerli bir ilkedir.*’ Ceza yargilamasin-
da, adil yargilanma ve maddi gercege ulasma siipheli/sanik igin bir
hak oldugu kadar ceza muhakemesinin bir stijesi olan magdur icin de
bir haktir. Dolayisiyla adil yargilanma ceza muhakemesinin tiim stije-
leri igin bir hak, adil yargilama ise devlet igin bir gorevdir.

Ihtiyari vekilin gorevlendirilmesi, yukarida belirtilen sartlarin bu-
lunmasi ve talep tizerine, sorusturma evresinde ifadeyi alan merciin
veya sorguyu yapan hakimin, kovusturma evresinde ise mahkemenin
talebi {izerine sorusturma ve kovusturmanin yapildig1 yer barosu ta-
rafindan yapilir.*!

C) Zorunlu Hukuki Yardim Alma

Zorunlu hukuki yardim alma, vekilin hukuki yardimindan yarar-
lanmanin magdurun takdirine bagli olmadig1 ve ceza muhakemesinin
vekil olmadan ytirttiilebilmesinin kabul edilmedigi hukuki yardim
alma tiirtidir. Zorunlu hukuki yardim alma, sorusturma ve kovustur-
ma asamasinda magdurun ruhsal ve fiziksel durumu ile yas1 dikkate
alinarak magdurun bir vekilin yardimmdan yararlanmasinin zorunlu
tutulmasidir. Ceza muhakemesinde, magdur i¢in vekilin hukuki yar-
dimindan yararlanmak bir hak olup, bu haktan yararlanip yararlan-
mamak kural olarak magdur icin ihtiyaridir. Fakat kanun koyucu, isle-
nen sug nedeniyle magdur olan kisilerin ruhsal** ve fiziksel 6zellikleri
ile yaslarmmi® dikkate alarak, magdurlarin haklarini yeterince ve etkili
bir sekilde kullanmasini saglamak amaciyla baz1 magdurlarin, vekilin

40" Unver, Hakeri, s.20.

41 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarma Iliskin Yonetmelik m.
5/6

“17.01.2005 tarihli adli raporda magdurun epilepsi hastas1 oldugu belirtilip, mah-
kemece yargilama sirasinda, rahatsizligindan dolay1 beyanda bulunamadigi ve
meramini anlatamadigimin gozlenmesi karsisinda 5271 sayili CMK'nin 234/2.
maddesi uyarinca istemi aranmaksizin (zorunlu) vekil gorevlendirilmesi gerek-
tiginin gozetilmemesi, nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasma” (Y2.CD, E.
2008/1974, K. 2008/7716, T. 30.04.2008).

“5271 sayil1 Yasa'nin ytirtirliikte oldugu son oturumda hentiz 18 yasin1 doldurma-
mis magdureye (zorunlu) vekil atanmayarak CMK'nin 234/2. maddesine aykir1
davranilmasi, nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasma” (Y5.CD, E. 2006/810,
K. 2006/823, T. 15.02.2006).
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hukuki yardimindan yararlanmasini zorunlu tutmustur. Zorunlu ve-
killik gerektiren hallerde, vekil secilmeden veya gorevlendirilmeden
ceza muhakemesi islemleri yapilamaz.* Magdurun, vekilin hukuki
yardimindan yararlanmasimin zorunlu oldugu hallerde gorev yapan
vekil, zorunlu vekil olarak nitelendirilmektedir.

1. Zorunlu Vekillik Gerektiren Haller

Zorunlu vekillik, devlete yiikledigi yiiksek ekonomik kiilfet ile
avukatlik mesleginin serbest olmasi 6zelligi gbz ontinde bulunduru-
larak her magdur igin kabul edilmemis olup, sadece baz: istisnai mag-
durlar i¢in kabul edilmistir.* Ceza Muhakemesi Kanunu'na gore hem
sorusturma hem de kovusturma asamasinda sug ayrimi gozetmeksi-
zin “magdur, on sekiz yagim doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da meramini
ifade edemeyecek derecede maliil olur ve secilmis bir vekili de bulunmazsa,
istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilir”*® (CMK'nin 234/2, 239/2).
Kanun koyucu, zorunlu vekillik gerektiren halleri belirlerken, sade-
ce magdurun fiziksel ve ruhsal 6zellikleri ile yasini1 dikkate almistir®.
Diger bir ifadeyle, zorunlu vekillik gerektiren haller diizenlenirken,
islendigi iddia edilen fiil ve sug tiirti ile meydana gelen zarar dikka-

4 Alman ceza hukukunda, “Magdur davanin her asamasinda kendisini bir avukatla

temsil etme hakkina sahiptir. Bu durumda avukatlik ticreti, magdur tarafindan
karsilanmaktadir. Ekonomik durumu iyi olmayan magdurun agir ceza gerektiren
bazi davalarda dilekge ile avukat talep etme hakki bulunmaktadir. Bu gibi du-
rumlarda devlet tarafindan gorevlendirilen avukatin ticreti, mahktmiyet halinde
sanik tarafindan, beraat halinde magdur tarafindan karsilanmaktadir. Fakat ci-
nayet ve cinsel saldir1 gibi agir cezalik baz1 davalarda magdura avukat gorevlen-
dirilmesi zorunludur. Bu durumda gorevlendirilen avukatin ticreti, sanik beraat
etse dahi devlet tarafindan karsilanmaktadir”. Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel
Midurligiu Magdur Haklar: Daire Baskanligi, Almanya Calisma Ziyareti Raporu,
8-10 Nisan 2014, s.15.

Olgun Degirmenci, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2008, S. 77, s. 63.

“CMK'nin 234/2.maddesinin amir hitkmii geregince on sekiz yasini1 doldurma-
dig1 ve vekilinin de bulunmadig: anlasilan magdure M'ye istemi aranmaksizin
bir vekil atanmasi gerektiginin gozetilmemesi nedeniyle kararin oy birligi ile bo-
zulmasma” (Y5.CD, E. 2007/3445, K. 2007/4322, T. 04.06.2007); “20.02.1989 do-
gumlu olan ve hiikiim tarihinde 18 yasini tamamlamadig anlasilan magdure S'ye
CMK'nin 234/2. ve 188 /1. maddeleri uyarinca istemi aranmaksizin zorunlu vekil
tayin edilmesi gerektigi gozetilmeden ve de durusmaya ¢agrilip dinlenmeden ka-
rar verilmesi nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasima” (Y5.CD, E. 2006/12729,
K. 2006/10585, T. 25.12.2006).

TBMM insan Haklarim inceleme Komisyonu, Magdur Haklar1 Inceleme Raporu,
12. 6. 2014, s. 29.
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te alinmamustir. Ceza muhakemesinde magdur, yargilamaya katilmis
olsun veya olmasin sartlarin bulunmasi halinde sorusturma ve kovus-
turmanin her asamasinda zorunlu vekilden yararlanmak zorundadir*.

Ceza Muhakemesi Kanunu'nda zorunlu vekillik gerektiren haller
sunlardir®’;

*  Magdurun on sekiz yasini doldurmamis olmasi™,
* Magdurun sagir veya dilsiz olmas,

*  Magdurun meramin ifade edemeyecek derecede maltil olmasi ha-
lidir™.

2. Zorunlu Vekilden Yararlanma

Zorunlu vekillik gerektiren hallerde vekil, ya magdur tarafindan
bizzat ya da kanuni temsilcisi tarafindan secilmekte veya ilgili merciin
re’sen talep etmesi tizerine baro tarafindan gorevlendirilmektedir.

a) Zorunlu Vekilin Sec¢ilmesi

Ceza Muhakemesi Kanunu'na gore, sorusturma ve kovusturma
asamasinda zorunlu vekillik gerektiren hallerde, magdurun bizzat
veya kanuni temsilcisinin sectigi vekili yoksa yetkili merciler tara-
findan vekil gorevlendirilmesi zorunludur>® (CMK m. 234/2, 239/2).
Bu hiikiimden de acikca anlasilacagi gibi zorunlu vekillik gerektiren

4 Hakan Karakehya, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 6. maddesi Baglaminda

Ceza Muhakemesinde Durusma, 1. Basi, Savas Yaymevi, Ankara, 2008, s.73.
Oztiirk ve Digerleri, s. 238; Siiheyl Donay, Ceza Yargilama Hukuku, 1. Basi, Beta
Yayinlari, Istanbul, 2010, s.188; Pazarcikci, 5.988; Unver, Hakeri, 5.759.

“Sug ile hiikiim tarihinde onsekiz yasindan kiiciik olan ve kendisine karsi sug
islendigi kabul edilen magdur A.'ya yargilamay: yapan mahkemece 5271 sayili
CMK'nin 234/2. maddesi uyarinca istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilme-
si zorunlulugunun gozetilmemesi nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasma”
(Y5.CD, E. 2007/7834, K. 2007/6508, T. 20.09.2007).

“17.01.2005 tarihli adli raporda magdurun epilepsi hastast oldugu belirtilip, mah-
kemece yargilama sirasinda, rahatsizligindan dolay1 beyanda bulunamadig: ve
meramini anlatamadiginin gozlenmesi karsisinda 5271 sayili CMK'nin 234/2.
maddesi uyarinca istemi aranmaksizin (zorunlu) vekil gérevlendirilmesi gerek-
tiginin gozetilmemesi, nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasma” (Y2.CD, E.
2008/1974, K. 2008/7716, T. 30.04.2008).

52 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarmna iliskin Yonetmelik m.
5/5.
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hallerde de magdur veya kanuni temsilci tarafindan bir veya birden
fazla vekil segilebilir. Magdur veya kanuni temsilci tarafindan secilen
vekil de zorunlu vekil olarak nitelendirilecektir. Zorunlu vekilin secil-
me usulil ile ihtiyari vekilin se¢ilme usulti ayn1 oldugundan, tekrara
diismemek adina zorunlu vekilin se¢ilmesi konusunda ihtiyari vekilin
secilmesi ile ilgili boliime atif yapmakla yetinmeyi uygun goriiyoruz.

Kanaatimizce, zorunlu vekillik gerektiren hallerde, magdur veya
kanuni temsilci tarafindan segilen zorunlu vekilin gorevini agikca
yapmamasi veya gecerli mazereti olmadan bazi sorusturma ve kovus-
turma islemlerinde hazir bulunmayarak gorevini savsamasi halinde,
sorusturma ve kovusturma makamlarinca durumun re’sen tutanaga
baglanarak magdura baro tarafindan zorunlu vekil gorevlendirilmesi
icin gerekli taleplerin yapilmasi zorunludur.”

b) Zorunlu Vekilin Gérevlendirilmesi

Ceza muhakemesi hukukunda zorunlu vekillik gerektiren haller-
de, secilmis vekili bulunmayan magdura sorusturma asamasinda ifa-
de alan merciin veya sorguyu yapan hakimin ve kovusturma asama-
sinda kovusturmayi yiirtiten mahkemenin re’sen veya talebi tizerine,
sorusturma veya kovusturmanin yurutiildigi yer barosu tarafindan
bir vekil gorevlendirilmesi zorunludur.>* Zorunlu vekilin gorevlendi-
rilebilmesi icin hem magdurun secilmis vekilinin olmamas: hem de
zorunlu vekillik gerektiren hallerden en azindan birinin bulunmas:
gerekir. Secilmis zorunlu vekili bulunan magdura, yetkili mercilerce
re’sen zorunlu vekil gorevlendirilemez.

Zorunlu vekillik gerektiren hallerde, ilgili mercilerin konu hakkin-
da magdura veya kanuni temsilcisine bilgi vermesi ve kendisine bir
vekil gorevlendirmesini aksi halde re’sen kendisine yetkili mercilerin
talebi tizerine baro tarafindan vekil gorevlendirilecegini anlayacag bir
dilde izah etmesi ve durumu yazili tutanaga baglamasi zorunludur
(CMK m. 234/3). Zorunlu vekillik gerektiren hallerde magdurun segil-

55 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Mtidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yonetmelik m.
6/6.

> 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Mtidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Iliskin Yonetmelik m.
5/6.
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mis vekilinin bulunmamasi halinde, magdur agik¢a karsi ¢iksa dahi yine
de magdura yetkili mercilerce vekil gorevlendirilmesi zorunludur.”
Diger bir ifadeyle zorunlu vekilin gorevlendirilmesinde, magdurun
veya kanuni temsilcinin rizas1 aranmaz.”® Zorunlu vekilin gorevlen-
dirilmesi i¢in yukarida belirtilen sartlarin bulunmas: halinde; sorus-
turma evresinde ifadeyi alan merciin veya sorguyu yapan hakimin,
kovusturma evresinde ise mahkemenin talebi tizerine sorusturma ve
kovusturmanin yapildig1 yer barosu tarafindan yapilir.”Yetkili mer-
ciler tarafindan gorevlendirilmis zorunlu vekil, sorusturma evresinde
ya da durusmada hazir bulunmaz veya vakitsiz olarak durusmadan
cekilir veya gorevini yerine getirmekten kaginirsa, Cumhuriyet savcisi,
hakim veya mahkeme re’sen derhal baska bir vekil gorevlendirilmesi
icin gerekli islemi yapmak zorundadir.”®

D) Birden Fazla Magdura Ayni1 Vekilin Gorevlendirilmesi

Kural olarak ayn1 sorusturma ve/veya kovusturmada birden fazla
magdur bulunmasi halinde, birden fazla magdura ayni avukatin zo-
runlu veya ihtiyari vekil olarak yetkili merciiler tarafindan gorevlen-
dirilmesi mumkiindir. Fakat ayn1 sorusturma ve/veya kovusturma
kapsaminda magdur statiistinde bulunan birden fazla magdur arasin-
da menfaat catismasi bulunmasi halinde, aralarinda menfaat catismasi
bulunan magdurlar icin aym avukat vekil olarak gorevlendirilemez.
Bu durumda aralarinda menfaat ¢atismasi bulunan her magdura ayr1

% “Sug ile hiikiim tarihinde on sekiz yasindan kiigtik olan ve kendisine kars1 sug

islendigi kabul edilen magdur A.'ya yargilamay1 yapan mahkemece 5271 sayili

CMK'nin 234/2. maddesi uyarinca istemi aranmaksizin bir vekil gorevlendirilme-

si zorunlulugunun gozetilmemesi nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasma”

(Y5.CD, E. 2007/7834, K. 2007/6508, T. 20.09.2007).

“Kovusturma asamasinda 18 yasint doldurmamuis olan magdurun, sanuk hak-

kinda sikayetci olup davaya katilmak istemedigi anlasilmakta ise de, CMK'nin

234/2. maddesi geregi magdura atanan zorunlu vekilin iradesine tisttinliik tanin-

masi gerektigi gozetilmeden, durusma esnasinda magdur vekiline davaya kati-

lip katilmayacag1 sorulmadan hiikiim kurulmasi hukuka aykiridir”. (Y5. CD, T.

28.12.2009, E. 2009/11952, K. 2009/15015).

7 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gérev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina {liskin Yonetmelik m.
5/6

58 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina {liskin Yonetmelik m.
6/6.
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bir vekil gorevlendirilmesi gerekir.* Ornegin, sucun konusunun kime
ait oldugu, magdurlardan hangisinin zarar gordiigu, failin sucu isle-
yip islemedigi konularinda farkl diistinen magdurlar arasinda menfa-
at catismas1 bulundugu kabul edilmelidir.

E) Vekil Sayis1

Ceza muhakemesinde kural olarak magdur, sorusturma ve kovus-
turma asamasinin her evresinde bir veya birden fazla vekilin hukuki
yardimindan yararlanabilir. Diger bir ifadeyle magdurun yardimin-
dan yararlanabilecegi vekil sayis1 konusunda smirlayict bir hiikiim
bulunmamaktadir. Magdur veya kanuni temsilcisi, istedigi sayida ve-
kili secebilir ve yardimindan yararlanabilir. Fakat baro tarafindan go-
revlendirilecek (hem ihtiyari hem de zorunlu) vekil sayis1 birden fazla
olamaz (CMK m. 234/2).

Magdur veya kanuni temsilci tarafindan secilen birden fazla ve-
kilin, ayn1 anda gorev yapamayacagina iliskin herhangi bir simirlayici
hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle secilmis olan birden fazla veki-
lin ayn1 anda gorev yapmasi ve sorusturma ve kovusturma islemlerin-
de hazir bulunmas1 mtimkiindiir.

F) Vekilin Gorevinin Sona Ermesi

Vekillik iliskisi, vekil ile magdur arasinda ya da vekil ile magdu-
run kanuni temsilcisi arasinda yapilacak bir avukatlik sozlesmesiyle
(vekéletname) veyahut da vekilin, yetkili mercilerin talebi tizerine
baro tarafindan gorevlendirilmesi ile kurulur. Vekil, magdur, katilan,
suctan zarar goren veya malen sorumlu kisiyi ceza muhakemesinde
temsil eden avukat oldugundan, vekillik iliskisi stirekli bir iliski olma-
y1p, kural olarak en fazla baslamis olan ceza muhakemesi stiresi ile si-
nirl: bir hukuki iligkidir. Fakat baglamis olan ceza muhakemesi siireci
sona ermese dahi, baskaca belirli sebeplerin varlig: vekillik iliskisinin
sona ermesi sonucunu dogurabilmektedir.

Buna gore vekilin 6lmesi, vekilin avukat olma yeterliligini kay-
betmesi, vekilin azledilmesi, vekilin istifa etmesi, bagka bir vekilin se-

> Bozdag, 5.87-88; 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi
ve Vekilin Gorevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina Ilis-
kin Yonetmelik m. 6/2
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cilmesi, vekilin gorevden yasaklanmasi, vekilin gorevden alinmasi ve
kovusturmaya yer olmadigina iliskin kararin kesinlesmesi veya hiik-
miin kesinlesmesi halinde vekillik iligkisi de sona erecektir.

Yetkili mercilerin talebi {izerine gorevlendirilmis olan ihtiyari ve-
kil ve zorunlu vekil, magdur veya kanuni temsilcisi tarafindan azledi-
lemez.** Gorevlendirilmis ihtiyari vekil ve zorunlu vekil, ancak mag-
dur veya kanuni temsilcisinin hakli sikayeti {izerine, yetkili merciler
tarafindan gorevden alabilir. Fakat magdur tarafindan ya da kanuni
temsilcisi tarafindan sonradan bir veya birden fazla vekil secilmesi ha-
linde, yetkili merciiler tarafindan gorevlendirilmis ihtiyari vekilin ve
zorunlu vekilin gorevi re’sen sona erecektir.*!

Yetkili merciler tarafindan gorevlendirilmis ihtiyari vekil ve zo-
runlu vekil, sorusturma evresindeki islemlerde ya da durusmada ha-
zir bulunmaz veya vakitsiz olarak durusmadan ¢ekilir veya gorevini
yerine getirmekten kaginirsa, Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahke-
me re’sen derhal baska bir vekil gorevlendirilmesi icin gerekli islemi
yapmak zorundadir.®

Vekilin gorevinin sona erme nedenleri ve hukuki sonuglar1 konu-
su basli basina bir makalenin konusunu olusturacak kadar genis bir
konu oldugundan, makalenin mikro konusunun 6ziinii kaybetmemek
adina bu konuda daha fazla detaya girilmemistir.

V. VEKILIN UCRETI

Serbest meslek olan avukatlik meslegini ifa eden vekil, kural ola-
rak vekillik gorevini belirli bir ticret karsiliginda yapar. Vekillik {icreti,
avukatin hukuki yardiminin karsili$1 olan parasal meblagi veya degeri
ifade etmektedir (Av. K. m. 164/1). Vekilin, yapmis oldugu hukuki
yardimin karsilig1 olarak alacag ticretin miktarinin belirlenmesi, segil-
mis vekillikte ve gorevlendirilmis vekillikte birbirinden farklidir.

60" 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-
lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina fliskin Yonetmelik m.
7/2.

61 02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-

lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina {liskin Yonetmelik m

02.03.2007 tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekilin Gorev-

lendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarmna iliskin Yonetmelik m.

6/6.
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A) Secilmis Vekilin Ucreti

Secilmis vekillikte vekillik iligkisi, ya magdur ya da bu magdu-
run kanuni temsilcisi ile vekil arasinda yapilacak bir avukatlik soz-
lesmesiyle kurulur. Avukatlik s6zlesmesi bir 6zel hukuk sozlesmesi
oldugundan, kural olarak taraflarca serbestge diizenlenebilir (Av. K.
m.163/1). Bu nedenle, vekil ile magdur ya da bu magdurun kanuni
temsilcisi arasinda yapilacak avukatlik sozlesmesinde taraflar, kural
olarak vekillik {icretini de 6zgtirce belirleme hakkina sahiptir. Ancak
avukatlik sozlesmesiyle belirlenecek vekillik {icreti, avukatlik asgari
ticret tarifesinin altinda olmamak sartiyla 6zgtirce belirlenebilir. Ayrica
ticretsiz vekillik yapilmasi halinde, durumun baro yonetim kuruluna
bildirilmesi zorunludur (Av. K. m.164/4). Vekillik ticretinin taraflarca
kararlastirilmamis oldugu, taraflar arasinda yazili ticret sozlesmesinin
bulunmadigy, ticret sézlesmesinin belirgin olmadig1 veya tartismali ol-
dugu veyahut ticret sozlesmesinin ticrete iliskin hiitkmiiniin gecersiz
say1ldig1 hallerde vekillik {icreti, avukatlik asgari ticret tarifesine gore
belirlenir®® (Av. K. m. 164/4). Vekillik ticretinin takdirinde, hukuki
yardimin tamamlandig1 veya dava sonunda hiikmiin verildigi tarihte
ylrirliikte olan avukathik asgari ticret tarifesi esas almir (Av. K. m.
168/3).

Secilmis vekilin ticretini 6deme ytikiimlalagt, vekil ile avukatlik
sozlesmesini yapan kisiye aittir. Dolayisiyla avukathk sozlesmesini
magdur yapmissa, ticret ddeme yiikiimliiltigli magdura ait olacaktur.
Fakat avukatlik s6zlesmesini kanuni temsilci yapmussa, ticret 6deme
yiikimliiligii kanuni temsilciye aittir.*

B) Gorevlendirilmis Vekilin Ucreti

Magdur igin gorevlendirilen vekilin ticreti, sorusturma ve ko-
vusturma asamalari icin ayr1 ayr1 olmak tizere, avukatlik asgari ticret

63 2017 yili avukatlik asgari ticret tarifesine gore, sorusturma evresinde takip edilen

isler icin 600 TL, sulh ceza hakimlikleri ile infaz hakimliklerinde takip edilen da-
valar i¢in 770 TL, asliye ceza mahkemelerinde takip edilen davalar icin 1980 TL,
agir ceza mahkemelerinde takip edilen davalar igin 3960 TL, ¢ocuk ceza mahke-
melerinde takip edilen davalar i¢gin 1980 TL ve cocuk agir ceza mahkemelerinde
takip edilen davalar icin 3960 TL, bolge adliye mahkemelerinde tek durusma ya-
pilan davalarda 990 TL'dir (2017 tarihli TBB Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi).

64 Bozdag, s.138.
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tarifesinden ayrik olarak hazirlanan “Ceza Muhakemesi Kanunu Ge-
regince Gorevlendirilen Midafi ve Vekillere Yapilacak Odemelere ilis-
kin Tarife” © geregince Adalet Bakanlig1 biitcesinde bu amagla ayrilan
odenekten odenir.® Vekile, vekillik gorevinin gerektirdigi yol giderleri
ile diger masraflar da ayrica 6denir. Gorevlendirilen vekile 6denen ve-
killik ticreti ve diger giderler, yargilama giderlerinden say1lir.*

SONUC

Ceza muhakemesinde maddi gercegin ortaya cikarilmas: ve adil
ve hakkaniyete uygun bir yargilamanin yapilmasi, sugun magdur veya
magdurlari icin de 6nemlidir. Ciinkii adalet, sadece devlet ile siipheli
ve sanik i¢in degil, ayn1 zamanda magdur icinde gereklidir. Ceza
ve ceza hukukunun amaclarindan biri de etkin bir sorusturma ve ko-
vusturma yapilarak maddi gercege ulasmak ve sug isledigi kesinlesen
sanigin etkili bir yaptirima tabi tutularak magdurun tatmin edilmesi
ve boylece ihkakihakkin oniine ge¢mektir. Bu amaca ulasmanin ge-
reklerinden biri de magdurun, sorusturma ve kovusturmaya etkili bir
sekilde katilmasini saglamakla miimkiindiir. Magdurun yargilamaya
etkin bir sekilde katilmasi ise ancak bir hukukgunun hukuki yardimin-
dan yararlanmasi ile miimkiin olabilecektir.

Hem uluslararas: hukukta hem de ulusal hukukumuzda magdu-
run ceza yargilamasinda bir avukatin hukuki yardimindan yararlanma

5 Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarafindan gorevlendirilen vekile 6de-

necek ticret, Ttirkiye Barolar Birliginin goriisii de alinmak suretiyle Adalet ve Ma-
liye Bakanliklar1 tarafindan her y1l Aralik ayinda hazirlanan ve 1 Ocak tarihinden
gecerli olmak tizere diizenlenen tarifede gosterilir (Ceza Muhakemesi Kanunu
Geregince Miidafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin
Usul ve Esaslarina iliskin Yonetmelik m. 9/1).

2017 yili i¢in gorevlendirilen vekile 6denecek ticret, sorusturma evresinde takip
edilen isler icin 260 TL, sulh ceza hakimliklerinde takip edilen isler icin 405 TL,
asliye ceza mahkemelerinde takip edilen davalar icin 445 TL, agir ceza mahkeme-
lerinde takip edilen davalar i¢in 800 TL, cocuk ceza mahkemelerinde takip edilen
davalar icin 445 TL, ¢cocuk agir ceza mahkemelerinde takip edilen davalar igin 800
TL, Askeri ceza mahkemelerinde takip edilen davalar icin 445, icra ceza ve fikri
ve smai haklar ceza mahkemeleri ile infaz hakimliklerinde takip edilen dava ve
isler i¢in 445, Bolge Adliye Mahkemelerinde goriilen durusmali davalar icin 800
ve Yargitay'da goriilen durusmali davalar igin 900 TL'dir (Ceza Muhakemesi Ka-
nunu Geregince Gorevlendirilen Miidafi ve Vekillere Yapilacak Odemelere Tliskin
2017 Yili Tarifesi m. 4).

Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri
ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina fliskin Yonetmelik m. 8, 11.
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hakkina sahip oldugu, belirli durumlarda da bu haktan yararlanma-
sinin zorunlu olduguna ve bu konuda devlete belirli yukiimlulikler
yiikleyen diizenlemeler bulunmaktadir.

Ceza muhakemesi hukukumuzda magdurun, hem sorusturma
hem de kovusturma asamasinda bizzat sececegi veya kanuni temsilci-
sinin segecegi bir veya birden fazla avukatin hukuki yardimindan ya-
rarlanabilecegi diizenlenmistir. Ayrica hak arama 6zgtirltigiiniin etkin
bir sekilde kullanilmasi, magdurun sahip oldugu haklar1 daha etkin ve
bilingli kullanmasi, hukuk devleti ve sosyal devletin gereginin yerine
getirilmesi icin bir vekilin (avukat) hukuki yardimindan yararlanmak
istemesine ragmen, ekonomik veya diger sebeplerle vekil secemeye-
cek durumda oldugunu beyan eden magdura, secilmis vekilinin bu-
lunmamasi kosuluyla ve sadece cinsel istismar suglar ile alt sinir1 bes
yildan fazla hapis cezas1 gerektiren suglarda devlet tarafindan ticret-
siz vekil gorevlendirilmesinin zorunlu oldugu diizenlenmistir. Bunun
yaninda kanun koyucu, islenen su¢ nedeniyle magdur olan kisilerin
ruhsal ve fiziksel 6zellikleri ile yaslarin1 dikkate alarak, magdurlarin
haklarmi yeterince ve etkili bir sekilde kullanmasini saglamak ama-
ciyla, on sekiz yasini doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da meramini
ifade edemeyecek derecede maliil olan magdurlarin segilmis vekilinin
bulunmamasi halinde yetkili merciler tarafindan re’sen vekil gorev-
lendirilmesinin zorunlu oldugunu diizenlemistir.

Ceza muhakemesi hukukunda magdurun hukuki yardim alma
hakki konusunda yapilan bu énemli diizenlemelerin varlig1 ve yara-
r1 inkar edilmemekle birlikte, bu konuda mevzuatta bazi eksikliklerin
bulundugu da asikardir. Bu konuda tespit ettigimiz eksiklikler ve 6ne-
riler sunlardir;

* Magdurun, sorusturma ve kovusturmanin her asamasinda bir
veya birden fazla vekilin yardimindan yararlanabilecegi ve kanu-
ni temsilcinin de magdura vekil secebilecegi agik¢a diizenlenme-
mistir. Ceza Muhakemesi Kanununun 234. maddesinde yapilacak
bir degisiklikle, “magdurun ve suctan zarar gérenin sorusturmanin ve
kovusturmanin her asamasinda bizzat sectigi veya kanuni temsil tarafin-
dan secilen bir veya birden fazla vekilin hukuki yardimindan yararlanabi-
lir” sekilde bir hiikiim eklenmesi uygun olacaktir.

*  Yetkili merciler tarafindan magdur igin ihtiyari vekil gorevlendi-
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rilmesinin sadece cinsel istismar sucu ile alt sinir1 bes yildan fazla
hapis cezas1 gerektiren suglarla sinirli tutulmasi, bazi hak kayip-
larina ve magduriyetlere sebebiyet verebilecegi gibi ayn1 zamanda
esitlik ilkesine de aykirilik olusturacaktir. Ayrica asliye ceza mah-
kemelerinde yapilan kovusturmalarda 31.12.2019 tarihine kadar
savcinin bulunmayacak olmasi nedeniyle, magdurun bu mahke-
melerde vekil yardimindan da yararlanmamas: halinde koruma-
s1z kalacag1 ve ikinci bir magduriyet yasayacagi aciktir. Bu nedenle
Ceza Muhakemesi Kanununun 234/1-a-3. maddesinin, “magdurun
ve suctan zarar gorenin sorusturmann ve kovusturmanin her asamasin-
da segilmis vekilinin bulunmamasi, ekonomik durumunun yetersiz olmast
ve talep etmesi halinde yetkili merciiler tarafindan ticretsiz olarak vekil
gorevlendirilir” seklinde degistirilmesi uygun olacaktur.
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