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Ozet: Arastirma ve uygulamali olarak gerceklestirilen; 15 Tem-
muz 2016 yilinda Tirkiye’de yasanan FETO terdr orgiitiine yonelik
yapilmig bir sosyolojik arastirma calismasidir. Arastirmada uygula-
mali ve 3 boyutlu 5’li likert dl¢ekten olusan bir anket formu kulla-
nilmistir. Arastirmada 5784 bireyle goriisiilmis ve anket sorularina
cevap vermeleri istenmistir. Cronbach’s Alpha kat sayisi olarak 0.951
degeri elde edilmistir. Faktor analizi bireylerin sosyo-demografik algi
boyutlarini belirlemek igin kullanilmistir. Toplumsal alginin deger-
lendirilmesinde temel bilesenler ve déngtisel faktér analizi yontemi
uygulanmistir. Verilerin faktdr analizine uygunlugu Bartlett testi ile
arastirma grubunun biyiklGginin uygunlugu ise Keiser-Meyer-Ol-
kin katsayisi ile degerlendirilmistir. Bireylerin verdikleri cevaplarin
normal dagilima uygunluklar Kruskal Wallis testi ve tiim veriler igin
saga yatik oldugu (normal dagildig) goriildigiinden cevaplarin kar-
silastinimasinda Anova testi ve Kruskal Wallis analizleri kullanilmis-
tir. Tim analizler SPSS v17.0 ile yapilmistir. Elde edilen verilerin ana-
lizi sonrasinda katilimcilarin tamami FETO terdr 6rgiitl tarafindan
gergeklestiriimeye calisilan darbe girisimine karsi direnis gosterdigi
ve sosyal bir biitlinliik olusturdugu sonucunu ortaya gikarmuistir.
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Abstract: This is applied sociological research performed on
the FETO terrorist organization felt on July 15 2016 in Turkey. An
applied and 5-point likert scaled with three dimensions survey has
been used in the research. A total of 5.784 individuals were inter-
viewed and requested to answer the survey. The value of 0.951 was
obtained as Cronbach’s Alpha coefficient. The factor analysis was
used to determine the socio-demographic perception dimensions of
individuals. Principal components and cyclic factor analysis method
were applied in the evaluation of social perception. The suitability
of the data to the factor analysis was assessed by the Bartlett test
and the suitability of the size of the research group was evaluated
with the Keizer-Meyer-Olkin coefficient. Since the answers given by
the individuals to the normal distribution were observed to be right
skewed (normally distributed) for all data with Kruskal Wallis test,
Anova test and Kruskal Wallis analyses were used in the compari-
son of answers. All the analyses were conducted with SPSS v17.0.
Following the analysis of data obtained, it has been concluded that
all the participants have displayed a resistance against the coup at-
tempt that was initiated by the FETO terrorist organization and a
social integrity has been created.
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GIRIS
Terorizm ya da teror literatiirde siyasi, dini veya ekonomik gaye-
lere ulasmak i¢in masum sivil halka veya belirli yonetim gruplarina
kars1 uygulanan her cesit yildirma ve siddet icerikli faaliyet olarak geg-
mektedir. Arastirma ve uygulama icerikli hazirlanan bu ¢alismada asil
ulasilmak istenen nokta terdr ve terdre yonelik gerceklestirilen olum-

suzluklarin toplumsal yansimalarinin genel anlamda degerlendirilme-
si seklindedir.!

Diinyanin genelinde ve Tiirkiye’de gecmisten giintimiize cok sa-
yida teror saldiris1 gerceklesmistir. Bu terdr olaylari basta devletler ve
toplumlar olmak tizere bircok bireyin zarar gérmesine, yok olmasina
ve uzun yillar etkilerinin devam edecegi olumsuzluklarin yasanmasi-
na neden olmustur. Ayrica terorle birlikte ekonomi basta olmak tize-
re siyasi, politik, teknolojik, egitim, giivenlik, uluslararas: iliskiler ve
inanglar agisindan da sorunlarin bir biitiin olarak ortaya ¢ikmasi kagi-
nilmaz bir sonu¢ olmustur.?

Murat Simsek, “Terorizm: Kavramsal bir calisma”, Akademik Bakis Dergisi, 54, sf.
1-17, 2016.

Burcu SelinYilmaz, Ozgiir Yilmaz, “Terorizm ve terdrizmin hedefi olarak turizm
endtistrisi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 4(13), sf. 39-58, 2005.
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Teror saldirilarinin yasanmasindaki asil neden ve nedenlerin genel
anlamda incelenmesi ve bunun toplumsal yansimalarmin degerlendi-
rilmesi ise kaginilmaz bir sonugtur. Ciinkii yasanan terdr olaylarinin
en fazla zarar verdigi boyut toplum ve toplum bireyleridir. Gecmisten
guntimiize Tiirkiye ve Anadolu topraklarinda yasanan tertr olayla-
r1 uzunca yillardir devam etmektedir. Teror ve teroriin neden oldugu
bircok olumsuzluk nedeniyle toplum ve bireyleri halen bu sorunlarla
savasmak, bas etmek ve miicadeleye devam etmek zorunda kalmustir.
Teror bir i¢ sorun olmamakla birlikte bircok diinya milletlerinin ortak
sorunu haline gelmistir. Her gecen giin yeni yeni terdr orgtitlerinin ha-
yat bulmasi, ortaya cikmasi basta Tiirkiye olmak tizere bircok diinya
tilkesini tehdit etmektedir.’

Terdre neden olan ve teroriin hayat bulmasina katki saglayan et-
kenler ile destekcilerinin ¢ok iyi irdelenmesi de ayr1 bir konudur. Teror
bir etnik ve bolgesel sorun olmadigini ve bunun uluslararasi bir sorun
gercegi oldugunu acikca son yillarda yasanan olaylarla ortaya koy-
mustur. Clinkii son yillarda yasanan ic ve dis tertr olaylarindaki ger-
cekler uluslararasi giiglerin bu terdr orgtitleri tizerinde 6nemli bir etki
yarattig1 gercegini goz ardi edemeyecegimizi acikca gostermektedir.*

15 Temmuz 2016 gecesi yasanan kalkisma ya da darbe girisimi,
sadece hiikimete kars1 degil, ayn1 zamanda topyektan Tiirk halkina
kars1 yapilmus, Turkiye Cumhuriyeti tarihinin en siddet iceren taarru-
zu olarak hafizalardan kolay kolay silinmeyecek bir girisimdir. Plan,
uygulama ve sonuglar1 yoniinden bugiine kadar yasanan tiim askeri
darbelerden farkli olarak hem isgal hem darbe ve hem de teror niteligi
tastyan bir yapidadir.

Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan
(Ttirkiye Cumhuriyeti devleti siyasi tarihine uzun yillar yon veren Demirel,
Ozal, Ecevit gibi uzun soluklu siyaset yapan siyasetcilerin yaninda daha yeni
bir siyasi aktor olarak; siyaset yapma tarzi, tercihleri, tislubu, aldig1 kararlar
ve siireclere derin etkisi ile Tiirk siyasi tarihinde en onemli siyasi liderler-
den biridir ve Ttirkiye’nin halk tarafindan segilen ilk cumhurbaskamdir), 15

3 Hiuseyin Kazan, “Terdr - medya iliskisi ve medya terér haberciligi”, Giivenlik

Stratejileri, 12(24), sf. 109-146, 2016.
Aynur Yildirim, “Kurumsal yap: ve teror iliskisinin toplumsal maliyeti”, Finans
Politik & Ekonomik Yorumlar Dergisi, 51(596), sf. 11-26, 2014.
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Temmuz siirecinde izledigi siyasette, gerek halki etkin bir sekilde yon-
lendirmesi agisindan gerekse sogukkanli tutumuyla teroristlerin basa-
r1s1z olmasini saglamasi acisindan tilkesinin beka sorunu haline gelen
bir biiytik krizi milli irade destegi ile asmay1 basarabilen etkin bir lider
oldugunu gostermistir.”

Bu calismada 6zellikle 15 Temmuz FETO kalkisma hareketi sonra-
st halkin tizerindeki darbe girisiminin algisi, temel etkisi ve sonuclar1
analiz edilmistir.

I. MATERYAL VE YONTEM

Bir uygulama calismas: olan bu arastirmada 5'li likert dlcekten
olusan gecerlilik ve giivenirliligi saglanmis anket kullanilmistir. An-
ket sorular1 hazirlanirken alaninda uzman kisilerden goriis ve oneriler
alinarak destek saglanmistir. Sosyoloji, siyaset bilimci, psikoloji, psiki-
yatri, iletisim ve medya alaninda uzman kisilerden olusan bu kisiler
¢alismanin nitelik ve anlasilirlig1 konusunda katk: saglamis bir ¢ikar
iliskisi icerisine girmemislerdir. Anket daha 6ncesinde kullanilmadig;,
gecerlilik ve giivenirliligi saglanmadig icin bir 6n teste tabi tutulmus-
tur. Hazirlanan anket 32 demografik ve 78 6lcekli sorudan olusturul-
mustur. Bu anket 4 ana boyut altinda ve alt sorular seklinde hazirlana-
rak katilimcilara cevaplamalar i¢in yonlendirilmistir.

On test igin toplam 251 katilimcidan elde edilen verilen éncelikle
gecerlilik ve gtivenirlilik analizine tabi tutulmus, Cronbach’s Alpha kat
sayis1 olarak 0.741 degeri elde edilmistir. Bu deger beklenen degerin
altinda kalmasi nedeniyle dort tist boyut {ic alt boyuta, 32 demografik
soru 26 soruya ve 78 6lgekli soru 64 soruya indirilerek yeniden analiz
tekrar edilmistir. Yapilan yeni analiz sonrasinda Cronbach’s Alpha kat
sayist olarak 0.906 degeri elde edilmis ve beklenen degerin {izerinde
bir deger olmasi nedeniyle asil arastirmaya gecilmistir.

Asil arastirma Oncesinde anket sorular1 bir dil uzmanmnin goriis
ve Onerileri dogrultusunda yeniden dtizenlenmistir. Arastirma kapsa-

> Saynur Giray Derman, Hande Oba, “Making a determination from the operation-

al code of a new and influential actor: President of Turkey Recep Tayyip Erdo-
gan”, Bilig, 79, sf. 45-67, 2016.
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minda anket “Google Form”® sitesinden yararlanilarak hazirlanmis ve
bazi sosyal medya aracilif ile katilimcilara gonderilmistir. Facebook,
Twitter ve Instagram sitelerinden ilgili katilimcilara form linki payla-
silarak kendilerine ait kimlik ve sosyal medya adres bilgilerinin payla-
silmadan 6zgiir diisiince ile fikirlerine gore anket formalarmi doldur-
malar1 talep edilmistir.

Sosyal medya tizerinden gonderilen form adeti 11809’dir. Bu gon-
deri formlarindan saglanan geri doniis 7201’dir. Elden basili ve ytiz
yiize yapilan goriismeler sonrasinda elde edilen ve analize uygun bu-
lunan form adeti ise 1258’dir. Yiiz ytize formlar bir anketor firmanin
katk1 ve destegi ile saglanmistir. Bu formlarin ilgili firma tarafindan
doldurulmasina iliskin maliyetler yazarlar tarafindan karsilanmis
olup herhangi bir kurum ve kurulus destegi saglanmaistir.

Analize uygun toplam 5784 anket formunun uygulanmas1 7 ay gibi
bir siireyi kapsamaktadir. Anketlerin yiiz ytize uygulamasi FETO teror
orgiitiintin en etkili oldugu Ankara ve Istanbul illerinde gerceklestiril-
mis, sosyal medya tizerinden dagitilan anketler ise farkli illerden olus-
maktadir. Arastirma basit rassal bir yontem seklinde hazirlandigindan
evren ve drneklem secimi genel dagilim kapsaminda belirlenmemistir.
Ctinkti FETO teror orgiittine iliskin genel katilimer dagilimu tilke tama-
min1 kapsadigindan kiiciik bir dilimin genel dagilim {izerinde etkili
olacag1 ve genel goriisti yansitacagl kanaatine varilmistir.

A. Arastirma Sorusu

15 Temmuz FETO darbe girisimi sosyal toplum anlayisi1 tizerinde
onemli bir olumsuz etki olusturmus ve toplumun geneli {izerinde tah-
ribat yaratmistir. Kamu ve toplum algis1 sosyal anlamda ¢nemli bo-
yutta etkilenmistir.

B. Kuramsal Cerceve

Soguk Savas’'in sona ermesiyle birlikte pek cok degisim yasan-
mustir. Uluslararas: iliskiler teorileri ve yorumlar: da bu degisimlerin
arasindadir. Gergekten de diinyanin iki kutuplu oldugu déonemde kul-
lanilan ayni politik araglar ve enstriimanlar1 kullanarak bugtine dair

Erisim Tarihi: 22.07.2023, https:/ /docs.google.com/forms/u/0/?ftv=1,
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dogru siyasal ¢cikarimlar yapmak olas1 goriinmemektedir. Soguk Savas
doneminin siyasal atmosferinden farkli olarak giiniimiiz diinyasinda
biiytiik belirsizlik ve karmasa hakimdir. Yine ayni doneme gore, ulus-
lararasi arenadaki iktidar ve gtig iliskileri cok daha karmasiktir ve bu-
gtin artik liderlerin fark yarattig1 bir diinya vardir karsimizda.” Soguk
Savas sonrasi donemde kiiresellesme hem ekonomik refah tizerinde
etkili olurken hem de insan iliskileri ve toplumsal iligkiler tizerinde
cok etkilidir. Bu ¢ok boyutluluk icinde bir yandan devletlerin karsi
karstya oldugu tehditler artmisken diger yandan da cikarlarini koru-
yacaklari firsatlar zenginlesmistir.? Iste boylesi karisik siyasal bir at-
mosfer i¢inde olan ¢cagdas diinyada politik analizciler, teorisyenler ve
sosyolojik analizciler bir konuda uzlasmis goriinmektedirler; modern
uluslararas: iliskiler analizleri diinyanin iki kutuplu oldugu dénem-
de kullanilan yapisal ¢oziimlemelerden farkli olmak durumundadir.
Artik uluslararasi iliskiler ve sosyoloji uzmanlar1 bakimindan sadece
ulus devleti esas alarak ve devlet diizeyinde analiz yapmak gegerli
bir yol gibi gortinmemektedir. Yalnizca yapisal temelli teoriler yeri-
ne 6zne merkezli yeni aciklama ve yaklasimlar siyasal ¢oziimlemelere
dahil edilmelidir. Global teror ve politikalar1 anlamak ve yorumlamak
icin politik kararlarin arkasinda yatan motivasyon ve rasyoyu ¢ok iyi
anlamak gerekir.” Bunun yani sira teror, tehdit algisi ve darbeler de
globallesen diinyada degismistir.

15 Temmuz FETO darbe girisimi, Tirkiye devleti/ secilmis
hiikGimetini etkisiz hale getirmek igin siddet yoluna basvurarak ele ge-
¢irmeyi hedefleyen bir darbe girisimidir. “Ttim askeri, idari, akademik
devlet kurumlarmin isgali” yoluyla var olan devlete “Paralel devlet”
kurmak ve boylece Tiirkiye'nin yonetimini ele gecirme cabasi ve sivil
halka yonelik orantisiz askeri gii¢ kullanimi1 ve secilmis siyasetcilerle tist
diizey biirokratlara yonelik infaz girisimleri temelinde gerceklestirilen

Andrea K Grove, “Political leadership in foreign policy: Manipulating support
across borders”, (1#ed.). New York, NY: Palgrave Macmillan, 2007.

8 Mark Schafer, Stephen G Walker, “Beliefs and leadership in world politics: Meth-
ods and approaches of operational code analysis”, New York, NY: Palgrave Mac-
millan, 2006.

Saynur Giray Derman, Hande Oba, “Making a determination from the operation-
al code of a new and influential actor: President of Turkey Recep Tayyip Erdo-
gan”, Bilig, 79, sf. 45-67, 2016.
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“teror saldiris1”niiceren bir askeri kalkismadur ve bu itibarla Tiirkiye nin
parlamenter demokrasi tarihindeki askeri darbe ve askerin sivil siyasete
miidahale girisimlerinden farklilik gostermektedir.”

15 Temmuz darbe girisimi, Tiirkiye nin gerek ulusal gerekse ulus-
lararas: giivenlik bosluklarmin cember hattinda oldugu bir donemde
yapilmustir. Bu doneme denk getirilmesi tesadiifi degildir. Yillara ya-
yilarak kadro yerlesimlerini gerceklestirmis FETO teror orgiitii tiyeleri
uygun zemin kollayarak harekete ge¢mislerdir. Tiirkiye, bir yandan
PKK ile miicadele ederken, diger yandan da Suriye sinirlarinda ISID’e
kars1 yapilan savas iginde aktif olarak yer alirken FETO-PDY 15 Tem-
muz darbe girisimini gerceklestirmistir.

15 Temmuz darbe girisimi, toplumun biiytik bir kesiminin kars:
koymasi sokaklara dokiilmesi, tanklarin 6niine atilmasi sayesinde ba-
sarisiz olmustur. Ttirk halki bu darbe girisimine hicbir ideolojik, etnik
ve mezhepsel bir ayrilik s6z konusu olmadan hep birlikte kars1 ¢ik-
mustir ve direnmistir. Turk halki demokrasi igin canimni hice sayarak
darbecilerle miicadele etmis ve kalkisma puskiirtiilmiistiir.

15 Temmuz, 6énemli derslerin alinmasi gereken bir darbe/isgal/
teror saldirisidir. Alinacak en 6nemli ders ise “devlet” ve “devletin ku-
rumsal drgtitlenmesi” ile ilgidir. Devletin yeniden insas1 ve tiim kadro-
larm armndirilmasinin gerekliligi alinacak en 6nemli derstir. 15 Temmuz
darbe girisimi Turkiye'de devlete atfedilen “gticlii devlet gelenegi”
soyleminin, devletin kendi kurumsal varligia yonelik tehditlere kars:
etkin miicadele etme kapasite temelinde aslinda “gerceklikte karsilig
olmayan bir retorik” oldugunu bize gostermistir. 15 Temmuz darbe
girisimiyle, Tiirkiye'de devletin, teoride giiclii, fakat pratikte zayif
bir kurumsal yapiya sahip oldugu bu sonuctan gtz ardi edilemez ac1
bir gercek olarak ortaya ¢ikmustir. 15 Temmuz darbe girisimi, basta
karar vericiler olmak tizere hepimize, devletin kurumsal ve yonetim
anlayis1 temelinde, bu tiir kalkismalara ve meydan okumalara karsi
gliclendirilmesi gerektigi dersini vermistir."

19" Fuat E Keyman, Metin Giircan, 15 Temmuz'dan on bes ay sonra: Ordunun re-

formu, devletin dontistimii, PM politika raporu 2017, Access Date: 21.07.2023,
http:/ /ipc.sabanciuniv.edu/wp-content/uploads/2017/11/15-Temmuzdan-15-
Ay-Sonra_Keyman_Gurcan.pdf.

1 FuatE Keyman, Metin Giircan, (2017). 15 Temmuz’'dan on bes ay sonra: Ordunun
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II. BULGULAR
Tablo 1: Demografik ve Tanimlayia Istatistikler

Count Column N %
18-25 329 6%
26-35 1990 34%
1.Yas 36-45 773 13%
46-55 1047 18%
56+ 1645 28%
ilkdgretim 1813 31%
Lise 2662 46%
2. Egitim durumu Yiiksekokul 577 10%
Universite 402 7%
Yiiksek Lisans ve Doktora 330 6%
Ozel 1996 35%
Kamu 1836 32%
3.Galisma durumu Serbest 1206 21%
Emekli 325 6%
Dider 21 7%
1600-2100 603 10%
2101-3000 2840 49%
o 3001-4000 722 12%
4.Gelir diizeyi
4,00 370 6%
4001-5000 1249 22%
5001+ 0 0%
Evli 3823 66%
5. Gelir durumu Bekar 1768 31%
Dider 193 3%
L Evet 484 8%
6. Herhangi bir saglik sorununuz var mi?
Hayir 5300 92%
o Evet 100 2%
7. Calismaniza engel bir fiziksel durumunuz var mi?
Hayir 5684 98%
L o Evet 4734 82%
8. Herhangi bir siyasi gdriise sahip misiniz?
Hayir 1050 18%
9. Etnik bir kimlik tastyor musunuz? Evet %97 12%
Hayir 5087 88%

reformu, devletin dontistimii, PM politika raporu, 2017, Access Date: 21.07.2023,
http:/ /ipc.sabanciuniv.edu/wp-content/uploads/2017/11/15-Temmuzdan-15-
Ay-Sonra_Keyman_Gurcan.pdf.
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0 1195 21%

1 197 3%

10. Bakmakla yiikiimlii oldugunuz birey sayisi nedir? 2 1513 26%
3 1343 23%

4 679 12%

5+ 855 15%

. Evet 4057 70%

11. Sosyal medya ve internet kullaniyor musunuz?

Hayir 1727 30%

0 1727 30%

) Akilli cep telefonu 3633 63%

12. Internet ve medya kullanimini hangi cihazlarla

sagliyorsunuz? Laptop 0 il
Masa tstii 424 7%

Diger 0 0%

13. Iletisim kanallari tv, radyo ve gazete gibi matery- | Evet 4651 80%
alleri diizenli takip eder misiniz? Hayir 1133 20%
14. Siirekli takip ettiginiz iletisim kanallar tv, radyo ve | Evet 4651 80%
gazete var mi? Hayir 1133 20%
15. Darbe 6ncesinde her hangi bir hukuki olumsuzluk | EVel 736 13%
yasadiniz mi? Hayir 5048 87%
v 2921 51%

internet 1787 31%

16. Darbe oldugunu nasil d§rendiniz? Radyo 160 3%
Yakin cevre 258 4%

Diger 658 11%

17. Darbe giinii fiziksel olarak olaylara katilim Evet 4734 82%
sagladimiz mi? Hayir 1050 18%
18. Fiziksel bir katilim sagladiniz ise her hangi bir Evet 886 15%
fiziksel zarara ugradiniz mi? Hayir 4898 85%
19. Darbe girisimi sonrasi maddi ve manevi anlamda | Evet 5309 92%
bir olumsuzluk yasadiniz mi? Hayir 475 8%
Olumlu 2621 45%

20. Darbe yanlisi kisi ya da kurumlara yonelik yapilan | Olumsuz 40 1%
devlet uygulamalari hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Yetersiz 3005 52%
Diger 18 2%
21. Darbe sonrasi darbecilere yonelik yazili ve gorsel | Evet 5358 93%
medya da yapilan haberleri yeterli ve anlamli buldunuz | Hayir 426 7%
mu? Diger 0 0%
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N ) ) Tiirkiye diismenhigi 4550 79%
22 Plgertoplum ve milletlerin yaganan d?rlze ?Iaylna Darbedilere yonelik destek 760 13%
iliskin kayrmac yaklagimlarina karsi ne diisiiniiyor- -
Uluslararasi siyaset 474 8%
sunuz?
Diger 0 0%
23. Yasanan darbe olayina dis diinya milletlerinin katki | Evet 5029 87%
ve destek verdigini diisiiniiyor musunuz? Hayir 755 13%
Duyarli 795 14%
2y darbe ol ki tirk ool Biitiinlik 734 13%
.Yasanan dar eoay!rTa |. ig |n ur "op umunun Vatanseverlik 1 %
yaklagim ve tutumuna iliskin goriisiiniiz nedir?
Hepsi 4004 69%
Higbirisi 0 0%
Evet 3337 58%
25. Darbe siresince siyasi yaklagimlar olumlu ve yeterli | Hayir 1175 20%
buldunuz mu? Karmagik 1272 22%
Fikrim yok 0 0%
T.C. Cumhurbask
vuml urbas anlv 4305 4%
Erdogan’in halka cagrisi
Darbe girisiminde bulunanla-
o ar eg|r!§|T!n e bulunanla 047 16%
26. Yapilan darbe girisiminin basansizlikla sonug- in yetersizligi
lanmasinda en fazla hangisinin etkili oldugunu Emniyet teskilatinin duruma 17 3%
0
diisiiniiyorsunuz? el koymasi
Tiirk Silahli Kuvvetlerini
u'r' ila |‘ uvvetlerinin 361 6%
miidahalesi
Medyanin etkisi 0 0%

Katilimcilarin %6’s1 18-25, %34’ 26-35, %1311 36-45, %18’ 46-55
ve %28'i de 56 ve tizeri yas grubunda bulunmaktadir. En yiiksek egi-
tim seviyesi %46 ile lise diizeyinde bulunmaktadir. %351 6zel , %32’si
kamu sektortinde calismaktadir. En yiiksek gelir grubu %49 ile 2101-
3000 tl arasidir ve katilimcilarin %66’s1 evlidir.

A. Faktor Analizi
Tablo 2: KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,809
Approx. Chi-Square 95492,684

kBartlett's Test of Sphericity Df 2016
Sig. ,000
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Faktor analizi 5784 katiimcidan elde edilen veri tizerinden yapil-
mustir. Verilerin faktor analizine uygunlugunu degerlendiren Bartlett
testi p<0,001 ve Kaiser- Meyer- Olkin (KMO) katsayis1 0.809 (ytiiksek)

olarak saptanmuistir. Tablo 2

Tablo 3: Faktor Yiikleri

1. Sahsim ve aile bireylerimle ilgili her tiirlii hizmeti kamuya ait kurumlardan alinm.

2. Kamunun sagladigr hizmet ve olanaklardan son derece memnunum.

3. Kamu diizeni ve isleyiginin siirekliligine inaninm.

4. Kamu kurumlarinin iglevselligi ve diizenindeki olumsuzluklar farkli olumsuzluklarinin
olusmasina neden olur.

5. Kamu hukuk sistemi adil ve tiim toplum bireyleri adina esit ilkeler cercevesinde isletil-
melidir.

6. Vatan ve devletin boliinmez biitiinliigii her toplum bireyi icin Gnem arz eder.

7. Devlet toplum ve bireylerinin giivenligini her agidan saglamak zorundadir.

8. Hukuk devleti temel insan haklarini giivence altina almakla yiikiimliidir.

9. Devlet yonetimi ulusal ve uluslararasi hukuk kurallarina bagldr.

10. Devlet yonetimi yargisal denetimi siireklilik haline getirmeli ve aksakliklar gidermelidir.
11. Sosyal devlet sisteminde kuvvetler “erkler” ayrnimi sistematik olarak isletilmelidir.

12. Devlet ve yonetimi demokratik rejim sistemini benimsemeli ve uygulamalidir.

13. Kamu yonetimi takdir yetkisini kullanirken yasa ve hukukun koydugu sinirlar icerisinde
kalmalidir.

14. Kamu yonetimi yetkisini kullanirken kamu ve toplum bireylerinin yararini gozeterek
hareket etmelidir.

15. Kamu yonetimi takdir yetkisini kullanirken gerekgelerini belirtmeli ve gdstermek
zorunda oldugunu bilmelidir.

16. Kamu yonetimi takdir yetkisini kullanabilmesi ve uygulayabilmesi icin yasalarin ozel
kosullari cercevesinde ngdriilen zorunluluklara uygun hareket etmelidir.

17. Kamu kurum ve yonetimi liyakat esaslarina dayanan yonetim anlayisindan taviz
vermemelidir.

18. Demokratik yonetim anlayisinda agiklik ilkesi vazgecilmez bir degerdir.

19. Kamu kurum ve yonetimi adalet ilkelerini goz ardi etmemeli, sir ve gizlilik uygulamala-
rindan kaginmalidir.

20. Kamu kurumlari ve devlet ynetiminde karsilikli giiven iligkisi temel esas olmalidir.

21. Hukuk ve demokrasinin temel kurallarinin ihlal edilmesi kamu diizeninin bozularak
islevselliginin ortadan kaldirimasina neden olur.

22. Devlet ve kamu yoneticileri olumsuzluklar karsisinda pasif hareket etmemeli sorumluluk
ve risk alarak devlet yararina hareket etmelidir.

Component
1 2 3
555 -,095 056
516 -109 197
513 069 -005
A97 09 124
A6 -122 -046
469 054 286
461 -048 019
A41 158 ,056
A6 424 097
A5 155,039
A5 -008  -141
406 -,023  -,087
369  -049  -267
364 -129 220
363 -309 -012
-35  -035 189
338 143 4100
302,089,050
285 091 13
240 -024 125
231 149 097
-214 125 -84
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23. Kamu personeli haklarini, giivencelerini, yiikiimliiliklerini, hizmet ve devlet anlayisini
benimsemeli, kamu adina yapacad her hareketin toplum yararina olmasina zen gdster-
melidir.

24. Devlet ve kamu yonetiminde keyfilik olmamali, bireysel diisence ve uygulamalardan
kaginilmali, kamu ve toplum yararina yonelik hareket edilmelidir.

25. Her durum ve kogulda devlet biitiinliigii korunmali, devlet biitiinligii ve 6zgiirligini
tehdit eden unsurlarla topyekdn hareket edilmelidir.

26. Devlet yonetimi toplum bireylerinin hak ve dzgiirliiklerini korumakla yikiimliidiir.

27. Her toplum bireyi devletin biitiinliigii ve dzgiirligiini korumakla yikimliidir.

28. Bireysel dzgiirliik; kamu ve toplum diizeninin isleyisine zarar vermemelidir.

29. Her birey hukuk kurallari cercevesinde hareket etmeli, 6zgiirligiine yonelik haklarini
bilmelidir.

30. Kamu kurum ve kuruluglan toplum ve bireylere hizmet etmek icin olusturulmustur.

31. Bireysel ve toplumsal dzgiirliigiimiin kisitlanmasini kabul edemem.

32. Yaptinim ve zorunluluklar hukuk devleti anlayisina gdre yapilandinimalidir. Asla bireysel
ozgiirlikler kisitlanmamalidir.

33. Her birey hukuk kurallari ¢ercevesinde ozgiirdiir. Asla hak ve dzgiirlikleri kisitlanamaz.
34. Darbe ve darbe girisimleri her devlet adina yasanmig bir olumsuzluktur.

35. Demokrasinin var oldugu iilkelerde darbe ve darbe girisimlerinin varligi kabul edilemez.
36. Darbe ve darbe girisimleri devlet ve toplum bireylerinin her tiirli hukuki haklarinin yok
sayllmasidir.

37. Darbe ve darbe girisimleri farkli diinya giiclerinin gizli bir oyunudur.

38. Darbe ve darbe girisimleri siyasi iktidarsizliklarin bir sonucudur.

39. 15 Temmuz darbe girisimi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yok edilmesi ve sosyal devlet anlayisi-
nin ortadan kaldinimasidir.

40. 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda tiim kamu ve 6zel sektore ait kurumlara yonelik
gerceklestirilen sorusturma, tutuklanma ve ihrag kararlanini dogru buluyorum.

41.FETO yapisinin olusmasi ve gii¢ kazanmasinda siyasi giiciin etkisi oldugunu diisiiniyo-
rum.

42.15 Temmuz sonrasi yapilan hukuki ve siyasi siire icerisindeki uygulamalan yetersiz ve
tarafli buluyorum.

43. Halen kamu ve devlet icerisinde FETO yanlisi ve orgiit dyesi kisi ile kisilerin oldugunu
diistindyorum.

44. FETO yapisinin devlet ierisindeki yapilanmasinda dis giig iliskisinin Gnemine inaniyo-
rum.

45. Cumhurbagkaninin ¢agri yapmasi toplumsal algi yaratiimasinda énemli bir etken
olmustur.

46. Demokrasiye inandidim ve darbeye karsi oldugum icin FETO darbe girigimine kargi
durdum ve sokaga ¢iktim.

47.Vatan ve milletin biitiinltigd icin FETO darbe girisimi karsisinda durdum.

,041

,054

,097

,043

-,059

,400

042

135

-016

,008

,253

,189

,160

,140

-074

-,489
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48. Millet ve toplum dayanismasi nedeniyle demokrasiye olan inanam daha fazla artti.

49. Tiim kumu kurumlan, 6zel sektor ve toplumun her bireyinin darbelere karsi tek viicut
olduguna inaniyorum.

50. FETO darbe girisimine karsi tiim toplum bireylerinin tek viicut olmasi birlik ve beraberli-
gimizin ne kadar giiclii oldugunu gosterdi.

51.Din, irk, inang, etnik ve diger her tiirlii degiskenlere ragmen Tiirk toplumunun zor durum
ve zamanlarda tek viicut olup top yekdn karsi durdugunu gdrdim.

52. Devlet yonetimi ve liderinin durugu ile yonlendirmesinin bu tip darbe girisimleri karsi-
sinda ne denli 5nemli oldugunu gordim.

53. FETO darbe girisimine yonelik Tiirk Milletinin Birlik ve Beraberligi tiim diinya toplumuna
bilyiik bir mesaj vermistir.

54. FETO darbe girisimi siirecinde Tiirk toplum ve kurumlaninin gdsterdigi duyarlilik tiim
diinya toplumlarina karsi Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin bir demokrasi iilkesi oldugunu
gostermistir.

55. FETO darbe girisimi siirecinde Tiirk toplumu devletine sahip ¢ikmis ve tek viicut oldugu-
nu tim karsi giilere gdstermistir.

56. Zorluklar ve savaslar ancak birlik ve beraberlik ile yok edilir.

57. Gegmisten giintimiize Tiirk milleti her giicliik karsisinda tek viicut olmus ve asla vatan
biitiinligiine zarar vermemistir.

58. FETO darbe girisimine yonelik Tiirk toplumunun tek viicut olarak karsi koymasi bir¢ok
diinya milletine bir drnek olmus ve cesaret vermistir.

59. Vatan ve devlet biitiinligiiniin korunmas bir zorunluluktur. Bu zorunluluk icerisinde asla
din, irk, inang ve siyasi goris ayrimi yapilamaz.

60. Demokrasinin oldugu yonetimlerde darbe ve darbe girisimleri asla kabul edilemez. Bu
durum demokrasi ve millet inancinin yok sayilmasidir.

61. Darbe ve darbe girisimleri bir millete yapilacak en biiyik kétiiliik ile gelecegine yonelik
kara bir lekedir.

62. Tiirk milleti bir biittindiir asla parcalanamaz.

63. Demokrasinin giiciine her zaman inanirim.

64. Dik ve inandigi degerler karsisinda saglam durus sergileyen liderler her zaman milletinin
faydasina olan igler yapar.
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Her bir soru igin elde edilen faktor yiikleri sonuglar: Tablo 3’te

Ozetlenmistir.

1. KAMU ve DEVLET BUTUNLUGUNE YONELIK TUTUM ve

ALGI

2. BIREYSEL OZGURLUK ve SOSYAL DEVLET ANLAYISINA

YONELIK ALGI

3. DARBE ve 15 TEMMUZ DARBE GIRISIMINE YONELIK TOP-

LUMSAL ALGI VE DUSUNCE
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Tablo 4: Olcek ve Giivenilirlik istatistikleri

. h
Faktor Mean Variance S_td. Cronbachis N of Items
Deviation Alpha

1. Kamu ve Devlet Biitiinliigiine Yonelik Tutum

20,25 12,458 3,52953 0,875 25
ve Algi
2:'B|r§ysel 0Ozgiirliik ve Sosyal Devlet Anlayisina 9,525 3533 187965 07 8
Yonelik Algi
3. Darbe ve 15 Temmuz Darbe Girisimine 6,8346 2092 144639 0793 )

Yonelik Toplumsal Algi ve Diisiince

Olgegin alt bagliklari icin elde edilen ortalama, standart sapma ve
Cronbach’s alfa degerleri Tablo 4’te 6zetlenmistir. Kamu ve devlet bii-
tunltigune yonelik tutum ve alg: alt boyutu igin ortalama Cronbach’s
Alpha degeri 0.875, Bireysel 6zgtirliik ve sosyal devlet anlayisina yo-
nelik alg1 alt boyutu igin 0.70, darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine
yonelik toplumsal alg1 ve diistince igin 0.793 olarak hesaplanmustir.

Tablo 5: Agiklanan Toplam Varyans Tablosu

Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings

Total Va%a%fce Cumulative % | Total Va%a%fce Cumulative %

1. Kamu ve Devlet Biitiinliigiine

1,071 1,674 64,352 1,071 1,674 64,352
Yonelik Tutum ve Algi ' ' ' ' ' '
2. Bireysel Ozgurlik ve Sosyal Devlet |, oo |1 607 65,95 | 108 1,607 65,959
Anlayisina Yonelik Algi
3. Darbe ve 15 Temmuz Darbe
Girisimine Yonelik Toplumsal Algi ve 1,004 1,569 67,528 1,004 1,569 67,528

Diisiince

Olgek, tiim sorularin %67 sini agiklamaktadir. Olgegin alt boyutla-
riin toplam varyans’a katkilar1 kamu ve devlet biitiinltigtine yonelik
tutum ve algi alt boyutu icin %64, bireysel 6zgiirliik ve sosyal devlet
anlayisina yonelik algr alt boyutu icin %65, darbe ve 15 Temmuz dar-
be girisimine yonelik toplumsal alg1 ve diistince alt boyutu icin % %67
olarak hesaplanmuistir.
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Tablo 6: Yas Gruplarina Gore Toplumsal Darbe Boyutu
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Sum of Mean
df F Sig.

Squares Square
1.Kamu ve Devlet Biitiinligiine Yonelik Tutum ve Algi 11,239 4 2,810 2,813 ,024
2.Bireysel Ozgiirliik ve Sosyal Devlet Anlayisina Yonelik Algi 106,453 | 4 | 26,613 | 27,095 | ,000
3. Darbe ve 15 Temmuz Darbe Girisimine Yonelik Toplumsal Algi ve Diisiince 150,031 | 4 | 37,508 38,483 | ,000

Katilimcilarin yaslaria gore toplumsal darbe boyutu Anova testi
ile karsilastirilmistir. Tablo 6’da sonuclar 6zetlenmistir.

Kamu ve devlet biittinltigtine yonelik tutum ve alg, yas gruplari-
na gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 26-35 yas arasinda bu boyuta ka-
tilma oran1 daha ytiksektir.

Bireysel ozgtirlik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi, yas
gruplarma gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 18-25 yas arasinda bu bo-
yuta katilma orani daha ytiksektir.

Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal alg1 ve
diistince, yas gruplara gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 46-55 yas
arasinda bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

Tablo 7: Egitime Gore Toplumsal Darbe Boyutu

1. Kamu ve Devlet Biitiinliigii-
ne Yonelik Tutum ve Algi

2 Bireysel Ozqiirliik ve Sosyal
Devlet Anlayisina Yonelik

3. Darbe ve 15 Temmuz Darbe
Girisimine Yonelik Toplumsal

Algi Algi ve Diisiince
Chi-square 88,644 17,538 38,299
df 4 4 4
Asymp. Sig. ,000 ,002 ,000

Katilimcilarin egitimlerine gore toplumsal darbe boyutu Kruskal
Wallis testi ile karsilastirilmistir. Tablo 7’ de sonuglar 6zetlenmistir.

Kamu ve devlet biitiinltigtine yonelik tutum ve algy, egitime gore
(p<0,001) farklilasmaktadir. Yiiksekokul egitim grubunda bu boyuta
katilma orani daha ytiksektir.

Bireysel 6zgiirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi, egitime
gore (p<0,001) farklilasmaktadir. Universite grubunda bu boyuta ka-
tilma oran1 daha ytiksektir.
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Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal alg1 ve
diistince, egitime gore (p<0,001) farklilasmaktadir. Lise egitim gru-
bunda bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

Table 8: Calisma Durumuna Gore Toplumsal Darbe Boyutu

T 2. Bireysel Ozgiirliik ve 3. Darbe ve 15 Temmuz Darbe
1.Kamu ve Devlet Biitiinliigiine o
o Sosyal Devlet Anlayisina Girisimine Yonelik Toplumsal
Yonelik Tutum ve Algi o -
Yonelik Algi Algi ve Dilsiince
Number of Levelsin 3.
- 5 5 5
(alisma Sekliniz
N 5765 5765 5765
Observed J-T Statistic 5811559,000 6492881,000 5080235,000
Mean J-T Statistic 6053104,500 6053104,500 6053104,500
Std. Deviaton of T 69885116 69885,116 69885116
Statistic
Std. J-T Statistic -3,456 6,293 -13,921
Asymp. Sig. (2-tailed) ,001 ,000 ,000

Katilimcilarin egitimlerine gore toplumsal darbe boyutu Jonckhe-
ere-Terpstra testi ile karsilastirilmistir. Tablo 8'de sonuglar 6zetlenmis-
tir.

Kamu ve devlet biitiinliigiine yonelik tutum ve algi, calisma tii-
riine gore (p<0,001) farklilasmaktadir. Kamuda calisan grubunda bu
boyuta katilma orami daha ytiksektir.

Bireysel 6zgiirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi, calisma
tiiriine gore (p<0,001) farklilasmaktadir. Ozelde calisan grubunda bu
boyuta katilma oran1 daha ytiksektir.

Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal alg1 ve
diistince, calisma tiirtine gore (p<0,001) farklilasmaktadir. Kamuda ca-
lisan grubunda bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

Table 9: Egitime Gore Toplumsal Darbe Boyutu

Sum of Mean
df F Sig.
Squares Square 9
1.Kamu ve Devlet Biitiinligiine Yonelik Tutum ve Algi 53,958 4 13,489 | 13,607 | ,000
2. Bireysel Ozgiirliik ve Sosyal Devlet Anlayisina Yonelik Algi 19,510 4 4,877 | 4891 | ,001
.D 15T Darbe Girigimine Yonelik Toplumsal Al
I3)u§;:izve 5Temmuz Darbe Girisimine Yonelik Toplumsal Algi ve 193880 | 4 | 48470 | 50122 | 000
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Katilimcilarin gelirlerine gore toplumsal darbe boyutu Anova testi
ile karsilastirilmistir. Tablo 9’da sonuglar 6zetlenmistir.

Kamu ve devlet biitiinltigtine yonelik tutum ve algi, gelirlerine
gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 2101-3000 aras1 gelir kazanan grupta
bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

Bireysel 6zgiirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi, gelir-
lerine gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 4001-5000 aras: gelir kazanan
grupta bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal alg1 ve
diistince, gelirlerine gore (p<0,001) farklilasmaktadir. 3001-4000 arast
gelir kazanan grupta bu boyuta katilma orani daha ytiksektir.

TARTISMA VE SONUC

15 Temmuz darbe girisimi gecesi Tiirkiye’de olusan kritik kaos
donemlerindeki gibi donemlerde devletin bekasini hedef alan saldiri-
lara kars1 koyma kapasitesi ve azmi sonu¢ almada énem tasimaktadir.
Devletlerin varolussal tehditlerle donemsel kars1 karsiya gelisi ve bu
terdr/darbe girisimi vs tiim saldirilar sonucunda, kurumsal ¢okiise
stiriiklenen devletler olarak nitelendirilen “basarisiz devletler” ile il-
gili literattir 21. yy.dan itibaren daha da artmistir.? Beka tehditleriyle
kars1 karsiya kalan devletlerin bir kism1 halkin ve kurumsal isleyisin
isbirligi icinde, efektif ve demokratik bir bicimde calismasi sayesinde
hayatta kalmay1 basarirken, bir kism1 da kendi haklarin bile koruya-
mayan devlet-birey, devlet-toplum iliskilerinde stzlerini tutamayan,
“basarisiz devletlere” dontismektedirler.”” Bu baglamda devletlerin
bekasini saglamasi ve basarisizliklarla miicadele edebilmesi i¢in. dev-
let-toplum ve devlet-birey iliskilerinde stirdiirtilebilir vaatlerde bulun-
mali, sonra da bu vaatleri yerine getirebilmelidir."

12 Jonathan John, “Conceptualising the causes and consequences of failed states: A

critical review of the literature”, Crisis States Research Centre, 25, sf. 1-54, 2008.
Justin Logan, Christopher Preble, “Fixing failed states: A cure worse than the dis-
ease?”, Harvard International Review, 29(4), sf. 62-66, 2008.

Fuat E Keyman, Metin Giircan, 15 Temmuz'dan on bes ay sonra: Ordunun re-
formu, devletin doéniisiimii, PM politika raporu. 2017, Access Date: 21.07.2023,
http:/ /ipc.sabanciuniv.edu/wp-content/uploads/2017/11/15-Temmuzdan-15-
Ay-Sonra_Keyman_Gurcan.pdf.

13

14
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Devletlerin basarisizliginda kutuplasma ve ayrimlasma da énem-
lidir. Ttirkiye’de 15 Temmuz darbe girisimi sonrasi kutuplasma daha
da artmistir. Ttirk toplumunun, demokrasi, laiklik, ekonomi ve dis po-
litika alanlar1 da dahil olmak {izere siyasi ve kiiltiirel bircok konuda,
onceki donemden daha fazla kutuplastigina dair literatiirde gittikce
gliclenen bir fikir birligi s6z konusudur.

Bu calismada hedeflenen kitledeki 15 Temmuz kalkismasinin orta-
ya ciktig1 donemden giintimiize algi siirecini degerlendirirken. Faktor
analizi sonuglar1 asagida 6zetlenmistir.

KAMU ve DEVLET BUTUNLUGUNE YONELIK TUTUM ve
ALGI

BIREYSEL OZGURLUK ve SOSYAL DEVLET ANLAYISINA
YONELIK ALGI

DARBE ve 15 TEMMUZ DARBE GIRISIMINE YONELIK TOP-
LUMSAL ALGI VE DUSUNCE

1

Kamu ve devlet biitiinliigtine yonelik tutum ve algi, yas
gruplarina gore farklilagsmaktadir.

Bireysel ozgtirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi,
yas gruplarina gore farklilasmaktadir.

Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal
alg1 ve duistince, yas gruplarina gore farklilasmaktadir.

Kamu ve devlet biitiinltigtine yonelik tutum ve algy, egiti-
me gore farklilasmaktadir.

Bireysel ozgiirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algi,
egitime gore farklilasmaktadir.

Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal
alg1 ve duistince, egitime gore farklilasmaktadir.

Kamu ve devlet biittinltigtine yonelik tutum ve algi, ¢alis-
ma tiirtine gore farklilasmaktadir.

15

Senem Aydin Diizgit, Evren Balta, Turkey after the july 15 coup attempt: When
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* Bireysel ozgitirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algs,
calisma ttirtine gore farklilasmaktadir.

* Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal
alg1 ve duistince, calisma ttirtine gore farklilasmaktadir.

e Kamu ve devlet biittinltigtine yonelik tutum ve algy, gelirle-
rine gore farklilasmaktadir.

* Bireysel ozgtirliik ve sosyal devlet anlayisina yonelik algs,
gelirlerine gore farklilasmaktadhr.

* Darbe ve 15 Temmuz darbe girisimine yonelik toplumsal
alg1 ve duistince, gelirlerine gore farklilasmaktadr.

Yapilan analiz ve bulgular sonrasinda katilimcilarin demografik
dagilimlarina baktigimizda; kamu galisanlari ile 6zel sektor calisanlar:
arasinda fikir ayrilig1 oldugu gortilmektedir. Aymi sekilde sosyal statii
ve is hayatindaki konumu da goriis farkliliklarina neden olmaktadir.
Kamusal alanda galisanlarin biirokratik anlamda daha duyarlh oldugu
gozlenirken, 6zel sektor ve sosyal hayat icerisinde bireysel yasam stir-
diiren, kamu ile ilgili bir is yapmayan katilimcilarin yasanan terdr ola-
yina kars1 gortisleri degiskenlik icermektedir. Kamu galisanlar1 daha
dikkatli ve duyarl davranirken, kamu disinda bulunan katilimcilarin
ise daha duygusal ve inan¢ kavramlar1 dogrultusunda hareket ettigi
gozlenmektedir.

Kamu ve 6zel hayat icerisinde yer alan katilimcilarin tamamina
yakini devlete kars1 gerceklestirilen bu tertr olay1 konusunda hem fi-
kir oldugu, yapilan teror girisimi ve ayaklanmanin Tturkiye Cumhuri-
yeti Devletine yapilmis ihanet olarak goriilmektedir.

Katilimcilarin egitim ve gelir durumu anket sorularina verilen ce-
vaplar tizerinde farklilik olusturmaktadir. Egitim ve gelir diizeyi ytik-
sek olan katilimcilar daha dikkatli ve bilingli cevaplar verirken, egitim
ve gelir durumu diistik katihmcilarin ise daha ¢ok manevi anlamda
diistinerek hareket ettigi gozlenmistir.

Genel olarak degerlendirdigimizde, FETO teror orgiitiniin 15
Temmuz 2016 tarihinde gerceklestirmeye calistig1 darbe girisimi konu-
sunda tiim katilimcilar Tiirkiye adina biiyiik ihanet, devlet ve millete
kars1 islenmis bir ayaklanmanin oldugu gortistindedir. Gergeklestiril-
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meye calisilan bu ayaklanmanin basarili olmasi durumunda {ilke ve
tilke insanlarmin biiyiik bir kaos igerisinde kalacagi, vatan topraklar:
ve tilke insanlarinin uluslararasi bir sorunla karsi karsiya kalacag: ger-
¢egine inandig1 gorulmektedir.

15 Temmuz FETO terér ayaklanmasina iligkin katilimcilarin tama-
mina yakini bu ayaklanmanin farkli diinya tilkelerinin desteklemesi
ve Orgiitlemesi ile Tiirkiye tizerinde oynanan uluslararasi bir oyun ol-
dugu gercegidir. Bu gercege iliskin tim katilimcilarin ortak gortiisii ise
vatan biittinltigtine karsi islenen her ttirlt kalkisma, ayaklanma ve sa-
vas durumunda tek viicut olarak hareket edecegi gercegini de ortaya
koymaktadir.

Arastirma bulgular1 ve sonuglarina gore yaptigimiz degerlendir-
me sonrasinda, tiim katilimcilarin tilke buittinltigiine yonelik islenecek
her tiirlt ayaklanma karsisinda tek viicut oldugu, maddi ve manevi
anlamda her ttirlti destegi saglayacaklari, 6zgtirliik ve buittinltiik adina
asla taviz verilmeyecegi gercegini sergilemektedir.

Etik Beyan

Aragtirma igin Firat Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi
Dekaniligi'ndan E-20158992-020-352285 sayili ve 25.07.2023 tarihli ku-
rum izni alinmistir. Calismada kullanilan veriler panel veri oldugun-
dan ve analizde kullanilan veriler de bu panel verilerden olustugun-
dan etik kurul onay1 gerektiren bir durum tegkil etmemektedir.

Cikar Catismast: Yazarlar arasinda gikar ¢atismasi yoktur.

Yazarlarin katkisi: Her ii¢ yazar da calismanin literatiiriine ve
analizine esit katkida bulunmustur.
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