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Tirkiye'nin' AB-Uyeligi konusunda giiniimiize degin pek ¢ok sey
soylendi, yazildi. Gériinen odur ki bundan sonra da yine pek gok
sey soylenecek, yazilacak. Biitiin bu olup bitenin baglangiei, Ttirki-

ye ile "Ortak Pazar" arasinda "Ortaklik (Association) Anlas- -

mas1" kuran 1963 tarihli "Ankara Anlagmasi"na dayamyor. Ne .
varki nerede ise kark yil1 bulacak inigli-gikigh bir stire¢ sonunda
- Tiirkiye yoniinden alinan yol bir arpa boyu kadar bile degil. Higbir
_ somut sonu¢ alinmamis. Halbuki gimdilerde, ilk etaptg‘Polonya,
‘Macaristan, Cek Cumbhuriyeti, Slovenya, Estonya ve Kibris;
ardindan da Slovakya, Letonya, Litvanya, Romanya, Bulga-
ri_stan ve Malta'nin AB'ye liyelikieri ve miizakerelerin baglatiima- '
s1' kararlagtinlmis durumda. Ote yandan besg Balkan iilkesinin,
Arnavutluk, Bosna, Hirvatistan, Makedonya ve Yugoslavyamin
Meira'da yapilacak AB-Zirvesi'nde potansiyel fiye adaylarl ola-
rak a¢iklanmasi bekleniyor. Halen dahi pek ¢ok konuda ve 6zellik- -
le' demokrasi - Mesrutiyet bagmntis konusunda ciddi eksiklik-
leri, "seffafhik yetersizlikleri” bulunan AB'nin i¢ sorunlan do-"
galdir ki genisleme ile birlikte daha da sertlesecektir. Oyle ki Tuur-
kiye'nin de iiye olmasiyla birlikte niifusu 600 milyona, Parlaman-

ter.sayist da 700'e ¢ikmig bir AB'nin, demokrasi ve seffaflik ek- =~

-~ sikligini gidermek icin bagka mekamzmalar aramasi ve belki de,
yurtdaglarla- merkezsel kurumlarin arasindaki boslugu ulusal par-

(*) Hukukgu~Ara§t1rmacﬂSWQRE ,
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lamentolara agirhk vererek kapatma ol‘ar;agl sagliyacak yeni bir
Anayasa geregini duymasi gﬁncel_l‘esecektir,

Ozellikle, kendi dogu simirlarini giivence alfina almak i¢in Al-
‘manya'nin onciiliik ettigi kapsamh bir geniglemeye Jaques Delo- .
re ve diger bir kistm politikacilarin kugku ile bakmalarinda fazla
sagilacak bir sey yok. Habluki onlarin ézledikleri "Cekirdek Av-
rupa" vizyonu, Almanyamnin ulusal ¢ikarlarina uygun diigmemek-
tedir. Almanya yoninden doguya ve giineydoguya dogru genigleme
bir litks degil, tam tersine bir gerekliliktir. Sonra, bir kisim tlkele-
re "Ikinci simif itye" gbziiyle bakilmas: gercek disiligan ta kendisi-
dir ve ahlak kurallarina da ayklﬁdlr Esasen bayle bir sey her gey-
den 6nce "hukuk esitligi" esasina dayal "AB - Hukuku" na ayk-
r1 diger. Bazi iiye iilkelerin drnegin Danimarka ve Ingilterenin
~dar kapsaml bir AB'den yana olmalarinin da fiili bir degeri ola-
maz. AB, iiyelik yiikiimluliiklerini yerine getiren bir ulkeye kapi-
larin1 kapatamaz. Su hilde, bazilarinin éne sirdikleri gibi, Tiir-
kiye AB've alinsa bile ikinci sinif iiye islemi gériir seklinde-
ki bir savin herhangi bir gecerliligi olamaz. '

Hail boyle olmakla birlikte, AB'nin "Dogu'ya ve Giiney-Dogu-
ya genislemesi" cer¢evesindeki bu gelismeye kargihk 13. aday
olarak Turkiye'ye istisnai ve 6zél bir iglem uygulandifi da bir ger-
ceklik. Tiirkiye'nin adayhif resmen kabul ediliyor ama, girig mi-
zakerelerinin ne zaman baglayacag belirlenmiyor, askida birakih-
yor. Miizakerelerin baslatilmasi bir takim i¢ ve dig kogullarin yeri-
ne gelmesine bagh klhmyoi‘. Halbuki agagdaki listede tim agikl-
piyla goriildugi iizere (1), ig agag beg yukar: benzer kogullar, de-
. rece derece 12 aday iilke i¢in de sézkonusu. Onlarin durumunda

{1) Kaynak: Pter Ludlow, "AB'nin Doguya Geniglemesi Bir Zorunluluktur,
liks degildir” bashkh makale Tages- Anzelger gazetesi, Zurih, 28 Afustos
2000.

Not: Makalenin yazari Peter Ludlow, Briiksel'deki Avrupa Politik
Etiitler Merkezi'nin (Center for Eupopean Pohcy Studles CEPS) genel
mudurudu.r .
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bu ic¢ ve dig kosull_aﬁn diizelmesi miizakerelerin baslayabil-
mesi icin bir énkosul sayilmiyor. Miizakereler sonunda ko-
' sullarin diizeltilmesi i¢in makul siireler taminacak. Tiirki-
ye'deri boyle bir olanak esirgeniyor. "Hele Sen biraz daha
bekle, seninle de maéaya oturma zamani gelecek elbette!"
deniliyor. Yani .agzimiza bir parmak bal ¢alimyor ve kirk yillik

avutmaca boylece siriip gidiyor.

Tablo :

Temel sorunlar1

1. Grup
{Luxemburg Grubu)

Derhal miuzakerelere
baglamlaeak olan ulkele:
rin temel sorunlar::

1. Estonya

Enflasyon, Rus azinhgin
haklar:.

2. Polonya

Tarm, Batiya gog, k-
miir ve demir endriistri-
lerinin sorunlari.

3. Cek Cumhuriyeti

Demir ve ¢elik endurstri-
lerinin sorunian; Banka-
cilik sistemi.

4. Slovenya

Katma deger vergisi, ser-
vet biriktirme yasasi.

5. Macaristan

Saghk sistemi, subvansi-
yon yapilan ekonomi kol-
larmmin durumu.

6. Kibris
Politik bolinme.

‘Tarim,

2:. Grup |
(Helsinki Grubu)

Miizakerelere sonra bag-
lamlacak otan tlkelerin
temel sorunlar::

7. Letonya

Rus azimhifin

haklan.
8. Litvanya

Banka sistemi, dzelleg-
tirme, Rus yapisi1 atom
santrallarmnm glivenlifi.

9. Slovakya .

Macar azmb@in haklar,
Rus yapisi atom santral-

- larimin gavenligi.

10. Romanya

Bankamhk sistemi, ¢in-
genelerin haklan,

11. Bulgaristan

Rus yapisi atom santral-
larimin  gilivenligi, telif
haklan. -

rd

"12. Malta

Vergi reformu, biirokra-
side verimliligin a.rttlnl
masl.
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AB’ye Aday Ulkelerm, Uyellgl Engelleyen

13. TURKIYE
Resmen aday tyedir.
Bununla birlikte adayhk

miizakerelerinin ne . za-
man baghyacafr belir-

" sizdir.

Temel Soruhlém:

Insan haklan, Kibns

sorunua.
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Gorildiigi gibi bu 12 aday tilkenin kargi karsiya bulundugﬁ te-
. mel sorunlarin pek cogu bizimkilerden hi¢ te daha kolay goziimle- '
_ nebilecek gibi degil (6rnegin, AB'deki el emeginin serbest dolagim1
kurali gergevesinde kitleler halindeki igsizlerin Polon'yadan Al-. '
manya'ya akin etmeleri sorunu gibi), ' - ’

‘Listeden de gortldiigii izere, .ig kosullar yéniinden Tiirkiye'nin
tniindeki engel, insan haklan, demokratiklesme, ekonomik
ve politik reformlar yapilmasi gibi hi¢ te bize 6zgii olmayan, de-
rece, deréce bagka Avrupa tlkelerinin de karsi karsiya olduklar:
kogullardir. Ve Tiirkiye, AB - iiyelifinden tamamen bagams1z _
olarak biitiin bu alanlarda reformlar, iyilestirmeler yapmaya ka- _
rarli, uygulamalara girigen bir ilkedir. Dig kosullar denildiginde
akla gelen ise 6zellikle Kibris konusu olup bu da cok yanh' ulusla- -
raras: anlagmalarda bir hukuki statii'ye baglanmis bir konudur.
Gelismelere ayak uydurulmas: da tek ybniii olarak Tiirkiye'nin
elin de olmayip, bugiine kadar gelen siire¢ dahilinde ¢oziim yollar
aranmasi normal sayilmalidir.

~Simdi gelelim Avrupalilar'in Tirkiye'yi hepten diglayip diglaya-
mljfacaklarl sorununa. Boyle bir olasi soruya verilecek yanit kesin-
likle kocaman bir HAYIR olacaktir. Diger bagka nedenler de ol-
makla birlikte ilk planda akla gelebilecek ii¢ temel neden vardlr,'

)

gerekce olarak:

1- Avrupa'nin Kafkaslardaki ve Orta Asya'ciaki'doéal kaynaklara
erisme gereksinimi. Bunlara en yakin ve tasinmasinda destek
saglayabilecek en giivenilir iilke Tiurkiye'dir; ‘ '

2- Avrupa'da endiistri alam yapilacak toprak. kalmamagtir. Orta
Asya'min genis alanlarindan, ucuz el emeginden yararlanilma-
sinda, oralarda yatinmlar yapilmasinda, Avrupa'da akacak si-
ginmacilarin yolunuh kesilmesinde. Tiirkiye koprii gérevi yapa-
caktir; B :
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3- Tiirkiye'nin insan potansiyeli ve askeri giicii gozardi edileme-
. mektedir. AB‘mn askeri yonden yeniden yapllanmasmda bu
gug:ten yararlamlmas1 herkese cok gekici gelmektedir.

Iste terazinin Tiirkiye tarafina dogru agir basan bu etken_lerden‘
dolayi Avrupa Turklye'den vazgecememekte, sadece bosalamakta- ‘
dir. Ne varki, kafasinin bir kégesinde sakh tuttugu, agikea soyle-
meye bir turlii cesaret edemedigi bagka seylerin, kuruntularn da
oldugu sezilmektedir. AB, bundan dolayl bocalhiyor olmalidir. Peki
neler olabilir bu bir-tiirlit agza alinamiyan, zihnin bir kogesmde
sakl tutulan nedenler?

Turklye -AB iligkileri konusunda stedenberi yazilanlarin, yapi-
lan yorumlarin satir aralarindan okunduguna ve AB - Kurumla- -
rinda ¢aligan bir kisim {ist kademe bﬁrokratlarln zaman, zaman
basima yansiyan agiklamalarina gore, soylemlemlyenlerm sunlar
olabllecegl sonucuna variimaktadir: :

1- Turklye ye statil geregi odenme51 tngorilebilecek yﬁk;sek mik-
tardaki (geligmiglik derecesine ve niifus sayisina bagh olarak
hesaplandigindan) "uyum parasi'mn AB - iilkeleri vergi yii-
. kiimliilelerince -hog karsilanmiyacagi, glddeth sosyal - siyasal

' g:alkantﬂara neden olacag korkusu; :

2- Isgiiciiniin serbest dola§1m1 kuralinin ytirtrlage girmesiyle -

birlikte Turkiye'den Avrupa'ya (ozelhkle de Almanya'ya) igsizler -

' akininin baghyacagina kesm gozuyle bakilmasi ve bundan son
derece urkitlmesi; - '

3- Ve nihayet bir de konunun politik yonii vardir ki, bu engel de en .
azindan bagtaki iki engel kadar. énemlidir. AB Parlamento-
su'na girecek olan Tiirk parlamenterlerin sayisimn fazlahgimn
siyasal dengeleri altiist etmesinden kprkulmaktadlr. Bir diger
siyasal riziko da, ABD'nin Tiirkiye araciif ile AB iizerindeki
etkisini arttirmas: olasilig1 ve dolayisiyle AB'nin ABD karg,lsm-' '
‘da. baglmsmhglmn zedelenmem korkusu. :

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI DERGISE 20011 - . . . 265 -



Artik daha fazla bir sey soylemeye gerek yok saniriz. Biitiin bu
aciklamalardan sora, Tirkiye'nin AB - Uyeliginin olumlu ya da
olumsuz .ne gibi siiprizlerle kars1 karsiya gelebilecegini varin siz
.ongbrebilin bakalim! Ama yine de bizler karamsar olmiyalim, ko-
nu ile ugrasan yoneticilerimize bagarlar dileyelim!
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