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1. Giris

Uyusturucu maddeler,’ gegmisten giintimiize insanlarin sagligini
ciddi bir bicimde tehdit eden bir sorun olarak karsimizda durmakta-
dir. Bu maddelerin kottiye kullanilmasi; bireyin sagligi yaninda, top-
lum saghigina, ekonomik ve kiiltiirel yapiya da gesitli zararlar vermek-
tedir. Uyusturucu maddeler konusunda yapilan calismalar ve hazir-
lanan raporlar, bu maddeleri kullanan kisilerin sayisinin son yillarda
diizenli olarak arttigin1 gostermektedir.

Ankara Universitesi (Sosyal Bilimler Enstitiisii) Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza
Usul Hukuku Anabilim Dal1 doktora 6grencisi.

Uyusturucu maddeler; aliskanlik ve bagimlilik yapan, sarhosluk, keyif, tutku
ve uyaniklik verici, tahrik edici etkileri bulunan dogal veya sentetik maddeleri
ifade etmektedir. Bkz. Glingor, Sener - Kinaci, Ali, (Ogreti ve Uygulama Boyutu ile)
Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerle Ilgili Suclar, Ankara 2001, s. 37; Brgiil, Ergin,
Hukuki, Adli, Tibbi, Kriminolojik, Aktiiel Boyutlar: ve Ilgili Mevzuatiyla Uyusturucu
Maddeler ve Su¢lari, Ankara 1997, s. 23; Guinal, Yilmaz, Uyusturucu Madde Suglari,
Ankara 1976, s. 7; Tezcan, Durmus, “Uyusturucu Maddelerin Yasa Dis1 Ticaretini
Onleyici Tedbirler”, TID, Y11 59, C. 59, S. 374-377, Aralik 1987, s. 39; Soyaslan,
Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2006, s. 385; Tezcan, Durmus - Erdem,
M. Ruhan - Onok, R.Murat, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'na Gore Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, 4. Basi, Ankara 2008, s. 511; Bakic, Sedat, “Uyusturucu
Madde Suglar1”, AD, Yil.75, S. 6, Kasim-Aralik 1984, s. 1568; Koptagel, Giinsel,
“Uyusturucu ve Tutku Yaratict Maddeler Kullanimimin Sosyal-Psikolojik
Dinamizmas1”, IUHFM, Atatiirk’e Armagan, C. XLV-XLVII, S. 1-4, Istanbul 1982,s.
1045; Icel, Kaythan, Uyusturucu Madde Kavramu, II. Ulusal Adli Tip Giinleri -
Panel ve Serbest Bildirileri, Istanbul 1986 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda klasik
“uyusturucu madde” kavrami yerine “uyusturucu veya uyarict madde’” kavrami tercih
edilmistir.
2004 Yili Birlesmis Milletler verilerine gore; diinya genelinde 185 milyon
uyusturucu veya uyarict madde kullanicis1 varken, bu say1 2005 yili verilerine
gore yaklasik 15 milyon artarak 200 milyona yaklasmistir. Her yil diinyada
15- 65 yas arasinda yaklasik 200 milyon kisi uyusturucu veya uyarici madde
kullanmaktadir. Bkz. 2004 World Drug Report, Volume 1, Analysis, Vienna 2004, s.
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Giintimiizde bu maddelerin kullanim1 ve buna bagli olarak ima-
li, tiretimi ve ticareti, biitiin devletler ve toplumlar icin endise uyan-
dirmaktadir.

Uyusturucu maddelerin tiretiminden kullaniciya ulastirildig ana
kadar gecen stirecler dikkate alindiginda, hemen hemen biitiin dev-
letlerin bu sorunla ytiz ytize geldigi ve bu stireclerin birbirinden ba-
gimsiz olmadig1 goriilmektedir. Cesitli bitkilerden veya sentetik ola-
rak imal edilen ve {iretilen bu tiir maddeler; diinyanin degisik bol-
gelerindeki kullanicilara ulastirilirken hem imal ve tiretimin yapildi-
g1 devletler, hem de bu maddelerin gecis giizergahi olan ve ulastiri-
lan devletler acisindan bir miicadele sorununu giindeme getirmistir.
Teror ve diger sug orgiitlerinin finansal kaynagimin biiytik bir kismi-
n1 uyusturucu maddelerin ticaretinden elde edilen gelirlerin olustur-
dugu hususu goz ontine alindiginda, devletler ve uluslararasi toplum
i¢in bu maddelerin kullanilmasimi ve dolasimini yasal amaglarla sinir-
landirmak bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmistir.

8; 2005 World Drug Report, Volume 1, Analysis, Vienna 2005, s. 5; 2006 World Drug
Report, Volume 1, Analysis, United Nations Publication, Vienna 2006, s. 8; 2007
World Drug Report, Volume 1, Analysis, United Nations Publication, Vienna 2007,
s. 9; TBMM Meclis Arastirma Komisyonu Raporu, Kasim 2008. s. 5 vd.; Seviik Yokus,
Handan, Uyusturucu veya Uyarict Madde Kullanilmasina Iliskin Suclar, Ankara 2007,
s. 19.

Uyusturucu maddelerin kétiiye kullanilmas: sonucu ortaya ¢tkan gesitli sorunlar
karsisinda, bu maddelerin kullanimini sadece mesru amaclarla simirlandirmak
icin evrensel bir isbirliginin ve koordinasyonun gerekliligi kabul edilmis,
bu isbirligi ve miicadele kapsaminda; uyusturucu maddelere iliskin cesitli
sozlesmeler yapilmis ve uluslararasi orgiitlenmelere gidilmistir. 1 Subat 1909
tarihinde Sangay’da Uluslararasi Afyon Komisyonu'nda alinan kararlar, 23 Ocak
1912 tarihinde La Haye’de imzalanan Lahey Afyon Sozlesmesi, 19 Subat 1925
tarihinde Cenevre’de imzalanan s6zlesme, 13 Temmuz 1931 tarihinde Cenevre’de
imzalanan bir bagka stzlesme, 26 Haziran 1936 tarihinde Cenevre’de imzalanan
Zararli Ilaglarin Gayrimesru Ticaretinin Men’i Hakkindaki Sozlesme, 1946
tarihinde Lake Success’ta, 1948 tarihinde Paris’te, 1953 tarihinde New York'ta
imzalanan protokoller, 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek S6zlesmesi
(Single Convention on Narcotic Drugs of 1961), 1971 tarihli Psikotrop Maddeler
Sozlesmesi (Convention on Psychotropic Substances of 1971) ve 1988 tarihli
Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacakciligina Dair S6zlesme ( Convention
Against Illicit Traffic in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances, 1988) bu
alanda yapilan uluslararast metinlere 6rnek olarak verilebilir. Birlesmis Milletler
Ekonomik ve Sosyal Konseyi biinyesinde olusturulan Uyusturucu Maddeler
Komisyonu (CND), Uluslararas1 Uyusturucu Kontrol Programi (UNDCP), Sugun
Onlenmesi ve Ceza Adaleti Komisyonu gibi kuruluglar araciligiyla uyusturucu
maddelerin  kétiiye kullanilmast  onlenmeye calisilmakta, bu kuruluslar
uyusturucu maddelerin kullanilmasinin yayilmasini énlemek icin Gida ve Tarim
Teskilati (FAO), Diinya Saghik Orgiiti (WHO) ve Uluslararas: Polis Orgiitii
(INTERPOL) gibi uluslararas1 kuruluslar ile isbirligi yapmaktadirlar. Bu konuda
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Uyusturucu maddelerin imal ve tiretiminden kullanicitya ulasti-
rildig1 ana kadar olusan cesitli ve birbirini izleyen stiregler igerisinde;
tiretim, imal, ihrag, ithal, ticaret, nakliye, sevk, bulundurma, depola-
ma gibi gesitli fiiller s6z konusu olmaktadir. Bu ¢alismada genel ola-
rak uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag¢ sugclari ile ilgili 5237 sayili
TCK hiiktimlerine yer verilecek, ayrica 2313 ve 3298 sayili kanunlarin
konuyla ilgili hiiktimlerine de deginilecektir.

Ulkemizde uyusturucu maddelerin izinsiz veya ruhsata aykir1 ola-
rak tiretimi, imali, ithali, ihrac1 ve her tiirlii ticareti ile dagitimia yar-
dimci olacak fiiller, 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu* ile 1926 yilindan beri
yasaklanmis ve sug olarak diizenlenmistir. 765 sayil1 TCK’da benim-
senmis olan, genel olarak uyusturucu madde suglar1 ve 6zel olarak da
uyusturucu madde imal, ithal, ihra¢ ve ticareti (temin veya saglama)
suglar1 icin agir cezalar ongoriilmesi egilimi, 1 Haziran 2005 tarihinde
yirirliige giren 5237 sayili yeni TCK’da da aynen korunmustur.

Uyusturucu maddelere iliskin suclar; 5237 sayili TCK'nin Ikinci
Kitap, Topluma Karst Suglar bashikh Ugiincii Kistm, Kamu Saghgima Kar-
st Suclar bashikli Uciincii Béliimiinde® 188 ila 192. maddeleri arasinda,”

ayrintili bilgi icin bkz. Giinal, 33; Erman, Sahir, “Uyusturucu Maddelere iliskin
Ceza Hiikiimleri”, [UHFM, Atatiirk’e Armagan, C. XLV-XLVII, S. 1-4, Istanbul
1982, s. 1061; Guingor - Kmaci, s. 76; Saka, Resat, Uyusturucu Maddeler, Afyon-
Morfin-Eroin-Esrar-Kokain Hakkinda Milli ve Milletlerarasi Hukuki ve Sosyal Durum,
Istanbul 1948, s. 102.

4 765 sayili TCK, 13/11/2005 tarih ve 25642 S. RG’de yayimlanan 04/11/2004 tarih
ve 5252 sayili Kanun'un 12. maddesi ile, 1 Haziran 2005 tarihi itibariyle tiim ek
degisiklikleriyle ytiriirlitkten kaldirilmistir.

> Buyonde bkz. Tezcan - Erdem - Onok, s. 640.

Uctincii bsliimde; uyusturucu madde suglar1 yaninda zehirli madde katma (m.185),
bozulmus veya degistirilmis gida veya ilaclarin ticareti (m.186), kisilerin hayatini ve
saghginm tehlikeye sokacak bicimde ild¢ yapma veya satma (m. 187), zehirli madde imal
ve ticareti (m.193), saglik icin tehlikeli madde temini (m.194) bulasici hastaliklara
iliskin tedbirlere aykir1 davranma (m.195) ve usulsiiz 6lii gomiilmesi (m.196) suglar: da
diizenlenmistir.

Turk Ceza Kanununun 190. maddesinde uyusturucu wveya uyarict madde
kullamilmasini kolaylastirmak ve ozendirmek, 191. maddesinde ise kullanmak icin
uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak fiilleri sug
olarak diizenlenmistir. Kanun, uyusturucu madde kullanilmasini énlemeye iliskin
bu suglarin karsiliginda, ceza siyaseti bakimindan uyusturucu imal ve ticareti
suglarma nazaran daha hafif bir yaptirim éngormiistiir. Kanunda ayrica yeni sug
ve ceza siyasetinin bir sonucu olarak uyusturucu maddeleri kullananlarin tedavi
edilmesi ve tedavi sonras1 denetimli serbestlik tedbiri uygulanmas1 gibi cesitli
hiiktimlere de yer verilmistir. Kanun 189. maddesinde ise, ttizel kisiler hakkinda
guvenlik tedbiri uygulanmasini diizenlemektedir.
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uyusturucu veya uyarict madde imal, ithal ve ihrag suclar1 ise Uyustu-
rucu veya Uyarict Madde Imal ve Ticareti baslikli 188. maddede diizen-
lenmistir.

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda; “imal, ithal veya ihrag et-
mek’”’, 2. fikrasinda ise; “iilke icinde satmak, satisa arz etmek, baskalarina
vermek, nakletmek, sevk etmek, depolamak, satin almak, kabul etmek veya bu-
lundurmak” fiillerine yer verilmistir. Kanun’da sayilan biitiin bu fiil-
lerin yaptirim altina alinmasi, uyusturucu maddelerin kullanimini ve
dolasimini yasal amaclarla sinirlamak ve elde edilmelerini zorlastir-
mak suretiyle yayilmasini 6nlemek amacina yoneliktir.

5237 sayili TCK disinda, 765 sayili TCK doneminde de uygula-
nan ve halen ytirirliikte olan 2313 ve 3298 sayil1 6zel kanunlarda da
uyusturucu maddelerin kaynagi olan bazi bitkilerin ekimi, izin usulle-
ri ve buna iliskin yasaklamalar konusunda cesitli diizenlemeler bulun-
maktadir. 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda
Kanun’da kenevir ekimine iliskin hiikiimler, 3298 sayili Uyusturucu
Maddelerle Hgili Kanun’da ise hashas ekimine iliskin cesitli hiikiim-
ler yer almaktadir.®

TCK'nin imal, ithal ve ihra¢ suclarina iliskin genel diizenlemesi
188. maddesinin 1. ve 2. fikralarinda (1) Uyusturucu veya uyarict mad-
deleri ruhsatsiz veya ruhsata aykir: olarak imal, ithal veya ihrag eden kisi, on
yildan az olmamak tizere hapis ve yirmibin giine kadar adli para cezas ile ce-
zalandinlir. (2) Uyusturucu veya uyarict madde ihrac fiillinin diger tilke aci-
sindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayisiyla bu iilkede yapilan yargilama
sonucunda hiikmolunan cezamn infaz edilen kism, Tiirkiye'de uyusturucu
veya uyarict madde ihraci dolayisiyla yapilacak yargilama sonucunda hiikmo-
lunan cezadan mahsup edilir.”” seklinde yer almistir.’

8 Tiirk hukukunda, 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu, uyusturucu madde suclar1 ile miicadele alaninda temel kanun niteligini
korumaktadir. Ancak basta 2313 say1ili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda
Kanun ve 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle Ilgﬂl Kanun olmak {izere, Ceza
Muhakemesi Kanunu ve bir¢ok 6zel kanunda uyusturucu madde suglari ile ilgili cesitli
diizenlemeler bulunmaktadir. Kanaatimizce bir¢ok ¢agdas tilke hukukunda oldugu
gibi, uyusturucu madde suglari ile etkin bir miicadele i¢in 6zel kanunlarda karmastk
ve dagmik sekilde yer alan bu diizenlemelerin bir cat1 altinda toplanarak sadece
bir kanunda diizenlenmesi daha uygun olacaktir. Bu yonde bkz. Zafer, Hamide,
“Uyusturucu veya Uyarict Madde Imal ve Ticareti Sucu (TCK m. 185)”, fla¢ Hukuku
ve Etik Anlayisi, Sempozyum, 2007, s. 96.

Madenin 1. ve 2. fikra gerekgcesi; “Maddenin birinci fikrasinda, uyusturucu veya
uyarict maddelerin ruhsatsiz veya ruhsata aykirt olarak imal, ithal veya ihrag edilmesi,
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TCK'nin 188. maddesinde imal, ithal ve ihrag fiilleri disinda; uyus-
turucu maddelerin, ruhsatsiz veya ruhsata aykir: olarak iilke i¢inde satilma-
s1, satisa arz edilmesi, baskasina verilmesi, sevk edilmesi, nakledilmesi, de-
polanmasi, satin alinmasi, kabul edilmesi, bulundurulmasi(£.3), uyusturucu
etki dogurmamakla birlikte, uyusturucu veya uyarici madde iiretiminde kul-
lamlan ve ithal veya imali resmi makamlarin iznine bagl olan maddenin it-
hal edilmesi, imal edilmesi, satilmasi, satin alinmasi, sevk edilmesi, nakledil-
mesi, depolanmast veya ihrag edilmesi(f.7) de sug olarak ongorulmiistiir.
TCK'nin 188. maddesi, 4. fikrasinda; uyusturucu maddenin tiirtintin
eroin, kokain, morfin ve baz morfin olmasiny, 5. fikrasinda; suc¢ islemek icin
teskil edilmis bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmesini ve 8. fikrasinda
ise; failin bazi mesleklerle istigal etmesini bu suglarin cezasini agirlastiran
nedenler olarak dngormiisttir.

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen uyusturucu
madde imal, ithal ve ihrag¢ suclari se¢cimlik sug olarak diizenlenmis
olup,” fikrada secimlik olarak sayilan imal, ithal veya ihra¢ hareketle-
rinden herhangi birinin gerceklesmesi halinde sug olusacaktir."! Mad-
denin diger fikralarinda 6ngoriilen suclar da kendi icinde se¢imlik ha-
reketli sug olarak ongoriilmiistiir.

su¢ olarak tammlannustir. Bu sug, bir kazang elde etmek icin islenmektedir. Ancak, ¢ogu
zaman bu sucun islenmesi suretiyle ne kadar kazang elde edildigi belirlenemedigi gibi, elde
edilen kazancin miisaderesi de miimkiin olamamaktadir. Bu nedenle, soz konusu sucun
islenmesi dolayisiyla, hapis cezasimin yani sira, adli para cezasina da hilkmedilmesi uygun
goriilmiistiir. Ikinci fikrada, uyusturucu veya uyarict madde suglariyla ilgili olarak bir
milletleraras: ceza hukuku kuralima yer verilmistir. Buna gére, uyusturucu veya uyaric
madde ihract fiilinin diger iilke agisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayistyla bu
iilkede yapilan yargilama sonucunda hiikmolunan cezamn infaz edilen kismm, Tiirkiye'de
uyusturucu veya uyarict madde ihract dolayisiyla yapilacak yargilama sonucunda
hiikmolunan cezadan mahsup edilecektir. Tiirkiye'den yapilan uyusturucu veya uyaric
madde ihraci, kargt iilke agisindan ithal olusturmaktadir. Bu iilkede uyusturucu veya
uyarict madde ithali nedeniyle yargilama yapilmast veya bir cezaya mahkiim olunmast,
Tiirkiye'de uyusturucu veya uyarict madde ihraci dolayisiyla yargilama yapilmasina engel
teskil etmemektedir. Béylece, uyusturucu veya uyarict madde imal veya ticareti suclariyla
ilgili olarak non bis in idem kuralina milletlerarast sahada gecerlilik tamimmamistir.
Ancak, Tiirkiye’den yapilan uyusturucu veya uyarict madde ihraci karst dilke acisindan
ithal olusturdugu icin, bu iilkede yapilan yargilama sonucunda mahkiim olunan hapis
cezasimn kurumda infaz edilen kismmn, Tiirkiye'de uyusturucu veya uyarict madde
ihract dolayisiyla yapilan yargilama sonucunda mahkiim olunan hapis cezasindan mahsup
edilmesi gerekmektedir.” seklindedir.

Bu yénde madde gerekgesi ve aciklama icin bkz. Ozgenc, izzet, Tiirk Ceza Kanunu
Gazi Serhi (Genel Hiikiimler), Ankara 2005, s. 922.

11 Tezcan - Erdem - Onok, s. 644.

10
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Imal, ithal ve ihrac suclarinda secimlik hareketlerin belirlenmesi
agisindan, tilke ve tilke simirlarinin tespiti onem arz etmektedir. Ceza
kanununun uygulanmasi agisindan tilke kavram, ic hukuk ve ulus-
lararasit hukuka gore belirlenmelidir.” Ogretide iilke; gercek ve farazi
(sanal) tilke olmak tizere ikiye ayrilarak incelenmektedir. Gergek {ilke;
devletin egemenligini kullandig1 kara parcas, i¢ sular, kara pargasimnin
toprak alti, kiyilari, limanlar1 ve karasulari ile hava tabakasini kapsa-
makta, farazi tilke ise; agik deniz ve agik hava sahasindaki hava ve de-
niz aracglari, nerede bulunursa bulunsun hava ve deniz savas araclari
ile kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgeleri i¢ine almaktadir.”

TCK'nin 8. maddesinin 2. fikrasi, sucun Turkiye’'de islendigi du-
rumlari agikga diizenlemis bulunmaktadir. Bu maddeye gore; “Sug; a)
Tiirk kara ve hava sahalar: ile Tiirk karasularinda, b) Acik denizde ve bunun
iizerindeki hava sahasinda, Tiirk deniz ve hava araglarinda veya bu araglarla,
c)Tiirk deniz ve hava savas araclarinda veya bu araglarla, d) Tiirkiye'nin kit'a
sahanliginda veya miinhasir ekonomik bélgesinde tesis edilmis sabit platform-
larda veya bunlara karsi, islendiginde Tiirkiye'de islenmis sayilir.”.

Bu duruma gore tilke kavramina; Tirk tlkesi, Tiirk topraklar, ic
sular (nehirler, goller, koylar, limanlar, kapali denizler), kara sular1 ile
bunlarin tistiindeki hava tabakasi dahildir.’* Devletin deniz ve hava
savas araclari, acik denizde ve acik hava tabakasinda bulunan deniz ve
hava vasitalari, kita sahanliginda veya miinhasir ekonomik bolgede te-
sis edilmis sabit platformlar tilke kavramina dahil kabul edilmelidir."

2. Maddi Konu

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suglarmin maddi konusu
olarak 765 sayili TCK uyusturucu madde kavramini kullanmisken, 5237

12 Bkz. Toroslu, Nevzat - Feyzioglu, Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2008, s.
18.

13 Bkz. Centel, Nur - Zafer, Hamide - Cakmut, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 5237

Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu ile Ilgili Mevzuata Gore Yenilenmis ve Gozden

Gecirilmis Besinci Basi, Istanbul 2008, s. 123 vd.; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku

Genel Hiikiimler, 6. Basi, Ankara 2009, s. 140.

Bu yonde ayrintil bilgi icin bkz. Dénmezer, Sulhi - Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki

Ceza Hukuku Genel Kisim, C. I, 12. Basi, Istanbul 1997, s. 239.

15 Bkz. Artuk, Mehmet Emin - Gokcen, Ahmet - Yenidiinya, A. Caner, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler II (Yaptirim Hukuku), Ankara 2003, s. 260.

14
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sayili TCK uyusturucu madde yaninda ayrica uyarict madde kavrami-
na da yer vermistir.'s

5237 sayil1 TCK'nin 188. maddesine bakildiginda; 1. ve 3. fikralar-
da “uyusturucu veya uyarici madde”, 6. fikrasinda ““tiretimi resmi makam-
larin iznine veya satist yetkili tabip tarafindan diizenlenen regeteye bagli olan
ve uyusturucu veya uyarict madde etkisi doguran her tiirlii madde”, 7. fikra-
sinda ise, “‘uyusturucu veya uyarict etki dogurmamakla birlikte, uyusturucu
veya uyarict madde tiretiminde kullanilan ve ithal veya imali resmi makamla-
rin iznine bagl olan madde” ifadelerinin kullanildigin1 gormekteyiz. Bu
diizenlemelere gore; TCK'min 188. maddesinin 1. fikrasindaki imal, it-
hal ve ihra¢ sucunun maddi konusunu, uyusturucu veya uyarici mad-
deler olusturmaktadar.

Hangi maddelerin uyusturucu veya uyarici madde olduguna ilis-
kin TCK’da bir tamim bulunmamakta olup, uyusturucu veya uyarict
maddelerin kapsaminin ve sinirlarinin belirlenmesi hususunda, 2313
ve 3298 sayili kanun hiikiimlerine ve taraf olunan uluslararas: s6zles-
me hiikimlerine bakilmas: gerekir."”

16" Uyaricimadde; sozciik olarak uyarma 6zelligi olan ve uyaran anlamlarina gelmekte
olup, tam bir ayrim yapilamamakla birlikte, baz1 maddelerin uyaric1 6zelligini
ve etkisini ortaya koymak i¢in genellikle yapay olan bu tiirden maddeleri, dogal
olan uyusturucu maddelerden ayirmak i¢in bu kavram kullanilmaktadir. Bu konu
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bkz. Giinal, s. 7; Seviik Yokus, s. 21-22. Kanunda
kullanilan uyaric sézctigliniin uyusturucu kavrami icerisinde degerlendirilmesi
gerektigi ve uygulama agisindan yenilik getirmeyecegi hakkinda bkz. Arslan,
Cetin - Azizagaoglu Bahattin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara 2005, s. 779.

24.06.1933 tarihinde yurtrliige giren 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin
Murakabesi Hakkinda Kanun, bazi uyusturucu maddeleri 1. maddesinde
belirtmistir. 2313 say1l1 Kanun; sayma yontemini benimsemis, ancak bu maddeleri
sayilanlara sinirlamamis ve 19. maddesinde bazi maddelerin Bakanlar Kurulu
karar1 ile uyusturucu madde sayilabilmesine imkéan tanmustir. 2313 sayili
Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak Bakanlar Kurulu tarafindan 1971 Psikotrop
Maddeler S6zlesmenin ekindeki I. cetvelde belirtilen biitiin psikotrop maddeler
ile diger cetvellerdeki psikotrop maddelerin bir kismi bu kapsama alinmistir. 2313
say1l1 Kanunun ek 1. maddesiyle 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin
Kagak¢iligina Karst Birlesmis Milletler Sozlesmesinde belirtilen uyusturucu
ve psikotrop maddelerin imalinde kullanilan kimyasal maddeler uyusturucu
madde sayilmistir. 19.06.1988 tarihinde ytiriirliige giren 3298 sayili Uyusturucu
Maddelerle Ilgili Kanun; hashas kapsiilleri, ham afyon, tibbi afyon ve morfin
evsafina sahip afyon alkoloidleri, tuzlari, esterleri ve eterlerini, koka yaprag: ve
bunun alkoloidleri, tuzlari, esterleri ve eterlerini uyusturucu madde olarak kabul
etmistir. 3298 sayili Kanun da, sonradan tespit edilecek diger dogal ve sentetik
uyusturucu maddelerin Saglik Bakanhiginin teklifi tizerine Bakanlar Kurulu
karar1 ile Kanun kapsamina alinmasini 6ngdrmiis, dolayisiyla smurlayict bir
diizenlemeden kaginmustir. 3298 say1l1 Kanunun 23.01.2008 tarihli 5728 say1l1 Temel
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Hemen belirtmek gerekir ki; TCK, uyusturucu maddeleri kanun-
da tamimlamayarak bu tiir maddelerin belirlenmesinde genisletici
yorum yapilmasina imkan tanimus,’® her giin sayilar1 ve cesitleri ar-
tan uyusturucu maddeleri sinirlandirmayarak isabetli bir diizenleme
getirmistir."”

Yargitay, sucun maddi konusunu olusturan maddenin uyusturu-
cu madde olup olmadig1 konusunda tereddiit oldugu durumlarda, bi-
lirkisilik hiiktimlerine gore adli tip kurumu araciligtyla maddenin bu
kapsamda olup olmadigimin tespitinin gerektigini belirtmektedir.

Ceza Kanunlarina Uyum Amactyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun'un 457. maddesi ile degisik 4. maddesine
gore; ham afyon, hazirlanmis afyon, tibbi afyon ve bunlarin miistahzarlari, Tiirk
Ceza Kanunu uygulanmasinda uyusturucu maddelerden sayilmistir. Uyusturucu
maddeler ile ilgili Tiirkiye'nin de taraf oldugu uluslararasi s6zlesme hiikiimlerine
de deginmek gerekir. 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Birlesmis Milletler
Tek Sozlesmesi, 1971 tarihli Birlesmis Milletler Psikotrop Maddeler Hakkindaki
Sozlesme ve 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagak¢iligina Kars1
Birlesmis Milletler S6zlesmesi, Tiirkiye tarafindan degisik tarihlerde onaylanmis
ve ylriirlige girmistir. Anayasamizin 90. maddesinin 5. fikrasina gore; s6z konusu
sozlesmeler kanun hiikmiinde olup, bu sozlesmelerde belirtilen uyusturucu
maddeler de bu kapsamda ele alinmalidir. Yargitay da gesitli kararlarinda, bir
maddenin ceza kanunu kapsaminda uyusturucu madde olup olmadiginin tespiti
hususunda bu maddelerin; Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerde,
Turk Ceza Kanunu'nda, 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanunda veya 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle flgili Kanunda ya
da son iki kanunun verdigi yetki uyarinca ¢ikarilan Bakanlar Kurulu kararlarinda
uyusturucu madde olarak yer almasi sartlarini aramaktadir. Bkz. Yargitay 10.
Ceza Dairesi’'nin 2006/12466 esas, 2008/18045 karar sayili 01.12.2008 tarihli;
2000/16471 esas, 2000/14707 karar say1l1 06.11.2000 tarihli kararlari, Mese Ictihat
ve Mevzuat Bankasi, Ver.2.1.

1 Bu yonde bkz. Soyaslan, Ozel, s. 388; Tezcan - Erdem - Onok, s. 643.

19 765 sayilh TCK déneminde ayni yontem igin ifade edilen goriis icin bkz. Erem,

Faruk - Toroslu, Nevzat, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Ankara 1973, s. 346;
Giinal, s. 8.

% Bu husus, Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 26.02.2007 tarihli, E.2006/6353, K.2007/
2183 sayili kararinda “ 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle Ilgili Kanun'un 4/1.
maddesinde “ham afyon, hazirlanmis afyon, tibbi afyon ve miistahzarlar: Tiirk Ceza
Kanununun uygulanmasinda uyusturucu maddelerden sayilir” denmis oldugu dikkate
alinarak; su¢ konusu maddenin ham afyon, hazirlanmis afyon veya tibbi afyon olup
olmadig1 konusunda Adli Tip Kurumu'ndan ek rapor alinmasi, sonucuna gére sangin
hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken, eksik rapora dayanilarak yazili bicimde hiikiim
kurulmasi”seklinde; Yargitay 10. Ceza Dairesinin 2004/9501 esas, 2004/11016
karar sayili 04.11.2004 tarihli kararinda “...ele gecen maddenin uyusturucu madde
olup olmadigr ve miktar: konusunda Adli sz Kurumu 5. Ihtisas Kurulundan goriis
alinarak...” seklinde belirtilmistir. Ayn1 yonde Yargitay 10. CD, 2005/3920 esas,
2005/8753 karar sayili, 13.07.2005 tarihli; 2004/6989 esas, 2004/7800 karar sayili,
29.06.2004 tarihli karar1 i¢in bkz. Mese Igtihat ve Mevzuat Bankasi, Ver. 2.1.
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TCK, uyusturucu maddeleri tanimlamamus ve sinirlandirmamus,
ancak 188. maddesinin 4. fikrasinda, uyusturucu maddenin tiirtiniin
eroin, kokain, morfin ve baz morfin olmasini cezay1 artiran bir neden ola-
rak ongormiistiir.”!

3. Tiirk Ceza Kanunu 188. Madde 1. Fikrasindaki Fiiller
a. Imal

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda yaptirima baglanan ilk se-
¢imlik hareket, uyusturucu madde imal etmektir. Kanun koyucu, fik-
rada imalin tanimini yapmamustir. SozIiik anlamu itibariyle imal; ham
maddeyi isleyip mal {iretme, yapim anlamlarina gelmektedir.

Ulkemizin 27 Aralik 1966 tarihinde imzaladig1 1961 tarihli Uyus-
turucu Maddelere Dair Tek Sozlesmesi'nin tanimlar baglikli 1. mad-
desinde, imal; “istihsal hari¢, uyusturucu madde elde edilmesini miim-
kiin kilan biitiin iglemleri ifade eder ve uyusturucu maddelerin artirilma-
st ve diger uyusturucu maddelere doniistiiriilmesi islemlerini kapsar.” sek-
linde aciklanmistir.”® Benzer sekilde, 1971 tarihli Psikotrop Maddeler
Sozlesmesi’nin tamimlar baslikli 1. maddesinde, sentetik maddelerin
imaline iliskin olarak bu kavrama yer verilmis, psikotrop maddelerin elde
edilebilecegi tiim islemler ile maddenin aritilmas: veya diger bir maddeye do-
niistiiriilmesi islemleri imal olarak ifade edilmistir.

Ogretide de, imal konusunda gesitli tamimlar yapilmistir. Bir go-
riise gore, imal; uyusturucu madde ihtiva eden dogal bitkilerden elde

2l Baz morfin, madde metnine TBMM Adalet Komisyonu goriismeleri sirasinda
eklenmistir. Bu yonde ayrintili bilgi icin bkz. Balc1, Murat, Tiirk Ceza Kanunun-
da Uyusturucu Madde Ticareti Suclari, Ankara 2009, s. 203 vd.; Kanaatimizce, bazi
uyusturucu maddeleri saglik acisindan daha tehlikeli oldugu gerekgesiyle cezay1
artiran bir neden olarak goriilmesi dogru degildir. Ciinkii Tiirk Ceza Kanunu'nda
sayilan bu maddelerden daha tehlikeli oldugu bilimsel ¢evrelerde kabul edilen
¢esitli uyusturucu maddeler (6rnegin LSD) bulunmaktadir. Glintimiizde gelisen
teknolojik imkanlar nedeniyle neredeyse her giin yeni bir uyusturucu maddenin
tiretildigi ve kullanicilar arasinda yayildig: hususu géz 6niine alindiginda, cezay1
agirlastiran neden acisindan sayma ydnteminden vazgegilmesi, cezanin belirlen-
mesi konusunda hakime takdir hakki taninmasinin daha uygun olacagini diisti-
niiyoruz.

2 Tiirkge Sozliik, C. I, Ttirk Dil Kurumu Yayni, Ankara 1988, s. 700.

2 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sozlesmesi ve Alman hukukunda
imalin tanimi ve kapsami konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Balcy, s. 124 vd.
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edilen maddelerin, fenni usul ve sartlarla islenmesidir.* Diger bir
gortise gore, imal; uyusturucu maddeleri tarim yoluyla yetistirme-
yi de kapsama alacak sekilde, her ne suretle olursa olsun uyusturu-
cu maddelerin kullanima elverisli bir hale getirilmesi seklinde genis
yorumlanmalidir.” Bir baska goriise gore, imal; kimyevi terkipleri-
ne uygun olarak bir uyusturucu maddeyi, fenni esas ve usullere gore
meydana getirmektir.*® Bu konuda diger bir goriise gore ise; uyustu-
rucu madde elde etmeye yarayan bazi bitkilerin (kenevir, afyon, has-
has) islenmesi ya da kimyasal bazi maddelere gerekli reaktifler uygu-
lanmasi sonucu tesirli ve kullanilir hale sokulmasi imal sayilmalidir.?”
[mal; iki ya da daha gok sayidaki farkli maddenin kimyasal tepkimeye
sokulmasi sonucu, bunlardan degisik nitelikte ve uyusturucu 6zelligi
bulunan yeni bir madde elde edilmesi veya bir uyusturucu maddenin
baska bir uyusturucu maddeye dontistiirtilmesi ya da bir uyusturucu
maddenin aritilmasi islemi, uyusturucu madde elde etmeye yarayan
bazi bitkilerin islenmesi ya da kimyasal bazi reaktifler uygulanmasi
sonucu etkili ve kullanilir hale sokulmasi seklinde de tanimlanmistir.?®
Uyusturucu niteliginde olmayan maddelerden kimyasal tepkime so-
nucu uyusturucu 6zelligi olan maddelerin elde edilmesi, dogal veya
sentetik uyusturucu maddelerin herhangi bir yontemle baska bir uyus-
turucu maddeye ¢evrilmesi, uyusturucu maddenin aritma yontemiyle
saflastirilmasi imal olarak aciklanmigtir.?”

Bu tanim ve aciklamalardan yola cikarak imal kavramini; tiretim di-
sinda, dogal ya da sentetik olsun, uyusturucu 6zelligi bulunan veya bu-
lunmayan maddelerin, uyusturucu 6zelligini ortaya ¢ikararak, kullan-
maya elverisli hale getiren faaliyetler seklinde tanimlayabiliriz. Uyus-
turucu madde imaline yonelik icra hareketleri, imal sugunun maddi

2 Bkz. Giinal, s. 87; Kurt, Sahin - Kurt, Ela, Uygulamada Uyusturucu Madde veya

Uyaric1 Madde Suglari ve Ilgili Mevzuat, Ankara 2007, s. 47.

Bkz. Erman, Sahir - Ozek, Cetin, Ceza Hukuku Ozel Boliim, Kamunun Selametine
Kars1 Suglar (TCK. 369-413), Istanbul 1995, s. 263; Soyaslan, Ozel, s. 389; Tezcan -
Erdem - Onok, s. 645.

2 Bkz. Ergiil, s. 141; Gozibtiyiik, Abdullah Polat, Tiirk Ceza Kanunu Goziibiiyiik
Serhi, C. III, 5. Basi, Istanbul 1989, s. 622.

Ozen, Cahit, “Uyusturucu Maddelere Kars1 Miicadele”, Uyusturucu Maddeler
Sorunu, Istanbul 1972, s. 127.

Giingor - Kinacy, s. 166.
2 Bkz. Giinal, s. 88; Kurt, s. 48; Giingor - Kinacy, s. 166; Arslan - Azizagaoglu, s. 778.
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unsurunu olusturmaktadir. Thmal suretiyle bu sucun islenmesi miim-
kiin olmadig; igin imali olusturan hareketlerin icra edilmesi gerekir.

Belirtmek gerekir ki; uyusturucu maddelerin niteliginde herhangi
bir degisiklik yapmayan islemler imal kavramui i¢ine girmez.*® Uyustu-
rucu madde imalinden s6z edebilmek igin, maddenin niteliginde de-
gisiklik olmasi gerekir. Ornegin kenevir bitkisinin yetistirilmesi, yap-
raklarinin toplanip kurutulmasi, ufalanip elenmesi, plaka haline geti-
rilmesi imal kavramu icerisinde degerlendirilemeyecegi gibi, uyustu-
rucu maddenin muhafaza edilmesi icin yapilan islemler de, imal nite-
liginde sayilmaz.

Yargitay, bazi kararlarinda yapilan islemin imal olarak nitelendi-
rilebilmesi icin maddenin niteliginde degisiklik yapilmas1 yaninda, bu
islemin basit olup olmadigini da g6z dniinde tutmustur. Ornek olarak;
esrar tozunun ug¢masini ve dokiilmesini engelleme amaciyla macun ve
hap haline getirilmesini, kenevir bitkisinin sapgik ve yaprak¢iklarmin
toz haline getirilmesini imal olarak nitelendirmemis, bu islemlerin ba-
sit nitelikte bir islem oldugunu, maddenin kimyasal niteliginde degi-
siklik yapmadigini kabul etmistir.*

Yargitay konuya iliskin bir baska kararinda; ele gegirilen uyustu-
rucu madde ile alet ve malzemelerin imale elverisli olup olmadig1 hu-
susunda, Adli Tip Kurumu fhtisas Dairesinden goriis alinmasi gerek-
tigini belirtmistir.”

30 Tezcan - Erdem - Onok, s. 645.

31 Erem, Faruk, Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, C.3,
3. Baski, Ankara 1985, s. 170; Giinal, s. 88; Kurt, s. 48; Giinay, Erhan, Uygulamal:
Uyusturucu veya Uyarict Madde Suglari, Ankara 2005, s. 57; Arslan - Azizagaoglu, s.
780.

Bu yondeki kararlar i¢in bkz. Gilingor - Kinacy, s. 174; Seviik Yokus, s. 139.

3 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2007/15034 esas, 2007/13545 karar say1l, 02.11.2006
tarihli bir karar1 “Uyusturucu Maddelere Dair 1961 Tek Sozlesmesi'nin 1. maddesinin
1-n bendinde yer alan, “Imal deyimi: Istihsal hari¢, uyusturucu madde elde edilmesini
miimkiin kilan biitiin islemleri ifade eder ve uyusturucu maddelerin aritilmas: ve diger
uyusturucu maddelere doniistiiriilmesi iglemlerini kapsar” seklindeki uyusturucu madde
imal tanim ile, saniktan elde edilen uyusturucu madde, uyusturucu maddenin imal
edildigi iddia edilen yerin cevresinden elde edilen alet ve malzemeler nazara alimarak
samik tarafindan uyusturucu madde imal edilip edilmedigi hususunda 14.04.1982 tarih
ve 2659 saylt Adli Tip Kurumu Kanununun 7. maddesi ile kurulmus bulunan Adli Tip
Besinci Ihtisas Kurulu'ndan miitalaa alinarak, sug niteliinin tayin ve takdiri gerektigi
gozetilmeden yazilr sekilde uyusturucu madde imal etmek sucundan hiikiim kurulmasi,
kurulmas:...” seklindedir. Bkz. Mese Ictihat ve Mevzuat Bankasi, Ver.2.1; Yargitay
10. Ceza Dairesi'nin 2006/8720 esas, 2006/12136 karar sayili, 02.11.2006 tarihli
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Yargitay'in yapilan islemin imal olup olmadig1 hususunu, basit ni-
telikte olup olmamasina bagl tutmasi elestiri konusu olmustur. Ka-
naatimizce, Yargitay'in yapilan islemin imal olup olmadigini, islemin
basit veya zorluguna bagli olarak degerlendirmesi yerinde degildir.
Burada dikkate alinmasi gereken husus, yapilan islemin basitligi veya
zorlugu degil, kanunda tanimlanan ve sug olarak diizenlenen imalin
meydana gelip gelmedigidir. Eger yapilan islem, maddenin niteligini
degistirmis ve uyusturucu madde elde edilmisse, imalden s6z etmek
gerekir. Ayrica bu kararlarla imal kavraminin daraltildigi, hashas ve
afyon ekiminin kontrol altina alimamayacag; ileri stirtilmiisttir.* An-
cak uyusturucu madde tiretimine yarayan bazi bitkilerin yetistirilme-
si, 2313 sayil1 Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun
ve 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle Ilgili Kanun ile ayrica diizenle-
nip yaptirim altina alindigindan, bu elestirinin yerinde olmadig1 soy-
lenebilir. Ayrica bu konuda taraf oldugumuz uluslararas: sézlesmeler
de imal kavramina iiretimi dahil etmemislerdir.

Ogretide yasa dis1 uyusturucu ticaretinin kokeninde bu maddele-
rin yasa dis1 olarak {iretilmesinin ve imal edilmesinin yattig1, 6zellikle
tilkemizin eroin ve esrar gibi maddelerin kaynag1 olan bitkilerin yetis-
tirildigi ve bu maddelerin tiretiminin yapildig: bir yer oldugu gerekce-
siyle, tiretim ile imal arasinda bu sekilde ayrim yapilmas: ve farkl ce-
zalarm 6ngoriilmiis olmast elestiri konusu olmustur.®

b. Ithal

TCK’'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda yaptirima baglanan bir di-
ger secimlik hareket, uyusturucu madde ithal etmektir. Kanun koyu-
cu imal fiilinde oldugu gibi, TCK'nin 188. maddesinde ithalin de ta-
nimini yapmamistir. TBMM Adalet Alt Komisyonunda ithal yerine

yayimnlanmanus bir diger karar1 “‘saniklardan elde edilen uyusturucu madde, uyusturucu
maddenin imal edildigi iddia edilen yerden elde edilen alet ve malzemeler nazara alinarak
samiklar tarafindan uyusturucu madde imal edilip edilmedigi hususunda 14.04.1982 tarih
ve 2659 sayil Adli Tip Kurumu Kanununun 7. maddesi ile kurulmus bulunan Adli Tip
5. Ihtisas Kurulundan miitalaa alimarak su¢ niteliginin ve samiklarin hukuki durumlarimin
tayin ve takdiri gerektigi gozetilmeden yazili sekilde uyusturucu madde imal etmek
sucundan hiiktim kurulmasi..” seklindedir.

Bkz. Erman - Ozek, s. 263. Bu yondeki kararlarin isabetli oldugu yoniinde bkz.
Balcy, s. 127.

% Tezcan - Erdem - Onok, s. 645.

34
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iilkeye sokan ifadesi kullanilmis ise de; Adalet Komisyonunda yapi-
lan elestiriler sonucunda ifade ithal olarak degistirilmis ve bu sekilde
kanunlagmustir.®

Sozlik anlamu itibariyle ithal; icine alma, bir tilkeye baska tilkeler-
den mal getirme veya satin alma, baska tilkelerden alinan mal anlam-
larma gelmektedir.’” 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek Soz-
lesmesinin tanimlar baslikli 1. maddesinde, ithal; uyusturucu maddele-
rin bir tilkeden baska bir tilkeye veya ayni iilkenin bir bolgesinden diger bilge-
sine nakledilmesi olarak tanumlanmustir.®

Ogretide, ithalin tanimi konusunda cesitli goriisler ileri siirtil-
miistiir. Bir goris, ithali, uyusturucu maddelerin yasa dis1 yollarla
Turkiye’ye getirilmesi olarak ifade ederken,” baska bir gortis, uyustu-
rucu maddenin ruhsatsiz ya da ruhsata aykir: olarak, disaridan Tiirk
tilkesine sokulmasi olarak tanimlamustir.*’ Bu konuda ifade edilen bir
diger gortise gore ithal, tilkenin siyasi sinirlarinin herhangi bir yerin-
den uyusturucu maddelerin sokulmasi,* bir baska goriise gore ise,
uyusturucu maddenin ruhsatsiz veya ruhsata aykir1 bir bicimde kacak
olarak tilkeye sokulmasidir.*?

Yukarida belirtilen tanimlardan yola ¢ikarak ithal kavramini, ka-
nunda sucun konusu olarak tanimlamis olan uyusturucu maddelerin,
ruhsatsiz veya ruhsata aykiri, yani yasa dis1 olarak tilke disindan tilke
simirlar1 icerisine sokulmasi olarak ifade edebiliriz.®

Ithal sucunun olusmasi bakimindan uyusturucu maddenin kara,
deniz veya hava yoluyla tilkeye sokulmas1 énem tasimadig gibi, s6z
konusu maddenin tasinmasinda otomobil, tren, gemi, ugak gibi arag-
larm kullanilmasi veya bu tiirden bir maddenin postaya verilmesi ya

% By konuda ayrintil bilgi icin bkz. Balcy, s. 128 vd.

5 Tiirkee Sozliik, s. 733.

% 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sozlesmesinde ithalin tammi ve
kapsami konusunda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Balci, s. 128 vd.

% Tezcan - Erdem - Onok, s. 646.

% Giingor - Kinac, s. 175.

41 Erman - Ozek, s. 268.

42 Bkz. Giinal, s. 90; Kurt, s. 49.

4 Ayni yonde bkz. Arslan - Azizagaoglu, s. 778.
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da yaya olarak getirilmis olmasi, insan viicudu tizerinde veya bosluk-
larinda tasinmasi 6nemli degildir.**

Ithal sucu acisindan, transit gecislerde bu sugun olusup olusma-
yacag1 hususuna deginmek gerekir. Yargitay, konuyla ilgili ile vermis
oldugu bir kararinda, Tuirkiye’den transit olarak gegirilen uyusturu-
cu maddenin Tiirkiye” de birakilacagina iliskin bir delilin bulunmama-
st halinde, fiilin ithal etme degil, nakletme olacagina karar vermistir.*
Ogretide, bu karar dogru olarak degerlendirilmistir.* Biz de bu gorii-
se katiliyoruz. Failin transit olarak gecirilen uyusturucu maddeyi tilke
igerisine birakmak istedigi agikga belirlenemiyorsa ve failin bu kastin1
ortaya ¢ikarabilecek baska bir delil de bulunamamuissa, ithal sucunun
olusmadig1 kabul edilmelidir.*”

Burada aciklanmasi gereken bir diger sorun, uyusturucu madde
kullanan bir failin kendi kisisel ihtiyac1 kadar uyusturucu maddeyi
tilkeye ithali durumunda cezai sorumlulugu konusudur. Bu konuda
farkl gortisler bulunmaktadir.

Bir goriise gore; ihrag veya ithal suclarinda 6nemli olan, bu mad-
delerin izinsiz olarak tilke disina cikarilmasi veya tilkeye getirilmesi-
dir, tilke siirlarindan gegtikten sonra bu maddenin kullanilmasi, satil-
masi veya atilmasinin bir nemi yoktur.*

Bir diger gorts; ithal edilen uyusturucu madde miktarinin kul-
lanim smirlarin1 asmamasi ve failin bu maddeyi kullandiginin tespit
edilmesi halinde sugun ithal degil, kullanmak i¢in uyusturucu madde
bulundurma oldugu seklindedir.*

4 Tezcan - Erdem - Onok, s. 646.

% Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 04.04.1983 tarihinde vermis oldugu bu karar icin
bkz. Savas, Vural - Mollamahmutoglu, Sadik, Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, C.3,
Ankara 1998, s. 3482; Arslan - Azizagaoglu, s. 778.

46 Bkz. Giinal, s. 92; Erman - Ozek, s. 269; Giingor - Kinacy, s. 181.

471988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacakciligina Karsi Sozlesme'nin
1. maddesinde transit devlet, 4458 sayili Gtimriik Kanunu'nun 84 ila 92. maddeleri
arasinda transit rejimi dtizenlenmistir. 1961 tarihli Tek Soézlesmesi'nin 32.
maddesinde, uluslararas: seferler yapan gemi ve hava gemilerinin ilk yardim
cantalarinda bulunan uyusturucu maddelerin ilk yardim ve acil olaylar icin gerekli
miktarda bulundurulmas1 durumunda ithal veya ihra¢ sucunun olusmayacagi
belirtilmistir. Bu yonde ayrintili bilgi i¢in bkz. Balci, s. 133.

Gtnay, 58.

Giinal, s. 92; Erman - Ozek, s. 268; Giingor - Kinaci, s. 178; Tezcan - Erdem - Onok,
s. 646; Ergtil, s. 142; Kurt, s. 50.

48
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Yargitay bazi kararlarinda, ikinci goriise benzer sekilde karar ver-
mis, ithal veya ihrag edilen uyusturucu madde miktarmin ¢ok az ol-
mas1 ve kullanicinin kisisel ihtiyaci i¢in yeterli miktar1 asmamast duru-
munda, ithal veya ihrag¢ sugunun degil, bu maddeleri bulundurma su-
cunun olusacagini kabul etmistir.* Ogretide de ifade edildigi tizere; it-
hal, ihrag veya kullanma sugunun ayrimi igin failin kasti, kisisel kulla-
nim i¢in tilkeye sokulmus olup olmadig1, uyusturucu maddenin mik-
tari, failin ekonomik durumu, failin uyusturucu madde bagimlis1 olup
olmadigy, failin daha 6nce uyusturucu madde suglar1 nedeniyle ceza-
landirilip cezalandirilmadig gibi disa yansiyan hususlarin goz onii-
ne almarak bu konuda karar verilmesi dogru olacaktir.”* Kanaatimiz-
ce, Yargitay'in bu yondeki kararlar1 yerinde olup, aksinin kabuli, fai-
lin kast etmedigi bir fiilden dolay1 cezalandirilmas: anlamina gelir ki,
bu durum ceza adaleti bakimindan kabul edilemez.

Guimriik kapisi olan yerlerde tilke disindan getirilen uyusturucu
maddenin giimriik kapilarinda saklanmak veya beyan edilmemek sure-
tiyle kacak olarak tilkeye sokulmast ile ithal su¢u tamamlanmaktadir.>
Giimriik kapisi olmayan yerlerde ise, kara sinirlar1 bakimindan iilkeye
girildigi anda, hava veya deniz sinirlar1 bakimindan; tilkenin hava sa-
hasina ve karasularina girildigi anda ithal sugunun olustugunu kabul
etmek gerekir.”® TCK'nin 8. maddesinin 2. fikrasina gore; devletin de-
niz ve hava savas araclari, acik denizde ve acik hava tabakasinda bu-
lunan diger deniz ve hava vasitalari, kita sahanliginda veya miinhasir
ekonomik bolgede tesis edilmis sabit platformlar tilke kavramina déhil
kabul edildiginden bu araclara ve platformlara tilke sinirlar1 disindan
uyusturucu bir madde sokuldugunda ithal sugu olusabilecektir.

Yargitay, gtimriik kapilarinda uyusturucu maddenin giimriik go-
revlilerine beyan edilmeden 6nce ele gecirilmesi durumunda eylemin
bulundurma veya nakletme, beyandan sonra ele gecirildigi durumlar-
da tamamlanmus ithal olduguna karar vermistir.> Kanaatimizce bu ka-

50 Bu yonde ve aksi yonde kararlar ile elestirisi hakkinda bkz. Tezcan - Erdem -

Onok, s. 646 vd.; Ozel, Cevat, Yargitay Ceza Daireleri ve Genel Kurul igtihatlari,
istanbul 1988, s. 720 vd.

51 Bu yonde bkz. Tezcan - Erdem - Onok, s. 646.

52 Bu yondeki Yargitay kararlar1 ve ayritili bilgi i¢in bkz. Giingor - Kinacy, s. 177;
Balcy, s. 131 vd.

- Giingor - Kinacy, s. 176; Kurt, s. 51.
> Bu kararlara ayrintili olarak tesebbiis kisminda deginilmistir.
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rar isabetli degildir. Failin kastin1 ve su¢un olusumunu giimriik gérev-
lilerine beyanda bulunma gibi kanunda ongoriilmeyen bir olgiite bagla-
mak hem kanunilik ilkesine aykiridir hem de sucun manevi unsuru-
nun yanlis yorumlanmasidir. Ayrica bu kabul, gtimriik kapilar1 olan
ve olmayan yerlerde islenen suclar1 birbirinden ayirmakta ve adil ol-
mayan sonuglara yol agmaktadir. Burada failin davranislarina ve kas-
tina bakilarak olayn biittin 6zellikleri degerlendirilmek suretiyle ka-
rar verilmelidir.

c. Thrag

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda yaptirima baglanan secim-
lik hareketlerden olan ihrac fiili de, imal ve ithal fiillerinde oldugu gibi
kanunda acikca tanimlanmamustir.

Thrac, sozliik anlami itibariyle; ¢ikarma, disar1 atma, yurt disina
mal veya hizmet satma anlamlarina gelmektedir.” 1961 tarihli Uyus-
turucu Maddelere Dair Tek S6zlesmesinin tanimlar baglikli 1. madde-
sinde ihrag, 6zel anlamu ile birlikte uyusturucu maddelerin bir iilkeden bas-
ka bir iilkeye veya aymi iilkenin bir bolgesinden diger bolgelerine nakledilmesi
olarak tanimlanmistir. 1971 tarihli Psikotrop Maddelere [liskin S6zles-
menin 1. maddesinde ise ihrag, bir psikotrop maddenin bir tilkeden bagka
bir iilkeye fiziksel olarak aktarilmas: olarak tanimlanmustir.

Ogretide, ihrag; uyusturucu bir maddenin yasa dist yollarla iilke
disia ¢ikarilmasi,® uyusturucu maddenin iilke disma satilmasi,”
uyusturucu maddelerin izinsiz olarak tilke disina ¢ikarilmasi,*® ruhsat-
siz veya ruhsata aykir1 bicimde Tiirkiye’den {iilke disina ¢ikarilmasr®
seklinde tanimlanmustir.

Uluslararasi sozlesmeler ve bu tanimlar dikkate alinarak ihra¢ kav-
raminy; uyusturucu maddelerin, ruhsatsiz veya ruhsata aykir1 ve yasa
dis1 olarak tilke sinurlar1 disina ¢ikarilmasi olarak tanimlayabiliriz.®

5 Tiirkce Sozliik, s. 686.

5%  Tezcan - Erdem - Onok, s. 646.

7 Soyaslan, Ozel, s. 389.

% Bakicy, s. 1574; Ergiil, s. 143.

% Bkz. Giingor - Kiacy, s. 190; Kurt, s. 52.

%0 Erman - Ozek, s. 272; Balcy, s. 135; Arslan - Azizagaoglu, s. 778.
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TCK’'nin 188. maddesinde ihrag, imal ve ithal ile birlikte se¢imlik
olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore; imal edilen uyusturu-
cu maddenin ihrag edilmesi durumunda, iki ayr1 su¢ olusmayacaktir.
765 sayil1 TCK doneminde; bu Kanun'un 403. maddesinin 3. fikrasin-
daki hitkme gore®; uyusturucu maddeleri ihrag eden fail, ayn1 zaman-
da maddeyi imal ve ithal eden ise, faile ihra¢ sucu yaninda ayrica imal
veya ithal su¢undan da ceza verilmekteydi. 5237 sayil1 TCKnin 188.
maddesinde ise, bu sekilde bir diizenleme yer almamustir.

Thrac fiili tamamlandiktan sonra, uyusturucu maddenin tasindig:
gemi veya ugagin batmasi, kaza yapmasi ve infilak etmesi gibi durum-
lar sucun olusumunu engellemez.*

Ogretide, ihrag sucunun olugmast igin, uyusturucu maddenin Tiir-
kiye tilkesi sinirlarindan digariya ¢ikarilmasma yonelik icrai hareket-
lerin baslamasi ve giimriik kapis1 olan yerlerde giimriik kapilarinda
yetkili memura aykir1 bir beyanda bulunulmas1 veya memurdan ger-
cegin saklanmasi gerektigi ifade edilmistir.®* Guimriik sahasina girme-
den 6nce uyusturucu maddenin yakalanmasi durumunda sevk veya
nakletme sucunun, giimriik kapilarinda yetkili memura gercege ay-
kir1 beyanda bulunulduktan sonra, hentiz tilke siir1 gecilmeden tnce
uyusturucu maddenin ele gegirilmesi durumunda ise ihraca tesebbiis
sucunun olusacag, ihra¢ sucunun tamamlanmasi i¢in maddenin tilke-
den cikarilmas: gerektigi belirtilmistir.** Bir diger goriis, giimriik ka-
p1st olmayan yerlerde ihraca tesebbiis sucunun olusmayacag: da dile
getirilmistir.®® Yargitay, konuya iliskin cesitli kararlarinda, ihrac sucu
acisindan failin icra hareketlerine baslayip baslamadiginin ve gtimriik
gorevlilerine beyanda bulunulup bulunulmadiginin arastirilmasin is-
temis, beyanda bulunulmasindan 6nceki durumlar1 tamamlanmis bu-
lundurma ya da nakletme, beyanda bulunulmasimdan sonraki durum-
lar1 ise ihraca tesebbiis olarak degerlendirmistir.®

61 765 sayili Ttirk Ceza Kanunu'nun 403. maddesinin 3. fikrasi, 06.06.1991 tarih ve 3756
sayili Kanun'un 6. maddesi ile degistirildikten sonra son halini almigtir. Hiiktim
“Uyusturucu maddeleri imal veya ithal ettikten sonra ihrag edenler hakkinda 1 numaral
fikrada gosterilen cezalara da ayrica hitkmolunur.” seklindedir.

%2 Balcy, s. 135.

63 Ayni yonde bkz. Giinal, s. 91; Ergiil, s. 143; Kurt, s. 50.
64 Bkz. Giingor - Kiaci, s. 190 vd.

% Bkz. Giingor - Kinac, s. 193.

% Yargitay 10. Ceza Dairesi, 2006/13993 esas, 2007/4798 karar sayili yayinlanmamis
bir kararinda; “...Su¢ konusu uyusturucu maddenin sanigin giimriik gorevlilerine beyan-
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Kanaatimizce, kanun koyucunun ihrag fiilini cezalandirmasindaki
amaci, uyusturucu maddenin tilke simirlarindan fiili olarak gikarilma-
sina yonelik eylemleri cezalandirmaktir. Eger uyusturucu madde, fii-
li olarak iilke simirindan ¢ikarilamamuissa, sucun tesebbiis asamasinda
kaldigiin kabulii gerekir.*” Sucun olusumunu veya tesebbiis asama-
sinda kalip kalmadigin1 kanunda bulunmayan bu gibi dlctitlere bagla-
mak yerinde degildir. Ithal fiilinde oldugu gibi burada da failin davra-
niglarma ve kastma bakilmali, olayin biitiin 6zellikleri degerlendirile-
rek karar verilmelidir.

Thrac fiilinin transit gecislerde ve failin kendi kisisel kullanimi i¢in
islenmesi halinde, failin cezai sorumluguna da deginmek gerekir. Bu
konuda ithal fiili ile ilgili olarak yaptigimiz aciklamalar ihra¢ sugu ag1-
sindan da gecerlidir. Bu agiklamalara gore; transit gecislerde; failin
kastinin ihraca yonelik oldugunun tespit edilemedigi ve buna iliskin
herhangi bir bagka delil de elde edilemedigi takdirde, fiili nakletme
olarak kabul eden goriisti benimsiyoruz. Failin ihrag ettigi uyusturucu
madde miktari, kisisel kullanim icin gereken miktarda ise ve failin bu
maddeyi kullandig1 acgik¢a anlasilmissa, fiil, kullanmak icin uyusturu-
cu madde bulundurma olarak kabul edilmelidir

da bulunulmasindan énce mi, sonra mu ele gecirildigi arastirilarak beyandan sonra ele ge-
cirilmis olmast durumunda; sanik, biri ihraca tegebbiis, digeri tamamlanms bulundurma
ya da nakletme olmak tizere iki sug islemis olacagindan, 5237 sayili TCK’ ya gére; a- Ihraca
tesebbiis sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, b- Tamamlanmis nakletme
sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, belirlenen sonuclardan bu Kanun’un
44. maddesine gore daha agir olanimin saptanmast ve buna gére hiikiim kurulmas: gerekir-
ken belirtilen nitelikte somutlastirma ve karsilastirma yapilmadan yazili bicimde karar ve-
rilmesi...” seklinde karar vermistir. Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 1994/7177 esas,
1994/10222 karar sayili, 04.07.1994 tarihli bir karari, “ Uyusturucu maddelerin yurt
disina gonderilmesine tam tesebbiis sucu, stnirdan yurt disina ¢ikarilmaya yonelik icrai ha-
reketlerin baslanmasi ve gtimriik kapilarinda da durumun yetkili memurlardan saklanmas
biciminde olusacag: samigin Edirne - Kapikule oto yolunun turnikelerinde, heniiz yurt di-
stna cikmaya yonelik hareketleri ve Giimriik Bélgesine girip, Giimriik islemlerine baslama-
dan yakalandig1 nazara alimmadan TCK'mun 403/5-5. maddeleri ile cezalandirilmast yerine
yazili sekilde hiikiim kurulmas1” seklindedir. Bkz. Mese Ictihat ve Mevzuat Bankasi,
Ver.2.1; Ayn1 yonde verilen diger kararlar i¢in bkz. Giingor - Kinaci, s. 208 vd.

Bu konuya ayrmtili olarak tesebbiis kisminda deginilmistir.

Tezcan - Erdem - Onok, s. 648; Burada ayrica kontrollii teslimat uygulamasinda
fail ya da faillerin sorumluluguna deginmek gerekir. 1988 tarihli Uyusturucu ve
Psikotrop Maddelerin Kacakciligina Kars1 Sozlesme’'nin 1. maddesinde kontrollii
teslimat, ““sozlesmenin iigtincii maddesinin birinci fikrasinda yer alan suclarn iglenme-
sine istirak etmis olan kisilerin belirlenmesi amactyla, kacak veya kacak olmasinda stiphe-
lenilen bir bicimde sevk edilen uyusturucu veya psikotrop maddelerin bu sézlesmenin eki
I ve II numarali tablolarda kayitli maddelerin veya onlarin yerine gecen maddelerin, ilgi-
li tilkelerin yetkili makamlarinin bilgisi ve denetimi altinda bir veya bircok tilke itibariyla

67
68
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3. Manevi Unsur

Uyusturucu madde imal, ihra¢ ve ithal suglari, kasten islenen
suclardandir.®” Buradaki kast genel kast oldugundan failin fiiline konu
maddenin uyusturucu madde oldugunu bilmesi ve kanunda yer alan
hareketleri bilerek ve isteyerek yapmasi gerekir.”” Uyusturucu madde
imal, ihrag ve ithal suclari, kanunda 6zel olarak taksirli hali diizenlen-
mediginden taksirle islenmeye elverisli degildir.”

Imal fiili yoniinden fail, imal ettigi maddenin uyusturucu madde
oldugunu bilmeli ve imalata yonelik btitiin hareketleri bilerek ve iste-
yerek yapmalidir.”? Eger fail, imal ettigi maddenin uyusturucu mad-
de oldugunu bilmiyorsa cezai sorumlulugu ortadan kalkar.” ithal fii-
linde de, failin uyusturucu maddeyi ithal etmeyi istemesi ve ithale ilis-
kin hareketleri bilerek ve isteyerek yapmasi gerekir.” Ayni sekilde ih-
rag fiili yontinden de failin uyusturucu maddeyi ihra¢ etmeyi isteme-
si ve ihraca iliskin hareketleri bilerek ve isteyerek yapmasi gerekir.”

Imal veya ithal su¢unun tamamlanmasindan sonra, failin imal
veya ithal ettigi uyusturucu madde ile 188. maddenin 3. fikrasinda dii-
zenlenen suglardan herhangi birini islemesi halinde, failin cezai so-
rumlulugu ne olacaktir?

girisine, gecisine veya ¢ikigina olanak veren yontemi ifade eder.” seklinde tanimlanmis-
tir. S6zlesme’nin 11. maddesi ise, ““1. Taraflar i¢ hukuk sistemlerinin temel ilkeleri mii-
saade ettigi takdirde ve olanaklar ¢lciisiinde 1.maddenin 3. fikrasinda belirtilen suglara is-
tirak etmis olan kisileri tespit etmek ve haklarinda yasal islem yapmak amaciyla akdettikle-
ri anlasma veya diizenlemeler cercevesinde kontrollii teslimat yonteminin uluslararas: dii-
zeyde uygun sekilde kullamlabilmesi icin gerekli 6nlemleri alacaklardir. 2.Kontrollii tesli-
mat yontemine basvurulmasi karart her olay icin ayri ayrt alinacak ve gerektiginde ilgili
Taraflarin kazai yetkilerinin kullamilmasina iliskin mali diizenlemeler ve mutabakatlar g0z
ontinde bulundurulacaktir. 3.Kontrollii teslimati konusunda anlasmaya varilms olan ka-
cak sevkiyat, ilgili Taraflarin onayryla durdurulup uyusturucu ve psikotrop maddelerine
dokunulmadan veya bunlar tamamen veya kismen baska maddelerle degistirildikten son-
ra yola devam etmesine izin verilebilir.” seklindedir. Bu diizenlemelere gore kontrollii
teslimat durumunda fail ya da faillerin sorumlulugunu ihrag olarak degerlendir-
mek mimkiind{ir.

9 Tezcan - Erdem - Onok, s. 649.

7 Bkz. Erman - Ozek, s. 284; Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Giincellestirilmis 3. Basi, Ankara 2005, s. 389.

Arslan - Azizagaoglu, s. 778.

72 Bkz. Erman - Ozek, s. 284; Giingor - Kinac, s. 133; Giinal, s. 103.
73 Bkz. Soyaslan, Genel, s. 389; Artuk - Gokgen - Yenidiinya, s. 683.
74 Bkz. Erman - Ozek, s. 284; Giingor - Kinacy, s. 133; Giinal, s. 103.
75 Bkz. Erman - Ozek, s. 284; Giinal, s. 103; Giingor - Kinacy, s. 133.

71
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Yargitay bir kararinda, failin uyusturucu madde ithal ettikten son-
ra satisa arz etmesini, iki ayri fiil olarak kabul ederek, failin hem ithal,
hem de satisa arz etme sucundan ayr1 ayr1 cezalandirilmas: gerektigi-
ne karar vermistir.”® Yargitay, bir baska kararinda; ithal edilen uyus-
turucu maddeyi bir stire saklayip, daha sonra nakleden sanigin, kasti-
nin yenilendiginden bahisle hem ithal, hem de nakletme suclarindan
ayr1 ayr1 cezalandirilmas: gerektigini belirtmistir.”” Ogretide, failin it-
hal ettigi uyusturucuyu satmasi halinde daha agir cezay1 gerektiren it-
hal suguna iliskin normun, satma suguna iliskin normu tiikettigi ka-
bul edilerek, bir normun digeri tarafindan tiiketilmesi ilkesi geregin-
ce sadece ithal sugundan cezalandirilmas: gerektigi ifade edilmistir.”
Yargitay'in bu son goriise uyan kararlar1 da bulunmaktadir.”

Kanaatimizce, bu durumlarda birbirinden farkl fiiller s6z konusu-
dur. TCK'nin 188. maddesinin 1. ve 3. fikralarda diizenlenen suclar, sa-
dece kendi icinde secimlik suglardir. Bu husus madde gerekcesinde de
acikca ifade edilmistir. Kanun koyucu bu fiilleri degisik fikralarda dii-
zenlemis, cezai yaptirimlarin alt ve tist sinirlarini da farkl olarak be-
lirlemistir. Kanaatimizce, bu durumda failin imal ve ithal fiiline iliskin
kastindan sonra, uyusturucu maddenin satilmasina yonelik yenilenen
bir kast1 s6z konusu oldugundan, iki ayr1 su¢un olustugunu kabul et-
mek gerekir. Failin imal veya ithal fiilinden sonra, kast1 yenilenmek-
te ve diger fiili bu yeni kastla gerceklestirmektedir. Bu nedenle fail her
iki fiilden ayr1 ayr1 sorumlu tutulmalidir. Imal veya ithal edilen uyus-
turucu maddenin, failin kisisel kullanimu igin yeterli miktarda olmasi
ve failin kastinin kullanma oldugunun tespit edildigi durumlarda, fai-

76 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2000/19555 esas, 2001/1092 karar sayili, 03.04.2001
tarihli karar1 igin bkz. YKD, C. 27,S.9, s. 1448.

77" Yargitay 10. Ceza Dairesi, 2002/27279 esas, 2002/22773 karar sayili 23.09.2002
tarihli bir kararinda; “Jandarma yapilan durusmaya, toplanp karar yerinde tartisilan
delillere ve dosya icerigine uygun gerekceye gore; yerinde goriilmeyen diger temyiz
itirazlarimin reddine; ancak: 1 Samgin; su¢ konusu uyusturucu maddeyi yaklagsik bir ay
onceyurt distndan izinsiz olarak ithal edip bir sure evinde saklandiktan sonra ithal amacinin
disinda yenilenen kasitla naklederken yakalandigr sabit olmasina nazaran, gerceklesen iki
ayrt eylemin uyusturucu madde ithal etmek ve uyusturucu maddeyi nakletmek suclarim
olusturdugu” seklinde karar vermistir. Bkz. Mese Ictihat ve Mevzuat Bankasi,
Ver.2.1; Yargitay 10. Ceza Dairesinin 2001/27279 esas, 2002/2277 karar sayils,
23.09.2002 tarihli bir diger karari icin bkz. YKD, C. 29, S. 2, s. 315.

Giingor - Kinaci, s. 184.

7 Yargitay 10. Ceza Dairesi, 2005/17549 esas, 2006/1699 karar say1l1 08.02.2006 tarih-
li, 2007/ 6353 esas, 2007 /8044 karar sayil1 28.06.2007 tarihli, yayinlanmamis karar-
larina igtima baslig1 altinda deginilecektir.
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lin sadece kullanmak icin uyusturucu madde bulundurmak su¢undan
dolay1 cezalandirilacagina ise daha 6nce deginmistik.

4. Tesebbiis

Bilindigi tizere tesebbiis, kasitl1 bir suc icin icra hareketlerine bas-
lanmasi ancak icra hareketlerinin tamamlanamamasi veya sonucun fa-
ilin elinde olmayan bir nedenden dolay: gerceklesmemesidir.*’ Teseb-
biis i¢in elverigli bir hareket, bunun icin de 6ncelikle suc fiiline neden
olabilecek nitelikte objektif olarak elverisli bir vasita gerekmektedir.®
Tesebbiis, TCK'nin 35. maddesinde diizenlenmis, 765 sayili TCK'nin
61 ve 62. maddelerinde diizenlenen tam ve eksik tesebbiis ayrimi kal-
dirilmastir.

Imal sucunun tamamlanmast icin, imalin sonuclanmasi ve uyus-
turucu maddenin elde edilmis olmasi gerekir.* Failin elinde olmayan
herhangi bir nedenle icra hareketleri tamamlanmamissa ve uyusturu-
cu madde elde edilememisse su¢ tamamlanmis olmaz.®

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag¢ suglarinda tesebbiis konu-
sunda, degisik goriis ve uygulamalar bulunmaktadir. 765 sayili TCK

80 Tegebbiis konusunda ayrintih bilgi icin bkz. Artuk, Mehmet Emin, Sucun Ozel Go-
riiniim Sekilleri, Ceza Hukuku El Kitabs, Istanbul 1989, s. 242 vd.; Ozbek, Veli Ozer,
5237 Sayili YTCK'nin Tegebbiis ve Kusurluluga fliskin Hiikiimlerinin Degerlen-
dirilmesi”, Kazanct Hukuk Dergisi, S. 5, s. 16 vd.; Soztier, Adem, Suca Tesebbiis, Is-
tanbul 1994, s. 1 vd.; Soyaslan, Dogan, Tesebbiis Sugu, Ankara 1994, s.1 vd.; Aydin,
Devrim, “ Suca Tesebbus , AUHFD, 2006, S. 1, C.55, s. 85 vd.; Aksoy Ipekgloglu,
Pervin, Suga Tesebbiis, Ankara 2009, s. 1 vd.; Ozgeng, izzet, Turk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2009, s. 421 vd.

81 Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2008, s. 262 vd.; Soziier, s. 185.
82 Giingor - Kinaci, s. 169.

8 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 1992/4262 esas, 1992/7198 karar say1li, 22.06.1992 ta-
rihli bir karary, “ Yukarida ifade edildigi gibi, Besinci Ihtisas Kurulu 9.9.1991 giinlii kara-
rindan evde yakalanan madde ve malzemelerin eroin imaline elverisli ve yeterli oldugu ve
fakat fiilen imalata baslanmanus oldugu anlasilmaktadir. Tesebbiisleri soz edebilmek icin
icrai hareketlerin baslanus olmast lazimdir. Ciirmiin icrasina baslamak ise ctirmiin maddi
unsurunu teskil eden veya onun islenmesine yonelen hareketleri yapmaktir. Saniklar, suca
elverisli ve yeterli madde ve malzemeleri eve tasimakla, eroin imaline iliskin kastlarini du-
raksamaya yer vermeyecek sekilde ortaya koymus ve fiile yaklasmis olmalart itibariyla ic-
raya baslanims, ne varki elinde olmayan mani sebepler dolayisiyla icra hareketlerini bitire-
memislerdir. Bu itibarla eylemleri eksik tesebbiis derecesinde kalmistir. Saniklarin eylem-
lerini o sekilde degerlendirerek uyusturucu madde imaline eksik kalkismaktan hiikiimlen-
dirilmeleri gerekirken tam tesebbiis kabulii suretiyle yazili sekilde cezalandirilmalart” sek-
lindedir. Bkz. Mese Ictihat ve Mevzuat Bankasi, Ver.2.1. Ayn1 yonde bkz. Erman
- Ozek, s. 267.
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déneminde, imal su¢unun sonucu harekete bitisik bir su¢ oldugu, bu
suca tam tesebbiisiin miimkiin olmadig: ifade edilmistir.®* Ancak yu-
karida aciklandig: tizere, 5237 sayili TCK nin 35. maddesi ile eksik-tam
tesebbiis ayrimi kaldirildigindan, imal sucunun tesebbiise elverisli bir
sug oldugu sdylenebilir.*

Ogretide, TCK'min 188. maddesinin 7. fikrasindaki diizenlemey-
le, imale tesebbiis niteliginde sayilabilecek bazi hareketlerin suc olarak
tanimlandig gerekcesiyle, imal suguna tesebbiis olanaginin kalmadi-
g1 ileri sturtilmiistiir.®

TCK’'nin 188. maddesinin 7. fikrasinda su¢un maddi konusu, bas-
I1 basina uyusturucu veya uyarici etkisi olmayan maddelerdir, bu hu-
sus madde gerekcesinde de acikca belirtilmistir.” Bu fikrada imalden
kastedilen uyusturucu etkisi olmayan maddelerin uyusturucu mad-
de imalinde kullanilmasidir. TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda-
ki imalin konusu ise, uyusturucu maddelerdir.® Ornegin imale konu
morfinin eroine déniistiiriilmesi veya eroinin saflastirilmasina yonelik
hareketlerin tamamlanamamasi halinde imale tesebbiis su¢unun olu-
sacagimi kabul etmek gerekir. Burada morfin ve eroinin bulundurul-
masinin TCK'nin 188. maddesinin 3. fikrasinda ayr1 bir sug olarak dii-
zenlendigi, bu nedenle imale tesebbtis sucunun olmayacag1 yoniinde-
ki elestiriye de failin kastina gore cevap verilmelidir. Bu durumda fai-
lin kast1, uyusturucu maddeyi bulundurma degil, uyusturucu madde-
nin imalidir. Belirtilen nedenle burada, imale tesebbiis ve bulundur-
ma veya nakletme olmak {izere tamamlanmus iki su¢ olusmaktadir. Bu
nedenle TCK'nin 44. maddesindeki fikri i¢tima kurallarina gore daha
agir olan, imale tesebbiis sugundan ceza verilmelidir.

8 Bkz. Artuk - Gokgen - Yenidiinya, s. 738.
8 Soyaslan, Ozel, s. 389.

8 Tezcan - Erdem - Onok, s. 655.

8 Gerekgede, “uyusturucu veya uyarici etki dogurmamakla birlikte, uyusturucu veya uya-

rict madde tiretiminde kullanilan ve ithal veya imali resmi makamlarin iznine bagl olan
maddenin tilkeye sokulmasi, imal edilmesi, satilmast, satin altnmasi, nakledilmesi, depolan-
mast veya ihrag edilmesi, ayrt bir su¢ olarak tanimlanmistir. Dikkat edilmelidir ki, bu su-
cun konusu, uyusturucu veya uyarict madde tiretiminde kullanilan maddelerdir ve bun-
lar uyusturucu veya uyarici etki dogurmazlar; ancak bu maddelerin ithal ve imalinin resmi
makamlarin iznine bagl olmast gerekir. S6z konusu sug, secimlik hareketli bir suctur ve bu
secimlik hareketlerden birinin gerceklesmesiyle su¢ olusacaktir. Ancak bunlardan birkagi-
min bir olayda gerceklesmesi halinde bir sucun islendigini kabul etmek gerekir” denilmek-
tedir. Bkz. Ozgeng, Gazi Serhi, s. 922 vd.

88 Giingor - Kinaci, s. 166.
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TCK'nin 35. maddesi kapsaminda imale tesebbtisten s6z edilebil-
mesi i¢in, dogrudan dogruya icra hareketlerine baslanmas1 gerekir.
Buna gore; imal fiili yoniinden tesebbiis i¢in, failinin uyusturucu mad-
de imal edilebilecek bir maddeyi hazir etmesi, uyusturucu madde ima-
li igin elverisli alet ve yontemle imale baslamasi gerekir.*

Imal icin hazirlanan alet ve malzeme, elverissiz ise veya hazir edi-
len maddeden uyusturucu madde elde etmek miimkiin degil ise, isle-
nemez suc vardir.? Imal sucunda hazirlanan maddenin basl basmna
uyusturucu madde olmasi halinde, tamamlanmis uyusturucu madde
bulundurma sug¢unun olusmasi séz konusu olabilecektir. Fakat, imal
hareketine baslanmuis ise, bu durumda artik failin kastina 6nem veril-
mesi ve fiilin imale tesebbiis olarak kabul edilmesi gerekir.” Imal kasti
ile elde bulundurulan madde, uyusturucu maddeleri elde etmeye ya-
rayan diger maddelerden olmasi durumunda ise, TCK'nin 188. mad-
desinin 7. fikrasindaki sug¢ olusacaktir.

Ithal fiili, uyusturucu maddenin iilkeye sokulmasi ile olusmak-
tadir. Fail, cogu zaman bu fiili gerceklestirmek icin giimriikte birta-
kim islemler yapmak durumundadir. Failin gtimriik islemlerini yap-
t181 sirada uyusturucu maddenin yakalanmasi halinde, fiilin tesebbiis
asamasinda kalacagini, gtimriik islemlerinin tamamlanmasindan son-
ra uyusturucu maddenin ele gecirilmesi halinde ise, ithal sucunun ta-
mamlandigimni sdylemek miimkiindiir.

Ithal fiili yontinden, uyusturucu maddenin giimriik kapist olma-
yan bir yerden {iilkeye sokulmasi durumunda su¢ tamamlanmis sug
olarak kabul edilmelidir. Uyusturucu maddenin iilke simirindan geci-
rilirken yakalanmasi halinde ise, ithale tesebbiis s6z konusudur.”

Gumriik kapist olan yerlerde, ithal sucunun tamamlanmas: aci-
sindan degisik gortisler one stirtilmistiir. Bir goriise gore; ithal edi-
len uyusturucu madde, yararlanma imkan1 bulunan sahaya girme-
den once, polis veya gtimriik memurlar: tarafindan yakalanmaissa, ta-
mamlanmis sug degil, tesebbiis derecesinde kalmis bir ithal sugu s6z

8 Erman - Ozek, s. 267.

% Bkz. Giingdr - Kinaci, s. 169; Erman - Ozek, s. 267.

1" Bu durumda Tiirk Ceza Kanunu'nun 44. maddesindeki fikri ictima kurallarmmn
uygulanmas: gerektigi yoniinde bkz. Balcy, s. 154; Zafer, s. 116.

Bkz. Giingor - Kinaci, s. 181; Erman - Ozek, s. 271; Savas - Mollamahmutoglu, C.3,
s. 3697.
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konusudur.” Baska bir gortise gore, ithal sucu neticesi harekete bitisik
bir su¢ oldugundan ve hareketleri boltimlere ayirmak miimkiin olma-
digindan bu suca tesebbiis miimkiin degildir.** Diger bir goriise gore
ise; ithal sucu, uyusturucu maddenin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri ola-
rak yabanci bir tilkeden tilke icine giimriikten saklanarak veya beyan
edilmeyerek sokulmasi ile tamamlanacaktir. Eger fail, gtimriikten giz-
ledigi uyusturucu madde ile hentiz tilkeye giris yapmadan gtimriik is-
lemleri sirasinda yakalanmussa, failin davranigslarina bakmak gerekir.
Fail gtimriige getirdigi uyusturucu maddeyi gtimriik islemleri sira-
sinda beyan ettigi takdirde ithal sucu degil, nakletme veya sevk etme
sucu olusacaktir. Fail getirdigi uyusturucu maddeyi beyan etmezse, it-
hal fiili tamamlanacak, beyan asamasina gelmeden 6nce bu madde ya-
kalanuirsa, fiil ithale tesebbiis olarak degerlendirilecektir.®

Yargitay, bir kisim kararlarinda, uyusturucu maddenin fail tara-
findan giimriikte beyanda bulunmasimdan 6nce mi sonra mi ele gegi-
rildiginin arastirilmasini istemis, beyandan énce uyusturucu madde-
nin ele gecirilmesi durumunda failin tamamlanmis bulundurma, nak-
letme veya sevk etme sucundan, beyandan sonra ele gecirilmesi du-
rumunda ise tamamlanmis ithal su¢undan cezalandirilmas: gerektigi-
ni belirtmistir.”®

Kanaatimizce, failin gtimriikte uyusturucu bir maddeyi gizlemek
suretiyle aksini beyan edip tilkeye giris yapmadan ihbar {izerine ya-
kalanmasi halinde, ithale tesebbiis suc¢u olusacaktir.”” Bu durumda,
uyusturucu maddenin ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak yabanci bir
tilkeden tilkeye giimriikten saklanarak veya beyan edilmeyerek sokul-
mast ile ithal fiili tamamlanacagindan, failin gtimriikte yapilan islem-
ler sirasinda yakalanmasi halinde sucun tesebbiis asamasinda kalaca-
g1 kabul etmek gerekir. Failin giimriikte beyanda bulunup bulunma-
masinin tesebbiis veya tamamlanma agisindan 6lctit olarak alinmasi

dogru bir uygulama degildir.

Yargitay, bir kararinda; uyusturucu maddeyi tlke icine sokma-
ya yonelik icra hareketlerine baslay1p, uyusturucu madde ytiklii zula-

% Giinal, s. 94.

% Giingor - Kinacy, s. 182.

% Kurt, s. 50 vd.

% Bu yonde aciklama ve kararlar icin bkz. Balcy, s. 155.
9 Ayniyonde bkz. Ergen, s. 28.
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I1 bir arag ile gtimrtige gelip pasaport islemlerine baslayan, pasaportu-
na Turkiye’ye giris kasesi vurulan, daha sonra gtimrtige kaydini yap-
tirip aracinda yasak madde bulunmadigini1 beyan eden sanigin triptik
ve muayene islemlerini yaptiktan sonra uyusturucu maddenin yaka-
lanmas1 durumunda, fail agisindan ithal sugunun tamamlandigini ka-
bul etmistir.”® Kararda, failin fiilinden geri donme olasiliginin kalma-
dig1 gerekgesiyle ithal fiilinin tamamlandigy ifade edilmis ise de, yuka-
ridaki agiklamaya gore bu gerekcenin tesebbiis veya sugun tamamlan-
mas1 agisindan isabetli olmadigin diistiniiyoruz.

[thal sugunda oldugu gibi ihra¢ sugunda da, uyusturucu madde-
nin, gtimriik kapist olan veya olmayan bir yerden, tilke siirlarindan
disariya c¢ikarilmasiyla su¢ tamamlanacaktir. Uyusturucu maddenin
tilke sinirdan gikarilirken yakalanmasi halinde ise, ihraca tesebbiis s6z
konusu olacaktir. Yargitay da, gesitli kararlarinda, ihra¢ sucu acisin-
dan tesebbiisii kabul etmis ve failin gtimriikteki beyanindan sonra ele
gecirilen uyusturucu madde nedeniyle failin ihraca tesebbiis sugun-
dan cezalandirilabilecegini belirtmistir.*”

Ogretide, ihrag¢ sugunun tesebbiise elverisli olmadig1, uyusturucu
maddenin tilke sinirlarindan disar: ¢ikilmasiyla sucun tamamlandigy,
tilke sinirindan gecilmemis ise tesebbtiistin degil, o asamaya kadar ta-
mamlanmus fiiller yontinden bulundurma, sevk etme ya da nakletme
sucunun olusacag ifade edilmistir.'®

Kanaatimizce, uyusturucu maddenin giimriik kapisi olmayan bir
smnirdan disartya gikarilirken yakalanmasi halinde, fiil ihraca teseb-
biis olarak kabul edilmelidir. Eger fiil, o asamaya kadar tamamlanmais
olan bulundurma, sevk etme ya da nakletme olarak kabul edilirse, fail
kastetmedigi bir fiilden dolay1 cezalandirilmis olacaktir. Ayni sekilde

% Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2000/4130 esas, 2000/5035 karar say1l, 13.04.2000
tarihli bu yondeki karar1 icin bkz. Giingér - Kmaci, s. 187 vd.

% Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2006/13993 esas, 2007/4791 karar sayili, 18.04.2007
tarihli yaymlanmamais bir kararinda bu husus,” Su¢ konusu uyusturucu maddenin
samgin grimriik gorevlilerine beyanda bulunulmasindan 6nce mi, sonra mu ele gecirildigi
arastirilarak beyandan sonra ele gecirilmis olmast durumunda; sanik, biri thraca tesebbiis
digeri tamamlanmg bulundurma ya da nakletme olmak iizere iki su¢ islemis olacagindan,
5237 sayil TCK’ ya gore; a-Ihraca tesebbiis su¢undan uygulama yapilarak sonucun belir-
lenmesi, b- Tamamlanmis nakletme sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi,
belirlenen sonuglardan bu Kanun'un 44. maddesine gore daha agir olaninin saptanmasi ve
buna gore hiikiim kurulmas: gerekirken belirtilen nitelikte somutlastirma ve karsilastirma
yapilmadan yazil bicimde karar verilmesi,” seklinde agiklanmistir.

100 By gortis icin bkz. Glingor - Kinaci, s. 194; Erman - Ozek, s. 271; Kurt, s. 53.
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uyusturucu maddenin giimriik kapisi olan yerlerden {iilke disina cika-
rilmasi sirasinda beyan edilmeden yakalanmasi durumunda da ihraca
tesebbiis sugunun olustugu kabul edilmelidir.

Bir goriise gore; uyusturucu madde giimriitk memurlarina beyan
edilmeden 6nce ele gecirilirse, tesebbiis degil, uyusturucu madde bu-
lundurma, sevk etme ya da nakletme sucu olusmakta, beyandan sonra
ele gecirilirse ihraca tesebbiis sucu olusmaktadir.'™

Yargitay, bu durumda, ihraca tesebbiis ve tamamlanmis bulun-
durma veya nakletme olmak {izere iki sucun olustugunu, TCK'nin 44.
maddesindeki fikri ictima kurallarina gore daha agir olan suctan ceza
verilmesi gerektigini kabul etmistir.'*”

Kanaatimizce, failin gtimriik islemlerini yaptig1 sirada uyusturu-
cu maddenin yakalanmasi halinde, tesebbiis asamasinda kalmis ihrag
sucu, glimriik islemlerinin tamamlanmasindan ve tilke smirlarindan
disariya gikilmasindan sonra uyusturucu maddenin ele gecirilmesi ha-
linde ise, tamamlanmis ihrac sucu olusacaktir. Ithal sucunda oldugu

101 Bkz. Kurt, s. 52; Giingor - Kinacy, s. 194; Savas - Mollamahmutoglu, C.3, s. 3697.

12 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2006/13027 esas, 2007/2185 karar say1h, 26.02.2007
tarihli yaymlanmamus bir karari, “Olay yakalama, arama, zapt etme tutanaklarina, sa-
miklarin savunmalari ile incelenen tiim dosya kapsamina gore saniklarin eyleminin ihraca
tesebbiis asamasinda kalmis oldugu deSerlendirildiginde, saniklarin biri tesebbiis asama-
sinda kalan ihrag digeri tamamlanmg bulundurma ya da nakletme olmak tizere iki su¢ is-
lemis olacaklarindan, A) 765 sayili TCK” ya gore; 1-Eksik tesebbiis asamasinda kalan ihrag
sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, 2-Tamamlanmis nakletme sucundan
uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, B) 5237 sayili TCK’ ya gére; 1- Tesebbiis asa-
masinda kalan ihrag sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, 2- Tamamlan-
mis nakletme sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, C) 765 sayili TCK” ya
gore belirlenen sonuglardan bu kanunun 79. maddesine gore daha agr olan ile 5237 sayi-
[t TCK'ya gore belirlenen sonuclardan bu kanunun 44. maddesine gore daha agir olani kar-
silagtinlarak lehe olan kanunun saptanmast ve bu kanuna gore hiikiim kurulmas: gerekir-
ken belirtilen nitelikte somutlastirma ve karsilastirma yapilmadan yazili bicimde karar ve-
rilmesi,”, Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2006/11132 esas, 2006/14997 karar sayili,
26.12.2006 tarihli yaymlanmamus bir diger karari ise “Iddia, yapilan caligmalar sonu-
cunda elde edilen bilgi ve 08.02.2005 tarihli olay, yakalama ve zaptetme tutanag: icerikle-
ri, saniklarin anlatimlart, suga konu uyusturucu maddelerle giimriik sahasinda yakalanmus
olmalart ve tiim dosya kapsamina gore; saniklarin eylemlerinin uyusturucu madde ihraca
te§ebbiis asamasinda kalmis oldugu degerlendirildiginden saniklar biri ihraca tegebbiis di-
geri tamamlanmis nakletme olmak iizere iki ayri sug islemis olacaklarindan, A-765 sayili
TCK'ya gore; 1-Ihraca eksik tesebbiis sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenme-
si, 2-Tamamlanms nakletme sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi, B-5237
sayili TCK'ya gore; 1- [hraca tesebbiis sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenme-
si, 2-Tamamlanmig nakletme sucundan uygulama yapilarak sonucun belirlenmesi gerekir-
ken belirtilen nitelikte somutlastirma ve karsilastirma yapilmadan yazili sekilde karar ve-
rilmesi,” seklindedir.
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gibi gtimriikte beyanda bulunup bulunmamanin tesebbiis acisindan
olciit olarak alinmasi isabetli degildir.

5. Istirak

Sug, tek kisi tarafindan islenebilecegi gibi birden fazla kisi tarafin-
dan da islenebilir. Niteligi geregi tek bir kisi tarafindan islenebilen su-
cun, birden fazla kisinin aralarinda yaptiklar1 anlasma geregi birlikte
islenmesi halinde, failler arasinda istirakin varligindan soz edilir ve bu
sekilde islenen suglara istirak halinde islenen sucglar denilmektedir.!®

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag¢ suclarinin 6zgii (mahsus)
su¢ olmamasi nedeniyle, bu suglarin faili herkes olabilir. Istirak du-
rumlarinda, TCK'nin 37 ild 41. maddeleri arasinda diizenlenen hii-
kiimler uygulanacaktir.

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag¢ suglarinin genellikle bir-
den fazla kisi tarafindan islendigi hususu goz ontine alindiginda, su-
cun orgiit kapsaminda islenmesi hali disinda bu suglara istirak s6z ko-
nusu olabilecektir. TCK'nin 188. maddesinin 5. fikrasinda, uyusturu-
cu imal, ithal ve ihrac¢ suclarinin, sug islemek icin teskil edilmis bir 6r-
gutiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, verilecek cezanin yar1
oraninda artirilacagr ifade edildiginden, sugun 6rgiit olusumu igeri-
sinde islenmesi halinde istirak hiikiimleri yerine bu madde hiikiimle-
ri uygulanacaktir.

6. ictima

Fail, ceza kanununu birden ¢ok ihlal ettiginde ve dolayisiyla bir-
den cok suctan sorumlu oldugunda, suglarm ictimar s6z konusu
olmaktadir.’™ Bu durum; birden ¢ok fiil ile kanunun ayn: hitkmiiniin
ihlal edilmesi veya kanunun birden ¢ok hiikmtintin ihlal edilmesi sek-
linde olabilecegi gibi, bir fiil ile kanunun birden ¢ok hiikmiiniin ihlal

103 By konuda ayrintili bilgi icin bkz. Toroslu, 272 vd.; Hafizogullari, Zeki - Ozen, Mu-
harrem, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2010, s. 326; Artuk - Gokgen
- Yemdunya, s. 754; Ozgeng, izzet, Suga Istirakin Hukuki Esas, Istanbul 1996; Erem,
Faruk, “ Suca I§t1rak” AUHFD, 1946, S.1, C.3, s. 62 vd.; Aydm, Devrim, Tiirk Ceza
Hukukunda Suca Istirak, Ankara 2009, s. 1 vd.

104 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Iel, Kayihan, Suglarin I¢timai, Istanbul, 1972, s. 9
vd.; Toroslu, 310 vd.; Centel - Zafer - Cakmut, s. 496; Demirbas, s. 622.
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edilmesi seklinde de ortaya ¢ikabilir. Normal olarak kanunun ihlali sa-
yisinca sug vardir ve her sug igin ayri ceza verilir ve bu cezalar gergek
ictima kurallaria gore belirlenir. Ancak kanun, bazen birden ¢ok ih-
lali tek suc saymakta ve faile tek bir ceza verilmesini 6ngérmektedir.
Bu ttirlti hukuki birlesmeler; bilesik (miiekkep) sucu, zincirleme (miitesel-
sil) sugu ve fikri igtimay: olusturmaktadir.

TCK'nin 188. maddesinde diizenlenen uyusturucu madde imal,
ithal, ihrag ve ticareti suclarmin secimlik hareketli suclar oldugunu
daha once ifade etmistik. TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda 6n-
gortilen sugun se¢imlik hareketlerinden olan imal, ithal veya ihragtan
yalnizca birinin veya birden fazlasinin gerceklestirilmesi sucun olus-
mas1 agisindan yeterlidir.

Fail TCK'min 188. maddesinin 1. fikrasinda oéngoriilen fiillerden
birini gergeklestirdikten sonra, 3. fikrada ongoriilen fiillerden biri-
ni gerceklestirdiginde, ortada iki ayr1 su¢ bulunmaktadir ve fail her
iki sugtan sorumlu olmalidir. Yani burada, gercek igtima kurallar:
uygulanmalidir.'® Ciinkii TCK'nin 188. maddesinde, her fikra icin 6n-
goriilen hareketler kendi icinde se¢imliktir, ayr1 fikralardaki hareket-
ler kendi i¢cinde secimlik degildir. Imal edilen uyusturucu madde satil-
diginda, TCK'nin 188. maddesinin hem 1. fikrast hem de 3. fikrasi ih-
lal edilmis olmaktadir.

Bu husus, TCK'nin 188. maddesinin 3. fikra gerekcesinde, uyustu-
rucu madde ticaretine iliskin gesitli fiillerin, ayr1 bir sug olarak diizen-
lendigi ve 3. fikradaki hareketlerin islenmesiyle meydana gelen bir su-
cun, bir ve ikinci fikralara gore ayr1 bir sug olusturacagi seklinde acik-
ca ifade edilmistir.

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda 6ngoriilen secimlik fiiller-
den birden fazlasinin ayni zamanda yapilmasi halinde sugun tek ola-
rak kabul edilebilmesi igin sugun konusu olan uyusturucu maddenin
ayn1 olmasi gerekir.'® Ornegin imal edilen uyusturucu madde ile ih-
rag¢ edilen uyusturucu maddenin ayni olmamas: halinde iki ayr1 sug
olusacaktir.

Ogretide, ithal edilen uyusturucu maddenin satilmas1 halinde, fa-
ilin daha agir cezay1 gerektiren ithal sucuna gore sorumlu olmasi ge-

105 Bkz. Erman - Ozek, s. 315; Tezcan - Erdem - Onok, s. 644.
106 Bkz. Erman - Ozek, s. 283; Giingor - Kinac, s. 665.
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rektigi ifade edilmistir.'"” Yargitay da, bir normun digeri tarafindan ti-
ketilmesi ilkesini gerekce gostererek, failin cezasi agir olan suctan ce-
zalandirilmasi gerektigini belirtmistir.'®

Yukarida ve tesebbiis konusunu incelerken ifade ettigimiz gerek-
celerle, bu gortise katilmiyoruz ve Yargitay'in bu yondeki kararlarmin
isabetli olmadigin diistintiyoruz. Zira bu sekilde, hem kendi arasinda
secimlik olmayan TCK'nin 188. maddesinin 1. ve 3. fikralarinda 6ngo-
riilen suglar secimlik sug haline getirilmekte, hem de failin yenilenen
kasti ile islemis oldugu diger sugun cezasiz birakilmasi s6z konusu ol-
maktadir. Bu durumlarda, TCK'nin 44. maddesinde belirtilen fikri icti-
ma hiiktimleri yerine gercek ictima hiiktimleri uygulanmalidir.

Fail ayn1 sug isleme karar1 altinda, uyusturucu madde imal, ithal
ve ihrag suclari icin 6ngoriilen ve se¢imlik olarak belirlenen hareketle-
ri birden fazla gerceklestirdiginde zincirleme (miiteselsil) su¢ hiikiim-
lerinin uygulanip uygulanmayacag da tartisstimalidir.'® Ornegin; fail

107 Giingor - Kinaci, s. 184.

108 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2005/17549 esas, 2006/1699 karar sayili, 08.02.2006
tarihli yayimlanmanus karari, “19.12.2002 tarihli olay tutanagi icerigine sanigin savun-
masina ve tiim dosya kapsamina gore; samgin yurt disindan, on giin dnce getirdigi suca
konu uyusturucu maddeyi gorevli polis memuruna satmak isterken yakalandigi olayda,
daha agir cezay: gerektiren ithal sucuna iliskin normun satma sucuna iliskin normu tii-
kettiginin ve ithal etmek fiili gerceklestirilirken ticaret kastinin da olustugunun kabul edil-
mesi, bir normun digeri tarafindan tiiketilmesi ilkesi geregince ithal sucundan cezalandi-
rilmasi, satmak sucuna iliskin eylemin cezalandirilmayan sonraki fiiller oldugu kabul edil-
mekle; aradan gecen siire de nazara alimarak, samgin ithal fiilinden sonra eyleminin hukuki
ve fiili kesintiye ugramadigi, ithal eyleminden sonra satmak suguna yonelik yenilenen kas-
timin bulunmadi§inin anlagilmasina gore; agilan kamu davasimn 5271 sayili CMK'nin
223/7. maddesi ( 1412 sayili CMUK min 253. maddesi) uyarinca reddine karar verilme-
si gerekirken yazili sekilde satmak sucundan da ayrica hiikiim kurulmasy,” Yargitay 10.
Ceza Dairesi'nin 2007/6353 esas, 2007/8044 karar sayili, 28.06.2007 tarihli yayin-
lanmamus bir diger karar1 “Olay tutanag, sanik savunmalart ve dosya kapsamindan, sa-
nik Feysel'in ismini verdigi ancak kimligi belirlenemeyen Iran uyruklu kisinin sucuna isti-
rak ederek, “uyusturucu madde ithal etmek” ve sanik Mehmet Erdil ile birlikte “uyusturu-
cu madde ticareti yapmak” suclarina iliskin eylemleri gerceklestirdiginin anlagilmast kar-
sisinda, daha agir cezay: gerektiren ve eylemine uyan “uyusturucu madde ithal etmek” su-
cundan dolay: cezalandirnlmasi gerekmekte ise de; sanik Feysel'in “uyusturucu madde it-
hal etmek” eylemini, ithal eylemine iliskin baskaca bir delil bulunmadig: safhada ve resmi
makamlar tarafindan haber alimmadan once agiklamis olmast nedeniyle “uyusturucu mad-
de ithal etmek” sucundan dolay: TCK'nin 192/1. maddesinde diizenlenen cezasizlik halinin
ortaya ¢iktigr, bu durum karsisinda samik hakkinda “uyusturucu madde ticareti yapmak”
sucundan (sucun islenis bicimini, sucun islendigi zaman ve yer, su¢ konusunun énem ve
degeri, meydana gelen tehlikenin failin kasta dayali kusurunun agirlii, uittiigii amag ve
saiki dikkate alinarak) mahkiimiyet karar: verilmesi yerine yazil sekilde uyusturucu mad-
de ithal etmek sucundan hiikiim kurulmasi,” seklindedir.

109 Bkz. Giingor - Kinac, s. 680 vd.; Tezcan - Erdem - Onok, s. 656 vd.
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ayn1 sug isleme karari altinda uyusturucu maddeyi 6nce imal, sonra it-
hal etmisse, zincirleme su¢ s6z konusu olabilecektir.'°

Son olarak belirtmek gerekir ki; uyusturucu madde ticareti sucla-
11, bir bagka sugla birlikte de islenebilir. Ornegin uyusturucu madde-
nin imalinden elde ettigi paray1 aklamaya yonelik faaliyetlerde bulu-
nan fail, hem uyusturucu madde imal sucu, hem de kara paranin ak-
lanmasi sugunu igslemis olacaktir. Bu tiir durumlarda fail, her iki suc-
tan ayr1 ayr1 sorumlu olacaktir.'!

7. Yaptirim

TCK'nin 188. maddesinde diizenlenmis bulunan uyusturucu mad-
de imal, ithal ve ihrag sugclar1 i¢in kanun koyucu, hem hapis hem de
para cezas1 ongdrmiistiir. Hapis ve adli para cezalar1 se¢imlik degildir.
Ayrica TCK'nin 189. maddesinde, uyusturucu madde imal, ithal ve ih-
rag suclarmin bir tiizel kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde,
ttizel kisi hakkinda bunlara 6zgii gtivenlik tedbirlerine de hiikmoluna-
cag1 belirtilmistir."

10 Bkz. Tezcan - Erdem - Onok, s. 656. Bu yonde Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin
2002/25908 esas, 2002/23368 karar sayili, 03.10.2002 tarihli yaymlanmamis bir
karart “sanigin 20.07.1998 tarihinde M.C.ye bireysel olarak 2,722 gram kokain sattigi,
yaklasik 1 ay sonra 19.08.1998 tarihinde diger sanik M.N. ile tesekkiil halinde 1,34 gram
kokaini X muhbirine satarken yakalandigi... béylece aymi sug isleme karart uyarinca
yaklagik 1 ay ara ile gerceklestirdigi iki eylemin tiimiiyle miiteselsil su¢ olusturdugu
dikkate alinarak ...cezalarin saptanmas: gerekirken... iki ayri suctan yazili bicimde hiikiim
kurulmas...” seklindedir.

1 Bkz. Tezcan - Erdem - Onok, s. 657; Zafer, s. 119; Balc, s. 201.

12 Tiizel kisiler hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirleri Tiirk Ceza Kanunu'nun
60. maddesinde; “[1] Bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan
ozel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin
kétiiye kullamilmas: suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasitlh suclardan mahkiimiyet
halinde, iznin iptaline karar verilir. [2] Miisadere hiikiimleri, yararina islenen suglarda
ozel hukuk tiizel kigileri hakkinda da uygulanir.[3] Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin
uygulanmasinin islenen fiile nazaran daha agir sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi durumlarda,
hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilir[4] Bu madde hiikiimleri kanunun ayrica belirttigi
hallerde uygulanir” seklinde ditizenlenmistir. Ttizel kisi veya kisi topluluklari,
temsilcileri araciligi ile hukuk diinyasinda iradelerini aciklarlar, bu nedenle
hareket yetenegi sadece gercek Kkisilere aittir; gercek kisilerin davranislarindan
ttizel kisileri cezalandirmak muimkiin degildir. Ttizel kisilerin cezalandirilmasinin
ceza hukukundan ¢ikarilip idari ceza hukuku alanina tasmarak idari yaptirimlar
ile karsilanmasinin mevcut hukuk sistemimize ve sug siyasetine uygun diisecegi
hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Ozen, Muharrem, ** Tiirk Ceza Kanunu Tasaristmn
Ttizel Kisilerin Ceza Sorumluluguna fliskin Hiikiimlerine Bir Bakis” AUHFD,
2003, S.1, C. 52, 5. 63 vd.
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Uyusturucu madde imal, ithal veya ihra¢ sugunun yaptirimin di-
zenleyen TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasy; “Uyusturucu veya uyari-
c1 maddeleri ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak imal, ithal veya ihrag eden
kisi, on yildan az olmamak tizere hapis ve yirmibin giine kadar adli para ce-
zast ile cezalandirilir” seklindedir. TCK'nin 49. maddesine gore; stire-
li hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen héllerde bir aydan az, yir-
mi yildan fazla olamaz. TCK'nin 52. maddesine gore ise; adli para ce-
zasl, bes gtinden az ve kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde
yediytizotuz gilinden fazla olmamak tizere belirlenen tam giin sayisi-
nin, bir giin karsilig1 olarak takdir edilen miktar ile carpilmasi suretiy-
le hesaplanan meblagin hiikiimlii tarafindan Devlet Hazinesine 6den-
mesinden ibarettir. 52. maddenin 2. fikrasinda; en az yirmi ve en faz-
la ytiz Ttirk Lirasi olan bir gitin karsilig adli para cezasinin miktari, ki-
sinin ekonomik ve diger sahsi halleri g6z 6ntinde bulundurularak tak-
dir edilir hitkmii bulunmaktadir.

TCK'nin 188. maddesinin 1 fikrasindaki imal, ithal ve ihrag sucla-
r1 igin dngoriilen hiirriyeti baglayici cezanin alt siniri, adli para cezasi-
nin ise tist sinir1 belirtilmistir. TCK'nin 49. ve 52. maddeleri goz 6ntine
alindiginda imal, ithal ve ihrag suglar1 icin “10 yildan 20 yila kadar” ha-
pis cezas1 ve “bes giinden yirmi bin giine kadar” adli para cezasma hiik-
metmek miimkiin olabilecektir.

TCK'nin 188. maddesinin 5. fikrasmna gore uyusturucu madde
imal, ithal ve ihrag suglarmin 6rgiit faaliyeti cercevesinde islenmesi veya
4. fikrasina gore sugun maddi konusunun eroin, kokain, morfin veya baz
morfin olmast durumunda verilecek ceza yar1 oraninda artirilacaktir.
Ayni sekilde TCK'nin 188. maddesinin 8. fikrasina gore bu suglarin ta-
bip, dis tabibi, eczaci, kimyager, veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hem-
sire, dis teknisyeni, hastabakici, saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza
ticareti ile istigal eden kisi tarafindan islenmesi halinde de, verilecek ceza
yar1 oraninda artirilacaktir.

Belirtmek gerekir ki, uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suc-
larmin nitelikli halleri icin TCK'nin 49. maddesindeki tist sinir geger-
li degildir. Bu nedenle TCK'nin 188. maddesinin 5. fikras1 kapsamin-
da sucgun orgiit faaliyeti cercevesinde islenmesi veya 4. fikrasina gore
su¢un maddi konusunun eroin, kokain, morfin veya baz morfin olma-
s1 veya 8. fikrasina gore bu suclarin tabip, dis tabibi, eczaci, kimyager,
veteriner, saglik memuru, laborant, ebe, hemsire, dis teknisyeni, has-
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tabakici, saglik hizmeti veren, kimyacilikla veya ecza ticareti ile istigal
eden kisi tarafindan islenmesi durumunda, temel ceza tayin edildikten
sonra artirim yapilacagindan, tist sinir asilabilecektir.

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suglar1 i¢in 6ngoriilen yap-
tirimlarin caydiricilik acisindan yiiksek oldugu soylenebilir. Kanun
koyucu bu maddelerin toplum icin olusturdugu tehlikeyi g6z 6niine
alarak cezalarin alt ve tist stnirini yiiksek tutmus, hakime cezanin be-
lirlenmesi konusunda genis bir takdir hakki tanimstir.

8. Sorusturma ve Kovusturma

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmis bulunan
uyusturucu madde imal, ithal ve ihra¢ suclarinin yargilamasimda go-
revli mahkeme agir ceza mahkemeleridir.

5235 sayili Adli Yarg: flk Derece Mahkemeleri ile Bslge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un'®®
5328 sayili1 Kanun ile degisik 12. maddesine gore; “Kanunlarin ayrica go-
revli kildig1 haller sakli kalmak tizere, Tiirk Ceza Kanununda yer alan yagma
(m.148), irtikap (m. 250/1 ve 2), resmi belgede sahtecilik (m.204/2), nitelikli
dolandiricilik (m. 158), hileli iflas (m. 161) suglar ile agirlastirilmis miiebbet
hapis, miiebbet hapis ve on yildan fazla hapis cezalarin gerektiren suclarla il-
gili dava ve islere bakmakla agir ceza mahkemeleri gorevlidir”.

TCK'nin 188. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmis bulunan
uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suclarinda yetkili mahkeme, 5.
fikrada diizenlenen uyusturucu madde imal, ithal ve ihra¢ suclarinin
sug islemek icin teskil edilmis bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde islen-
mesi hali hari¢ olmak iizere, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 12. mad-
desinde belirtildigi sekilde “sucun islendigi yer’” mahkemesidir. Sugun
islendigi yer belli degilse, yetkili mahkemeyi CMK'nin 6zel yetkiyi dii-
zenleyen 13. maddesine gore tespit etmek gerekir. Bu maddeye gore;
sucun islendigi yer belli degilse, stipheli veya sanigin yakalandig yer,
stipheli veya sanik yakalanmamissa yerlesim yeri mahkemesi, stiphe-
li veya samigin Tiirkiye'de yerlesim yeri yoksa Tiirkiye’de en son ad-
resinin bulundugu yer mahkemesi, mahkemenin bu sekilde belirlen-

113 RG, T. 07.10.2004, S. 25606.
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mesi olanag1 yoksa ilk usul isleminin yapildig1 yer mahkemesi yetki-
li olacaktir.

Thrag ve ithal sugu acisindan sucun islendigi yer, uyusturucu mad-
denin Tiirkiye’den disar1 ¢ikarildigr veya sokuldugu sinirin bulundu-
gu yerdir.'"*

TCK'nin 188. maddesinin 5. fikrasinda, uyusturucu madde imal,
ithal ve ihrac¢ suglarinin sug islemek igin teskil edilmis bir 6rgiitiin fa-
aliyeti cercevesinde islenmesi hali diizenlenmistir. Bu suglarin bir 6r-
gutiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde CMK'nin 250. madde-
sinin 1. fikrasinin a bendine gore; gorevli ve yetkili mahkeme, Adalet
Bakanligi'min teklifi tizerine Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu'nca
yarg1 cevresi birden cok ili kapsayacak sekilde belirlenecek illerde go-
revlendirilecek agir ceza mahkemeleridir.

Kanaatimizce toplum icin tehlikeliligi ve sayis1 giin gectikge artan
uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suclari ile bu maddelerin ticare-
ti suglar1 icin ihtisas mahkemelerinin kurulmasi gerekmektedir.

TCK, 13. maddesinin 1. fikrasinin e bendinde; uyusturucu madde
imal, ithal ve ihrag ile ticareti suclarmin, vatandas veya yabanci tara-
findan yabanci tilkede islenmesi halinde Tiirk kanunlarmin uygulana-
cagm belirttikten sonra 2. fikrasinda; bu suclardan dolay1 Tiirkiye’de
yargilama yapilmasimnin Adalet Bakanmin talebine bagli oldugunu
belirtmistir.'> Benzer bir hiikiim 765 say1ili TCK'nin 4. maddesinde yer
almist. 11

Ulke disinda islenen uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suc-
larinda yetki, CMK'nin 14. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye
gore; yabanci tilkede islenen ve kanun hiiktimleri uyarinca Tiirkiye’de

114 Giingor - Kinaci, s. 784.

15 29/06/2005 tarihli 5377 Sayili Kanunun 3.maddesi ile TCK'nin 13. maddesine 2.
fikra olarak “Ikinci Kitap, Dérdiincii Kistm altindaki Uctincii, Dérdiincii, Besinci, Altin-
ct ve Yedinci Boliimlerde yer alanlar harig; birinci fikra kapsamina gzren suglardan dolay
Tiirkiye'de yargilama yapilmasi, Adalet Bakanimn talebine baghdir.” ifadesi eklenmis-
tir. Ogretide, bu fikra eklenmeden 6nce Tiirkiye'nin altindan kalkamayacag1 bir
ytiik ile kars1 karstya kaldig1 ifade edilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Tez-
can - Erdem - Onok, s. 641 vd.

116 06.06.1991 tarihli 3756 say1li Kanun'un 1.maddesi ile degistirilen 765 say1li TCK nin
4. maddesinin 15.04.1987 tarihli 3354 sayili Kanun ile degisik 6nceki halinin uygu-
lamada meydana getirdigi sikintilar hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Tezcan - Er-
dem - Onok, s. 641 vd.
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sorusturulmasi ve kovusturulmasi gereken suclarda yetki, 13. madde-
nin birinci ve ikinci fikralarina gore belirlenecektir. Bu genel kuralin
yaninda; Cumhuriyet savcisinin, stiphelinin veya sanigin istemi tize-
rine Yargitay, sucun islendigi yere daha yakin olan yer mahkemesine
yetki verebilir. Ayrica bu gibi suclarda stipheli veya sanik Tiirkiye’de
yakalanmamis, yerlesmemis veya adresi yoksa yetkili mahkeme, Ada-
let Bakaninin istemi ve Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin basvuru-
su lizerine Yargitay tarafindan belirlenecektir. Yabanci tilkelerde bu-
lunup da diplomatik bagisikliktan yararlanan Turk kamu gorevlileri-
nin isledikleri suclardan dolay1 yetkili mahkeme, Ankara mahkemesi
olarak belirtilmistir.

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihra¢ suglari, acik denizlerde
veya yabanci liman ve karasularinda Tiirk bayrag tasiyan deniz ve
hava ulasim araglarinda islenmisse, yetkili mahkeme CMK'nun 15.
maddesine gore, geminin ilk ugradig: Tiirk limaninda veya baglama
limaninda bulunan mahkemedir.

Uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag suglari ile ilgili yargilama
usulti; 765 sayili TCK doneminde, 2313 sayili Uyusturucu Maddele-
rin Murakabesi Hakkinda Kanun'un 27. maddesi yollamasiyla 1918
say1il1 Kacakciligin Men ve Takibine Dair Kanun'” hiikiimlerine gore
yapilmaktaydi. 1918 sayili Kanun yerine 6nce 4926 sayili Kagakgilik-
la Miicadele Kanunu,'® bu kanunun yerine ise 5607 sayil1 Kagakgilik-
la Miicadele Kanunu' yiurtirliige girmistir. 5607 sayili Kanun'un ge-
cici 1. maddesinde, diger kanunlardan 1918 sayili Kanun’a yapilan
atiflarin bu kanuna yapilmis sayilacagr ifade edilmis ve uyusturucu
madde imal ve ticareti suglari ile ilgili yargilama usuliintin 5607 say1-
I1 Kanun'a gore yapilacag: belirtilmistir. Ancak 5607 sayili Kanun’'da
yargilama usuliine iliskin bir diizenleme olmadig1 gibi, yargilama usu-
liine iliskin Kagakcilik Kanunu'na atif yapan 2313 sayili Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun'un 27. maddesi 5728 sayili
Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger

7RG, T. 12.01.1932, S. 2000. 19/07/2003 tarih ve 25173 sayili RG'de yayimlanan,
10/07/2003 kabul tarihli 4926 sayili Kagakcilikla Miicadele Kanunu'nun 38.
maddesi ile yiirtirltikten kaldirilmistir.

18 RG, T. 19.07.2003, S. 25173. 31/03/2007 tarih ve 26479 sayili RG'de yayimlanan
21/03/2007 tarih ve 5607 sayilt Kagakgilikla Miicadele Kanunu'nun 25. maddesi
ile ytrtirliikten kaldirilmastir.

119 RG, T. 31.03.2007, S. 26479.
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Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un'* 578. mad-
desiyle yiirtirliikten kaldirilmistir.

Bu aciklamalara gore; uyusturucu madde imal, ithal ve ihrag sugcla-
r1ile ilgili yargilama usulii, bu suglarin TCK nin 188. maddesinin 5. fik-
rasinda diizenlenen orgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmesi hali haric
olmak tizere genel hiikiimlere tabidir. Uyusturucu madde imal, ithal
ve ihrag suglarmin sug islemek icin teskil edilmis bir 6rguitiin faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, kanun koyucu CMK’da 6zel bir yargi-
lama usulti Sngormiistiir. CMK'nin 251. maddesinde sorusturma, 252.
maddesinde ise kovusturma ile ilgili usuller belirtilmistir. 252. madde-
de; bu suglarin acele islerden sayilacag: ve bunlarla ilgili davalara adli
tatilde de bakilacag belirtildikten sonra, yargilama usuliine iliskin dii-
zenlemelere yer verilmistir.

9. Mahsup

TCK'nin 188. maddesinin 2. fikrasinda, “Uyusturucu veya uyarict
madde ihraci fiilinin diger tilke agisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolay-
styla bu iilkede yapilan yargilama sonucunda hiikmolunan cezanmin infaz edi-
len kism, Tiirkiye’de uyusturucu veya uyarict madde ihract dolayisyla yapi-
lacak yargilama sonucunda hitkmolunan cezadan mahsup edilir.” hikmiiyle
mahsup konusunda diizenleme yapilmistir. Bu hitkmiin konulmasin-
daki amag; failin aynu fiil nedeniyle iki defa cezalandirilmasinin 6niine
gecmek ve “non bis in idem” kuralina gegerlik kazandirmaktir.'?!

Bu sekilde cagdas ceza ve ceza muhakemesi hukuku prensiplerine
uygun olarak bir sucun faili ayni suctan dolay1 iki defa cezalandirilma-
yarak ortaya ¢cikmasi muhtemel magduriyetler nlenmis olmaktadir.'*

Maddede, fail tarafindan ihrag edilen uyusturucu maddenin gotii-
ruldiugu tilke agisindan ithal sugunu olusturdugu, bu sebeple o tilke-
de fail agisindan uyusturucu madde ithali sucundan yargilama yapilip
hiikmolunan cezanin infaz edilen kisminin, Tiirkiye’de ihrag sugun-
dan hitkmonulacak cezadan indirilmesi 6ngoriilmiisttir.

120 RG, T. 08.02.2008, S. 26781.
121 Bkz. Erman - Ozek, s. 318.
122 By konuda ayrmtili bilgi icin bkz. Tezcan - Erdem - Onok, s. 657.
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Mahsubun yapilabilmesi icin; failin uyusturucu madde ihrag et-
mesi, uyusturucu madde ihrag edilen tilkenin bu fiili ithal olarak ni-
telendirmesi ve faile bu suctan dolay1 ceza vermesi, bu cezanin infaz
edilmesi veya infazina baslanmasi ve son olarak failin tilkemizde ihrag
sucundan dolay1 mahkém olmasi gerekir. Bu sartlardan herhangi biri-
nin gerceklesmemesi halinde bu hitkiim uygulanmaz.

Yabanci tilkede hitkmedilen cezanin, Tiirkiye’de infaz1 miimkiin
olmayan (kirbag cezasi, el kesme gibi) bir ceza olmasi durumda da
mahsup mimkiin degildir.'

TCK'nin 188. maddesinin 2. fikrasindaki anlatim bi¢ciminden ve
gerekcesinden mahsubun yapilmas: igin, Ttirkiye’den ihrag edilen
uyusturucu maddenin, diger {ilke agisindan ithal olarak kabul edilme-
si ve ithal sugu nedeniyle bir ceza verilmesi ve infaz edilmesi gibi bir
sonug ¢tkmaktadir. 765 sayili TCK'nin 403 /4. maddesinde ise bu sekil-
de bir sinirlandirma bulunmamaktayda.

Madde metninin hazirlandig1 asamada, TBMM Adalet Alt Ko-
misyonu'nda bu goriismeler sirasinda, bu diizenlemenin isabet-
li olmadig: ve failin aynu fiil nedeniyle iki kez cezalandirilacag: ifade
edilmistir.'*

Biz, mahsup konusunda uyusturucu madde ithal edilen tilkenin
bu suglara iliskin diizenlemeleri agisindan bir degerlendirme yapilma-
sinin zorunlu oldugunu diistintiyoruz. Uyusturucu madde ithal edilen
tilkenin ceza hukuku mevzuatinda, ithal su¢unun karsilig: olarak bir
ceza ongoriilmiisse, bu durumda mahsup icin bir sorun olmayacaktir.
Failin o tilkede ithal sucundan dolay1 aldig1 cezanin infaz edilen kismu,
Turkiye’deki ihra¢ sucundan aldig1 cezadan mahsup edilecektir. Fakat
uyusturucu madde ithal edilen tilkenin ceza hukuku mevzuatinda, fa-
ilin bu fiili ithal olarak diizenlenmemisse, bu durumda fiilin ne sekilde
cezalandirildigina bakilmasi gerekir. Eger o tilkenin ceza kanunlarin-
da ithal fiilinin karsilig1 olarak diizenlenen bir sug varsa, bu sucun ce-
zasmin infaz edilen kismu, iilkemizde islenmis olan ihra¢ su¢unun ce-
zasindan indirilmelidir. Bu kabuliin ceza adaleti agisindan uygun ola-
cagini diistintiyoruz.

123 Kurt, s. 82.

124 Bu madde tizerinde komisyon calismalaridaki tartismalar igin bkz. Giiney, Niyazi
- Ozdemir, Kenan - Balo, Yusuf Solmaz, Gerekce ve Tutanaklarla Karsilastirmali Yeni
Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2005, s. 519.
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TCK'nin cezadan mahsup basligini tasiyan 16. maddesinde, “Ne-
rede islenmis olursa olsun bir suctan dolayi, yabanci iilkede gozaltinda, goz-
lem altinda, tutuklulukta veya hiikiimliiliikte gecen stire, ayni sugtan dolay:
Tiirkiye’de verilecek cezadan mahsup edilir” denilmektedir. Buna gore; til-
kemiz agisindan ihrag olarak kabul edilen sug, diger iilke agisindan it-
hal, nakil veya baska bir sug olarak diizenlenmis olsa dahi, TCK'nin
188. maddesinin 2. fikrasindaki hitkmiin genis yorumlanmasi ve uyus-
turucu madde ihrag¢ sugundan dolay1, maddenin ithal edildigi tilkenin
ceza kanunlarma gore verilen bir hitkiim ve cezanin infazinin, mah-
subun yapilmasi acisindan yeterli kabul edilmesi gerekmektedir. An-
cak sunu belirtmek gerekir ki; bu durum sadece tilkemiz agisindan ih-
rag olarak kabul edilen fiilin diger tilke tarafindan diizenlenisine ilis-
kin olarak diistiniilmelidir. Ornegin fail tilkemizden ihrag ettigi uyus-
turucu maddeyi diger tilkede ihrag fiilinden ayr1 ve bagimsiz bir kasit-
la satar veya baska bir suca konu ederse ortada iki ayr1 sug olustugun-
dan mahsup uygulanmamalidir.

10. Ozel Kanunlardaki Hiikiimler

Uyusturucu maddelerin kaynag: olan bitkilerin ekimini, bu bitki-
lerden uyusturucu madde {iretimi ve imalini, bu maddelerin kagakgi-
liginy, ticaretini ve kullanimini denetleyici ve yasaklayic1 birgok yasal
diizenleme yapilmistir. Ulkemizde bu diizenlemeler, TCK'da yer alan
hiiktimler yaninda bir¢ok 6zel kanun ¢ikarilarak yapilmis, dogal uyus-
turucu olarak adlandirilan bazi bitkilerin ekimi, izin usulleri ve buna
iliskin yasaklamalar, 6zellikle 2313 ve 3298 sayili kanunlarda yer al-
mistir.

Dogal uyusturucu olarak adlandirilan bitkiler yaninda uyusturu-
cu madde iceren bazi ilaglarin kotiiye kullanimina iliskin olarak da ge-
sitli dizenlemeler yapilmis, eczacilik kurallaria gore hazirlanarak sa-
tilan bu tiir ilaclarin tiretimi, pazarlanmasi, ihraci, ithali ve ttiketimi
konularinda gesitli kurallar konulmustur. Ctinkti uyusturucu madde
suclariin konusu olan maddelerin bir kismini, bu tiir ilaclar olustur-
maktadir. Ozellikle psikiyatride bazi ruhsal rahatsizliklarin tedavisin-
de yararlanilan bu ilaclarin kullanimi denetime tabi tutulmus, Saghk
Bakanlig1 tarafindan bu tiir ilaclarin eczanelerde satilmas: kirmizi ve
yesil receteye baglanmustir. 1985 yilindan itibaren uyusturucu madde
ve miistahzarlar i¢in kirmizi, 1986 yilindan itibaren psikotrop madde
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ve miistahzarlari i¢in yesil recete sistemi uygulamasina baslanmis, bu
uygulama halen devam etmektedir. 2313 sayil1 Uyusturucu Maddele-
rin Murakabesi Hakkinda Kanun, 1593 sayilit Umumi Hifzisithha Kanu-
nu, 984 sayili Ecza Ticarethaneleriyle Sanat ve Ziraat Islerinde Kullani-
lan Zehirli, Miiessir ve Uyusturucu Maddelerin Satildig1 Diikkanlara
Mahsus Kanun, 6197 sayili Eczacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanun,'®
bu ilaclar konusunda yasal diizenlemeler icermektedir.

a. 2313 Sayil1 Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanun

1933 yilinda yirtirliige giren 2313 Sayil1 Uyusturucu Maddelerin
Murakabesi Hakkinda Kanun'un'? 23, 24, 25 ve ek 1. maddelerinde,
5728 sayili Temel Ceza Kanunlarma Uyum Amaciyla Cesitli Kanun-
larda ve Diger Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun
ile degisiklikler yapilmus, 27, 28 ve 29. maddeler yiirtirliikten kaldiril-
mustir. 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Ka-
nunun Uygulanmasina iliskin Yénetmelik 21.11.1982 tarihinde, Kene-
vir Ekimi ve Kontrolii Hakkindaki Yonetmelik ise, 21.10.1990 tarihin-
de Resmi Gazete’de yayimnlanarak yururltige girmistir.

2313 sayili Kanun'un 1. maddesinde; bazi uyusturucu maddeler
sayildiktan sonra, 19. maddesinde; zararli ve aliskanlik yaptig: tespit
edilen maddelerin Bakanlar Kurulu karariyla kanun kapsamina alina-
cag1l, bu maddelerin imali, ithali ve ihracinin Saghik Bakanligi'nin de-
netiminde oldugu ifade edilmistir.

2313 sayili Kanun'un 2 ve 3. maddelerinde; afyon, afyon tiirevle-
ri ile esrar elde etmek ic¢in kenevir ekme ve her ne sekilde olursa ol-
sun esrar ithali ve ihrac1 ve satis1 yasaklanmistir. Kanun'un 4, 5, 6, 8,
9,10, 12, 13. maddelerinde; baz1 uyusturucu maddelerin yalnizca dev-
let kontroliinde bulunan tekel idaresince imal, ithal veya ihrag edile-

125 Fezacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanun'un 5728 sayili Temel Ceza Kanunlarma
Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Bazi Kanun'un 171. maddesi ile
degistirilen 43. maddesine gore; zehirli veya kimyevi maddelerle tibbi ecza ve
miistahzarlarin miisaadesiz satilmasi yasaktir, bunlar1 miisaadesiz satan veya
satmak tizere diikkkdninda bulunduranlar hakkinda Tiirk Ceza Kanunu'nun 193.
maddesi uygulanacaktir. Kanunun degistirilmeden 6nceki 43. maddesinde; 765
sayil1 Ttirk Ceza Kanunu'nun 409. maddesinin uygulanacag belirtilmisti.

126 RG, T. 12.06.1933, S. 2435.
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bilecegi, bunlara iliskin izinlerin Saglik Bakanlig1 tarafindan verilece-
gi belirtilmistir. Kanun'un 23. maddesinde, kenevir ekiminin Tarim
Bakanlig1'nin iznine bagh oldugu belirtilerek bu izne aykirilik halinde
uygulanacak yaptirimlar diizenlenmistir.

2313 sayili Kanun'un ek 1. maddesinin 1. fikrasinda, 1988 tarih-
li Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kagakciligina Kars: Birlesmis
Milletler S6zlesmesi'ne Ek I ve Il numarali tablolar ile bu tablolarin de-
gisikliklerinde yer alan maddelerin imali, ithali ve ihraci, nakli, bulun-
durulmasi, alim1 ve satiminin Saghik Bakanligi'nin iznine tabi oldugu
belirtildikten sonra, 3. ve 4. fikralarinda cezai miieyyideler diizenlen-
mistir.

Esrar elde etmek i¢in kenevir ekilmesi sugunu diizenleyen 2313 sa-
yili Kanun'un 5728 sayili Kanun ile degisik 23. maddesinin 5. fikras;
" Miinhasiran esrar elde etmek amaciyla kenevir ekimi yapan kisi bir yildan
yedi yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. Bu madde kapsaminda ekim yap-
ma ibaresinden, tohumun topraga ekilmesinden tiriiniin hasadina kadarki sii-
re¢c anlagilir.”” hitkmiinii icermektedir.

Kenevir; saplarindan lif, kagit ve yakacak ham maddesi, tohum-
larindan ise yag elde edilen bir bitki oldugundan, tilkemizin bazi1 bol-
gelerinde izinli olarak {iretimine imkadn tanimnmakla birlikte, iceri-
ginde herhangi bir isleme tabi tutulmasa bile esrarin etken maddesi
olan delta-9-tetrahidrocannabinol bulunmas1 nedeniyle, esrar elde et-
mek amaciyla da ekilmektedir. Bu nedenle kanun koyucu, bu bitkinin
uyusturucu madde olan esrar elde etmek amaciyla ekilmesini yasakla-
mis ve ceza yaptirimi getirmistir.

Esrar elde etmek icin kenevir ekilmesi sucunun maddi unsuru,
izinsiz kenevir ekilmesidir. Sugun manevi unsuru, esrar elde etme
amacini tasiyan 6zel kasttir. Esrar elde etmek amaciyla kenevir eken
fail, yetistirdigi keneviri tamamen veya kismen sokmiisse; esrar elde
etmek amaciyla kenevir ekmekten sorumlu olacag: gibi, kastina gore
kullanmak igin uyusturucu madde bulundurmak sugundan (TCK
m.191) veya uyusturucu madde bulundurmak sucundan da (TCK
m.188/3) sorumlu olabilecektir.'” Esrar elde etmek amaciyla kenevir

127 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 2006/4978 esas, 2008/1717 karar say1li, 04.02.2008
tarihli yaymnlanmamis bir karar1 “Izinsiz kenevir ekmek ve kullanmak icin esrar
bulundurmak fiillerinin iki ayrt sucu olusturdugu; saniklarin yetistirdikleri kenevirlerin
81 kok olmasi, 9 kokiinii sokiip kurumaya birakmalar: ve kriminal polis laboratuar:
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ekme sucu, kenevir tohumunun topraga ekilmesiyle tamamlanir. Suca
tesebbiis miimkiin olup, ekim icin hazirlik yapildig1 asamada, 6rnegin;
tohum bulunmus, tarla ekime hazir hale getirilmis ancak ekime hentiz
baslanmamus ise, sug tesebbiis asamasinda kalmis sayilmalidir.'*

2313 sayil1 Kanun'un 5728 sayili Kanun ile degisik ek 1. madde-
sinin 4. fikrasinda; “Birinci fikrada belirtilen maddelerden herhangi birini,
uyusturucu veya uyarict maddelerin imalatinda kullamilmak amaciyla imal,
ithal veya ihrag edenler, nakledenler veya bulunduranlar, satin alan veya sa-
tanlar, Tiirk Ceza Kanununun 188 inci maddesine gore cezalandirilir.” hiik-
mi bulunmaktadir.

Bu maddenin 1. fikrasinda belirtilen ve su¢un konusunu olustu-
ran maddeler, 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Ka-
cakciligina Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi'ne Ek I ve II numara-
I1 tablolar ile bu tablolarin degisikliklerinde yer alan maddelerdir.’®
Bu duruma gore; uyusturucu madde imalatinda kullanilan bu mad-
delerin imali, ithali veya ihraci, nakli, bulundurulmasi, satin alinma-
s1 ve satilmasi halinde, TCK'nin 188. maddesine gore sorumluluk s6z
konusu olacaktir.”™ Bu hiiktimler g6z oniine alindiginda; 2313 sayili
Kanun'un ek 1. maddesinin 4. fikrasina aykirilik TCK'nin 188. madde-
nin 7. fikrasina karsilik gelmektedir. Bu husus, TCK'nin 188. madde-

tarafindan diizenlenen raporda kenevirlerin tamamindan net 1344 gram esrar elde
edileceginin belirtilmesi, bu miktar esrarin kullanma siirlarimin tizerinde bulunmas:
nedeniyle, saniklarin kenevirleri, elde edecekleri esrart kullanmak icin yetistirdikleri kabul

edilemeyeceginden...” seklindedir. Bu yonde ayrica bkz. Kurt, s. 305.; Giingor -
Kinaci, s. 903.

128 Kurt, s. 305; Balcy, s. 50.

129 Tablo I'de yer alan maddeler; Ephedrine, Ergometrine, Ergotamine, Lysergic
acid, I-phenyl-2-propanone, Pseudoephedrine ile varsa tuzlaridir. Tablo II'de
yer alan maddeler ise; Acetic anhydride, Acetone, Anthranilic acid, Ethyl
Ether, Fhenylacetic acid, Piperidine ile varsa tuzlaridir. Bu tablolarda degisiklik
yapildig: takdirde, tablolara eklenen yeni maddeler degisikligin Resmi Gazete'de
yaymnlandig tarihten itibaren su¢un maddi konusunu olusturacaktir. Bkz. Giingor
- Kinaci, s. 944.

130 08.02.2008 tarih ve 26781 S. R.G. de yayimlanan 23.01.2008 tarih ve 5728 sayili
Kanun'un 80. maddesi ile degistirilen fikra metni “ Ugiincii fikrada belirtilen sucla-
rin, uyusturucu veya psikotrop maddelerin imalatinda kullanilmak amaciyla veya kullani-
lacagim bilerek islenmesi halinde faile, eylemleri daha agir bir cezay: gerektiren sucu olug-
turmadiy takdirde, iki seneden dort seneye kadar agir hapis cezast verilir. Uyusturucu
ve psikotrop maddelerin imalinde kullanilmak amaciyla veya kullamlacagin bilerek gerek-
li techizat ve sair malzemeyi imal, ithal ve ihrac edenler, nakledenler veya bulunduranlar,
alanlar veya satanlar hakkinda da aym cezaya hitkmolunur.” seklindeydi.
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sinin TBMM Adalet Alt Komisyonu'nda goriistilmesi sirasinda da ifa-
de edilmistir.™

5728 sayili Temel Ceza Kanunlarma Uyum Amaciyla Cesitli Ka-
nunlarda ve Diger Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun’un 80. maddesiyle 2313 sayil1 Kanun'un ek 1. maddesi degisti-
rilerek fikra bugiinkii halini almis ve TCK'nin 188. maddesinin 7. fik-
rasi ile uyumlu hale getirilmistir.

b. 3298 Sayil1 Uyusturucu Maddelerle Ilgili Kanun

1986 tarihinde ytiriirliige giren 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle
llgili Kanun'®? toplam yedi maddeden ibaret olup 4. maddesinde 5728
say1l1 Temel Ceza Kanunlarma Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve
Diger Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 6nemli
degisiklikler yapilmistir.

Kanun'un 1. maddesinde; baz1 uyusturucu maddeler sayildiktan
sonra, bu maddelerin alimi, satimi, imali, ithali ve ihracinin; Bakanlar
Kurulu'nun tespit edecegi esaslara gore yiirtitiilecegi, zararli ve alis-
kanlik yaptig1 Saglik Bakanliginca tespit edilen tabii ve sentetik mad-
delerin de, bu Bakanhigin teklifi ve Bakanlar Kurulu kararryla kanun
kapsamina alinacag ifade edilmistir.

3298 say1li Uyusturucu Maddelerle [lgili Kanun’un 2. maddesinde
ise; 1. maddede sayilan bitkilerin ekiminin izne bagh oldugu, hashas
ve hashas kapsiiltintin ekim yerlerinin Bakanlar Kurulunca belirlene-
cegi belirtilmistir. Kanun"un 4. maddesinde; ham afyon, tibbi afyon ve
afyon tiirevlerinin, ceza kanunu uygulamasinda uyusturucu madde
sayilacag belirtildikten sonra, izinsiz ham afyon tiretenler hakkinda
Turk Ceza Kanunu hiikiimlerinin uygulanacag: diizenlenmis ve bazi
fiiller hakkinda yaptirimlar 6ngorulmustiir.

3298 sayil1 Kanun'un 5728 sayili Kanun ile degisik 4. maddesi;“[1]
Ham afyon, hazirlanms afyon, tibbi afyon ve bunlarin miistahzarlar Tiirk
Ceza Kanununun uygulanmasinda uyusturucu maddelerden sayilir. [2]1zin-

131 Maddenin hazirlik asamasinda 7. fikradaki sucun 2313 sayili Kanun'un ek 1.
maddesinde ¢ok daha ayrintili bicimde ditizenlendigi, bu nedenle bu fikradaki
sugla ilgili olarak, ek 1. madde dikkate alinarak diizenlenme yapilmasi gerektigi
belirtilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Giiney - Ozdemir - Balo, s. 521.

132 RG, T. 19.06.1986, S. 19139.
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siz olarak hashags ekimi yapan kisi bir yildan bes yila kadar hapis ve adli para
cezast ile cezalandirilir. Bu madde kapsaminda ekim yapma ibaresinden, tohu-
mun topraga ekilmesinden iiriiniin hasadina kadarki siire¢ anlasilir. [3]1zin
almig olmakla birlikte, bilerek belgesinde belirtilen alandan fazla yerde veya
izin belgesinde kayitl yerden baska yerde hashas ekimi yapan kisi alt1 aydan
ii¢ yila kadar hapis ve adli para cezast ile cezalandirilir. [4]Izinsiz ham afyon
iiretenler, Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerine gére cezalandirilir. [5]Izin belge-
sinde tespit edilen miktardan az ham afyon veya kapsiil teslim eden tireticile-
re, fiil su¢ olusturmadi: takdirde, mahall? miilki amir tarafindan eksik teslim
edilen miktarlarin teslim anindaki bas alim fiyatunn iki misli kadar idari para
cezast verilir. [6]Kontrol ve denetim gorevini yerine getirmeyen muhtarlar ve
kolluk gorevlileri, Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerine gore cezalandirilir.” hiik-
miinii icermektedir.

Burada iki ayr1 su¢ diizenlenmistir. Birincisi, izinsiz hashas ekimi
yapma, ikincisi ise, izin almis olmakla beraber bilerek belgesinde belir-
tilen alandan fazla yerde veya izin belgesinde kayitli yerden baska bir
yerde hashas ekimi yapilmasidir.’

Izinsiz veya izne aykir1 hashas ekimi su¢unun maddi konusu, af-
yon elde etmeye yarayan hashas bitkisidir. izinsiz veya izne aykiri
hashas ekimi sucu, hashas tohumunun topraga ekilmesiyle tamamla-
nir. Bu suga tesebbiis miimkiin olup, ekim igin hazirlik yapildig: asa-
mada 6rnegin, tohum bulunmus, tarla ekime hazir hale getirilmis an-
cak ekime henitiz baglanmamus ise sug tesebbiis asamasinda kalmuis sa-
yilmalidir.

Izinsiz veya izne aykiri hashas ekimi yapilarak bitki yetistikten
sonra kapstiliinden ham afyon elde edildigi takdirde, fail hem izin-
siz hashas ekimi sugundan, hem de izinsiz ham afyon tiretme sugun-
dan ayr1 ayri sorumlu olur.”® Ham afyonu, hazirlanmis veya tibbi af-

133 Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 22.03.2002 tarihli, 2002/2410 esas, 2002/3627 karar
sayili karar1, “3298 sayili Uyusturucu Maddelerle 11gili Kanunun 1.maddesi geregi af-
yon ve uyusturucu maddelerinin elde edildigi bitkilerin ekimi ve arastirmasinin izne tabi
oldugu ve Bakanlar Kurulunca Afyon ili ve tiim ilcelerinde hashas ekiminin izne tabi ol-
duguna dair karar verildigi, anmilan yasanin 4/2. maddesi uyarimca hashas ekim bélgesin-
de izinsiz hashas ekimi yapmanin yasaklandigi ancak samgin ekim izin belgesi almaksi-
zin hashas ekimi yaptigi cihetle hashas bitkilerinin bulundugu yer, ekim sekli ve mikta-
r itibariyle sucun olustugu gozetilerek izinsiz haghas bitkisini eken ve yetistiren sanigin
atili suctan cezalandirilmast yerine yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” seklindedir. Bkz.
Mese Ictihat ve Mevzuat Bankasi, Ver.2.1.

134 Kurt, s. 318.
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yon haline getirenler ile bunlar ithal veya ihrac edenler TCK'nin 188
maddesinin 1. fikrasina gore, bulunduranlar, satisa arz edenler, sa-
tanlar, satin alanlar, kabul edenler, baskalarina verenler, depolayan-
lar, sevk veya nakledenler ise TCK'nin 188. maddesinin 3. fikrasina
gore cezalandirilacaktir.™® Ancak imal fiili aciklanirken belirttigimiz
tizere, hashas bitkisinin kapstiltinden ham afyon tiretilmesi, TCK'nin
188. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen uyusturucu madde imali
sayllmamaktadir.'*
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