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Mehmet ERDEM”

I. Genel Olarak Ailenin Yasal Yoldan Korunmas1 Geregi

Toplumsal hayatin her alaninda goriilen siddet, en 6nemli etkileri-
ni ve en kalic1 sonuglarini aile icinde gerceklestiginde gosterir. Siddet
aile icinde meydana geldigi takdirde, siddetin 6znesi olan aile bire-
yinin, 6zellikle, bu bireyin ebeveynden biri olmas1 durumunda onun
bu pozisyonu siddeti, siddet uygulanan aile bireyi agisindan daha agir
hale getirmektedir. Ozellikle, siddet uygulanan ¢ocuklar tizerinde sid-
detin etkileri ¢ok uzun yillar devam edebilmekte hatta bazen 6mdiir
boyu stirmektedir.! Bu durum, sosyal ve psikolojik bir gercekliktir.
Siddet sevgi, sefkat ve ilginin temeli olmasi1 gereken bir kurumda ger-
ceklestigi takdirde bu durum dogal karsilanmalidir. Baska bir sosyal
gerceklik ise, aile icinde siddet uygulayan bireylerin, ¢ocukluklarinda
aile iginde siddete maruz kalmis ve/veya siddete tanik olmus olmala-
ridir.?

Aile ici siddet Ceza Kanunlar1 anlaminda sug olustursa veya Me-
deni Kanun anlaminda bosanma sebebi olsa bile, siddet uygulanan

*  Yrd. Dog. Dr., Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabi-
lim Dal1 6gretim tiyesi.

! Kars. Bilgel Nazan/Orhan Hasan, Aile I¢i Siddet, in Bilgel Nazan (editor), Aile
Hekimligi, Bursa 2006, s. 643 vd., s. 652; Polat Oguz, Klinik Adli Tip, Adli Tip Uygu-
lamalari, Ankara 2004, s. 148; Ucar Mehmet Ali, Aile I¢i Siddet ve Aile Koruma Yasas,
Ankara 2003, s. 102.

2 Bilgel/Orhan, s. 643; Aksoy E./Cetin G./Inanc1t M.A./Polat O./S6zen M.S./Ya-
vuz F., Istanbul Universitesi Adli Tip Ders Notlari, http:/ /www.ttb.org.tr/eweb/
adli/6.html. Aile Arastirma Kurumu'nun “Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuclar1
(1994)” ve “ Aile Iginde ve Toplumsal Alanda Siddet (1998)” konulu arastirmalari-
nin sonuglar1 bu sonucu agikga ortaya koymaktadir.
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aile bireyinin bu haklarmi kullanmas1 her zaman miimkiin olmamak-
ta, bazen de cesitli nedenler, onun bu haklarimni kullanmasina engel
olmaktadir.® Turk toplumsal yapisinda ailenin durumu ve es/kocaya
ekonomik anlamda bagimlilik dikkate alindiginda, bu haklarin kulla-
nilamamasinin nedeni daha iyi anlasilmaktadir.*

Medeni Kanun ve ilgili diger kanunlarda siddete yonelik olarak
dikkate alinabilecek olan koruma ve ceza hiikiimlerinin kullanilama-
masinin bir diger nedeni de, 6zellikle siddet uygulanan esin, kendisine
uygulanan siddeti tam olarak kavrayamamas: ve/veya bunu rasyo-
nellestirmesidir.’ Oyle ki, siddete karg: tepki vermenin siddeti artti-
racagina olan inang, geleneksel anlayislar, 6zellikle siddet uygulanan
kadmin ailesinin kendisine sahip ¢ikmamasi veya bu durumu olagan
gormesi, uygulanan siddete miimkiin oldugunca dayanma gibi bir so-
nug¢ dogurmaktadir.® Siddet uygulanan aile bireyinin bu siddeti hak
ettigini diistinmesi de, uygulanan siddete kars1 bir sey yapilamamasi
nedenlerinden biridir.” Siddetin nadir araliklarla gerceklesmesi duru-
munda, siddetin yok sayildig: bile goriilmektedir.?

Siddetin ilk defa gerceklesiyor olmasi siddetin var olmadigini gos-
termez.’ {lk siddet eyleminin arizi bir durum olup olmadigimi tahmin
etmek ¢ok zordur. Ancak ilk siddet eylemine kars: tepkisiz kalinmasi,

3 Kars. Dogan Izzet, Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine lis-

kin Yasaya Gore Aile Mahkemeleri, in Legal Hukuk Dergisi, Kasim 2006, s. 3395 vd.
(ataf: Aile Mahkemeleri), s. 3400; Ugar, s. 89.

4 Bkz., Ucar, s. 89.

5 Kars. Polat, s. 153; Ugar, s. 93 vd; Aktas Aliye Mavili, Aile Ici Siddet, Ankara 2006,
s. 46 vd. (ayrica bkz., 50 vd.)

6 Bkz., Polat, s. 153. Aile Arastirma Kurumu'nun “Aile Ici Siddetin Sebep ve
Sonuglari (1994)” arastirmasina gore siddete maruz kalanlarin %80'i yapacak faz-
la bir sey olmadigina inanmaktadirlar.

7 Aksoy/Cetin/ Inanci/Polat/Sézen/ Yavuz, http:/ /www.ttb.org.tr/eweb/adli/6.
html.

8 Bkz., Ucar, s. 94.

K Bilgen Isil, Kadin ve Siddet, s. 103, in Tore Cinayetleri, T.C. Bagbakanlik, Kadinin
Stattisii ve Sorunlar1 Genel Mudiirlugii, Ankara 1999, s. 103 vd. Ayrica kars. Ulug
ilknur, Ailenin Korunmasina Dair Kanun Cercevesinde Aile I¢i Siddetin Onlenmesi, in
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Eyliil 2005, s. 437 vd., s. 439 vd. Bireyin bir defa
siddete maruz kalmasi halinde 4320 say1il1 kanun uygulanmayacag: diistincesi ile
aksi gortiste, Ayan Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara 2004, s. 308. Ancak
yazar yine de, siddetin devam etmesi olasiliginin bulunmasi halinde kanunun uy-
gulanmasi gerektigini belirtmektedir. Bu durumda da yazar, hakli olarak, siddete
maruz kalan bireyin bu olasilig1 ispat ytikiimliiliigii olmadigini soylemektedir.
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siddet uygulayan aile bireyinin (genelde esin) siddete devam edebil-
mesinin onemli nedenlerinden biridir. Cogu durumda da ilk siddet
eylemine kars1 siddet uygulanan aile bireyi (genelde kar1) hareketsiz
ve suskun kalmakta, olaya nasil tepki verecegini bilememekte ve sade-
ce beklemekle yetinmektedir. Boyle bir suskunluk ise siddetin devam
etmesine neden olmaktadir.'

Siddet, daha ¢ok egitim diizeyi duisiik ailelerde goriilmesine karsi-
lik, genel kaninin aksine, egitim diizeyi yiiksek ailelerde de son derece
yaygindir." Egitim diizeyi yiiksek ailelerde siddete ugrayan kadmin
bu durumu gizledigi, sosyal ve ekonomik konumu geregi bundan uta-
narak bunu yok saydig1 veya en azindan ¢evresine veya koruma sagla-
yabilecek olan bir makama bildirmedigi de bilinmektedir."

Aile ici siddetin siddet, siddet uygulanan birey tizerinde ¢ok derin
izler birakir. Bu etkiler basit ve gecici psikolojik rahatsizliklardan, inti-
har ve 6lume kadar giden bir alanda ¢ok degisik sekilde goriilebilir®.
Siddetin bu sekilde etkileri ve siddete ugrayan bireyin bununla miica-
dele edememesi, kendisine taninan haklar: ¢esgitli nedenlerle kullana-
mamasi Ozellikle bat1 toplumlarinda sadece aile bireylerini, aile icinde
meydana gelen siddeti 6nlemeye yonelik diizenlemeler yapmaya yo-
neltmistir.

Aslinda Medeni Kanun Aile Hukukuna yonelik fkinci Kitabin
“Evliligin Genel Hiikiimleri” baslig1 altinda Ikinci Bolimiinde evlilik
birliginin korunmasina yonelik bir diizenlemeye sahiptir. Evlilik birli-
ginin korunmasina yonelik bu diizenlemenin niteligi ve bu korunma-
nin hangi halleri kapsadigt MK m.195'te belirtilmektedir. Ilgili hiikiim
asagidaki sekildedir:

“Evlilik birliginden dogan vyiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi veya
evlilik birligine iliskin onemli bir konuda uyusmazhiga diisiilmesi halinde, es-
ler ayr1 ayr1 veya birlikte hakimin miidahalesini isteyebilirler.

Hakim, esleri yiikiimliiliikleri konusunda uyarir; onlari uzlagtirmaya ¢a-
lisir ve eslerin ortak rizast ile uzman kisilerin yardimini isteyebilir.

10 Bkz., Bilgel/Orhan, s. 644 vd.

Kars. Ucar, s. 87 vd. Aile Arastirma Kurumu'nun “Aile icinde ve Toplumsal Alan-
da Siddet (1998)” arastirmasina gore bireylerin egitim diizeylerindeki artisa bagh
olarak siddet egilimleri azalmaktadir”.

12 Bkz., Ugar, s. 82 vd. ve 93 vd.

13 Bkz., Ucar, s. 99 vd.
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Hakim, gerektigi takdirde eslerden birinin istemi tizerine kanunda dngo-
riilen onlemleri alir.”

Soz konusu hiikim ve devaminda korumaya yonelik alinacak
tedbirlere bakildiginda, bu diizenlemenin, eglerin evlilik birliginden
dogan ytiktimluliiklerine aykir: davranmalar: halinde evlilik diizenini
korumak icin getirilmis oldugu hemen goriiliir. Bu korumaya iliskin
aliacak tedbirlerden bir tanesi olan “Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi”
baslikli MK m.197 kismen aile ici siddetin mevcut oldugu durumlarda
da devreye girebilecek olan bir hiikiimdiir."* Zira, siddet, hiikimde
bahsedildigi sekilde siddete ugrayan esin kisiligini ve ailenin huzuru
tehlikeye diistirmektedir. Tek ve yetersiz bir tedbir olarak bu hiitkmiin
uygulanabilmesi icin bile eslerden birinin, siddete ugrayan esin talep-
te bulunmasi gerekir. Oysaki aile ici siddetin bulundugu durumlarda,
siddete ugrayan esin, siddeti rasyonellestirmesi, hakli bulmasi, maruz
kaldig1 bu durumu bildirmekten utanmasi, geleneksel algilayislar ve
ekonomik kaygilar gibi gesitli nedenlerle bu yonde hakimin miidaha-
lesini isteyemedigi de bir gercektir. Bu nedenlerle, kismen dahi olsa
aile ici siddet halinde de uygulanabilecek olan s6z konusu hiikiimlerin
arzu edilen korumay saglayamadig ve saglayamayacag1 bir gercek-
tir.

Yukarida s6z edilen nedenlerle, aile ici siddetin oldugu durumlar-
da, siddete ugrayan bireylerin taleplerine bile gerek olmadan bu sid-
dete kars aile bireylerini korumak gerekmektedir. Insana 6zgti ve in-
sanoglunun baslangicindan beri var olan siddeti tamamen kaldirmak
miimkiin olmamakla birlikte, onu asgariye indirecek tedbirleri almak,
ozellikle aile igi siddete kars: aile bireylerini korumak devletin temel
gorevlerinden biridir. Bu gorevin bilincinde olan devletler, 6zellikle
son otuz yilda, bu yolda adimlar atmaya baslamislardir’>. Bu goérev
Anayasa’da da “Devlet, ailenin huzur ve refaht ile ¢zellikle ananin ve cocuk-
larin korunmast ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak

14 Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz., Dural Mustafa/Ogiiz Tufan/Giimiis Al-
per, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt ITI, Aile Hukuku, istanbul 2005, s. 254 vd.

Aile ici siddetin en 6nemli boliimiinii olusturan kadina yo6nelik siddete, uluslara-
rast alanda ilk defa 6ncelikli sorun olarak 1995 yilinda Dérdiincii Diinya Kadmn
Konferansinda deginilmistir. Bu konferansta kabul edilen Pekin Eylem Platfor-
munun teklifleri, Ttirkiye'nin de aralarinda bulundugu 189 tilke tarafindan kabul
edilmistir. Bu konuda bkz., Kocacik Faruk, Aile I¢i Iliskilerde Kadina Yonelik Siddet,
Sivas 2004, s. 43 vd.
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icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar” seklinde ifade edilmistir (m.41/
IT). Ttirk kanunkoyucusu da bu akimu dikkate alarak 14 Ocak 1998 ta-
rihinde 4320 sayil1 “Ailenin Korunmasina Dair Kanun” ile aile i¢i siddeti
onlemeye yonelik diizenleme getirmistir.

Aile ici siddete kars1 miicadelede son derece yerinde ve gerekli
olan bu duizenlemeye ragmen, sadece kanuni bir diizenleme ile aile
i¢i siddetin tamamen sona erecegini diistinmek son derece iyimser bir
yaklasim olur. 4320 sayil1 Ailenin Korunmasina Dair Kanun'un ytirtir-
liige girmesinden bu giine kadarki durum kanunun uygulanmasi ve
aile ici siddete yonelik veriler de bu yaklasimin gercekci olmadigin
dogrulamaktadir.’® Bununla birlikte, kanunun kismen dahi olsa belli
islevleri yerine getirdigi ve aile ici siddetle miicadelede kose taslarin-
dan biri oldugu da unutulmamalidir.

Biz bu makalemizde 4320 say1l1 kanun gercevesinde aile ici siddeti
inceleyecegiz. Bu baglamda, oncelikle 4320 sayili kanunda dikkate ali-
nan ailenin kapsamina kimlerin girdigine deginecek, yine ilgili kanun
tarafindan bahsedilen siddetin ne oldugu, kapsami ve cesitlerini be-
lirtecegiz. Daha sonra kanunun 6ngordiigii tedbirleri anlatacak, usul,
yetkili ve gorevli mahkemeye deginecek ve tedbir kararmin niteligini
tartisacagiz. Tedbir kararina uymayan ese uygulanacak yaptirimlarin
anlatilmasiyla calismamiz sona erecektir.

II. 4320 Sayil1 Kanun Kapsaminda Aile

4320 sayil1 Ailenin Korunmasina Dair Kanun, siddete maruz kala-
rak korunmasi istenebilecek olan kisiler olarak eslerden biri, cocuklar
veaynicatialtinda yasayan diger aile bireylerinden bahsetmektedir (m.
1/1). Aslinda 4320 say1l1 kanunun hiikiimet tasarisinda sadece “eglerden
birinin veya cocuklarin” siddete maruz kalmasimndan bahsedilmekteydi.
Ancak, kanunun Adalet Komisyonu'ndaki goriismelerinde koruma
altina almacak kisilerin kapsami genisletilerek ayn ¢ati altinda yasayan
diger aile bireylerinde buraya dahil edilmistir. Koruma kapsamindaki
ailenin icinde eslerden biri ve gocuklarin olduklarma kusku yoktur.

16 Sadece bir izlenim vermesi icin belirtirsek, Emniyet Genel Miuidiirliigii verilerine

gore 2001 yilinda 4 bin 586 aile i¢i siddet sonucu 2 6ltim, 2 bin 836 yaralanma, 2002
yilinda 5 bin 142 aile ici siddet sonucu 4 6liim, 3 bin 150 yaralanma, 2003 yilinda 5
bin 682 aile ici siddet sonucu 2 6ltim, 3 bin 529 yaralanma, 2004 yilinda 5 bin 284
aile ici siddet sonucu 5 6liim, 3 bin 548 yaralanma meydana gelmistir.
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Zaten kanun, bu kisileri ailenin diger bireyleri ifadesinden 6nce acikca
belirtmektedir. Kanunun gercekten korumak istedigi kisinin kadinlar
oldugu da bilinmektedir. Asil sorulmasi gereken, kanunun bahsettigi
ailenin diger bireylerinin kimler oldugudur. Diger bir ifade ile ailenin
kapsamina kimlerin girecegi, kanunun uygulanmasi agisindan temel
noktalardan birisidir.

Oncelikle, bir aileden soz edebilmek icin Medeni Kanun anlamin-
da kurulmus bir evliligin mevcut olmas1 gerekir. Aile gibi bir arada
yastyor olsa bile, nikahsiz birliktelikler ve nikahsiz birlikteliklerin bir
gortiniimii olan sadece dini nikdha dayanan birliktelikler, 4320 sayil1
kanunun tam anlamiyla kapsaminda sayilamazlar."” Birlikte yasayan
ciftler arasinda resmi nikah olmadigindan aralarindaki birliktelik ev-
lilik olarak adlandirilamayacag: i¢in birlikte yasayan esler 4320 sayil
kanun kapsaminda korunmazlar. Ancak taraflar arasinda resmi nikah
olmamakla birlikte, taraflarin ortak ¢ocuklar: stiphesiz Kanunun ko-
runmasindan yararlanirlar. Taraflarin ortak olmayan ¢ocuklarmin du-
rumu ise tartisilabilir. Taraflarin ortak olmayan ¢ocuklar: ve bir arada
yasayan diger kisiler, maruz kaldiklar1 siddete karsi, ancak kendi anne
veya babalarina kars1 korumaya tabidirler. Birlikte yasayan diger esin
kendisinden olmayan ¢ocuklara uyguladig: siddet ise kanun kapsa-
minda olmayacaktir. Bir arada yasayan diger kisiler de, cocuklar gibi,
kendi yakinlarindan ugradiklar: siddete karsi koruma altindadirlar.
Ortak olmayan cocuklara veya diger bireylere kars1 birlikte yasayan
diger kisi (es) tarafindan siddet uygulanmas1 halinde, her ne kadar ona
kars1 bir korunma istenemezse de, diger esin hareketsiz kalmasi, ger-
ceklestirilen siddete engel olmamas: durumunda, onun bu davranist
da ihmal suretiyle siddet olarak nitelendirilebildigi durumlarda, ona
kars1 tedbirler uygulanabilir. Ancak, burada uygulanacak tedbirler

17" Kanunen yok olarak kabul edilen imam nikahli evliliklerin (birlikteliklerin) de

4320 say1li kanunun kapsaminda oldugu diistincesi ile kars1 goriiste Ayan, s. 303.
Yazar bu gortistinii 4320 sayilt kanunda ayni1 ¢at1 altinda yasayan bir aileden bah-
setmesine dayandirmaktadir. Yazarmn dikkate aldig1 menfaatleri kabul etmekle
birlikte, 4320 say1l1 kanun gergevesinde boyle bir yorum kabul edilemez. Medeni
Kanun anlaminda olmayan birlikteliklerde (nikahsiz birliktelikler), eslerin birbir-
lerinin siddetine kars1 koruma talep edebilmeleri miimkiin degildir. Medeni Ka-
nun anlaminda bir evlilik mevcut degilse, 4320 sayil1 kanun anlaminda da birlikte
yasayan kisiler agisindan bir aileden bahsetmek miimkiin olmaz.
Bazimahkemelerin de Medeni Kanun anlaminda kabul edilen bir evlilik olmayan,
sadece dini nikdha dayali birliktelikler i¢in de 4320 sayili kanunu uyguladiklar:
gortilmektedir. Bkz., Hiirriyet Gazetesi, 22 Nisan 2007, s. 6.
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durumun 6zelligi ve ihmal suretiyle yapilan siddet g6z 6ntinde bulun-
durarak belirlenmelidir.

Nikahsiz birliktelik 6ltim gibi bir nedenle sona ermisse, sag kalan
diger kisiyle birlikte yasamaya devam eden ve bu kisinin 6z olmayan
cocuklar1 veya diger kisiler artik kanunun kapsaminda degerlendiril-
melidir.

Bir evlilik mevcut olmakla birlikte bu evliligin butlanini gerektiren
bir nedenin olmas1 énemli degildir. Boyle bir evlilik, butlanina karar
verilene kadar kanunun kapsamindadir. 4320 sayili kanunun eslerin
birbirlerine uyguladiklar: siddetine kars1 uygulanabilmesi i¢in evlili-
gin halen devam etmesi gereklidir. Evlilik bosanma veya iptal gibi bir
nedenle sona erdikten sonra artik esler (eski esler) kanunun kapsamin-
dan cikar.” Yukarida belirtmis oldugumuz gibi, evlilik butlan, bosan-
ma veya olum gibi bir nedenle sona erse bile, esler disinda halen aile
olarak bir arada yasayan kisiler i¢in kanunun korumasi devam eder."

4320 sayili kanun, ailenin diger bireyleri demekle yetinmis, ancak
ailenin bir tanimin1 vermedigi gibi, bu diger kisilerin kimler olabile-
cegini de belirtmemistir. Bu nedenle, ailenin igine kimlerin girdigini
belirlemek 6gretiye ve uygulamaya dusmektedir.

Ailenin kapsamini belirlerken Medeni Kanun hiiktimleri dikkate
almabilir. Ancak bu da ¢ok belirleyici olmayacaktir. Oncelikle, Mede-
ni Kanun’da da ailenin bir tanimi verilmemis ve kapsamina kimlerin
girecegi belirtilmemistir. Medeni Kanun'un gesitli hiiktimlerinde aile-
nin kapsami, hitkmiin amaci ve korumak istedigi menfaatler acisin-
dan farkli sekilde belirlenmektedir. Ornegin, aile, eglerin haklar1 ve
yiuktmliliikleri, ytiktimliiliiklerin yerine getirilmemesi, énemli bir
konuda uyusmazliga diistilmesi, konutun secimi, evlilik birliginin yo-

18 Kanunun kapsaminin, bogsanmadan sonra gerceklegen siddeti de kapsamuna ala-

cak sekilde genisletilmesinin yerinde olacag diistincesinde Ayan, 303. Bizce, sona
eren bir evlilik sonrasinda artik bosanmus esler agisindan 4320 sayili kanunun uy-
gulanmasin1 gerektirecek bir menfaat kalmamaktadir. Evlilik sona erdikten sonra
meydana gelen siddete kars1 eslerin baska kanuni imkanlar1 kullanmalar: yeter-
lidir. Bu konudaki tereddyitleri ortadan kaldirmak amaciyla 5636 sayili kanun ile
4320 say1l1 kanuna bazi eklemeler yapilmistir. 5636 say1li kanun “mahkemece ay-
rilik karar1 verilen veya yasal olarak ayri yasama hakki olan veya evli olmalarma
ragmen fiilen ayr1 yasayan aile bireylerinden (burada aile bireyleri ifadesi yerine
es ifadesinin kullanilmas: yerinde olurdu)” bahsederek, mevhumu muhalifinden,
bosanma durumunda, 4320 sayili kanun uygulanmayacagini belirtmektedir.
19 Kars. Ayan, s. 310.
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netimi, giderlere katilma ve temsil agisindan evlilik birligi olarak ifade
edilmis ve boylelikle aile, evlilik birligi olarak belirtilerek sadece esler
dikkate alinmistir (MK m. 185, 186, 188-191, 195). Sadece esleri dikkate
alan aile yaninda, bazi hiiktimler, ailenin icine eslerden baska ¢ocuk-
lar1 da katmaktadir (MK m.335 vd.). Medeni Kanun’da daha genis an-
lamda aile ise “Ev Diizeni”ni konu edinen hiikiimlerde belirtilmistir
(MK m. 367 vd.). Bu ¢ok genis anlamda aile MK 367/1I'de ev halki
olarak belirtilmis, ailenin kapsaminda esler ve ¢ocuklardan baska, kan
ve sthri hisimlik, iscilik, ciraklik veya benzeri sebeplerle ya da koruma
ve gozetme iliskisi icinde bir arada yasayan kisiler de gosterilmistir.?

Esler ve ¢ocuklar dogal olarak ailenin kapsaminda yer alan asil
kisilerdir. 4320 say1l1 kanun agisindan eslerin ve ¢ocuklarin aileden sa-
yilmalar1 konusunda her hangi bir ihtilaf olamaz. Zaten 4320 say1l1 ka-
nun diger aile bireyleri ifadesinden 6nce esler ve cocuklar diyerek bu
kisileri ayrica belirtmistir. Burada sorulmas: gereken, MK m. 367 /1I'de
belirtilen kisilerin hepsinin 4320 sayil1 kanunun korumasina tabi olup
olamayacagidir.

4320 say1l1 kanun agisindan aile genis olarak ele alinmakla birlikte,
MK m. 367 /m.II'de belirtilen kisilerin hepsinin bu kapsamda degerlen-
dirilmeleri, kanunun korumak istedigi menfaatler dikkate alindiginda
mumkiin degildir. Bu nedenle, 4320 sayil1 kanunun dikkate aldig: ai-
lenin kapsamini, kanunun amaci ve korumak istedigi menfaatler go-
zetilerek belirlenmelidir. Boyle olunca, 4320 sayili kanun kapsaminda
ailenin igine, esler ve ¢ocuklardan baska su kimseler girmelidir:

*Eslerin {ist soylar;
*Eslerin ortak olmayan ¢ocuklars;
*Eslerin vesayeti altinda olan ve ev icinde birlikte yasayan kisiler;

*Eslerden birinin vesayetinde olmamakla birlikte devamli suret-
te”! aile ile birlikte yasayan ve eslerin korumasi altinda olan kimseler;

*Eslerin tist soylar1 veya ayr1 ¢ocuklar: olmamakla birlikte, ahlaki

2 Ogretide Ayan (s. 313), 4320 say1li kanun uygulamasinda ailenin, Medeni Kanun

(MK 367 II) anlaminda en genis anlamda aileye kadar genisletildigi gortistindedir.
Bu konuda belirsiz Ulug, s. 439 ve 455.

Birlikte yasamanin stirekli nitelik tasimasi gerektigi diisiincesi ile ayn1 yonde,
Ayan, s. 312; Ugar, s. 151.
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vazifenin ifas1 amaciyla devamli surette? ailenin korumas altinda ya-
sayan uzak hisimlar.

Yukarida sayilan kisiler disindakiler 4320 sayil1 kanunun kapsa-
minda kabul edilerek kanunun korunmasina dahil edilemez. Aslinda
sayilan kisiler disindaki kisilerin, ilgili kanunun korumasina da ihtiya-
c1 yoktur. Bagka yasal yaptirimlar ve s6zlesmesel iliskilerden kaynak-
lanan talepler, bu kisilerin aile icinde siddete ugramalar1 halinde, gegi-
ci veya stirekli surette aile iginde yasiyor olsa bile, koruma saglamaya
yeterlidir. Ornegin, ev diizenine iliskin MK m.367/1I'de gegen iscilik,
ciraklik gibi nedenlerle ev halki olarak aile i¢inde yasayan kimseler,
aile icinde siddete maruz kalsalar bile, 4320 sayili kanunun korumasi
kapsaminda degerlendirilemezler. Bunlar i¢cinde bulunduklar1 hukuki
iliski, cogunlukla bir sozlesme veya genel hiikiimlerden (Ceza Kanun-
lar1) yararlanarak ugradiklar: siddete kars: korunabilirler.

III. Siddet Kavrami, Kapsami ve Cesitleri

Siddet kavraminin zihinlerde uyandirdig; ilk izlenim fiziksel cebir
olmakla birlikte; siddet, sadece bundan ibaret degildir. Siddet kavrami
ve onun kapsamu fiziksel cebirden ¢ok daha genistir.

Siddet farkl alanlarmn ilgi ve arastirma konularimna giren bir kav-
ramdir. Boyle olunca onu ve 6zellikle aile i¢i siddeti tanimlamak, kap-
samini ve sinirlarini belirlemek, hukukgulardan ¢ok sosyologlarin,
psikologlarin, sosyal psikologlarin, aile hekimlerinin, adli tip uzman-
larmin ve belki de antropologlarin alanma girmektedir. Dolayisiyla
hukuki anlamda siddeti belirlerken, bu alanlarin uzmanlarinin yaptig
tanimlamalar ve belirlemeler dikkate almmalidir. flk planda dikkate
alinmasi gereken kisiler ise aile hekimleri ve adli tip uzmanlaridur.

Aile ici siddet, ailenin bir bireyi tarafindan diger bir aile bireyine
kars1 yapilan ve onun fiziksel veya psikolojik olarak ciddi bir zarar gor-
mesine neden olan hareket veya ihmallerdir.® Aile ici siddetin tanim
bu olmakla birlikte, 4320 sayili kanun bu tanimda kabul edilen sid-

22 Birlikte yasamanin stirekli nitelik tasimasi gerektigi diistincesi ile aym yonde

Ayan, s. 312; Ugar, s. 151.

2 Kars., Bilgel/Orhan, s. 643; Polat, s. 145; Ugar, s. 95; Ayan, s. 307; Ulug, s. 441. Ay-
rica bkz., “Kadinlara Yonelik Siddetin Onlenmesi Bildirgesi”, Birlesmis Milletler
Genel Kurul Karar1 48/104, 20 Aralik 1993, m. 2.
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deti biittintiyle kapsamina almis degildir. 4320 sayil1 kanunun “Genel
Gerekge”sinde siddet, aileden bir bireyin diger bireye yonelik fiziki, s6-
zel ve duygusal kotti davranisi olarak tanimlanmaktadir. 4320 sayil
kanunun ilk halinde her hangi bir aile bireyi tarafindan yapilan siddeti
degil, sadece eslerden biri tarafindan yapilan siddet konu edinilmek-
teydi. Ancak 5636 sayili kanun ile yapilan degisiklik sonrasi, sadece
esler tarafindan degil, diger aile bireyleri tarafindan da uygulanan sid-
det kanun kapsamina almmuistir. Ayrica aile ici siddetin kapsamina,
her tiirlii hareket ve ihmal girmekle birlikte, tim bu hareket ve ihmal-
lerin 4320 say1l1 kanun kapsaminda olduklarini séylemek zordur. Ka-
nunun ratio legis’i, korumak istedigi menfaatler dikkate alinarak, hangi
hareket veya ihmallerin bu kapsamda olduklar1 belirlenmelidir.

Oncelikle, bir hareket veya ihmalin 4320 sayili kanun kapsaminda
oldugunun kabuli igin, o hareket veya ihmalin Ceza Kanunlar1 anla-
minda sug olusturmasi gerekli degildir.** Hangi hareket ve ihmallerin
kanun kapsaminda oldugunu belirlemek icin, 6nce siddetin ttirlerini
belirlemek ve daha sonra da etkilerini incelemek, bir sonuca varmak
acgisindan daha yararli olacaktir. Aile ici siddetin en temel olarak tig
farkl tipi oldugu kabul edilmektedir. Bunlar; fiziksel siddet, psikolojik
siddet ve ekonomik siddettir.

A. Fiziksel Siddet

En yogun olarak ortaya ¢ikan aile i¢i siddet bi¢imi olan fiziksel sid-
det, siddet uygulanan bireyi dévme, hirpalama, sarsma, stiriikleme, bagla-
ma, tizerine yiiriime, yaralama, yakma, oldiirme, zorla cinsel iliskide bulunma
gibi eylemlerdir.”

B. Psikolojik Siddet

Bu gesit siddet, bagirma, asagilama, fiziksel siddet uygulama konusun-
da tehdit etme, asir1 kiskanglik gosterme, kisisel 6zguirliigti asirt bir sekilde
stnirlama, makul olmayan surette aile bireyleri ve arkadaslariyla iletisim kur-
masini yasaklama gibi sekillerde ortaya ¢ikar.?

2 Balo Yusuf Solmaz, Ailenin Korunmasima Dair Kanun ve Uygulanmasi, in Aile ve

Toplum, Ekim-Aralik 2003, s. 23 vd., s. 26.

»  Kars., Polat, s. 146; Aksoy/Cetin/ Inanci/Polat/S6zen/ Yavuz, http://www.ttb.
org.tr/eweb/adli/6.html; Ugar, s. 85; Bilgel/Orhan, s. 646.

% Kars., Aksoy/Cetin/ Inanci/Polat/S6zen/ Yavuz, http:// www.ttb.org.tr/eweb/
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C. Ekonomik Siddet

Bireylerin ¢alismalarinin ve gelir saglamalarinin engellenmesi, ¢alisma-
ya zorlanmalar, kisisel kazanclara veya malvarliklarina el koymak, bunlar
yonetmelerine engel olmak seklinde ortaya ¢ikan davranislar ekonomik
siddet olarak tanimlanmaktadir.?”

Siddetin etkileri her bir siddet tiirtine gore degisiklik gosterebilir.
Fiziksel siddette etkiler, daha ¢ok viicudun cesitli yerlerinde ortaya ¢1-
kan bedensel zararlar biciminde goriiliir. Hatta bu cesit siddet 6liime
kadar giden agr etkiler de gosterir.”® Cocuk istismari veya ihmali ola-
rak da tanimlanan ¢ocuklar tizerindeki siddet, fiziksel oldugu takdirde
onlarda gelisme bozukluklarina da neden olabilir. Her tiirli siddette
gortilmesi muhtemel sonuglardan bir tanesi de siddete maruz kalan
bireyin intihara yonelmesidir.”

Siddet fiziksel olsa bile, etkileri salt fiziksel boyutta kalmayabilir.
Hem fiziksel siddette hem de psikolojik ve ekonomik siddette dep-
resyon, korku ve garesizlik, iletisim bozukluklari, kisilik bozukluklar1
gibi psikolojik etkiler de ortaya cikabilir.*® Cocuklar {izerinde ortaya
cikan psikolojik etkilerin, biiytiklere kiyasla daha agir ve kalic1 oldugu
bilinmektedir.

Aile ici siddet sadece siddete maruz kalan tizerinde degil, siddet
uygulayan birey {izerinde de cesitli etkiler birakabilir. Pismanlik duy-
ma, utanma, 6zgtiven kaybu gibi psikolojik etkileri nedeniyle hekimler,
aile ici siddet uygulayan bireyin psikolojik destek ve tedaviye ihtiyag
duydugunu belirtmektedirler.*

Siddet kavramu ve tiirleri bu sekilde gosterildikten sonra, 4320 sa-

yili kanunun kapsamina hangi tiir siddetin girdigini belirleyebiliriz.
4320 sayili kanunun “Genel Gerekce”sinde siddet, aileden bir bireyin

adli/6.html; Polat, s. 146; Ucar, s. 80; Bilgel/Orhan, s. 646.
2 Kars., Aksoy/Cetin/ Inanci/Polat/S6zen/ Yavuz, http:// www.tth.org.tr/eweb/
adli/6.html; Polat, s. 146; Ucar, s. 81; Bilgel/Orhan, s. 647.
Emniyet Genel Muidiirliigii verilerine gore aile ici siddet sonucu 2001 yilinda 2
6liim, 2 bin 836 yaralanma, 2002 yilinda 4 ¢lzim, 3 bin 150 yaralanma, 2003 yilinda
2 6liim, 3 bin 529 yaralanma, 2004 yilinda 5 ¢liim, 3 bin 548 yaralanma meydana
gelmistir
2 Bkz., Ucar, s. 100 vd.
3 Bkz., Ugar, s. 100 vd.; Bilgel/Orhan, s. 652 vd.
31 Kars. Aksoy/Cetin/ Inanci/Polat/S6zen/ Yavuz, http:// www.tth.org.tr/eweb/
adli/6.html.
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diger bireye yonelik fiziki, sézel ve duygusal kotli davranisi olarak ta-
nimlanmaktadir.

Her seyden 6nce, fiziksel siddetin kanunun kapsaminda oldugun-
dan stiphe etmemek gerekir. Zaten kanun asil ve ilk planda bu cesit
siddeti dikkate almaktadir. Psikolojik siddetin baz1 boyutlar1 ve eko-
nomik siddet konusunda ise tereddiitler dogmaktadir. Ancak, ifade
etmeliyiz ki, psikolojik ve ekonomik siddet, fiziksel siddetin haberci-
sidir.

Bilindigi gibi 4320 say1l1 kanun siddeti tam ve kesin olarak ortadan
kaldirmay1 amaclamamaktadir. Kanunun amaci siddete maruz kalan
bireyi bir an 6nce bu siddetten kurtarmaktir. Siddeti kesin olarak orta-
dan kaldiracak careler ise daha sonraki asamada ve cogunlukla sidde-
te maruz kalan bireyin talepleriyle gerceklestirilebilir.

Siddet tanimina giren her tiirlt hareket ve ihmal kanun kapsa-
minda degerlendirilemez. Ayrica bu siddetin belirli bir énemde olmasi,
siddete maruz kalan bireyin ciddi zararlar gormesine neden olmasi ge-
rekir.®® Ciddi bir zararin neler olduguna karar verecek olan, tedbiri uy-
gulayacak olan hakimdir. Stiphesiz ciddi zarar, sadece fiziksel bir etki
ve/veya mevcut bir zarar olarak anlasilmamalidir. Fiziksel olmamakla
birlikte, psikolojik zararlar, cocuklarin gelisimini etkileyebilecek olan
muhtemel gelisme bozukluklar1 da bu kapsamda degerlendirilmeli-
dir.* Derhal ortaya ¢ikmayan, ama ileride ortaya ¢ikabilecek olan za-
rarlar da siddetin etkilerinden olarak degerlendirilmelidir.

Siddetin ciddi zararlara neden olmasi sartinin aranmasi gerekli-
gi, ozellikle ebeveynin ¢ocuklar tizerindeki tedip haklar: agisindan da
degerlendirilmelidir.* Cocuklarin egitimi ve gelisimi i¢in, ebeveynin

2 Polat, s. 146.

3 Kars., Ayan, s. 309.

3% Kars., Baktir Selma, Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s. 104; Dogan, Aile Mahkemele-
r1, s. 3400.

Tedip hakki ile cocugun, 8l¢iistiz ve amaglarini asan bir sekilde fiziki cezaya ma-
ruz birakilmas: da anlasilmamalidir. Nitekim, tedip hakkinin bu sekilde anlasil-
masindan hareketle, “Ana baba, ¢cocuklarini tedip hakkina maliktir” diyen eski
MK 267, yeni Medeni Kanun’a alinmamustir. Ancak, tedip hakkinin kanunda dii-
zenlenmemis olmasi, velinin bu hakkimin bulunmadig1 anlamina gelmez. Kanaa-
timizce, tedip hakki velayetin dogal bir sonucudur. Makul sinirlar icinde kaldig1
takdirde, ¢ocuk gelisimi agisindan da kaginilmazdir. Farklt degerlendirme igin
bkz., Akinttirk Turgut, Tiirk Medeni Hukuku, Ikinci Cilt, Aile Hukuku, Istanbul 2004,
s. 402 vd.),
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onlar tizerindeki kontrollerinin de bir geregi olarak, onlarin tedip edil-
melerine yonelik her tiirlii hareket siddet olarak degerlendirilmemeli-
dir. Aksi halde tedibe yonelik en basit hareket bile 4320 sayil1 kanun
kapsaminda degerlendirilmek zorunda kalinir. Yukarida verilmis olan
genis anlamda siddet tanimi icine girmekle birlikte cocuga ciddi ve ka-
lic1 zararlar vermeyen, asil olarak onun gelisimi ve egitimi icin uygu-
lanan davranislar kanunun kapsaminda degerlendirilmemelidir. Aksi
halde, cocugu cezalandirma amaciyla odaya kapatma, kulagini cekme,
hafif derecede dovme gibi yanlis1 dogrudan ayirmalarina yonelik tim
hareketlerin ebeveyne yasaklanmis oldugu gibi bir tereddtit dogabilir.
Bu durum ise ¢ocuklar1 siddetten korumak olarak degerlendirilemeye-
cegi gibi, onlarin ahlaki gelisim ve egitimlerinin miimkiin olamamast
gibi vahim sonuclara neden olur. Her zaman tayini ¢ok kolay olmayan
siddet ve tedip hakki arasindaki smir1 hakim tayin edecektir. Hakim
bu konuda ¢ocuk egitimi uzmanlarindan destek alabilir.

Fiziksel siddet disindaki siddetin 4320 sayil1 kanun kapsaminda
olup olmadigini belirlemek igin su sekilde bir soru sorulabilir “bu sid-
detin derhal durdurulmas: siddete maruz kalan birey icin gerekli midir?”.
Eger hakimin, siddeti kaldirabilecek, ailenin huzurunu saglayacak ve
ozellikle evliligin devamini saglayabilecek nitelikte bir tedbir almasi
miimkiin ise kanunun uygulanmasi kabul edilebilir. Ozellikle bagirma
ve asagilama gibi psikolojik siddet hareketleri bu anlamda degerlen-
dirilebilir. Bununla birlikte, psikolojik siddet fiziksel siddet uygulama
konusunda bir tehdit olarak goriiniiyorsa, bu basli basma kanunun
kapsaminda degerlendirilebilir.*® Ayni sekilde g¢ocuklarin calisma-
ya zorlanmalar1 da bu kapsamda degerlendirilmelidir. [hmal gibi bir
davranisin siddet kapsaminda degerlendirilmesi ise 6zellikle cocuklar
tizerinde miimkiin, ancak ¢ok istisnai durumlarda s6z konusu olabi-
lir.?”

Psikolojik ve ekonomik siddet 6rneklerinin ¢ogunda, 4320 sayili
kanunun tedbirleri uygulanmadan baska kanuni imkénlar kullanilarak
¢oztime varilabilir. Ese kars1 asir1 kiskanglik gosterme, kisisel 6zgtirlii-
giini asir1 bir sekilde siirlama, makul olmayan surette aile bireyleri

% Benzer yaklagim Karagiilmez Ali/Ural S. Sezai, Aile Mahkemelerinin Kurulug, Go-

rev ve Yargilama Usulleri, Ankara 2003, s. 143.
Pasif davraniglarin kesinlikle siddet olarak nitelendirilemeyecegi goriisiinde,
Ayan, s. 307.
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ve arkadaslariyla iletisim kurmasini yasaklama gibi psikolojik siddet
veya bireylerin calismalarinin ve gelir saglamalarmin engellenmesi,
kisisel kazancglara veya malvarliklarina el koymak ve bunlar1 yonetme-
lerine engel olmak gibi ekonomik siddete yonelik davranislarin varlig:
halinde bosanma, velayet ve vesayetin kaldirilmasi, ceza hitkiimlerine
basvurulmas gibi imkanlar kullanilmalidir. Yoksa 4320 sayil1 kanu-
nun uygulanmas: tatmin edici bir ¢6ztim saglayamayacaktr.

IV. 4320 Sayili Kanunun Ongordiigii Tedbirler
A. Genel Olarak

4320 sayilt kanun siddet uygulayan ese veya diger aile bireylerine
kars1 alinacak bazi tedbirler 6ngérmektedir (m. 1). Hakim bu tedbir-
lerden sadece birine basvurabilecegi gibi, birka¢ tedbire de ayn1 anda
basvurabilir. Hakim, uygulanacak tedbirler konusunda genis bir tak-
dir yetkisine sahip olup, kanunda bahsedilen tedbirlerle de bagl de-
gildir.®® Kanunun 1. maddesinde de acikca bahsedildigi tizere hakim,
meselenin mahiyetini dikkate alarak baska tedbirlere de basvurabilir.
Hakim’in kanundaki bir tedbiri veya kanunun bahsettiginden baska
bir tedbiri alirken dikkate alacag: 6lctit, alinacak olan tedbirin siddeti
durdurmak konusunda uygun olup olmadigidir.

Tedbirin niteligini uygulanan siddetin ttirti ve yogunlugu belirler.
Daha hafif bir tedbir alinmak suretiyle siddetin énlenmesi mumkiin
iken, agir bir tedbire karar verilmesi hakim takdir yetkisini asmas1 de-
mektir. Alinacak olan tedbirlerin ¢cogunlukla kisi hiirriyetini sinirlandi-
rabilecegi dikkate alininca hakim bu konuda ¢ok hassas davranmalidir.

Hakim, uygun olan tedbiri belirlerken, ayrica bu tedbirin ne kadar
miiddetle uygulanacagina da karar verecektir. Hakim tedbir stiresi ag1-
sindan simirh bir takdir yetkisine sahiptir. Kanunun agikca bahsettigi
tizere, aliacak tedbir karari alt1 ay1 gecemez. Diger bir ifade ile hakim,
tedbiri ancak alt1 aylik maksimum bir stire icin 6ngorebilir. Ancak, ali-
nacak tedbirin niteligi ve siddet uygulayan esin durumu dikkate ali-
narak tedbir kararinin daha kisa bir stire icin 6ngoriilmesinde hakim
serbesttir.

3 Ucar, s. 156.
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Siddet her iki es veya ailenin diger bireyleri tarafindan karsilik-
I olarak uygulaniyor olabilir. Ornegin, bir tarafin uyguladig: siddete
karsi, diger taraf da siddet uyguluyorsa durum boyledir. Olaylarin ¢o-
gunda bir tarafin fiziksel siddetine kars1 diger tarafin, cogunlukla ka-
dimnin sozel siddet uyguladig: goriilmektedir. Bunun tam tersi bir du-
rum, yani siddet sozel olarak ilk olarak bir esten, cogunlukla kadindan
kaynaklanmis; buna karsi, diger es, koca veya erkek diger aile bireyi
tiziksel veya psikolojik siddete yonelmis olabilir. Boyle bir durumda
hakim, tedbiri her iki taraf i¢in ongorebilir. Ancak hakim her iki taraf
icin tedbir almak zorunda degildir. Hatta tedbirin alinacag: tarafin sid-
deti baslatan taraf olmasina da gerek yoktur. 4320 say1il1 kanun 6ncelik-
le siddet uygulanan es olarak kadini dikkate almakla birlikte, koruma
altina alinan kisi sadece onunla sinurl degildir. Hakim tedbiri alirken,
ailenin diger bireylerini, 6zellikle cocuklar1 gozetmek zorundadir.

B. Hakkinda Tedbir Uygulanacak Kisi Olarak Aile Bireyi

Aile ici siddet, aile bireylerinden herhangi biri tarafindan gercek-
lestirilebilir. Bununla birlikte, 4320 sayili kanunun ilk halinde aileyi
herhangi bir aile bireyi tarafindan gerceklestirilen siddete kars: degil,
sadece eslerden biri tarafindan gerceklestirilen siddete kars: korumak-
tayd1.* Bu sonug kanunun tedbirin aliabilecegi kisi olarak es ifadesini
kullanmasindan agikga anlagilmaktaydi. Ogretide, bu durumun yerin-
de olmadigi, siddetin diger aile bireyleri tarafindan uygulanmasi ha-
linde de tedbir alinmasi gerektigi savunulmus ve 4320 sayili kanun dii-
zenlemesi elestirilmistir.** Bu elestirilere ragmen, kanunun ilk halinde,

3 4320 say1l1 kanun 5636 sayili kanun ile degisiklikten 6nceki haline yonelik olarak,

aile tanumui i¢inde yer alan bir bireye yani kusurlu ese bu miieyyide ve tedbirler
uygulanirken, kusurlu olabilecegi durumlarda diger aile fertlerine bu miieyyide
ve tedbirlerin uygulanmamasi, Anayasa’nin 10. maddesinde yer alan esitlik ilke-
sine ve 6zellikle 10. maddenin ikinci ve tictincii fikralarina agik¢a aykirilik tegkil
ettigi gerekgesi ile kanunun ilgili fikralarinin itiraz yoluyla Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptali istenmis, ancak mahkeme ilgili fikralarin Anayasa’ya aykir1 ol-
madiklarina karar vererek itirazin reddine karar vermistir. Kararda, cok hakli ola-
rak, “aile birliginin korunmas: ve devami yoniinden eglerle diger aile bireylerinin gorev
ve sorumluluklar: aynmi olmadigindan bunlar arasinda esitlik karsilastirilmas: yapilamaz”
denmektedir. Karar i¢in bkz., RG 29.3.2003/25063.

Ucar (s. 151), kusurlu es ifadesinin kusurlu aile bireyi olarak degistirilmesi gerek-
tigi belirtmekteydi. Ayn1 goriis Ayan (s. 311), Ozttirk Fatma Akytiz, 4320 sayil
Kanun, in 4320 say1lt Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve 4721 sayili Medeni Ka-
nuna iliskin Uygulama Sorunlari Sempozyumu, Istanbul 2003, s. 25 vd., s. 27 ve
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metnin agik ifadeleri karsisinda, tedbir alinacak kisi, esler disinda sid-
det uygulayan bireyleri de kapsayacak sekilde genisletilemiyordu.*

5636 sayil1 kanun ile 4320 sayili kanunda yapilan degisiklik son-
ras1 tedbir, sadece eslerden birine kars1 degil, siddet uygulayan diger
aile bireylerine kars1 da alinabilir. Siddet uygulayan aile bireyine kars1
tedbir alinabilmesi i¢in o aile bireyinin, yukarida bahsettigimiz tizere
4320 say1l1 kanun kapsaminda ailenin tanimina giren kisilerden olmasi
gerekir. Dolayisiyla aile ile daimi surette bir arada yasamayan veya bir
arada yasasa bile aileden sayilmayan kisilere kars: tedbir alinamaz.

4320 sayil1 kanuna 5636 sayili kanunla yapilan bir ekleme de es-
ler konusunda olmustur. Kanunun acgik ifadeleri karsisinda, cocuklara
veya diger ese siddet uygulayan ese kars1 tedbir alinabilmesi icin bu
kisilerin ayn1 ¢at1 altinda yasiyor olmalar1 gerekli degildir. Esler fiilen
veya mahkemece verilen ayrilik karari sonucu ayni cat1 altinda yasiyor
olmasalar bile, siddet uygulayan ese kars1 tedbir alinabilir. 5636 say1l
kanunun yasal olarak ayr1 yasama hakk: olan veya evli olmalarina ragmen
fiilen ayr1 yasayan aile bireylerinden birinin seklindeki ifadeleri dilbilgisi
acisindan hatalidir. Burada aile bireylerinden birinin yerine eglerden biri-
nin denmeliydi. Kanun bu sekilde okunmalidir.

C. Kanunda Belirtilen Haller

1. Aile bireylerine kars: siddete veya korkuya yonelik soz ve davramslarda
bulunmama

Kanunun ongordiigii ilk tedbir, siddet uygulayan aile bireyinin,
bu siddeti durdurmasi konusunda uyarilmasidir. Siddet uygulayan
aile bireyine kars1 boyle bir uyarmin ne kadar etkili olabilecegi konu-
sunda tereddiitler olabilir. Her tiirlii tereddtide ragmen, boyle bir uya-
rinin faydasiz olacag bilinse bile bu uyar1 yapilmalidir. Ancak, bu ted-
birin tek basina yararli olmayacag1 anlasiliyorsa, bu tedbirin yaninda
baska tedbirlere de bagvurulmalidir. Siddet uygulamas: ¢ok yeni ise,
yani siddete iliskin davranislar hentiz baslangi¢ asamasindaysa sadece

Ulug (s. 455) tarafindan da ileri stirtilmiisttir. 5636 sayili kanun, 4320 sayili kanun,
yazarlarin onerdikleri sekilde degistirmistir.

Eski diizenleme zamaninda Ayan (s. 310) kar1 ve koca disinda, aile ile birlikte
yasayan ana ve babanin da siddetine kars: tedbirin uygulanabilecegini belirtmek-
teydi. Yeni diizenleme ile artik bu konuda bir tereddtit kalmamustir.
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uyari etkili olabilir. Unutulmamalidir ki, ilk siddet hareketlerine sessiz
kalinmasi, siddetin devamini tetikleyen en 6nemli etkendir.*

Hakim, tedbire uyulmamasi halinde hapis cezasi uygulanacagi
konusunda siddet uygulayan aile bireyini ihtar eder. Sadece bu tedbi-
re bagvurulmasi bile, siddet uygulayan aile bireyinin kanunun 6ngor-
diigti hapis cezasi baskisi ile siddete son vermesini saglayabilir.

2. Miisterek evden uzaklastirilarak bu evin diger aile bireylerine tahsisi
ile bu bireylerin birlikte ya da ayr1 oturmakta oldugu eve veya isyerlerine yak-
lasmama

Kanunun 6ngordugii tedbirlerden bir digeri, siddet uygulayan aile
bireyinin diger aile bireylerinin oturduklar1 eve ve/veya isyerlerine
yaklagsmamas1 konusunda uyarilmasidir. Siddet uygulayan aile bireyi
ayni1 evde oturuyorsa ev diger aile bireylerine tahsis edilir.

Uygulanan siddetin yogunlugu bu tedbirin alinmasini hakh kila-
bilir. Sadece fiziksel siddet halinde degil, psikolojik ve hatta ekonomik
siddetin oldugu durumlarda da bu tedbirin alinmas1 uygun olabilir.
Stiphesiz bu tedbirin alinmasi gerekliligini ve bunun uygun olup ol-
madigint hakim takdir eder. Hakim bu tedbiri alirken 6zellikle cocuk-
larm durumlarin (yaslari, cinsiyetleri, psikolojik durumlar: gibi) dik-
kate almalidir.

Tedbir konuta yaklasmanin yaninda, diger aile bireylerinin isyer-
lerine yaklasmamay1 da igerebilir. Kanun siddetin gerceklesebilecegi
her alandan siddet uygulayan aile bireyini uzaklastirmak istemektedir.
Ancak, isyeri, siddet uygulayan aile bireyi ile birlikte diger aile birey-
lerine ait ise ve/veya aile bireylerinin ortak isyeri oldugu durumlarda
hakim menfaatler durumunu ve hitkmolunacak nafakay: dikkate ala-
rak bir karar vermelidir. Taraflar bir is yerinde isci olarak bulunuyor-
larsa, is yerinin durumu da dikkate alinarak karar verilebilir. Ogzellikle,
biiytik bir is yerinde, is yerinin durumu ve isin 6zelligi imkan verdigi
oranda, is yerinde diger aile bireylerine belli mesafelere kadar yaklas-
mama konusunda tedbir alinabilir.

Tedbirde yaklasiimamasi istenilen konutun aile konutu olmasimin

# Kars., Bilgel/Orhan, s. 644.
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onemi yoktur.*® Aile konutu olmasa bile, ailenin gegici olarak oturdu-
gu konuta yaklasilmamasi da istenebilir.

Tedbir karari, konuta ve isyerlerine yaklasmamanin yaninda diger
aile bireylerinin okullarina ve/veya gecici olarak bulunduklar (yurt,
hastane gibi) baska yerlere yaklasilmamasin da icerebilir.

Hakim tedbir kararinda s6z konusu yerlere hangi mesafelere ka-
dar yaklasilmayacagim belirleyebilir. Boyle bir belirleme yoksa yak-
lasmama karari, aile bireyleri tarafindan goriilemeyecek olan bir alan
kapsar.

3. Aile bireylerinin esyalarina zarar vermeme

Aile bireylerinin esyalarina zarar verilmesi ekonomik siddetin bir
goriiniimii olarak ortaya cikabilecegi gibi, fiziksel siddetin bir sonucu
olarak da ortaya cikabilir. Tedbir alinacag hallerde, siddet uygulayan
aile bireyi, hentiz herhangi bir esyaya zarar vermemekle birlikte, siddet
uygulamamasi konusunda uyarilmas: durumunda, siddetini diger aile
bireylerinin esyalarina yoneltebilir. Hakim boyle bir durumun meyda-
na gelecegini diistintiyorsa, bu tedbire basvurmasi yerinde olur.

Zarar verilmemesi istenilen esyalar siddet uygulayan aile bireyine
ait olmakla birlikte, ailenin ortak kullanimina tahsis edilmis ise ted-
bir bu esyalara yonelik olarak da dngoriilebilir.** Esyanin tasinur veya
tasinmaz olmasinin veya sadece manevi degerinin olmasmin nemi
yoktur.*

Zarar verme ifadesi genis olarak yorumlanmalidir. Esyanin dege-
rini azaltan veya kullanimini islevsiz kilan herhangi bir davranis (mal
tahrip etme, kasten hasara ugramasina neden olma, satma, devretme
vs.) bu baglamda degerlendirilmelidir. Ancak, satma ve devretme gibi
islemler, ilgili esyanin siddet uygulayan aile bireyine ait olup ta aile-
nin ortak kullanimina tahsis edilmis olmasi durumunda daha hassas
degerlendirilmelidir. Zira, boyle bir tedbir miilkiyet hakkinin sinirlan-
masini konu edinmis olacaktir (bk. Anayasa m. 35/1I).

# Ayan, s. 326; Ulug, s. 445.
#  Uqar, s. 157; Ulug, s. 446.
$ Ulug, s. 446.
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4. Aile bireylerini iletisim araglari ile rahatsiz etmeme

Kanun, baska tedbirler ile evden ve/veya is yerinden uzaklastiri-
lan siddet uygulayan aile bireyinin iletisim araclariyla diger aile birey-
lerine psikolojik siddet uygulamasina engel olmak istemektedir. fleti-
sim aracinin ne oldugunun 6nemi yoktur. Telefon, telgraf, faks, posta,
elektronik posta gibi tiim iletisim araglar1 bu kapsamdadir. Kanunun
bu konuda genis yorumlanmasi gerekir. Bu nedenle, herhangi bir ki-
siyle haber gonderilmesi de bu kapsama girer.

Ayan’in da hakl olarak belirttigi tizere, kanun diger aile birey-
leriyle kurulan her tiirlii iletisim yasaklamamaktadir.*® Burada, ilgili
kisilerin iletisim araclariyla rahatsiz edilmesi, onlarm huzurunun kagi-
rilmas: yasaklanmaktadir. Siddet uygulayan aile bireyi, rahatsiz etme
niteliginde olmamak sartiyla diger aile bireyleri ile iletisim kurabilir.
Ancak, hakli nedenlerin varlig1 halinde hakim her ttirlt iletisimi ya-
saklayabilir.

5. Varsa silah veya benzeri araglarini genel kolluk kuvvetlerine teslim
etme

Siddet uygulayan aile bireyinin, silah ya da benzeri araclarla diger
aile bireylerine zarar verme tehlikesi varsa, hakim tedbir olarak bu si-
lah veya benzeri araglarin genel kolluk kuvvetlerine teslim edilmesini
emredebilir. Bu tedbire basvurulabilmesi icin, siddet uygulayan aile
bireyinin o zamana kadar siddet uygulamalarinda bu araclara basvur-
mus olmasina gerek yoktur. Hatta, uygulanan siddet fiziksel siddet ol-
masa bile hakim bir tehlikenin var oldugunu dustintiyorsa, bu tedbire
basvurabilir.

Silah benzeri araglarin neler olduklarim takdir etmek hakime dii-
ser. Ancak gercek silah olmasa bile yaralayici nitelikteki atesli silah
benzerleri, tiifek, bazi delici veya kesici aletler bu kapsamda degerlen-
dirilebilir.

Hakim, bu araglarin teslimi i¢in siddet uygulayan aile bireyine,
teslim konusunda bir stire tayin etmelidir. Belirlenen teslim siiresinde
s0z konusu araclar teslim edilmedigi takdirde, emre uyulmamasi ne-
deniyle kanunda bahsedilen hapis cezasina karar verilir.

% Kars., Ayan, s. 328.
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6. Alkollii veya uyusturucu herhangi bir madde kullanilmis olarak sid-
det magdurunun yasamakta oldugu konuta veya isyerine gelmeme veya bu yer-
lerde bu maddeleri kullanmama

Bu tedbirin uygulanmasi, 6zellikle alkol ve/veya uyusturucunun
siddete neden oldugu, tetikledigi veya uygulanan siddeti arttirdig:
hallerde 6nem ifade eder.” Tedbir bu maddelerin ortak konutta kul-
lanilmamasi ile birlikte bu maddeleri kullanmis olarak, onlarin etkisi
altinda konuta gelmemeyi de icermelidir. Koruma tedbirinin amaci al-
kol ve uyusturucu kullanilmasimi yasaklamak degil, bunlarin etkisiyle
ortaya cikabilecek olan siddeti engellemektir. Dolayisiyla bu iki tedbir
birbirinden ayrilamaz.

Tedbire ragmen ortak konutta alkol veya uyusturucu kullanmak
ya da s6z konusu maddelerin etkisi altinda ortak konuta gelmek tedbi-
re aykir1 davranilmasi anlamindadir. Yani, tedbire aykir: davranildig-
nin kabulii i¢in bu maddelerin etkisi altinda siddet uygulanmis olmast
aranmaz.

Kanaatimizce, siddet uygulayan esin hicbir suretle alkol kullan-
mamasina iliskin tedbir karar1 vermek miimkiin degildir. Bu tarz bir
tedbir karar1 kisi ozgtrliiklerini, kanunun amacini asan bir sekilde,
asir1 olarak kisitlama anlamina gelecegi icin kabul edilemez.

Hakim, siddet uygulayan aile bireyinin ortak konuttan uzaklas-
tirilmasi, diger aile bireylerinin oturmakta oldugu konuta ve/veya is
yerlerine yaklasmamasi konusunda bir tedbir almis ise, artik bahsedi-
len bu tedbire gerek yoktur.

7. Bir saghk kurulusuna muayene veya tedavi igin bagourma

4320 sayili kanunun ilk halinde boyle bir tedbir 6ngortilmemek-
teydi. 5636 sayili kanun ile getirilmis olan bu tedbir bizce son derece
yerinde olmustur. Hatta 5636 sayili kanun ile getirilen degisiklik ve
yenilikler icinde en uygun olan1 bu tedbir olmustur.

Aile hekimlerinin ve adli tip uzmanlarimin da belirttigi tizere sid-
detin kaynaginda bazi biyolojik nedenler yer alabilir.* Bu nedenler,

47 Aile Arastirma Kurumu'nun “Aile Icinde ve Toplumsal Alanda Siddet (1998)” ko-
nulu aragtirmasina gore alkol ile siddet arasinda da acik bir iligki gortilmektedir.
% Bilgel/Orhan, s. 644; Aksoy/Cetin/Inanci/Polat/Sozen/Yavuz, http://www.
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ozellikle erkeklik hormonlarinin etkisi, sizofreni, paranoid sizofreni
gibi akil hastaliklar1 ve anti-sosyal kisilik bozuklugu gibi ruhsal ra-
hatsizliklar olabilir. Siddetin temelinde boylesi rahatsizliklar olmast
ihtimali ¢ok kuvvetlidir.* Bu nedenle, siddet uygulayan esin bu tiir
rahatsizliklarin etkisinde olmasi stiphesi ile hakim, siddet uygulayan
esin tibbi destek almasi konusunda tedbir almalidir.

Yine, adli tip uzmanlarinin belirttigi tizere siddetin, siddet uygula-
yan aile bireyi tizerinde de etkileri olabilir. Bu etkiler de dikkate alina-
rak, onlara mutlaka psikolojik tedavi ve destek saglanmalidir™. Saglikli bir
ruh yapisina sahip olan bir bireyin siddet uygulama gibi bir davrani-
sa girmesi cogunlukla miimkiin goritilemeyecegi icin, siddet davranisi
gosteren bireylerin psikolojik destek ve tedaviye tabi tutulmalar1 son
derece yerinde olacaktir. Tedavi ve destegin tiirti ve stiresini hekim-
lerin gortisleri dogrultusunda hakim belirler. Sayet sartlar: gercekles-
tiyse hakim, MK m. 432 vd. hiikiimlerine gore siddet uygulayan aile
bireyinin koruma amaciyla 6zgiirliigtintin kisitlanmas suretiyle teda-
vi altina alinmasina da karar verebilir. Siddet uygulama fiili MK m.432
anlaminda serserilik olarak nitelendirilebilir.

D. Baska Tedbirler

Yukarida da degindigimiz gibi hakimin alabilecegi tedbirler ka-
nunda bahsedilenlerle siirli degildir.”* Hakim somut olayin zellik-
lerini dikkate alarak siddetin durmasini saglayabilecek olan tedbirleri
serbestce takdir eder. Kanunda bahsedilen bir veya birkag tedbiri ayn1
anda ongormesi miimkiin oldugu gibi, kanundaki tedbirlerle birlikte
baska bir veya birkag tedbire de karar verebilir.

Tedbir alinirken siddetin seviyesi, siklig1 ve 6zellikle siddetin ttirti
belirleyici olmalidir. Ayrica, siddetin nedenleri de hakim tarafindan
ozellikle incelenmelidir. Siddetin uygulandigy bireylerin kisisel 6zel-
likleri ve korunma ihtiyaglar1 agisindan da alinacak tedbir 6nem tasir.

ttb.org.tr/eweb/adli/6.html.

¥ Kars., Bilgel/Orhan, s. 644.

50 Bilgel/Orhan, s. 653. Ayrica bkz., Goktepe Inci, 4320 Sayili Kanunun Uygulanma-
sina Dair Ornekler, in 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve 4721 sayili
Medeni Kanuna iliskin Uygulama Sorunlar1 Sempozyumu, Istanbul 2003, s. 31
vd., s. 33.

31 Kars., Ugar, s. 156 ve 159; Balo, s. 26.

66  TBB Dergisi, Sayi 73, 2007



hakemli makaleler Mehmet ERDEM

Oncelikle siddet hareketleri Ceza Kanunlar1 anlaminda kamu da-
vasi agilmasin gerektiriyorsa, hakim Cumhuriyet Savciligi'na sug du-
yurusunda bulunmalidur.

Yine siddet uygulayan aile bireyinin, bu siddet eyleminin teme-
linde yer alan ve siddeti tetikleyen veya arttiran davranislar akil has-
talig1, akil zayiflig1, sarhosluk, alkol ve uyusturucu madde bagimlilig:
gibi Medeni Kanun’da bahsedilen kisinin kisitlanmasin gerektirecek
nedenlerden kaynaklaniyorsa, hakim siddet uygulayan kisinin kisit-
lanmasina karar verebilir.??> Tedbir kararini verecek olan mahkeme,
kisitlama karar1 vermek konusunda yetkili olan mahkeme degilse, ha-
kim, durumu yetkili vesayet makamina bildirmelidir.

Siddetin ¢ocuklara uygulanmasi halinde hakim, siddet uygulayan
esin ¢ocuklar tizerindeki velayetinin MK m. 348 hiikmiine binaen kal-
dirilmasina karar verebilir®. Bu durumda velayet kural olarak diger
ese birakilir. Diger es, cocuk tizerinde uygulanan siddet konusunda is-
teyerek veya istemeden sessiz kalmis olmas1 durumunda hakim onun
velayetini de kaldirabilir. Bu durumda ¢ocuklara bir vasi atanir (MK
m. 348/1I). Tedbir kararin1 uygulayan mahkeme velayet konusunda
yetkili mahkeme degilse durumu derhal yetkili mahkemeye bildirme-
lidir.

Ayni sekilde gocuklar tizerinde uygulanan siddet halinde vela-
yetin kaldirilmasina gerek olmadan MK 347 I geregince ¢ocuk veya
cocuklarin ana ve babadan alinarak bir aile yanina veya bir kuruma
yerlestirilmesine karar verebilir.** Tedbiri uygulayacak olan mahkeme
MK m. 347 /1'de belirtilen tedbirin alinmasi konusunda yetkili degilse
durumu yetkili mahkeme bildirmelidir.

Siddet uygulayan aile bireyi herhangi bir kisinin (aile bireylerin-
den biri veya aile dis1 bir kisi) vasisi ise, bu davranisi vesayet gorevi-
nin yiritilmesi konusunda gorevin agir surette savsaklanmas: ve/veya
gliven sarsict bir davrams olarak nitelendirilmelidir.” Bu nedenle, siddet
uygulayan aile bireyinin MK m. 483/1 geregince vasilik gorevinden
alinmasi gerekir. Tedbir kararini alan mahkeme durumu yetkili vesa-
yet makamina bildirmelidir.

52 Kisitlama konusunda bkz., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 577 vd.
53 Kars., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 531 vd.

% Kars., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 529 vd.

55 Kars., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 672 ve 673.
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Siddet uygulayan aile bireyinin degil, diger aile bireylerinden bi-
rinin bir vasilik gorevi varsa ve vesayet altindaki kisi aile ile birlikte
yastyorsa, bu durumda da vasi gorevden alinmalidir. Siddet vesayet
altindaki kisiye yonelik olmasa bile, vasi gorevden alinmasi bu halde
bir gereklilik olarak belirmektedir. Zira aile ile birlikte yasayan vesayet
altindaki kisi, siddet kendisine yonelmemis olsa bile fiziksel ve ruhsal
olarak muhtemel ve hatta yakin bir tehlike icindedir. Vasinin bu du-
rumda kusuru olmasa bile, MK m.483/II anlaminda goérevini yapmak-
ta yetersizligi s6z konusudur.>

V. Tedbir Kararinin Niteligi ve Kusurlu Es Ifadesinin
Anlami ve Sonuglar1

Siddetin varligini siddete maruz kalan kisinin veya Cumhuriyet
Bassavciliginin bildirmesi {izerine 6grenen hakim, 4320 sayili kanun
geregi re’sen harekete geger.”” Siddete maruz kalan kisinin talebinin
gerekli olmamas, aile ici siddet olgusu dikkate alindiginda, son derece
yerindedir.

Kanun siddet gerceklesmesi durumunda hakimin acilen duruma
miidahale ederek bunun kaldirilmasi i¢in gerekli olanlar1 yapmasini,
baz1 tedbirler almasini éngormektedir. Siddete iliskin ciddi iddialarin
ve bilgilerin varlig1 halinde siddetin mutlak surette gerceklestigine ilis-
kin kapsaml bir arastirma yapmasi hakimden beklenilemez.”” Haddi-
zatinda siddetin gercekten olup olmadigina iliskin boylesine kapsamli
bir arastirma, acilen siddetin durdurulmasina yoénelik koruma sagla-

¢ Kars., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 674.

57 Bazi mahkemelerinin, davadan feragat edilmesi ve HUMK 409 uyarinca davann
ac¢ilmamus sayilmasi, takipsizlik nedeniyle davanin miiracaata kalmasi yoniinde
4320 sayili kanuna aykiri, son derece hatal1 kararlar1 da bulunmaktadir. Bu ka-
rarlardan bazilar1 i¢in bkz., Ugar, s. 170, 171, 174 ve 175. Oysaki 4320 say1il1 kanun
uygulamasinda davadan feragat veya takipsizlik nedeniyle davanin miiracaata
birakilmasi s6z konusu olamaz.

8 Ayan, s. 314.

¥ Yargitay 2. HD 18.9.2003, 9980/11604, in Sahin Emin, Aile Hukuku Davalar1 Tat-
bikati, Ankara 2004, s. 1427 vd Baska kararlar igin bkz., Sahin, s. 1428 vd. Ayrica
bkz., Dogan izzet, 4320 Sayili Ailenin Korunmas: Hakkinda Yasanin Uygulanmasina
Iliskin Bir Inceleme, in Legal Hukuk Dergisi, Agustos 2004, s. 2235 vd. (atif: Incele-
me), s. 2237; Ayan, s. 316. Thtiyati tedbirler acisindan “yaklasik ispatin yeterli ol-
mas1” kurali i¢in bkz., Yilmaz Ejder, Gegici Hukuki Himaye Tedbirleri, Cilt I, Ankara
2001, s. 893 vd.
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yan bir kanun agisindan da yerinde olmaz. Uygulamanin da bu yon-
de oldugu goriilmekte, hakimin siddetin var olduguna iligskin kanaate
varmasi yeterli kabul edilmektedir.® Siddetin var oldugu konusunda
ciddi bir stiphe tedbir almak agisindan yeterlidir. Hakim, siddet uygu-
ladig1 iddia edilen tarafi dinlemeden de karar verebilir.®*

Kanunun gergeklestirmek istedigi koruma ve koruma amacina yo-
nelik tedbirlerin gecici niteligi, mahkemenin verdigi koruma karari-
nin niteligini tartismay1 gerektirir. Sadece bahsettigimiz bu nitelikleri
bile 4320 sayili kanun dairesinde verilen kararlarin, diger mahkeme
kararlarindan farkli oldugunu gostermektedir. Aslinda, burada nite-
lik ve kararin alinma tarzi agisindan bir mahkeme kararindan c¢ok, bir
idari karar benzeri durumun var oldugu gortilmektedir. Ancak, kisi
ozgurlikleri ile dogrudan baglantili olmasi nedeniyle boyle bir kara-
rin, tedbirin her hangi bir idari makam tarafindan alinmasini uygun
gormeyen kanunkoyucu, bu kararm alinmasin yerinde bir davranisla
hakime birakmistir. Ancak, bu niteligi ile karar, etkileri bakimindan
diger mahkeme kararlarindan ayr1 degerlendirilmelidir. Belki tedbire
iliskin hakim karar1 bagimsiz bir kazai sonucu olmayan bir islem® olarak
degerlendirilebilir.

4320 sayil1 kanun gercevesinde alinan gegici hukuki koruma sagla-
yan tedbirler, Yargitay’in hakli olarak belirttigi tizere hukuki nitelik
itibariyla ihtiyati tedbir niteligindedirler.®® Kanaatimizce, burada, dii-
zenleme amagh bir ihtiyati tedbir s6z konusudur.® 4320 sayili kanun
geregi alinan tedbirler, kural olarak, ihtiyati tedbiri genel olarak dii-
zenleyen HUMK 101 vd. maddeleri uygulamasina tabi degildir. 4320
say1l1 kanunun 6ncelikli olarak uygulanacagi bu tedbirler, ancak ilgili
kanunda uygulanacak bir hiikiim bulunmamas1 halinde, HUMK 101

80 Bkz., Dogan, Aile Mahkemeleri, s. 3400.

81 Yargitay 2. HD 18.9.2003, 9980/11604, in Sahin, s. 1427 vd Bagka kararlar i¢in bkz.,
Sahin, s. 1428 vd.

EMK 132 hiikmii ¢ercevesinde ihtar agisindan yapilan ayni nitelendirme icin bkz.,
27.3.1957 tarih ve 10/1 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Karar1, RG 9641. 2001
tarihli MK 164 11, EMK 132’den farkli olarak bu konuda aciklik getirmistir.

8 Yargitay 2. HD 18.9.2003, 9980/11604, in Sahin, s. 1427 vd. Bagka kararlar icin
bkz., Sahin, s. 1428 vd. Bkz., Oztiirk, s. 26. Ayrica bkz., Yilmaz, s. 170 ve ozellikle
s. 759 vd.

Ihtiyati tedbirlerin amaglarina gore yapilan ayirim konusunda bkz., Ustiindag
Saim, fhtiyati Tedbirler, istanbul 1981, s. 13 vd., ve ayrica bkz., s. 30 vd.; Pekcanitez
Hakan/ Atalay Oguz/ Ozekes Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 5. Baski, Istanbul
2006, s. 619. Ayrica bkz., Yilmaz, s. 170.
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vd. maddelerinin uygulamasini gerektirir.®® Bununla birlikte, 4320 sa-
yili kanun geregince alinacak olan tedbirlerin 6zel niteligi, HUMK'nun
ihtiyati tedbire iliskin biittiin hiiktimlerinin uygulanmasina imkan ver-
mez. HUMK 101 vd. maddeleri, ancak 4320 sayili1 kanunun niteligine
uygun diismesi halinde uygulanma imkanina sahiptir.®

Yargitay, 4320 sayili kanuna gore alian tedbirler acisindan, HUMK
m.109 disinda, HUMK m. 105, 106, 107 ve 108’in uygulanmasin gerek-
tigini kabul etmektedir.” Yargitay’in bu yondeki ictihadi ilke olarak
kabul edilse bile, HUMK'nun bahsedilen ilgili hiikiimlerin timiintin
4320 sayil1 kanun kapsaminda uygulanmasi bizce miimkiin degildir.
Oncelikle, HUMK m. 105'in uygulanmasi, 4320 say1li kanunun tedbi-
rin nasil almacagini belirtmesi karsisinda uygulama imkanina sahip
degildir.®® Hakim, tedbir almadan 6nce veya sonra durusma agmaya
karar verse bile, HUMK m. 105, Tebligat Kanunu m. 5 ve Tebligat Tti-
zugti m. 6 uygulanamaz.

4320 say1l1 kanun geregi yapilan basvuru gercek anlamda bir dava
degildir. Dava agmak s6z konusu olmadig: gibi, siddet uygulanan kisi-
nin de basvurmasi gibi bir zorunluluk yoktur. Siddetin varligini Cum-
huriyet Bagsavciligi'nmin bildirmesi tizerine 6grenen hakim, 4320 say1l
kanun geregi re’sen harekete gecer. Durum boyle olunca, davacinin
talebini dikkate alan HUMK m. 105 ve diger ilgili mevzuat hiikiimle-
rinin uygulanmasi 4320 say1li kanunun amacina aykiridir. Dolayisiyla,
tebligat masraflarinin devlet tarafindan karsilanmasi kabul edilmek
zorundadir.

Yine, HUMK m. 106, tedbir kararlarini uygulayacak makam 4320
say1li kanunun 2. maddesinde belirtildigi {izere, uygulama alanina sa-
hip degildir. Bununla birlikte, ihtiyati tedbir kararlarina karsi itirazi
diizenleyen HUMK m. 107, 4320 say1ili kanun kapsamindaki tedbirlere

65 Bkz., Pekcanitez/ Atalay/Ozekes, s. 620.

6 Kars., Pekcanitez/ Atalay/Ozekes, s. 620. ihtiyati tedbirlere iliskin 6zel hiikiim-
lerin bulunmas: halinde, artik genel hiikiimlerin uygulama alani bulamayacagi
diisiincesinde Ustl'indag, s. 7. Kanaatimizce yazarin buradaki ifadesi, 6zel diizen-
lemenin bulundugu durumlarda, genel diizenlemenin 6zeli dislar bigcimde ve ilk
planda uygulanamayacag seklinde anlasilmak gerektir. Yoksa yazar, bizce, 6zel
hiikiimde bosluk bulunmas: halinde, genel hiikmiin uygulanamayacagin ifade
etmemektedir.

8 Yargitay 2. HD 18.9.2003, 9980/11604, in Sahin, s. 1427 vd.

88 Ogztiirk, s. 26.
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kars1 da uygulanma imkénina sahiptir. Kanaatimizce bu itiraz, HUMK
m. 108/I"de belirtildigi sekilde dilekge ile yapilmak zorunda degildir.
Mahkemeye sozlii itiraz da gegerli kabul edilmelidir.” Ayrica itiraz
herhangi bir siireye tabi degildir. Tedbir karar1 gecerli oldugu stirece,
karara itiraz edilebilir. HUMK m.108/1I'deki 10 gtinliik itiraz stiresi
burada uygulanmaz.”

4320 sayili tedbir kararina uyulmamas: halinde, cezai yaptirim
yine ilgili kanun tarafindan 6ngoriilmiis olup, HUMK m. 113/A’da
ongoriilen cezai yaptirim, tedbir uygulanan aile bireyine kars1 uygu-
lanmaz.”

4320 sayili kanuna gore verilen kararlar kesindir.”” Bunlara kars:
herhangi bir kanun yoluna basvurulamaz. Daha tist bir mahkemeye
sikayet yolu kapalidir. Adalet Komisyonu'ndaki goriismeleri esnasin-
da kanuna bir hiikiim eklenerek, tedbir kararina kars1 Asliye Hukuk
Mahkemesine itiraz imkdm getirilmisti. Ancak, kanunun Genel Kurul go-
rismelerinde komisyon tarafindan eklenen bu hiikme kars1 ¢ikilmus,
mahkemenin kararinin kesin olmasi gerektigi goriisi dile getirilmistir.
Yapilan elestirilerin Genel Kurul’da kabul gormesi {izerine diizenle-
me, Adalet Komisyonu'nda eklenen Asliye Hukuk Mahkemesi'ne iti-
raz imkani kaldirilarak, kanunlasmuistir.

Kanunun amacinin, son derece yerinde olarak, siddeti bir an tnce
durdurmak ve siddete ugrayan bireylere bir an 6nce nefes aldirmak ol-
dugu ortadadir. Ancak tedbir kararinin kisi hiirriyetlerine miidahalesi
gozden uzak tutulmamalidir. Ustelik tedbir kararlar1 hakimin re’sen
harekete gectigi ve siddet stiphesi halinde bile ongoriilebilecek olan
bir usulti miimkiin kilar. Boyle olunca, bu kararlara kars: herhangi bir
itiraz yolunun 6ngoriilmemis olmasi son derece sakincalidir. Kanaati-
mizce, Adalet Komisyonu tarafindan kanuna eklenen Asliye Hukuk
Mahkemesi'ne itiraz imkani korunmaliydi. Hakimin re’sen harekete
gectigi ve magdurun sikayetine bakilmaksizin, tistelik Asliye Hukuk
Mahkemesi'ne yapilacak itirazin tedbir kararimin yirtitiilmesini dur-
durmayacak olmast durumu karsisinda, bu eklemenin herhangi bir

8 Kars., Ayan, s. 318.

0 Aksi goris Karinca Eray, Aile I¢i Siddet Magdurunun Hukuki Korunmasina Iligkin
Diizenlemeler, in Terazi Hukuk Dergisi, May1s 2007, s. 127 vd, s. 132.

I Ayan, s. 317 dn. 379.

2 Yargitay 2. HD 18.9.2003, 9980/11604, in Sahin, s. 1427 vd. Bagka kararlar icin
bkz., Sahin, s. 1428 vd. Ayn1 yonde Ugar, s. 153.
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sakinca doguracag1 ve siddeti arttiracagl seklindeki elestiriye katila-
miyorum. Temel hak ve 6zgitirliikleri bu denli dogrudan etkileyen ka-
rarlarin, hig bir kontrole tabi olmamasi, hukuki giivenlik agisindan son
derece sakincalidir.”

4320 sayili kanun tedbirlerin alinacag kisi olarak esi belirtirken,
siddet uygulayan, uyguladigr siiphesi olan veya uyguladig: iddia edilen es
ifadesi kullanmak yerine, dogrudan kusurlu es ifadesini kullanmak-
tadir (m. 1). Boyle bir ifadenin kullanilmasi da yerinde olmamustir. Bu
ifadenin kanunda kullanilmis olmasi karsisinda, bunun hukuki sonucg-
larmi degerlendirmek gerekir.

Tedbir kararmmin alinis bigimi, bu kararin baska kararlara etkisi ol-
mamasi sonucunu dogurur. Diger bir ifade ile tedbir kararinin maddi
anlamda kesin hiikiim etkisi yoktur.” Bunun sonucu olarak, tedbir kara-
r1, 6rnegin esler arasindaki bosanma davasinda kesin delil olarak ileri
suriilemez.” Kendisi hakkinda siddet uyguladig: iddias: tizerine ted-
bir alinan ese karsi bosanma davasi agilmasi durumunda, tedbir ka-
rarindaki kusurlu es ifadesi ile yetinilmeyerek, onun kusurlu oldugu
bosanma davasinda ayrica kars: tarafga ispatlanmalidir. Uygulamada
kesin hiikmiin kesin delil olma etkisinden yararlanmak amactyla, kotii niyetli
olarak bosanma davasi agmak isteyen esin, bosanma davasindan énce
4320 say1l1 kanun gercevesinde sikayette bulundugu bilinmektedir. Bu
ttrlii suiistimallerin 6niine gegmek acisindan da, bosanma davasimna
bakacak hakim, alinan tedbir kararini ve kararda gegen kusurlu es iba-
resini hicbir surette dikkate almamalidir. Bosanma davasinda esin
kusurlu olup olmadig: bagimsiz olarak ayrica degerlendirilme-
lidir.”®

Bogsanma davasi agacak olan es, karsi tarafi kusurlu durumda
gostermek icin, gercek olmamasina ragmen, diger esin siddet uygu-

B Ogretide Ayan (s. 319), verilen tedbir kararlarina karst temyize bagvurulmasi im-

kanmin getirilmesi gerektigi ileri stirmektedir. Bizce temyiz gerekli olmamakla
birlikte, en azindan Asliye Hukuk Mahkemesine itiraz imkani taninmaliydi. Ay-
rica bkz., Yilmaz, s. 925 vd.

7 Kars., Ustiindag, s. 54; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 622; Alangoya Yavuz/Yil-
dirtm M. Kamil/Yildirim Nevhis, Medeni Usul Hukuku Esaslari, 5. Basi, Istanbul
2005, s. 443;

> Bkz., Dogan, Inceleme, s. 2238.

% Vardigimuz bu sonug, davanin esasinu ¢oziimleyecek bicimde ihtiyati tedbir karar
verilemez ilkesinin dogal bir sonucudur. Bu konu hakkinda bkz., Kuru Baki, Hu-
kuk Muhakemeleri Usulii, 6. Bas1, Cilt IV, istanbul 2001, s. 4312 vd.
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ladigin ileri siirerek 4320 sayili kanun cercevesinde tedbir alinmasinm
istemis veya kendi bilgisi altinda tigtincti bir kisi boyle bir bildirimde
bulunmus ise, sadece bu durumun varli: bile kendisinin kusurlu ol-
dugunu gostermektedir. Boyle bir davranisin sonucunda evlilik birligi
temelinden sarsilmis olursa, siddete maruz kaldigini iddia ederek 4320
say1l1 kanun geregi tedbir alinmasini isteyen esin kusurlu kabul edile-
cegi, cogu durumda agik bir bicimde ortadadir.”

VI. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

4320 say1l1 kanun m. 1/I'de gorevli mahkeme Sulh Hukuk Mahke-
mesi olarak belirtilmekteydi. Ancak, daha sonra 4787 sayil1 “Aile Mah-
kemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun” ile Sulh
Hukuk Mahkemesi'ne verilen gorev, aile mahkemelerine devredilmis-
tir. 4787 sayili kanunun m. 9 b. 1 “14.1.1998 tarihli ve 4320 sayil1 Ailenin
Korunmasia Dair Kanun'un 1. maddesinin birinci fikrasindaki “Sulh Ha-
kimi” ibaresi “Aile Mahkemesi Hakimi’ olarak degistirilmistir” hukmu ile
gorevli mahkemeyi belirtmektedir. Aile Mahkemesi bulunmayan bir
yerde gorevli mahkeme Héakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belir-
lenen Asliye Hukuk Mahkemesi'dir (4787 m. 2/1I).

4320 say1li kanun uygulanmasinda yetkili mahkeme konusunda
herhangi bir sinirlama s6z konusu degildir. Herhangi bir yer mahke-
mesi 4320 say1li kanun kapsaminda tedbir almaya yetkilidir.”®

VII. Tedbirle Birlikte Nafakaya Hiikmolunmasi

Hakim gerekli gordiigii takdirde tedbir karari ile birlikte, re’sen
tedbir nafakasina da karar verebilir. Tedbir nafakasina kural olarak, aile
bireyinin konuttan uzaklastirilmasi halinde hiikmedilecektir. Bunun-
la birlikte hakim, durumun 6zelliklerine gore, aile bireyinin konuttan

7 Benzer bir durumda Yargitay, ok eski bir kararinda kadinin kocasi aleyhine hur-

sizlik ihbarinda bulunmasi ve bunun dogru ¢ikmamasi halinde evlilik birliginin
temelinden sarsildigini ve ihbarda bulunan kadinin kusurlu oldugunu kabul et-
mistir, Yargitay 2. HD, 2.5.1933, 770/ 665, in Olgag Senai, Ttirk Medeni Kanunu Ser-
hi, Istanbul 1967, mad. 130 N 48.

8 Dogan, Aile Mahkemeleri, s. 3400 (ve ayrica Inceleme, s. 2238); Sahin, s. 1427; Ayan,
s. 306; Ulug, s. 450.
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uzaklastirilmadigl durumlarda da tedbir nafakasina karar verebilir.”
Tedbir nafakas1 konusunda hakim, MK m.169'u kiyasen uygular.®

Siddet uygulayan es aleyhine daha 6nceden Tiirk Medeni Kanunu
uyarinca nafaka baglanmasina karar verilmis ise artik 4320 sayil1 ka-
nun geregince ayrica nafakaya hitkmedilemeyecektir (m. 2/ III).

Nafakaya karar verilmesi halinde, bunun 6denmesi icra hukuku
kurallarina gore talep edilir.®" 4320 sayili kanunun 5636 sayili kanunla
degismeden onceki halinde nafaka taleplerinin icraya konulmasinda,
genel icra hukuku kurallar1 geregi har¢ yatirmak gerekiyordu. Ancak
yapilan degisiklik ile artik tedbir kararinda belirlenen nafaka talepleri-
ne yonelik icra islemlerinden har¢ alinmayacaktir.

Tedbir nafakas1 sadece es aleyhine degil, siddet uygulayan diger
aile bireyleri aleyhine de hiikmolunabilir. Ancak, esler disindaki aile
bireyleri aleyhine nafakaya hiikmolunabilmesi icin, o bireyin ailenin
gecimini saglayan veya ailenin ge¢imine katkida bulunan bir kisi ol-
mas1 gerekir. Bu kisiler aleyhine hitkmolunacak nafaka miktari, onla-
rin dnceden yaptiklar: harcamalardan ve katkilardan daha fazla takdir
edilmemelidir.

VIII. Karara Uyulmamasinin Yaptirimlar:

Kanunun belirttigi tizere tedbir kararinda, tedbire uyulmamasi
halinde, aleyhine tedbir verilen kisinin tutuklanacag ve hiirriyeti bag-
layic1 cezaya hiikmedilecegi hususu ihtar olunur (m. 1/11 in fine). Ted-
bir kararmin ihtari, siddet uyguladig: iddia edilen kisiye tefhim veya
teblig suretiyle gerceklestirilir.®? Kendisine ihtarda bulunulmamais olan
kisi hakkinda, tedbir kararina uymadig: gerekcesi ile ceza davasi acila-
maz.® Tedbir kararmin baslangic ani ese ihtar anidur.

Tedbir kararina uyulmamas: halinde Cumhuriyet Bagsavcilig: ko-
ruma kararin aykir1 davranan es hakkinda Sulh Ceza Mahkemesi'nde,
herhangi bir sikayete gerek olmadan, kamu davasi acar (mad. 2 III).*

" Ulug, s. 453. Aksi goriis Ayan, s. 331.

8 Tedbir nafakast konusunda bkz., Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 130 vd.

81 Ucar, s. 153.

82 Karardan haberdar olmann yeterli oldugu goriisiinde Karinca, s. 134.

8 Bkz., Yargitay 7. CD 25.5.2001, 8757/9614.

8 Bazi mahkemelerin 4320 sayili kanuna aykiriliktan agilan davalarda zarar goren
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Acilan kamu davasi tizerine tedbire uymama davranist baska bir sug
olustursa bile, ayrica 3 aydan alt1 aya kadar hapis cezasma hiikmolu-
nur (m. 2 1V).

4320 sayili kanun ile getirilen bu cezanin, sucta ve cezada kanu-
nilik ilkesinin ihlali oldugu ileri stirtilmektedir. Bu fikre gore hakim,
sadece kanunda belirtilen tedbirleri degil, kanunda ©ngoriilmeyen
baska tedbirlere de karar verebildigi i¢in, bu karar uyulmamas: halin-
de ongoriilen sug kiyas yasagini ihlal etmektedir.® 4320 sayili kanun
ile ongoriilen sugun maddi unsuru mahkeme tarafindan verilen ka-
rara uyulmamasidir.** Maddi unsur bu sekilde belirlendikten sonra,
mahkeme kararinin igerigi, sugun maddi unsurunda herhangi bir de-
gisiklik yaratmaz. Mahkeme kararimin icerigi kanunda ongoriilen bir
tedbir veya hakimin takdirine birakilan baska bir tedbir olabilir. Bura-
da kiyastan bahsetmek de s6z konusu degildir. Haddizatinda bu nite-
likte bir sug, ilk defa 4320 sayili kanunla getirilmis degildir. Ornegin,
eski TCK'nin “Buyrugu Dinlememek” baslikli 526. maddesi de benzer
bir hitkiim igermekteydi. Yine 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 32.
maddesi “Emre Aykirt Davranms” bashg ile ayni nitelikte, benzer bir hii-
kiim icermektedir. Hatta bu hitkme gore, riayet edilmeyen emir sadece
bir mahkeme karari olmak zorunda degildir. Verilen emir herhangi
bir idari makam tarafindan verilmis olsa da sug gerceklesmektedir. Bu
hallerde, sugta ve cezada kanunilik ilkesinin ihlal edildigini iddia et-
mek yerinde degildir. Mahkeme kararinin icerigi ne olursa olsun, sug
o karara uyulmamasi halinde gerceklesir.

4320 sayili kanunun 3. maddesi, ceza davasmin durusmasmin
“Meshut Suclarin Muhakeme Usulii Kanunu” hitkimlerine gore yapi-
lacagini belirtmektedir. Ancak, 8.6.1936 tarihli ve 3005 sayili “Meshud

kisinin sikayetinden vazge¢mesini dikkate alarak, yerinde olmayan bir sekilde,
beraat karar1 verdigi gortilmektedir. Bu kararlardan bazilari igin bkz., Ucar, s. 180
ve 183. 4320 sayili kanun tedbir kararimna aykirilik halinde kamu davasi agilacagini
ongormektedir. Kamu davasinda sugtan magdur olan kisinin sikayetinden vaz-
gecmesi nedeniyle beraat karar1 verilmesi miimkiin degildir. Ayn1 yonde Adalet
Bakanlig1 Ceza Isleri Genel Mudiirliigiintin 20.8.1998 tarihli ve 3.2.55.1998 sayili
Gortis Yazisi.

Hacioglu Burhan Caner, 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’la Ihdas edilen
‘Ailenin Korunmasina Dair Kanun'a Muhalefet Sucu’ Uzerine Bir Inceleme, http:/ /
www jura.uni-sb.de/turkish/BHacioglu.html, N 17 (ayn1 zamanda in Erzincan
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt IlI, Say1 1, s. 40 vd).

8 Karg. Hacio8lu, N 17.
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Suclarin Muhakeme Usulii Kanunu” 23.3.2005 tarih ve 5320 sayil1 “Ceza
Muhakemesi Kanunu nun Yiiriirliik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun
18. maddesi ile 1 Haziran 2005 tarihi itibariyla ytirtirliikten kaldirilmis-
tir. Dolayisiyla, artik yargilama 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu
hiikiimlerine gore yapilacaktir.

AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN

Kanun Numarasi 14320
Kabul Tarihi :14/1/1998
Yayimlandig1 R. Gazete : Tarih: 17/1/1998 Sayisi: 23233

Madde 1 - (Degisik: 26/4/2007-5636/1 md.)

Tiirk Medeni Kanununda ongoriilen tedbirlerden ayr1 olarak, es-
lerden birinin veya ¢ocuklarin veya ayni cat1 altinda yasayan diger aile
bireylerinden birinin veya mahkemece ayrilik karar1 verilen veya ya-
sal olarak ayr1 yasama hakki olan veya evli olmalaria ragmen fiilen
ayr1 yasayan aile bireylerinden birinin aile ici siddete maruz kaldigimni
kendilerinin veya Cumhuriyet Bagsavciligi'nin bildirmesi tizerine Aile
Mahkemesi hakimi meselenin mahiyetini goz ontinde bulundurarak
re’sen asagida sayilan tedbirlerden bir ya da birkacina birlikte veya
uygun gorecegi benzeri baska tedbirlere de hiikmedebilir:

Kusurlu esin veya diger aile bireyinin;

a. Aile bireylerine kars: siddete veya korkuya yonelik s6z ve davrarus-
larda bulunmamasi,

b. Miisterek evden uzaklastirilarak bu evin diger aile bireylerine
tahsisi ile bu bireylerin birlikte ya da ayr1 oturmakta oldugu eve veya
isyerlerine yaklasmamasz,

c. Aile bireylerinin esyalarina zarar vermemesi,
¢. Aile bireylerini iletisim araglari ile rahatsiz etmemesi,

d. Varsa silah veya benzeri araclarin1 genel kolluk kuvvetlerine
teslim etmesi,

e. Alkollii veya uyusturucu herhangi bir madde kullanilmis olarak
siddet magdurunun yasamakta oldugu konuta veya isyerine gelmeme-
si veya bu yerlerde bu maddeleri kullanmamasi,
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f. Bir saglik kurulusuna muayene veya tedavi icin bagvurmasi.

Yukaridaki hiiktimlerin uygulanmasi amaciyla 6ngoriilen stire alt1
ay1 gecemez ve kararda hiitkmolunan tedbirlere aykir1 davranilmasi
halinde tutuklanacag: ve hakkinda hapis cezasina hiikmedilecegi hu-
susu siddet uygulayan es veya diger aile bireyine ihtar olunur.

Eger siddeti uygulayan es veya diger aile bireyi ayni zamanda aile-
nin gecimini saglayan yahut katkida bulunan kisi ise hakim bu konuda
magdurlarin yasam diizeylerini géz éntinde bulundurarak daha tnce
Turk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore nafakaya hitkmedilmemis ol-
mast kaydiyla talep edilmese dahi tedbir nafakasina htikmedebilir.

Bu Kanun kapsamindaki basvurular ve verilen kararin infazi igin
yapilan icrai islemler harca tabi degildir.

Madde 2 - (Degisik: 26/4/2007-5636/2 md.)

Koruma kararmin bir 6rnegi mahkemece Cumhuriyet Bagsavci-
lig1'na tevdi olunur. Cumhuriyet Bagsavciligi kararm uygulanmasinm
genel kolluk kuvvetleri marifeti ile izler.

Koruma kararina uyulmamas: halinde genel kolluk kuvvetleri,
magdurlarin sikayet dilekcesi vermesine gerek kalmadan re’sen so-
rusturma yaparak evraki en kisa zamanda Cumhuriyet Bagsavciligi'na
intikal ettirir.

Cumbhuriyet Bagsavciligi koruma kararina uymayan es veya diger
aile bireyleri hakkinda Sulh Ceza Mahkemesi'nde kamu davasi acar.

Fiili bagka bir sug olustursa bile, koruma kararina aykir1 davranan
es veya diger aile bireyleri hakkinda ayrica {i¢ aydan alt1 aya kadar
hapis cezasina hitkmolunur.

Bu Kanunun uygulanmasina iliskin hususlar yonetmelikle diizen-
lenir.

Madde 3 - Bu Kanun yayimu tarihinde ytirtirluge girer.

Madde 4 - Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yriitiir.
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