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Ozet: Bu calismanin amaci, Suglar ve Cezalar Hakkinda adl ese-
rinde ceza ve ceza adaleti hakkinda yeni bir model 6neren ve mo-
dern ceza hukukunun tohumlarini atan Aydinlanma Cag distindri
Beccaria’nin, séz konusu eserinde, hapis cezasinailiskin ileri stirdig
gorislerinin incelenmesidir.

Anahtar Kelimeler: Beccaria, cezalar, hapis cezasi

Absract: The paper deals with the Beccaria’s vision of imprison-
ment. Beccaria, a philosopher of the Enlightenment, had elaborated
a new conception of crime and criminal justice in his treatise On Cri-
mes and Punishments.
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Giris

Cesaria Beccaria, 1764 yilinda yazdig1 Suclar ve Cezalar Hakkinda®
adli kitabiyla Avrupa'da biiyiik yanki uyandirmis ve bu eser modern
ceza hukukunun temel kaynaklarindan biri haline gelmistir. Suglar ve
Cezalar Hakkinda gtintimtizde hala biiytik ilgi goriiyorsa bunun nedeni,
Beccariamin ceza adalet sistemini yeniden sekillendirecek ve doniis-
tiirecek diisiinceler ileri siirmiis olmasidir. S6z konusu eserde, kanun-
larin kaynagi, nasil yapilmalar: ve nasil yorumlanmalar1 gerektigine,
cezalarin neden bir ihtiyac olduguna ve cezalarin sahip olmalar: gere-
ken niteliklere deginilmistir.
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lim Dali Arastirma Gorevlisi.

Cesare Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda (Dei delitti e delle pene), ceviren
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Bu calismada, esas tiniinii 6liim cezasinin kaldirilmasi hakkinda-
ki goriislerine borglu olan dustintirtin 6lim cezast hakkinda goriisleri
degil, bu cezanin yerine 6nerdigi hapis cezasina nasil baktig1 incele-
necektir.

Beccariamin Suclar ve Cezalar Hakkinda adli eserinde hapis cezasiy-
la ilgili olarak ileri stirdiigii goriislerini anlamak, yazarin diistin diin-
yasini sekillendiren ¢aga 1s1k tutmakla miimkiin olacaktir. Bu nedenle
Beccarianin hapis cezasina iliskin gortislerini incelemeden 6nce, ese-
rin ortaya ¢iktig1 donem tizerinde durulacaktir. Genel olarak cezalar
ve cezalarin amacina iliskin diistinceleri de kisaca incelenecektir.

I. Aydinlanma Cag Diisiiniirii Beccaria

Avrupada, 18. ytizyilda, basta Montesquieu, Bentham, Rousseau,
olmak {izere diistintirler, ik Cag ve Orta Cag boyunca dinsel ve siya-
sal baskilarin bir tirtinti olan, insan onurunu goz ardi eden, asir1 kat1
cezalara ve monarsinin keyfi cezalandirma sistemine karsi ¢itkmuslar-
dir. Akilcilik ve rasyonalite diistinctileri tizerinde yiikselen ve sucu
rasyonel bir tercih olarak goren giiclii bir fikir akiminin dogmasina
neden olmuslardir.?

Aydinlanma Cag diistiniirleri, hiirriyet kavraminin insanin sahip
oldugu en temel varlig1 oldugunun altini ¢cizmislerdir.> Hiirriyet en tis-
ttin hukuki deger oldugundan, kisinin hiirriyetinden yoksun kilinma-
st ona verilecek en agir cezadir. Bu felsefeciler icin iskence insan haysi-
yeti kavrami ile bagdasmamaktadir. Bu ytizdendir ki cezalar, viicuda
degil ruha uygulanmalidir.*

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu adli eserinde, cezanin sugla oran-
tili olmasi fikrine tistiinlitk tanimaktadir. Ceza hurriyetin ziddidir,
acimasiz ve keyfi cezalara yerine cezalar belirli ve 1liml1 olmalidir.”
Rousseau’ya gore ise Toplumsal Sozlesme’ye riza gosteren 6zgiir birey,

Georges Picca, La criminologie, 8¢ édition, PUF, Paris, 2009, s. 84.

Jacques Leauté, Les prisons, PUF, Que sais-je?, Paris, 1968, s. 9.

Michel Foucault, Surveiller et punir , Gallimard, Paris, 1975, s. 163.

Ulker Giirkan, “Montesquieu ve Kanunlarin Ruhu”, AUHFD, cilt 40, say11,1988,
s. 24;Pierre-Henri Bolle, “L’effet Montesquieu”, Erdogan Tezig'e Armagan, Beta
Yayinevi, Istanbul, 2007, s. 25.
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ayni1 zamanda s6z konusu s6zlesmenin kosullarini kabul etmistir. Bu
nedenle, kasten sozlesmeyi ihlal eden kisi 6zgtirliigtinden vazgecmis-
tir ve Sozlesme’yi ihlal ettigi i¢cin cezalandirilir.®

Beccaria, Aydinlanma Cagr'yla birlikte Avrupa'da esen degisim
riizgarlarindan ozellikle de Montesquieu ve Rousseaunun fikirlerinin
onemli dlgtide etkilenmis bir Aydinlanma Cag1 dustintirtidiir.” Yalniz-
ca ceza hukuku alaninda degil, gazetecilikten, kacakciliga, kokularin
analitik olarak incelenmesine varan genis bir yelpazede eserler ver-
mistir bir filozof ve ekonomisttir.?

Montesquieu ve Rousseaunun izinden giden Beccaria, yeni bir
ceza hukukunun temel ilkelerini ortaya koymus ve ceza hukukunu
ilk kez sistematiklestirmistir.’ Beccaria, kisi 6zgtirliigi ve giivenligiyle
bag1 nedeniyle ceza hukukunun 6neminin farkindadir.

Beccarianin, asil hedefi sug ve cezaya ve ceza yargilamasina ilis-
kin olarak “yiizyillardan beri birikmis yargilari ortadan kaldirmaktir.”*® Ay-
dinlanma Caginda ortaya ¢ikan diistince akimlarinin gizgisinde, hii-
kiimetlerin sug ve ceza siyasetlerini gozden gecirmelerini saglamak ve
sug ve ceza siyasetinin gelismesine katkida bulunmaktadir. Bu neden-
le, Beccarianin eserinde kaleme aldig1 diistincelerin hedefinin hukuki
bir hedeften ziyade siyasi bir hedef oldugunu soylemek yanlis olmaz."

Beccaria’ya gore, sugta ve cezada kanunilik ilkesini, yargilamala-
rin hizli ve adil olmasi, cezalarin 1limli olmalar1 gerektigi ve her ttirlii
gayri insani muamele, iskence, gizli yargilamalar, keyfi muamelelerin
yasaklanmasi, suglarin ve cezalarin orantili olmasi adil bir ceza huku-
kunun anahtarlaridir.

Leszek Lernell, “Réflexions sur I'essence de la peine privative de liberté : de cer-
tains aspects psychologiques et philosophiques de la peine de prison”, Etudes en
I'honneur de Jean Graven, Georg, Geneve, 1969, s. 93.

Catherine Larrere, “Droit de punir et qualification des crimes de Montesquieu a
Beccaria”, Beccaria et la culture juridique des Lumieres, études rassemblés par
Michel Porret, Droz, Genéve,1997, s. 89.

Philippe Audegean, La philosophie de Beccaria, Savoir punir, Savoir écrire, Savoir
produire, Vrin, Paris, 2010, s. 11.

Nicolas Catelan, L'influence de Cesare Beccaria sur la matiére pénale moderne,
Presses Universitaires d’ Aix- Marseille, 2004, s. 5.
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Distintirtin ortaya koydugu fikirler, genel anlamda Aydinlanma
Cagrmin fikirlerini yansitmaktadir ve Suglar ve Cezalar Hakkinda adli
eseri de bu cercevede degerlendirilmelidir.*?

II. Cezalar ve Cezalarin Amaci

A. Cezalandirma Hakkinin Kaynag:

Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda adl1 eserinde adalet sistemine,
kanunlarin kaynagina kanun yapma teknigine, cezalara ve cezalarin
amacina iliskin, yeni bir anlayis ortaya koymustur."” Orta Cag'da ceza
verme hakkini hitkimdarlarin ilahi bir kaynaktan kaynaklanan kut-
sal yetkilerine dayandiran goriisleri tiimiiyle reddetmistir. Sug ve ce-
zanin islenen giinaha oranla dl¢tilmesine kars1 ¢ikan diistintir, diizgiin
isleyen bir hukuk sisteminin anahtarinin dinsel kaynakli bir adaletten
anlayis1 yerine, sekiiler bir adalet anlayis1 oldugunu ileri stirmustiir.*
Suglu, gtinahkar degil toplum kurallarini ihlal eden bir bireydir. Bu
nedenle, ceza kanunlar1 hiikiimdarlarin mutlak gticlerini, dinsel bag-
nazliklari, zenginlerin ya da asillerin ¢ikarlarini savunmak amaciyla
tasarlanmis olmamalidir. Kanunlar 6zgiir insanlar arasinda s6zlesme-
lerden kaynaklanmalidir.”

Ceza hukukunun temelleri artik hitkiimdara ya da kutsal olanla
olan iliskiye degil, toplumsal s6zlesmeye dayanmaktadir.!® Cezanin
gercek olciisti failin amaci ya da gtinahinin buytikligi degil, topluma
verdigi zarardir. Diistintire gore modern bir adalet, toplusal sozles-
meyle siyasetin bilesiminden ibarettir. Kisi 6zgtirltigiinti savunmasi-
nin altinda yatan temel diisiince toplumsal s6zlesme teorisidir. Ozgiir-
liikkleri ve gtivenliklerine riayet edilmesi icin bir araya gelen insanlarin
olusturdugu toplumsal s6zlesmenin ana hedefi bu ilkelerin korunma-
sidir. Ceza verme hakkinin temeli, toplumsal s6zlesmeyle toplumun

12 André Kuhn, “Du droit pénal d’avant Beccaria au droit pénal moderne”, 300 ans

d’enseignement du droit a Lausanne, Schulthess, Geneve, 2010, s. 162.
13 Donmezer Sulhi / ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14. Basi, C. I,
Beta Yaymevi, Istanbul, 1997, s. 52. )}
Denis Salas, “Ce que nous appelons punir”, Etudes, 2011/3 Tome 414, s. 320.
Lynn Hunt, “Le corps au XVllle siécle, Les origines des droits de ’homme”,
Diogene, 2003/3 n° 203, s. 59.
16 Nur Centel / Hamide Zafer / Ozlem Cakmut Yenerer, Tiirk Ceza Hukukuna Gi-
ris, 7. Basi, Beta Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 26; Timur Demirbas, Ceza Hukuku
Genel Hiiktimler, 9. Basi, Seckin Yayinevi, Istanbul, 2013, s. 62
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yararina hiirriyetinin olabildigince kiictik bir kismini topluma terk
eden bireyin gtivenliginin ve toplumun esenliginin korunmasi’’ ve
toplumun diger tiyelerinin hiirriyetlerini tehdit edenleri bastirmaktir.

B. Cezalarin Amaci

Montesquieuniin ttimevarimsal ve deneysel yaklasimini ve
Rousseaunun toplumsal sozlesmeye iliskin goriislerini yorumlayarak,
ceza verme hakkinin kaynagini toplumsal s6zlesme ve ortak yarar ek-
senine oturtan Beccaria, bu goriistiniin bir sonucu olarak faydacilik ve
cezalarin hafifletilmesi kavramlarini gelistirmistir.’®

Beccaria, Suclar ve Cezalar Hakkinda adl1 eserinde tipki Montesqu-
ieu gibi suclar1 siiflandirmaktadir. Beccaria'ya gore en agir suclar
topluma kars: islenen suglardir, bu suglar: kisilere kars: suglar izler,
son sirada ise toplumun huzuruna kars1 islenen suclar yer almaktadar.
Ancak cezalar bakimindan boyle bir siniflandirmaya rastlamak miim-
kiin degildir. Eserin boltimleri arasinda gezinirken Beccariain hapis
cezasini, zorla galistirmayi, goniilli stirgtinltigli ceza olarak benim-
sedigi goriiliir. Buna karsin, cezalarin gesitlerine veya para cezasinin
miktarina iliskin esaslar metinde yer almamaktadir.”

Beccarianin ceza hukuku felsefesi her seyden tnce tnlemeye da-
yalidir.?’ Diistiniir i¢in cezanin amaci gelecekte islenmesi muhtemel bir
sucun onlenmesidir. Beccaria cezadan gelecege yonelik bir fayda bek-
ler. Sug islendigi icin degil gelecekte sug¢ islenmesinin 6nlenmesi igin
ceza verilmelidir. Diistiniire gore, cezanin genel 6nleme amaci ve 6zel
onleme amaci olmak iizere iki temel amaci vardir. Cezanin 6zel 6nleme
amaci sug isleyen bireyin tekerriir etmesini 6nlemektir. Cezanin genel
onleme amaci ise diger vatandaslarin sug islemesini engellemektir.”

7" Larrere, s. 111; Dénmezer/Erman, s. 52; Michel Porret, Beccaria. Le droit de punir,

Michalon, Paris, 2003, s. 46. )

Sami Selguk, Beccaria'min Insanliga Bildirisi, Imge Kitabevi, Ankara, 2004, s. 32;
Ilhan Uziilmez, “Ceza Sorumlulygunun Esas1 ve Cezalandirmanin Amacina Dair
Diustince Hareketleri”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. V,
S. 1-4, 2001, s. 266.

Pierre Lascoumes, “Beccaria et la formulation d'un ordre public moderne” Bec-
caria et la culture juridique des Lumiéres, études rassemblés par Michel Porret,
Droz, Geneve, 1997, s. 116.

Porret, Le droit de punir, s. 47.
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Suglunun topluma verdigi zarar esas alinarak tayin edilecek ceza
islenilen sugun niteligine gore belirlenmeli ve sabit bir suc ve ceza den-
gesi kurulmalidir.”? Diger bir degisle ceza islenen suca orantili olarak
saptanmali ve insancil olmalidir. Bu nedenle Beccaria, her ttirlti insan-
lik dist muamele igeren cezalandirma seklini tamamen reddeder.

Cezalarin agirhigindan cok cezalarin etkisi tizerinde durulmas:
gerektigini dustiniir. Cezalarin amacini sorgularken cezalarin siyasi
amacinin baskalarini korkutmak oldugu sonucuna varmistir. “Cezala-
rin siyasal amact nedir? Belli ki bagkalarim korkutmaktir” 2 bu ifadeden,
Beccariain, genel tnleme amacina tstiinliik verdigi ve ceza teorisi-
nin tamamiyla caydiricilik ekseninde temellendigi anlasilmaktadir.*

Distintir, cezalarin caydirict olabilmeleri igin kesin, hizli ve sid-
detli olmalar: gerektigi diistincesindedir. Diistiniire gore bir cezanin
caydirici olabilmesi i¢in en 6nemli 6lgiit kesin olmasidir.” Bir cezanin
mutlak bir sekilde uygulanacagi kanaatinin toplumda egemen olmasi,
bireylerin sug islemeden once diistinmelerine ve sug islemekten cay-
malarina neden olacaktir.

Cezalar1 sucun islenmesinden hemen sonra, hizli bir sekilde ve-
rilmesi, toplumda cezadan kagma ihtimalinin olmadig: izleniminin
yaratilmasi cezanin caydiriciligr agisindan ¢ok énemlidir. Beccaria bu
hususu “sucu onleyen en dnemli frenlerden biri cezalarin agirlhig1 degil, ceza-
larin kacimilmaz olmalaridir"?® seklinde ifade etmektedir.

Nihayet, bir cezanin caydirici bir etki yaratmasi icin siddetli olma-
s1 gerekmektedir. Beccaria'ya gore cezalarin siddetinden anlasilmast
gereken suclunun o sucu islemekle elde ettigi faydadan daha fazla bir
fayda elde edilmesi gerekliligidir. Bu nedenledir, cezalarin islenilen

par Michel Porret, Droz, Geneve, 1997, s. 83.

Osman Dolu, “Rasyonel Bir Tercih Olarak Sug: Klasik Okul Diigiincelerinin Sugu
Aciklama Ve Onleme Kapasitesinin Degerlendirilmesi”, Polis Bilimleri Dergisi, C.
11,S. 4, s.99.

Beccaria, s. 86.

Pires Alvaro, “Beccaria, 'utilitarisme et la rationalité pénale moderne”, Histoire
des savoirs sur le crime et la peine. Tome II : La rationalité pénale et la naissance
de la criminologie, Debuyst Christian, Digneffe Francoise, Labadie Jean-Michel
/ Pires Alvaro P (éds), Les Presses de 1'Université de Montréal, Les Presses de
I"Université d’Ottawa, De Boeck Université, 1998, S. 129.; Catteneo, S. 84
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26 Beccaria, s. 129.
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sucla orantili gerekir. Zira orantisiz cezalar suc-ceza dengesini boza-
caktir. Cezanin islenilen suca gore ¢ok agir olmas1 halinde gerek bi-
reyde gerekse toplumda hakkaniyete uygun davranilmadig: kanaati
olusacaktir. Cezanin islenilen suca gore hafif olmas: halindeyse, cay-
diricilik etkisi yaratilamayacagindan sug rasyonel bir tercih haline ge-
lecektir.?”

Beccaria, cezalarin amacini agir suglar ve siyasal suclar bakimin-
dan farkli olarak belirler. Agir suglarda cezanin caydiricilig1 6n plan-
dadr. Siyasal suglar s6z konusu oldugundaysa cezanin asil hedefi sug-
lunun 1slahidir. Ancak sug¢lunun 1slahini modern anlamda suglunun
yeniden topluma kazandirilmasina yonelik iyilestirme faaliyetleri ola-
rak anlamamak gerekir. Beccaria igin cezanin 1slah edici olmasi caydi-
ricilig1 kapsaminda daha hafif olmasindan ibarettir.?

II1. Hapis Cezas1

Cezalara iligkin gortiglerini yukarida agiklanan sekilde ortaya
koyan Beccaria, agir ve 1limli olmayan bir ceza olarak gordugu oliim
cezasinin kaldirilmas: yontindeki diistincelerini desteklemek icin bu
cezaya secenek bir ceza 6nermek zorundadir. Zira 6lum cezasinin kal-
dirilmasi bir toplumda cezalandirilmaya iligkin bir tartisma yarata-
caktir. Buldugu ¢6ztim ise hapis cezasidir. Diistintire gore ceza huku-
kunun gelismesi hapis cezasi ve zorla ¢alistirmanin yayginlasmasiyla
miimkiin olacaktir.”

Beccaria, kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasini bir ceza olarak
gordugiinii acikca soyler.* Ceza yargilamasi tedbiri olarak gordiigii tu-
tuklamay1 ve hapis cezasini birbirinden ayirir. Tutuklama, Beccaria'ya
gore kisi giivenligi ilkesi ile bagdasmadig1 icin yalmizca bazi haller-
de, istisnai olarak bagvurulmas: gereken bir tedbirdir.* Tutuklama bir
hakki ihlal ettiginden, mutlaka hakli bir gerekceye dayanmalidir.”

2z Prires, s. 83.

28 Prres, s. 130.

2 Porret Michel, “Les lumiéres et la modernité pénale”, Un droit pénal postmoder-
ne, sous la direction de Michel Massé, Jean-Paul Jean, André Giudicelli, PUF, Pa-
ris, 2009, s. 66.

Beccaria, s. 140

Beccaria, s. 136.

Francis Edward Devine, “Cesare Beccaria and the Theoretical foundation of mo-
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Tutuklu i¢in insancil kosullar ister®. Zira haksiz yere tutuklanan kisi
serbest birakildiginda tutuklama onda hig bir asagilanma ve utang izi
birakmamalidir.

Beccarianin oliim cezasi yerine onerdigi hapis cezasinin modern
anlamda bir ceza tiirii olarak yorumlanip yorumlanamayacagi sorusu
akla gelebilir. Asagida da aciklanacagi tizere Beccarianin hapis cezasi-
n1 kavramini modern anlamda bir hapis cezasi olarak degerlendirmek
zordur, bu ceza, cezaevinde stirekli bir esaretten ibarettir.>*

A. Hapis Cezasinin Islevi

Beccaria, neden hapis cezasin tercih ettigini agiklarken oncelik-
le hapis cezasinin etkisi tizerinde durur. Diistintire gore hapis ceza-
st hizl1 bir 6liimden daha etkilidir.*® Bu etkiyi ise émiir boyu stiren
hapis cezasinin 6liim cezasindan daha 1stirap verici olmasiyla agiklar.
Beccaria’ya gore, hapis cezasinin onleyici etkisi duvarlar ardinda ya-
sananlardan kaynaklanir. Istirap hapis cezasinin temelidir. Beccaria
gore, hayat yorgunu, bezgin ve acinasi bir durumdaki umutsuz bir kisi
icin 6lim bu durumdan kurtulmak i¢in umutsuz bir careyken®, hapis-
hane bu umutsuzlugu sona erdirmez, baslatir.”

Olim cezasinda cekilen 1stirap 6liim cezasinin infaz ani ile sinir-
lanmistir. Hapis cezasinda ise bu 1stirap 6liim cezasindan farkl: olarak
zamana yayilmustir;“bu cezamn yol agtigi biitiin mutsuz anlar bir araya
getirildiginde biiyiik olasilikla daha agiwr bir cezadir. Zira, bu mutsuz anlar,
hiikiimliintin biitiin yasami boyunca siirerler”.®® Beccaria’ ya gore “sucu is-

dern penal jurisprudence”, New England Journal on Prison, S. 8, 1981, s. 19.

“Ne zaman ki acima ve insancil olma duygular1 demir kapilardan iceri sizarlar ve
adaletin acimasiz ve amansiz gorevlilerine / zindancilara egemen olurlar, yasalar
da iste o zaman yurttaslar1 tutuklama konusunda daha zayif kanitlarla yetinebi-
lirler”, Beccaria, s. 150.

Barbara Esposito / Lee Wood, Prison Slavery, Committee to Abolish Prison Sla-
very,1982,s. 37.

Julien Damon, “Cesare Beccaria (1738-1794)”, Informations Sociales, 2005/7, n°
127,s. 21.

Beccaria, s. 139.

Georgia Bechlivanou Moreau, Le sens juridique de la peine privative de liberté au
regard de I'application des droits de 'Homme dans la prison, www.prison.eu.org/
IMG/pdf/thesegbm_2008.pd.

Beccaria, s. 140.
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lemekle elde edebilecegi yarar ile kendi ozguirliigtinii biitiiniiyle ve sonsuza dek
yitirme tehlikesi arasinda bunlar1 diisiinerek bir secimde bulunmayan hig bir
insan yoktur”>

Bu durum, ise yazara gore benzersiz bir fayda saglar. Pek cok
insan olum karsisinda metaneti korumay1 basarabilir, ancak pek az
insan uzun siire hapsedilmeden kaynaklanan sefalete katlanamaz.
Bu nedenledir ki émiir boyu hapis cezasi, bir 6liim cezasi tehdidine
ragmen sug isleme kararinda olan kisi {izerinde caydiric1 etki yarata-
bilir. Toplumun kalanina gelince, miir boyu hapis cezasini ¢eken bir
sucluyu gozlemlemek, bir 6liim cezasinin uygulanmasinin sagladig:
onleme etkisinden daha fazla bir etki saglar.*’ Beccaria’ya gore makul
higbir insan, su¢ kendisine ne ¢ikar saglarsa saglasin hiirriyetinden ta-
mamen yoksun kalmay1 se¢meyecektir.** Boylece en kararli suclu bile
tekerriir etmeyecektir.

Hapis cezasi, uzak bir esaret olan ve bu nedenle hicbir caydiricilig:
bulunmayan siirgiin cezasindan da daha etkilidir. Ayrica, hapis ceza-
sinin benimsenmesi halinde adli hata halinde bu hatanin giderilmesi
de miimkiin olacaktir.*?

Ceza adalet sistemini insancil kilmak i¢in sarf ettigi cabalara rag-
men Beccarianin cezalarin caydiriciligina iliskin goriislerinin donemi-
nin sug ve ceza siyasetini sugluya 1stirap ¢ektirmeye dayanan caydiri-
cilik eksenli bir ceza adaleti anlayisina yonelttigini sdylemek yanlis
olamayacaktir.*?

B. Hapis Cezasinin Infazi

Beccaria, 6liim cezasi yerine hapis cezasini 6nerirken doneminin
cezaevlerinin kosullarinin etkisi altindadir. Gergekten de 17. ytizyilin
sonuna kadar devam eden siirecte, hapsedilme bir cezalandirma bigi-

39
40
41
42
43

Beccariai s. 139

Devine, s. 18.

Beccaria, s. 50.

Porret, Le droit de punir, s. 103

Prires, s. 43; Richard Dubé / Jean-Frangois Cauchie, “Enjeux autour de I'évolution
du droit criminel moderne Quand les variations de la périphérie défient I’autorité
redondante du centre”, Déviance et Société, 2007/4, Vol. 31, s. 473.
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mi olarak goriilmemektedir. Hapishaneler hapis cezasinin infaz edil-
digi kurumlar olmaktan ¢ok, yargilanacak kisinin yargilama sirasinda
hazir bulunmasini saglamak tizere tutuldugu yerler olarak kullanil-
maktadir.*

Beccaria, bir tiir depo olarak kullanilan doneminin cezaevlerinin
kott kosullarinin farkindadir. Nitekim, eserinin giris kisminda “zin-
danlarin igler acis1 goriintimleri, bunlarin dehget vericiligini ve korkunclugu-
nu arttiran baskilara™ karsi ¢ikmayan yargiglari elestirir.

Beccariamin suclunun bagnazliktan ve kendini begenmislik-
ten ancak “zincirler, tomruklar, stirgit sopa altinda ve demir parmakliklar
arkasinda™¢ kurtulacagini belirtmesi, nasil bir cezaevi istediginin isa-
retleridir. Cezaevini suclunun gozetilip tutuldugu yerden cok bir is-
kence yeri olarak goriir. Mahpusun hapishaneden kurtulmasi ise an-
cak oliimii ile miimkiin olacaktir. Hapis cezasi bir tiir kolelik, stirekli
bir esaret halidir.*” Bu goriislerden tipki donemin cezaevi anlayisina
uygun olarak, hapishanelerin kotti kosullarini kabul ettigi hatta des-
tekledigi sonucuna varmaktayiz.

Distiniir, bir yandan suglunun her seyden 6nce bir insan oldugu-
nun goz oniinde bulundurulmasini ve fiziksel iskencenin kaldirilma-
sin1 isterken*® 6te yandan ruha yapilan iskenceyi mesru gormektedir.
Bu hususu “cezalarin oranlar1 éyle se¢ilmelidir ki bunlar insanlarin ruhlari,
zihinleri iizerinde pek cok kalict ama suclunun bedeni iizerinde en az iz biraka-
cak bicimde olsunlar™ seklinde ifade etmektedir.

Kanaatimize gore Beccaria hapishaneye ve hapis cezasina iliskin
gorisleri geligkilidir. Eserin cebir siddet ve zor kullanmalar tizerine
olan boltimiinde kan parasi ad1 altinda insan oldiirenlerin para ceza-
sina carptirilarak cezalandirilmasina, fakir insanlarin hayatinin sa-
tin alinacak birer nesneye dontisttirtildiigiinii soyleyerek kars: cikar.

# " Thorsten Sellin, “Un regard sur I'histoire de la prison”, Les nouvelles méthodes de

restriction de la liberté dans le systéme pénitentiaire, Actes du deuxieme Colloque
international de la FIPP, Ulm, 17-22 avril 1967, s. 1.

Beccaria, s. 24.

46 Beccaria, s. 139.

47 Beccaria, s. 139. )

8 Vasfi Rasit Sevig, Askeri Adalet, kinci Kitap, Ankara,1956, s. 26.

49 Beccaria, s. 70.
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Yasalarin insanlar1 goz ardi etmesi ve onu bir nesneye dontistiirmesi
halinde ortada ozgitirliikten eser kalmayacagini ifade ederek, insan
onurunu 6n plana ¢ikarir.”® Oysa, s6z konusu olan mahpus oldugun-
da onu bir hizmet hayvanina doniistiirmekte ve insan onurunu goz
ardi1 etmekte bir sakinca gormez. Duisiiniire gore, cezaevinde hayvana
dontisen insan topluma “verdigi zarar: “kendi yorucu calismasiyla giderip
onarir.”!

Buna karsin, tehlikeli oldugunu soyledigi suclunun ancak her seye
ragmen “bir insan” oldugunun da altini gizer. insan oldugu igindir ki
suclunun “yeniden 1slahi lazimdir”. Hayvana dontisen ruhu tizerinde ka-
lic1 bir iz istedigi suclunun nasil yeniden topluma kazandirilacag ise
bir bilmecedir.”

Bu satirlar okundugunda BECCARIA'y1 hapishane kosullari ve bu
kosullarin iyilestirilmesiyle ilgilenen bir dustintir olarak degerlendir-
mek zordur. Beccarianin hapis cezasina iliskin gortisleri, kanaatimiz-
ce, faydacilik ve caydiricilik diistincelerinin golgesinde kalmaktadir.

Sonug yerine

Beccarianin ceza hukuku alaninda ¢ig1ir agan diistincelerinin bu-
giin de modern ceza kanunlarinin ana ilkelerini olusturmaya devam
ettigi hususunda kusku yoktur®. Bununla birlikte, Beccarianin hapis
cezasina iliskin goruisleri gtinimiiz okuyucusu i¢in reformcu kimligi-
ni hapishanenin kapsinda biraktig1 izlenimini dogurmaktadar.

Beccariamin hapis cezasina iliskin gorusleri cagdaslar1 tarafindan
elestirilmesine neden olmustur. Diderot, Beccaria’y1 6liim cezasi yeri-
ne hapis cezasini onerirken kendisiyle celistigi gerekgesiyle elestirir.
Diderot’ya gore 6lum cezasinin kaldirilmasi ve yerine hapis cezasinin
getirilmesiyle ceza hukuku daha insancil bir hukuk dal1 olmayacaktir.>

50 Audegean, s. 120.

51 Beccaria, s. 138

52 Selguk, s. 56; Paul Savey-Casard, “Le deuxiéme centenaire du traité des delits et
des peines”, Revue de science criminelle et de droit comparé, 3/1964, s. 506.
Jean-Philippe Dunand / Céline Tritten, “Un code pénal pour le bonheur des hom-
mes ou de 'apport de Cesare Beccaria au mouvement de codification”, Du mon-
de pénal, Mélanges en I'honneur de Pierre-Henri Bolle, Collection Neuchateloise,
Helbing&Lictenhahn, 2006, s. 21.

Florent Guénard, “La liberté et I'ordre public: Diderot et 1a bonté des lois”, Revue

53

54



104  Beccaria'nin Hapis Cezasina Bakisi Uzerine Bir Degerlendirme

Beccaria mahpusu hayvana doniistiiriirken, ayn1 désnemde Ingiliz
filantrof John Howard 1777, yilinda yayinladig kitabinda Avrupa’da
ceza ve tutukevlerinin kotti kosullarina dikkat geker. Howard’a gore
mahpuslar her seye ragmen insan olma vasiflarini korurlar. Ancak in-
sana yakisir bir bicimde muamele edildiginde topluma kazandirilma-
lar1 miimkiin olacaktir.”

Ancak yine de Beccaria'nin hapis cezasina iliskin goriislerinin ese-
rin yazildig1 ¢agin kosullar1 kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi
de unutulmamalidir.
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