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Ozet: Ceza Muhakemesinde bir sucun gercekten var olup ol-
madigini ortaya cikararak tiim unsurlari ile bitiinlestirmek igin de-
lil, Bnemli bir kavramdir. Bu kavramin, hakimlerin delilleri degerlen-
dirme ve karar verme islemlerine olan etkisini, siireci inceleyerek
ortaya koymak amaciyla yapilan bu calismada toplam 20 hakimle
miilakat teknigi ile gériisme gergeklestirilmistir. Ankara’da goérev
yapan hakimlerin besi Sulh Ceza Mahkemesi,' besi Asliye Ceza Mah-
kemesi, altist Agir Ceza Mahkemesi, ikisi Cocuk Mahkemesi, biri
Trafik Mahkemesi, biri de infaz hakiminden olusmustur.

Miilakatta sorular iki ana gruba aynlmistir; iddianamenin
kabulii evresi ve yargilama evresi olmak (zere, birinci bélimde;
sorusturma evresinde hazirlanan iddianameler ve delil toplanma-
si; iddianamenin incelenmesi i¢in yasa tarafindan verilen azami 15
glinliik siire; sorusturma evresinde elde edilen delillerin hukuka uy-
gunlugu sorulari sorulmus, ikinci evrede ise; delil serbestisi ilkesi;
delillerin siniflandiriimasi; sanik ile delil arasindaki iliskinin kurulma-
si; yargilama evresinde delillerin degerlendirilmesi icin adli bilimler
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Sulh Ceza Mahkemeleri 18.06.2014 tarih ve 6545 sayili kanun ile kaldirilmis, 5235
sayilt Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Ku-
rulus Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’'da yapilan degisikliklerle “sulh ceza
hakimligi” kurulmustur. Calisma yapildig: dénemde kurulu bulunan Sulh Ceza
Mahkemesi hakimleri ile yapildigindan bugtinkii anlamda sulh ceza hakimleri ile
miilakat yapilmamistir. Kaldirilan Sulh Ceza Mahkemesi hakimlerinin, yeni tes-
kil edilen ve sorusturma evresinde gorev alan sulh ceza hakimlerinin gorevlerini
kismen yapmalar1 nedeniyle bu durumun bir eksiklik olusturmayacagt degerlen-
dirilmektedir.
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ile teknolojik imkanlardan yararlanma; delillerin muhafazasi, takip
ve temin edilmesi; bilirkisi secimi; 18 yas ve altindaki suca siriikle-
nen ¢ocuklar, magdur ve taniklarin dinlenmesi; yargilama siireleri;
ceza yargilamasinda ylizy{zelik ilkesi; savunmanin delil bulup kul-
lanmasi ve slipheden sanik yararlanir ilkesi sorulari sorulmustur.

Gruplandirilan sorulara verilen cevaplar isiginda, mahkemeye
sunulan dava dosyasinin yeterli delile sahip olmasi gerektigi, savci-
Ik ve mahkemelerin uzmanlagsmasi gerektigi, ekspertiz ve bilirkisi
raporu veren kisi ve kurumlarin teknik ve bilimsel kapasitelerinin
arttirlmasi gerektigi, yargilama siireci icerisindeki stirelerin yeterli
oldugu ve sorusturma ve kovusturma evrelerinin birbirini tamam-
layan unsurlar oldugu vurgulanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Ceza Muhakemesi, Delil, Sorusturma, Yar-
gilama, Sug

Abstract: Evidence is an important concept/term in the crimi-
nal procedure to incorporate all elements in a case to reveal whet-
her there is a crime. In this study, twenty judges have been inter-
viewed in order to understand the impact of this concept on jud-
ges’ evidence assessments and their decisions-making processes.
Judges participated to the study were working in various courts
in Ankara such as Criminal Peace Court (five judges), Criminal Co-
urt (five judges), Severe Criminal Court (six judges), Juvenile Court
(two judges), Traffic Court (one judge) and one execution judge.

The interview questions are divided into two main groups:
the acceptance stage of indictment and the trial stage. In the first
part, judges were asked questions about the evidence collection
and indictments prepared at the investigation stage; maximum
of 15-day period given by the law for examining the indictment;
relevance of evidence obtained at the investigation stage. In the
second part, the questions were about principle of circumstantial
evidence; classifying evidence; establishing relationship betwe-
en accused and evidence; benefitting from forensic science and
technological opportunities to evaluate evidence at trial stage;
obtaining, tracking and protecting of evidence; selecting experts;
hearing juveniles, victims and witnesses who were 18 years old and
under; judicial process; face-to-face principle in criminal trial; fin-
ding and using evidence by defense and the benefit of the doubt
principle.

In the light of the responses, this study has emphasized that
the court case file should be presented with sufficient evidence,
that prosecution and the courts should specialize in their fields,
that the technical and scientific capacities of people and instituti-
ons which give expertise and expert reports have to be increased,
that the length of time within the trial process is sufficient, and
that investigation and prosecution stages complement one anot-
her.

Keywords: Criminal Procedure Evidence, Investigation, Judg-
ment, Offence
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GIRIS

Ceza muhakemesi hukuku, hukuk sistemimizde sug¢ olarak ta-
nimlanmis ve karsiliginda da bir cezanin belirlendigi fiillerin islenme-
si durumunda, sorusturmanin ve yargilamanin nasil gerceklestirilece-
gini diizenleyen hukuk dalidir. Ceza muhakemesinde amag; meydana
gelen somut olayla ilgili maddi gercege ulasmak ve hicbir kuskuya yer
birakmayacak sekilde olayin delillerle ispat edilmesini saglamaktir.?
Kovusturma evresinde delil, meydana gelen somut olayin ispatlanma-
st ve hakimin kanaati icin gerekli olan ispat vasitasidir.

Ceza muhakemesinde, meydana gelen bir olayla ilgili yapilan in-
celeme ve sonucunda yapilan muhakemede en 6nemli amag, fiilin Tiir-
kiye Cumhuriyeti kanunlarina gore su¢ olup olmadiginin tespiti ile
kim veya kimler tarafindan gergeklestirildiginin ispatin1 saglayacak
delillere ulasmak ve bu deliller 1s1¢1nda karara ulasmaktir. Bu nedenle
sug olarak tanimlanan fiille ilgili olarak elde edilen delillerin de iti-
raza mahal vermeyecek sekilde bir takim 6zelliklerinin de olmasi bir
gerekliliktir.

Bu cercevede, makalede oncelikle ceza muhakemesi ele alinacak
daha sonra da ceza muhakemesinde delil serbestisi ilkesi ve delil kav-
rami ile muhakeme evresinde hdkimlerin iddianamenin kabulii ile
karar evresine kadar gecen stirecte delil kavramina yaklasimlar: ve
delil elde ederken yasadiklar1 sikintilar ele alinacaktir. Son olarak ceza
muhakemesinin daha etkin gergeklestirilebilmesi icin gesitli oneriler-
de bulunulacaktir.

1. CEZA MUHAKEMESI

Hukulk, kisilerle kisiler veya kisilerle toplumsal kurumlar arasin-
daki iliskileri diizenleyen ve yaptirim iceren kurallarin ne oldugunun
ve ne olmasi gerektigini, olan ve olmasi gereken hukuk kurallariin
niteligi, iktisadi, felsefi ve sosyolojik temellerini inceleyen bilim dali-
dir.? Baska bir ifadeyle, toplum halinde yasayan insanlarin baris iceri-

Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer/Yiiksel Erol Giingor, Ceza Muhakemesi Huku-
kunda Deliller Capraz Sorgu ve Ispat, Yaymn Matbaasi, Ankara, 2008, ss.1,

Vahit Bicak, Su¢ Muhakemesi Hukuku Genisletilmis 2. Basi, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2011, s.71
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sinde yasamalarini saglayan hukuki normlarin bilimidir.* Bu gergevede
hukuk, insanlarin canina, malina, namusuna, serefine ve hiirriyetine
karsi yapilacak tecaviizleri men ederek bu kiymetleri teminat altina al-
maya calisir. Bireyin fuitursuzca sergiledigi ihtirasini ve iradesini fren-
leyerek, medeni bir diizen meydana getirir. Bu hukuki diizen devleti de
baglayacagindan keyfi ve miistebit (zorba) bir iktidarin miidahalesin-
den korunmus olarak makul ve mesut bir yasama imkani elde edilir.®

Ceza Muhakemesi Hukuku, Muhakeme Hukukunun bir dalidur.
Muhakeme Hukuku muhakemeyi diizenleyen hukuki normlarin bii-
tunudiir.* Muhakeme ise taraflar arasindaki hukuki bir antlasmazlig:
¢ozmeye yonelik olarak ihtilafin 6ztinti, ana problemi ortaya net ve
dogru bir sekilde koyarak, uygulanacak objektif hukuk kurallarini
tespit etmek suretiyle, somut olaydaki unsurlarin hukuk normlarina
uyup uymadiginin saptanmasi faaliyetidir.”

Ceza Muhakemesi Hukukunun bir hukuk dali1 olarak kabul edilisi
oldukga yenidir. Zira onceleri sadece ceza muhakemesinde uygulana-
cak kurallar1 ve formaliteleri, baska bir ifadeyle, usulii gosteren kanu-
nun serh ve izahi seklinde 6gretilmesi nedeniyle “Usul-ti Muhakemat-1
Cezaiye” veya “Ceza Muhakemeleri Usulii” olarak adlandirilmistur.
Ceza Muhakemesi sahasinda normlarin ve kurumlarin ahenkli bir se-
kilde bir sisteme baglanmasi cihetine, Su¢ Hukuku demegi tercih et-
tigimiz dar manadaki Ceza Hukukunda oldugu nispette gidilmemis,
kanunlarin ayni derecede ¢ikarilmamis olmasina ragmen, Ceza Mu-
hakemeleri Usuliinde de bir hukuklasma olmustur. Zira “Usul” den
“Hukuk” a gecis bilim tarihinde de pek eski degildir. Ceza Muhake-
mesi Hukuku tabiri ilk defa Almanya’da 1879 tarihinde kullanilmistir.®

Tiirk Ceza Hukukunun tarihi gelisimine bakildiginda ise genel
olarak islamiyet oncesi, islamiyet sonrasl, Tanzimat sonrast ve Cum-
huriyet Donemi olarak dort ana baslik altinda tasnif edildigini gorii-

4 Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali1 Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku 7.
Basi, Kazanci Matbaas, Istanbul, 1981, ss. 3 )

5 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Bilimine Baslangi¢ (Yedinci Baski), Giizel Istanbul Mat-

baasi, Ankara, 1958, s.1, http:/ /auhf.ankara.edu.tr/kitaplar/diger-eserler/sabri-

sakir-ansay-hukuk-bilimine-baslangic/ (09.04.2014)

Nurullah Kunter, a.g.e.,s.5

Vahit Bigak, a.g.e.,s.70

Nurullah Kunter, a.g.e.,s.4
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riiz.’* Ceza Muhakemesi alaninda ilk kanun 1879 tarihinde ytirtirlii-
ge giren “ Usul-u Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu” dur. Cumhuriyet
doneminde ise 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu”nu
04.04.1929 tarihinde kabul edilmis ve 20.08.1929 tarihinde ytrtirliige
girmistir.?® Son olarak 04.12.2004 tarihinde kabul edilip 01.06.2005
tarihinde ytuirtirliige giren 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu sair
zamanlarda yapilan degisikliklerle birlikte halen uygulanmaktadhr.

2. CEZA MUHAKEMESINDE DELIL SERBESTIiSi VE DELIL
KAVRAMI

2.1. Delil Serbestisi ve Hukuka Uygunluk

Cumbhuriyet savcisina veya kolluga intikal eden bir olayda, Cum-
huriyet savcisi tarafindan oncelikle olayin konusunun sug teskil edip
etmedigine karar verilebilmesi icin, arastirmalar neticesinde elde
edilen delillerle eylemin sug olusturduguna dair kanaat edinilmesi
gerekmektedir (CMK m.170/2). Sugun varligina dair kanaat edilme-
si durumunda iddianame hazirlanarak mahkemeye sunulmakta ve
mahkemece iddianamenin kabulii halinde kovusturma evresine ge-
¢ilmektedir.

Ancak yargilamanin gerceklesmesi icin 6ncelikle ceza kanunlari-
mizda sug olarak tanimlanan bir eylemin gerceklesmesi ve ceza adalet
sisteminin bu eylemden haberdar olmasi gerekmektedir. Dogal olarak
yargilama somut olay gerceklestikten sonra yapildigindan, ceza mu-
hakemesinde, meydana gelen olayin sorusturma ve kovusturma ev-
resinde elde edilen deliller vasitasiyla tekrar canlandirilarak hakimin
karar vermesi saglanmaya c¢alisiimaktadir."* Bireyler isleyecegi sucun
delillerini mahkemenin kullanmasi i¢in hazirlamadig gibi aksine
mevcut delilleri yok etmeye calisacaklarindan, ceza muhakemesinde
delillerin sinirlandirilmasi, meydana gelen somut olayin ispatini zora

Vahit Bicak, a.g.e.,ss.80-87

Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymncilik, Ankara,

2006, ss. 86-98

Nurullah Kunter, a.g.e.,s.8

12 Nurullah Kunter, a.g.e.,s.8

13 Vahit Bicak, a.g.e.,s5.83 )

4 Nur Centel/Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku (10. Basi) istanbul, 2013
ss.204
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sokacak ve adaletin tecelli etmesine mani olarak sistemi iglemez hale
getirecektir. Bu sebeple, ceza muhakemesinde meydana gelen olayin
her turli delil ile ispat edilebilmesine olanak taninmasi zorunluluk-
tur. Olay ge¢miste meydana geldiginden ispata yarayan delillerin kul-
lanilmasinda simirlamay1 ortadan kaldirmak ve adaletin yerine geti-
rilmesini kolaylastirmak maksadiyla, Ceza Muhakemesi Kanununun
da hakimin takdir yetkisini diizenleyen 217/2nci maddesi “Yiiklenen
sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir”
seklinde diizenlenmistir.® Ayni hususta Toroslu ve Feyzioglu ise ceza
muhakemesi sirasinda ispat edilecek olayin muhakemeden 6nce ger-
ceklesmis olmasi, olaylarin ortaya ¢ikis zamani ve sartlarinin énceden
bilinmemesi gibi nedenlerle ceza muhakemesinde “delil serbestisi” il-
kesinin benimsendigini belirtmektedir. ** Delil serbestisi ilkesine gore
“(1) her sey kanit olabilir, (2) ilgililer kanit ileri siirebilir, (3) yargi¢ kendiligin-
den kamit arastirabilir, (4) kanit ileri stirmede zaman simirlamas: yoktur, (5)
ispat kiilfeti samiga yiiklenemez, (6) kanit belirlemede yargict baglayan tistiin
kamit yoktur”! Ceza muhakemesinde maddi gercege ulasarak adaleti
saglamak amaglandigindan, meydana gelen somut olayin ispatina ya-
rayan her tiirli vasita delil olabilir ve hakim bu vasitalardan hangisini
kabul edecegi hususunda takdir yetkisine sahiptir.

Yargitay 11.Ceza Dairesi 05.02.2013 giin ve Esas No:2012/11-1086,
Karar No: 2013/40 sayil1 kararinda Turhal Sulh Ceza Mahkemesinin
“Bedelsiz Senedi Kullanma” olay1 ile ilgili delil serbestisi ilkesinden
hareketle “... Ceza muhakemesinde delil serbestisi bulunmakta olup, hukuka
uygun olmak kaydiyla her tiirlii delil hangi asamada sunulmus olursa olsun
degerlendirilebilir... Turhal Sulh Ceza Mahkemesinin 20.09.2011 giin ve 342-
634 sayili direnme hiikmiiniin bozulmasi” yoniinde karar vermistir.”® Yar-
gitay 4.Ceza Dairesi 30.11.2011 giin ve Esas No: 2011/2606 Karar No:
2011/22901 sayil1 kararinda

“...stiphelinin miisteki tarafindan ibraz edilen mesaj kayitlarini
kabul etmemesi, mesaj kayitlarinin bu kapsamda usuliine uygun delil

15 Nur Centel /Hamide Zafer, a.g.e.,201

16" Nevzat Toroslu/ Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku (11. Bas1) Ankara,
2013,s.173 )

17" fsmail Ercan, Ceza Muhakemesi Hukuku (6. Bas1), Istanbul, 2013, ss.117

%Y 11.CD 05.02.2013 2012/11-1086 E., 2013/40 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.tr/ Ve-

riBankasi IstemciWeb/ GelismisDokumanAraServlet, (17.11.2014)
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ve yazili delil baslangici sayilamayacak olmasi ve miisteki tarafindan
yazili bir belge ibraz edilememesi gerekgeleriyle kovusturmaya yer ol-
madigina dair karar verilmis ise de... mevcut delillerin kamu davasi
acilmasini gerektirir nitelikte bulundugu ve bu delillerin mahkeme-
since degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeksizin, itirazin kabulii ye-
rine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet gortilmemistir.”

denilerek sorusturma ve kovusturma evresinde maddi gercege
ulasmak igin ispat vasitasi olabilecek tiim delilerin dikkate alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir.”

Ceza Muhakemesinde delil serbestisi ilkesi su¢ nedeniyle bozul-
mus dengenin yeniden tesis edilmesi icin gerekli bir kosuldur. Ancak
hukuk sistemimiz delil serbestisi ilkesini benimsemis olmakla bera-
ber, ceza adalet siteminin her evresinde elde edilen delillerin hukuka
uygunlugunu da denetlemektedir. ilk denetim haber alinan fiilin sug
olarak tanimlanip tanimlanmadiginin kontroliidiir. Ikinci olarak olay
sug teskil ediyorsa, mahkemeye sunulmak {izere hazirlanan iddiana-
mede somut olayin ispatina yarayacak her tiirli delilin toplanmasi ve
bu delillerin hukuka uygunlugunun kontroliidiir. Bu evrede elde edi-
len delillerden, sugun olusmadigina dair kanaat edinilmesi durumun-
da Cumbhuriyet savcisi tarafindan takipsizlik karar1 verilerek dava
acilmayacaktir. [ddianamenin mahkeme tarafindan kabulii evresinde
tiglincii bir kontrol, davay1 kabul edecek hakim tarafindan yapilmak-
ta ve iddianamede sunulan delillerin hem elde ediligleri bakimindan
hem de somut olayin ispat1 igin hakim {izerinde yeterli kanaat olus-
turup olusturmadiginin kontroliidiir ki, bu evrede yetersiz goriilen
iddianamenin iadesi s6z konusu olacaktir. Yargilama evresinde, iddia
makaminin sundugu, hakim tarafindan elde edilen ve savunma ma-
kamu tarafindan ileri stirtilen deliller ile yargilama gergeklestirilmek-
te ve her evrede hukukun sug saydig1 eylem, deliller vasitasiyla ispat
edilmeye calistimaktadir. Bir diger mekanizma ise temyiz evresidir.
Bu evrede sorusturma ve kovusturma sirasinda elde dilen deliller ve
buna dayanilarak verilen hiikmiin denetlenmesi yapilmaktadir. Nite-
kim Yargitay 1.Ceza Dairesi 04.03.2013 giin ve Esas N0:2008/10538, Ka-
rar No: 2013/1636 say1l1 karari,

19y 4.CD 30.11.2011 2011/2606 E., 2011/22901 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.tr/ Ve-
riBankasi IstemciWeb/ GelismisDokumanAraServlet, (17.06.2015)
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“isimleri bulunan doktorlar ...tamik olarak beyanlar: alindiktan sonra,
magdur ... deki yaralanmanin ategli silah ile olusup olusmadigimin kusku-
ya yer vermeyecek sekilde saptanmasi amaciyla dosyamin tiim tedavi evrak
ve raporlar ile birlikte Adli Tip Kurumuna gonderilerek Adli Tip Genel
Kurulwndan rapor alinmasi ve sonucuna gore sanigin hukuki duru-
munun degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden, dosya icerisinde bu-
lunan gecici ve kesin raporlarla celisen ve yetersiz gerekce iceren Adli
Tip Kurumu 2. Ihtisas Kurulu raporuna dayanilarak eksik sorusturma
sonucu ... CMUK.nun 321. maddesi uyarinca teblignamedeki diistince gibi
BOZULMASINA."

sorusturmanin eksiksiz olmasi gerekliligine 6rnek tegkil ederken,
Yargitay 6.Ceza Dairesi 14.05.2014 giin ve Esas No:2014,/6680, Karar No:
2014/9892 say1l1 kararinda ise,

“yagma sucundan supheli ... hakkinda ... emniyette ve Cumhuriyet Bas-
savcili§inda alinan ifadelerinde psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alamnda
uzman bir kisi bulundurulmadi, ifadelerin goriintii ve ses iceriklerinin kay-
dedilmedigi, suca konu 3 Tiirk lirast paramn sanik hakkinda etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulanmas: bakimmindan iade edilip edilmediginin arastirilma-
digindan bahisle iddianamenin iadesine karar verilmis ise de, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 170. maddesinde, iddianamede bulunmas: gereken
hususlarin neler olacagimin gosterildigi, ayn Kanun'un 174/1. maddesinde ise
iddianamenin hangi hallerde iadesine karar verileceginin belirtildigi, 5271 sa-
yilt Kanun'un 170/2. maddesinde yer alan “Sorusturma evresi sonunda topla-
nan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuri-
yet savcist, bir iddianame diizenler.” hiikmii uyarimca Cumhuriyet savcisinin
dava agmasinin zorunlu oldugu ve sucun hukuki nitelendirilmesinin de Cum-
huriyet savcisina ait oldugu, bu durumda mahkemece, iddianamede gosterilen
olaylarla ilgili olarak ibraz edilen deliller ve yargilama sirasinda ibraz edilebi-
lecek deliller birlikte degerlendirilerek yargilama sonucuna gore bir karar veril-
mesi gerekecegi... CMK'min 309/4-a maddesi geregince BOZULMASINA,
miiteakip islemlerin anilan mahkeme tarafindan yerine getirilmesine, ....”*!

yonelik karar1 ile sorusturma ve kovusturma evrelerinde uyulma-

20 Y 1.CD. 04.03.2013, 2008/10538 E., 2013/1636 K., ictihat Metni https://emsal.yar-

gitay.gov.tr/ VeriBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet, (26.06.2015)

2Ly 6. CD. 14.05.2014, 2014/ 6680 E., 2014/9892 K., ictihat Metni https:/ / emsal.yargi-
tay.gov.tr/ VeriBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet, (26.06.2015)
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st gereken kurallara ve yukarida anlatilan denetim mekanizmalarina
ornek teskil etmektedir.

Hem Anayasanin 38/6'nc1 maddesi “Kanuna aykir: elde edilmis bul-
qular, delil olarak kabul edilemez” hem de 12.1.2011 tarihinde ytrurliige
giren 6100 say1li HMUK 189/2 maddesi “Hukuka aykir1 olarak elde edilmis
olan deliller, mahkeme tarafindan bir vakiamn ispatinda dikkate alinamaz”,
yine CMK m.206/2 maddesi “a) Delil, kanuna aykir1 olarak elde edilmisse,
b) Delil ile ispat edilmek istenilen olayin karara etkisi yoksa c) Istem, sadece
davayr uzatmak maksadiyla yapilmissa” reddolunacagini belirterek hu-
kuksuz delillerle hiikiim verilmesinin 6niinti kapatmaya calismistir.
Ayrica dikkat edilmesi gereken bir diger husus da hukuka aykiri elde
edilen delil vasitasiyla elde edilen bulgular da hukuka aykir1 olacagin-
dan degerlendirmeye alinmayacak olmasidir.?

2.2. Delil

Ceza muhakemesinin sorusturma ve kovusturma evresinin en
onemli faaliyeti, meydana gelen olayla ilgili delillerin elde edilmesi-
dir. Tiirk Dil Kurumu sézliigtinde “Insam aradigi gerce§e ulastirabilecek
iz, emare” olarak tanimlanan delil kavrami,® Centel ve Zafer'e gore ise
“ceza uyusmazhgrmn konusu olan olay: temsil eden olayin mahkeme dntinde
canlandirilmasina yarayan arag”tir.** Polisin Adli Gorevlerinin Yerine
Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazasi ve Ilgili Yerle-
re Gonderilmesi Hakkinda Yonetmelikte ise delil “Meydana gelen bir
sucun aydmnlatilmast ve sug saniklarinin tespitine yarayan her tiirlii ispat va-
sitast” olarak tanimlanmistir.

Senocak ise delili “anlagmazlik konusu olan bir fiilin, hukuki bir olayin
veya hareketin, su¢ olup olmadig1 konusunda hakimin bir kanaate varmasini
saglayan ve usul hukukunun kullanilmasina izin verdigi her tiirlii ispat vasi-

2 Uzunkaya Esra, ”Yargl Kararlar Isiginda Tiirk Ceza Yargilamasi Hukukunda De-

lil Sistemi ve Degeri”, Insanihukuk.com (2013), http:// www. Insanihukuk.com

(15.04.2013)

2 Tdk.gov.tr,(2013), http:/ /www.tdk.gov.tr (18.11.2013)

24 Nur Centel /Hamide Zafer, a.g.e.,201

5 jcisleri. gov.tr, Polisin Adli Gorevlerinin Yerine Getirilmesinde Delillerin Toplan-
masi, Muhafazasi ve Ilgili Yerlere Gonderilmesi Hakkinda Yoénetmelik, http://
www.icisleri.gov.tr/ortak_icerik/ www.icisleri/ mevzuat/ mevzuat_strateji_.
pdf,icisleri Bakanhiginin 17/02/1983 (24.03.2014)
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tas1” olarak tanimlamistir.®* Goriilecegi tizere delil kavrami kaynak-
larda farkl: farkli tanimlanmaktadir. Polisin Adli Gorevlerinin Yerine
Getirilmesinde Delillerin Toplanmasi, Muhafazasi ve Ilgili Yerlere
Gonderilmesi Hakkinda Yonetmelikte yapilan tanimlamanin bu ca-
lismada listelenmis olan diger tanimlara gore daha kapsayici oldugu
degerlendirilmektedir.

Meydana gelen olayin sorusturma ve kovusturma evresinin sag-
likl1 olmasi, olayla ilgili elde edilen delillerin maddi gergegi ispat gticti
ile dogru orantilidir. Sorusturma evresinin en énemli faaliyeti, olayla
ilgili toplanan delillerin arastirilip ortaya ¢ikarilmasi ve elde edilen bu
delillerin muhafazasidir.?” Kural olarak deliller sorusturma evresinde
arastirilir ve kovusturma evresinde degerlendirilir.?*

2.2.1.Delil Ozellikleri

Ceza Muhakemesinde, ispat vasitasi olan delillerin bazi 6zellikle-
rinin olmasi diger bir ifadeyle meydana gelen somut olayin bir parcas:
olmasi ve olay1 yansitmas: gerekmektedir.*® Delillerde bu 6zelliklerin
bulunmamas: durumunda, delil olarak degerlendirilmesi miimkiin
olmadig: gibi, elde edilisinde mevzuata uygun hareket edilmedigi
takdirde de delil yasaklar1 devreye girmektedir. Deliller, ceza uyus-
mazligini olusturan olayin bir parcasin ispat edebilecek nitelikte ve
elde edilebilir olmalidir. CMK m.217/1 de belirtildigi gibi ulasilama-
yacak ve dolayisiyla mahkemeye sunulamayacak durumda olmama-
I, mahkemede tartisilabilir olmalidir. Deliller hukuka uygun yollar-
dan elde edilmis olmalidir. Zira CMK m.217/2 kisiye ytiklenen sugun
hukuka uygun bir sekilde elde edilmis delillerle ispat edilebilecegini
belirterek, bunun aksi durumda olanlarin hakimin vicdani kanaatine
ve hitkme esas olamayacagini esasa baglamistir. Saglam ve giivenilir
olmali, sonradan uydurulmus veya tahrif edilmis olmamalidir. Miis-

26 Senocak, Cengiz, Maddi Sug Delilleri ve Atesli Silahlar 3. Baski, Ankara, 1997, s.27.
7 Nur Centel/Hamide Zafer, a. g.e.,201

Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku 1. Basi, Hakan Karakehya (Ed) T.C.
Anadolu Universitesi Yaymi No: 2931, Acikogretim Fakiiltesi Yayin1 No: 1887
(ISBN 978-975-06-1594-8), Eskisehir, 2013, s. 63, Anadolu.edu.tr (2013), http://
www.eogrenme. anadolu.edu.tr (19.11.2013)

29 Nur Centel /Hamide Zafer, a.g.e.,201

30 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,204

28
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tereklik saglanarak taraflarin kisisel bilgisi kapsamindan ¢ikarilmals,
yani taraflarin delilden haberleri olmali ve durusma esnasinda tartis-
maya acilabilmelidir. Bagka bir ifadeyle yargilama evresinde taraflar
bir digerinin ileri stirdiigui delilleri tartisabilmelidir. Ayrica, delil ola-
bilecek nesneler herkes tarafindan kabul edilebilecek, akilct ve bilim
tarafindan kabul edilebilir olmalidir.3!323334

Delillerin hukuka uygun elde edilmesi kural1 geregince, yukarida
sayilan ozelliklere ilave olarak, meslek ve siirekli ugrasilar1 sebebiyle
tanikliktan ¢ekinme bashig1 altinda diizenlenen, CMK m.46 avukatlar
veya stajyerleri veya yardimcilar1 hari¢ sir niteliginde bilgilere sahip
olan diger meslek gruplarinin bilgileri, ancak ilgilinin rizasinin varl-
g1 halinde delil olarak kullanilabilecektir. Aksi takdirde bu sahislarin
tanikliktan cekinebileceklerini belirtmektedir. Ayrica CMK m. 210/2
“Tamkliktan cekinebilecek olan kisi, durusmada tamkliktan cekindiginde, on-
ceki ifadesine iligkin tutanak okunamaz” ibaresiyle daha o6nce tanikliktan
¢ekinme hakki olanlarin kendi rizastyla vermis olduklar: beyanlarinin,
ilgilinin yargilanmasinin herhangi bir evresinde ¢ekinmek istemesi
durumunda, daha 6nceki ifadesine iliskin tutanaklarin delil olarak
kullanilamayacagini hitkme baglamistir. CMK m.148/3'de ise, yasak
usullerle elde edilen ifadelerin, riza ile verilmis olsa dahi, delil olarak
degerlendirilemeyecegini hiikme baglamistir. Sonradan verilen rizanin
da gegersiz oldugu kabul edilmektedir. Ote yandan, yukarida belirtil-
digi gibi CMK m.217/2 geregi ister sorusturma, isterse kovusturma ev-
resinde olsun toplanan deliller hukuka uygun elde edilmelidir.

Guintimitiz demokratik tilkelerinde oldugu gibi tilkemizde de ceza
adaletinin temel ilkelerden birisi Anayasanin 38/4"tincii maddesinde
yer alan “suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sa-
yilamaz” ilkesidir. Bagka bir ifadeyle, Anayasa'da yer alan bu genel
hitkiimden, Ceza Muhakemesi acisindan anlasilmasi gereken sey,
yargilama sona erene ve kesin hiikiim verilene kadar herkes masum-

51 Nur Centel /Hamide Zafer, a.g.e.,202-203

32 Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.174-176

3 Pervin Aksoy Ipekcioglu, “Goz Altinda Alinan Ifadenin Onemi ve Delil Degeri”,
AUHF Dergisi, Ankara, 2008,Cilt 57, Say1 3, 5.51-82 (15.04.2014)

3 Siiha Tanriver, insan Haklari, Demokrasi ve Hukuk Devleti AIHS de Adil Yargi-

lanma Hakki, Savunma Dokunulmazlig: ve Tiirkiye, Ankara Barosu Uluslararasi

Hukuk Kurultay1, Ankara, 2012, C. 1,s. 72,
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dur. Sugsuzluk karinesi ilkesi geregi, bireyin suglu kabul edilmesi ve
hakkinda yaptirimlarin uygulanabilmesi icin, akla ve mantiga uygun
gerceklere dayanarak, var olan tiim stiphelerin bertaraf edilip kesin
hiikimle mahk@m olmas1 gerekir.*> Maddi gercege ulasilarak kesin
hitkiim verilmesi ceza muhakemesinin ana hedefidir. Maddi gercege
ulasilmas1 hususunda Yargitay kararlar:

“...Ceza Yargilamasimin amact hi¢ bir duraksamaya yer vermeden maddi
gercegin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu arastirmada, yani gercege ulasmada mantik
yolunun izlenmesi gerekir. Gergek; akla uygun ve realist, olayin biitiinii veya
bir parcasim temsil eden kamitlardan veya kamitlarin biitiin olarak degerlen-
dirilmesinden ortaya ¢ikarilmalidir. Yoksa birtakim varsayimlara dayamlarak
sonuca ulasiimasi, Ceza Yargilamasinin amacina kesinlikle aykiridir. Ceza
Yargilamasinda kuskunun bulundugu yerde, mahkiimiyet kararimdan soz edi-
lemez...” demektedir.*

Bu sebeple, iddia edilen sugun ispati i¢in vasita olan deliller ceza
muhakemesinin en dnemli kavramlari olarak karsimiza cikar.¥” Bunun
yaninda ceza yargilamasinda ispat yiikt de iddiaciya aittir.*® Bu bag-
lamda; ceza muhakemesinde sorusturma ve kovusturma evresinde
sugsuzluk karinesinin uygulanarak adil bir yargilama gerceklestirile-
bilmesi i¢in somut olayla ilgili elde edilen delilerin yukarida saydigi-
miz 6zelliklerinin olmas1 gerekmektedir.

2.2.2. Delil Tiirleri

Ceza Muhakemesinde yargilama yapilabilmesi icin ortada huku-
kun sug olarak tanimladig1 bir eylemin meydana gelmesi gerekmek-
tedir. Ceza adalet sisteminin aktorleri, meydana gelen bir olays; ihbar,
sikayet, kollugun veya Cumhuriyet Savcisinin re’sen tespiti veya sug
duyurusu gibi yontemlerle 6grenmektedir. Mahkemenin somut olaya

3 Metin Feyzioglu, “Sugsuzluk Karinesi: Kavram Hakkinda Genel Bilgiler ve Avru-

pa Insan Haklar1 Sozlesmesi, AUHF Dergisi, Ankara, 1999, C.48, S 1-4, 5.135-163,
Auhf.ankara.edu.tr (2013) http:// www.auhf.anakara.edu.tr ( 21.11.2013)
% YCK, 15.04.1993, 1993/6-79 E., 1993/108K., Yargitay Kararlar Dergisi, Ekim 1993,
Cilt:19, Say1:10, s.1565
Olgun Degirmenci, Ceza Muhakemesinde Sayisal (Dijital) Delil, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2014, s.111
[lhan Uztilmez, “Tiirk Hukukunda Sugsuzluk Karinesi ve Sonuglar1”, TBB Dergisi,
Ankara, 2005, Say1 58, Y1l 2005, s.41-72

37
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iliskin karar verebilmesi i¢in olayin nasil gergeklestigini bilmesi yani
mahkeme 6niinde, sorusturma ve kovusturma evresinde elde edilen
deliller vasitasiyla canlandirilmas: gerekmektedir.

Deliller hukuk literatiiriinde kendi aralarinda kategorilere ayril-
maktadir. Cesitli siniflandirmalar olmakla birlikte, mahkemenin hii-
kiimle ¢cozmesi gereken asil olay1 ispatlayan delillere dogrudan dog-
ruya deliler, hakkinda karar verilmesi gereken esas olaya baglh olan
yan olaylar1 aciklayan deliler ise dolayli veya belirti deliller olarak
adlandirilir. Bunun yaninda kaynag kisi olan (tanik, sanik ve bilirkisi)
ve kaynag1 nesne (belge ve belirti) olan deliller olarak siniflandirmak
miimkiindiir.® Ispat giicii bakimindan deliler, dogrudan dogruya delil
ve tamamlayiciya ihtiya¢ duyan ve duymayan delil olarak, elde edil-
digi kaynaga gore ise beyan delilleri, belge delilleri, nesne delilleri, iz
delilleri ve viicut parcalar: olarak tasniflenmektedir.®® Baska bir ifa-

deyle beyan, belge-vesika ve belirti delilleri olarak siniflandirilmakta-
dlr.41424344

Meydana gelen somut olayla iliskili olarak yapilan tanik, magdur,
miisteki ve stiphelilerin yetkili makamlar karsisinda ve usuliine uy-
gun olarak yaptig1 aciklamalar beyan delilini olusturur. Olayla iliskisi
olan bireylerin yapmis oldugu agiklamalarin beyan delili olarak kabul
edilebilmesi i¢in kovusturma evresinde mahkeme 6ntinde yapilmasi
veya sorusturma evresindeki aciklamalarin mahkeme oniinde tekrar-
lanmalar1 gerekir.**** Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28.02.2012 ta-
rih ve 2011/1-692 Esas 2012/ 60 say1l1 “... kolluk gérevlilerince alinan.. .ta-
rihli ifadesinde, ...anlatimin diger boliimleri ile benzer mahkeme huzurundaki

% Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,204

40" Vahit Bicak, a.g.e.,430-436

1 Yasin Atag/Ekrem Mus/ Eytip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, “Polis Akademi-
si Giivenlik Bilimleri Enstitiisii Ogrencilerinin Delil Algisi” Polis Bilimleri Dergisi,
Ankara, 2013, 15(3)

Giil Fatih, Ninhidrinin Sciff Baz1 Olusturma Ozelliginden Faydalanarak Parmak {zi
Tayininde Kullanilmasi, Selguk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanma-
mis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2014, ss. 4 http://acikerisim.selcuk.edu.tr:8080/
xmlui/bitstream/handle/123456789/ 1029/357059.pdf?sequence=1 (22.06.2015)
3 Ersan Sen, “Ceza Yargilama Stireci”, TBB Dergisi, Ankara, 2011 (97), http:/ / tbbder-
gisi.barobirlik.org.tr/m2011-97-1113, (15.04.2014)

Nurullah Kunter, a.g.e., 5.493

Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,205

Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.178-198

Yasin Ata¢/Ekrem Mus/Eytip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, a.g.e.
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beyaninda ise...seklinde beyanda bulunmustur.” kararinda da goruldugii
tizere mahkemede yapilan agiklamalar ile usuliine uygun ve yetkili
makamlarca alinan beyanlarinda delil niteliginde oldugu anlasilmak-
tadir.*®

Somut olay aninda, olayin bire bir, belirli sekillerle bir nesne tize-
rine aktarilmasi halinde ise belge delilinden soz edilir.* Baska bir ifa-
deyle delil, olay1 temsil eden, olay hakkinda bilgi veren ve insan yapisi
olan bir ispat vasitasidir.®! Belge delillerinin neler oldugu konusunda
literattirde bir birlik olmamakla birlikte, somut olay1 birebir aktaran
yazili nitelikte, ses ve goriintii ile sekil tespit eden belgeler olmak tize-
re olmak tizere tice ayirmak mimkiindiir.”*%*¢ 6100 sayili Hukuk
Mahkemeleri Kanunu madde 199’a gore ise belgeler “Uyusmazlik konu-
su vakualar1 ispata elverigli yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan, kroki,
fotograf, film, goriintti veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veri-
ler ve bunlara benzer bilgi tagiyicilar:” olarak tanimlanmustir.

Yargitay 10. Ceza Dairesinin 06.10.2011 tarih ve Esas No:2011/4970
Karar No: 2012/ 55530 say1l1 kararinda

“...Emniyet Muidiirliigii'niin ... kapali ve miihiirlii zarf icerisinde sanik-
larin kullandig1 telefonlara iliskin olarak mahkemece verilen iletisim tespit ka-
rarlaria dayamlarak diizenlenen iletisim tespit tutanaklar1 ve buna iliskin
CD’lerin gonderildiginin belirtildigi, iddianamede ve Cumhuriyet savcisinin
miitalaasinda ise adli emanetin ... sirasinda kayith iletisim tespit ¢oziim
tutanagi ve CD’lerin dosyada delil olarak saklanmasina karar verilme-
sinin talep olundugu, ancak dosyada ... sayili emanet makbuzu, iletisim
tespit coztm tutanagi ve CD’lerin bulunmadig, tespiti yapilan goriismelerin
coziimlerinin ardr ardina siralanarak diizenlendigi ... sayfadan ibaret bir tuta-
nak bulundugu goriildiigiinden;

48 YCK, 28.02.2012 ,:2011/1-692 E., 2012/60 K., Yarqitay Kararlar Dergisi, Aralik
2012,Cilt:38, Say1:12, s. 2455-2472
% Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e., 5.249
Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.198
51 {email Ercan, a.g.e., s.127
2 Yasin Ata /Ekrem Mus/ Eytip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, a.g.e.
5 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,249
> Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., 5.199
55 {smail Ercan, a.g.e., s.127-128
% Parlar Ali/ Hatipoglu Muzaffer/Yiiksel Erol Guingor, a.g.e., s.417-420

50
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a) ...iletisim tespit ¢oziim tutanagr ve CD’ler ile ¢oziim tutanaklarinin
denetime imkan verecek sekilde dosyaya konulmast,

b) ...cozumuntn yetkili bilirkisiler tarafindan yapilip yapilmadig1, ya-
pildi ise buna iliskin bilirkisi yemin tutanaklarini temin edilip iletisim ¢oziim
tutanaklar1 saniklara okunarak diyecekleri sorulduktan sonra tiim deliller bir-
likte degerlendirilerek saniklarin hukuki durumlar: ayr: ayri tartisilip saptan-
masi gerekirken eksik arastirma ile hiikiim kurulmas

7757

... hiitkmiin CMUK'nin 321. Maddesi geregince bozulmasina...

Yargitay 7. Ceza Dairesinin 22.04.2014 tarih ve Esas No:2013/15622
Karar No: 2014/8191 say1li kararinda.

...samga tutanakta yazili esyalarim ne oldugu aciklanmadan savunma
hakkin kisitlanmasi. . .arama kararinin denetime olanak verecek sekilde dos-
yaya getirtilmeden eksik arastirma ile karar verilmesi,.. . hiikmiin 5320 say1l1
yasanin 8/1. maddesi uyarinca ytriirlitkte bulunan 1412 sayili CMUK.
nun 321. maddesi uyarimca BOZULMASINA...”®

Yargitay 7. Ceza Dairesinin 13.02.4014 tarih ve Esas No:2013/6794,
Karar No: 2014/2239 sayil1 kararinda.

... saniklarin olaydaki fonksiyonlarina gore hukuki durumlarinin
tartisilmasi gerektiginin gozetilmeden eksik incelemeyle yazili sekilde
hiiktim verilmesi,.. hitkmiin 5320 sayil1 Yasanin 8/1.maddesi geregin-
ce yturirliikte bulunan 1412 sayihi CMUKnun 321.maddesi uyarinca
BOZULMASINA, *

yonelik olarak verilen kararlarda goriilecegi tizere, delillerin hiik-
mii verecek mahkeme huzurunda ortaya konulmasi, tartisilmasi ve ir-
delenmesi ve bir biitiin halinde tiim delilerle birlikte degerlendirilerek
hitkme varilmasi adil yargilama ilkesinin temel gerekgelerindendir.®

Belirti delili, bir olaydan geriye kalan ve somut olay1 temsil ede-
bilmesi i¢inde diger delilerle desteklenmesi gereken tabii (dogal) ve

57y 10. CD., 28.02.2012 2011/4970 E.,, 2012/55530 K., Yargitay Kararlar Dergisi, Aralik
2012, Cilt:38, Sayr:12, s. 2517-2518
% v.7.CD., 22.04.2014., 2013 /15622 E., 2014/8191 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.tr/
VeriBankasi IstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet, (24.06.2015)
% Y.7.CD., 13.02.2014, 2013/6794 E., 2013/2239 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.tr/
VeriBankasi IstemciWeb/ GelismisDokumanAraServlet, (26.06.2015)
60 Parlar Ali/ Hatipoglu Muzaffer/ Yiiksel Erol Giingor, a.g.e., s.421
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suni (yapay) izlerdir.®*** Diger bir ifadeyle kesif faaliyetine konu olan
olaydan geriye kalan her tiirlii iz ve eserlerdir.* Belirtiler, ceza muha-
kemesinde sorusturma ve kovusturma makamlarinca incelenebilecek
ve maddi gercegin arastirilmasi ve ispatlanmasinda yararlanilabilecek
vasitalar olmasindan dolay1 maddi deliller olarak da adlandirilmakta-
dir.®® Bu kapsamda, somut olayla ilgili maddi delillerin neler olabile-
cegi konusunda bir stnirlama olmamakla birlikte biyolojik, kimyasal,
fiziksel ve iz delilleri olarak veya nesne, iz, viicut parcalari, koku, hay-
vansal ve bitkisel delil olarak siniflandirilabilir.*%”

Guinumitizde bilgisayar, telefon, konum belirleme sistemleri, fre-
kans tanima sistemleri, kameralar, her tiirlii elektronik cihazlar, ag
sistemleri gibi elektronik cihaz ve sistemlerin insan yasamina getir-
digi kolayliklar, bilisim sistemlerinin toplum hayatinda daha fazla
yer edinmesine ve olay yerinin fiziksel ortamdan siyrilip sanal alana
dogru kaymasina, dolayisiyla da elektronik delil kavramin dogmasina
neden olmustur.®®® Elektronik ortamda yaratilan, degistirilen, iletilen
ya da saklanan verilerin, kayitlarin ve belgelerin iddia edilen bir vaki-
anin ispat1 i¢in kullanilmasi veya kullanilmak istenmesi durumunda,
elektronik delil s6z konusu olmaktadir.” Bu cercevede elektronik delil
“Herhangi cihaz, bilgisayar ya da bilgisayar sistemi ile olusturulan, islenen de-
polanan ya da iletilen ya da iletisim sistemi ile aktarilan, hiikiim stireci ile ilgili
olan verilerden (dijital formattaki veriden ya da analog cihaz ¢iktilarindan)
olusur.” seklinde tanimlanmaktadir.”! Burada su hususu belirtmekte
yarar vardir. Elektronik cihazlar; analog cihazlar ve sayisal cihazlar

1 Nur Centel/Hamide Zafer, a.g.e.,252

62 Nevzat Toroslu/Metin Feyzioglu, a.g.e., s.199

63 Nurullah Kunter, a.g.e., 5.492

4 {smail Ercan, a.g.e., 5.128

Parlar Ali/Hatipoglu Muzaffer/Yiiksel Erol Gungor, a.g.e., 5.468

Yasin Atag¢/Ekrem Mus/Eytip Aydogdu/Ersin Karapazarlioglu, a.g.e.

Vahit Bicak, a.g.e., 5.463-485

Olgun Degirmenci, a.g.e., s.123-125

Giirkan Ozocak, “Ceza Muhakemesinde Elektronik Delillerin Tespiti ve Toplan-
mast”, Tekin Memis, Ahmet Koltuksuz, Mine Akkan (Eds), 2. Uluslar aras: Bilisim
Kurultay1 Bildiriler Kitab1 fzmir, 2011, ss. 110- 125http:/ /2011.ubhk.org.tr/Uplo-
ad_Files/FckFiles/file/bildiriler_kitabi.pdf (01.06.2015)

Mustafa Goksu, Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil, Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisti Ozel Hukuk (Medeni Usul ve Icra-Iflas Hukuku) Anabilim
Daly, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2010, s.37, acikarsiv.ankara.edu.tr/
browse/26465/tez.pdf, (15.05.2015)

Olgun Degirmenci, a.g.e., s.126

65
66
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olmak {izere ikiye ayrilmakta ve elektronik cihazlarda tutulan veya
olusturulan deliller elektronik delil olarak, sayisal cihazlarda tutulan
veya olusturulanlar sayisal deliller olarak isimlendirilmektedir”

Delil tiirlerinin genel olarak beyan, belge ve belirti delilleri olarak
siiflandirildigindan bahsetmistik. Elektronik ve sayisal deliller ise
bulunduklar1 ortama, elde edilis sekillerine ve meydana gelen somut
olay1 ispat giiclerine gore degisim gosterebilmektedirler. Bu sebeple
elektronik ve sayisal delilleri bazen belge, bazen de belirti delili olarak
kabul edebiliriz. Bu deliller diger delillere oranla disaridan miidahale-
ye acik olmalar1 nedeniyle, elektronik ve sayisal delillerin delil olarak
kabul edilmeden once sarihligi dikkatli bir bicimde arastirilmal1 ve
diger delillerle desteklenmelidir.” Nitekim, Yargitay 11. Hukuk Dai-
resinin 23.06.2008 tarihli 2007/6429 E., 2008/8326 K. ictihat Metninde
ozetle;

“ ... banka nezdinde acilms olan hesapta bulunan paranmn davacimin bil-
gisi ve izni disinda internet yolu ile yapilan islemler sonucu... havale isle-
minin gise islemi olarak degil, internet ortami {izerinden elektronik
islem olarak gerceklestirildigi sabittir...

... taraf, havale isleminde kullamlan kisisel bilgilerinin 3. kisiler tarafin-
dan bankamn giivenliksiz internet sisteminden 6grenilmis veya bankanin il-
gili personelinin 3. kigilere haber sizdirmasindan kaynaklannusg olabilecegini,
davalr bankanin 3. kisilere karsi kendisini uyarmadigini, destek vermedigini,
bilgilendirmedigini, ...

...davacimin kullandi§1 ve 0zenle saklamas: gereken sisteme girig bilgileri-
nin hangi yoldan elde edilmis bulundugu hususlart acikliga kavusturulduktan
sonra taraflarin sorumlulugunun saglikl bir sekilde tayin ve takdiri miimkiin
olacagindan, oncelikle internet, bilgisayar, internet iizerinden yapilan islemler
ve gtivenlik sistemleri, ... uyusmazhigr aydinlatacak tiim unsurlar degerlen-
dirilmeden, bu baglamda taraflarin hukuki sorumlulugu tayin ve takdir edil-
meden eksik incelemeye, yetersiz bilirkisi raporuna dayali olarak yazili sekilde
hiikiim tesisi dogru goriilmemis, kararin bu nedenle davact yararina bozulma-
st gerekmistir. ” 7

72 Olgun Degirmenci, a.g.e., s.127-128

7 Olgun Degirmenci, a.g.e., s.130-135

74 Y 11.HD., 23.06.2008, 2007/6429 E., 2008/8326 K https://emsal.yargitay.gov.tr/
Veri BankasilstemciWeb/Gelismis DokumanAraServlet (24.06.2015)
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Diyerek elektronik ortamda yapilan islemlerin giivensizligine
dikkat cekmekte ve bu tiir delillerin en zayif noktas: olan sarih olup
olamadig ile disaridan miidahale yapilip yapilamadigi, uyusmazhg:
ortaya ¢ikaracak olan tiim unsurlar ortaya ¢ikarilmadan ve yetersiz
bilirkisi raporu ile karar verilmesine vurgu yapilarak kararin dava-
c1 yararmna bozulmasina karar vermistir. Bilirkisi incelemesi ile ilgili
Yargitay 10. Ceza Dairesi 17.12.2008 giin ve 2008/14165 E., 2008/18731
K. “...konusunda uzman bilirkisi raporu alinmas: gerektiginin gozetilmeme-
si” hususu, diger eksiklikler ile birlikte verilen kararin bozulmasi igin
gerekgelerden birisi olmustur. 7

2.2.3. Delillerin Faydalar:

Yargilama evresinde olayin nasil gerceklestiginin anlasilip karar
verilmesine yarayacak olan en énemli unsur, olayin ispatini saglaya-
cak olan delillerdir. Dolayisiyla deliller maddi gercege ulasilmasi icin,
islenmis olan sugun ispat edilmesini ve yargilamanin dogru, adil ve
hizli gerceklesmesi ile savci ve hakimlerin su¢ ve suclular arasinda-
ki iligkiyi dogru anlayip karar vermelerine yardimei olur. Vatandasin
devlete ve adalete olan giivenini arttirir. Sugu aydinlatarak yanlis ki-
silerin suclanmasini nleyerek insan hak ve onurunu korur. Sugun is-
lenis sekli, zamany, failin davranis tarzi, stipheli, magdur ve olay yeri
hakkinda bilgiler vererek aralarindaki iliskinin kurulmasini saglar.
Suca karisan kisilerin roliinii belirler ve sahislarin itirafta bulunmasi-
na katki saglar. Insan algilarinda hata yapabildiginden beyanlar1 her
zaman dogru olmayabilir, deliller bilimsel gerceklere dayandigindan
insan hatasini ortadan kaldirmaya yardimci olur. Islenmis olan diger
suclar arasindaki benzerlikleri ortaya koyarak, faili mechul kalmis
seri islenen suclarin da aydinlatilmasina katk: saglar. Kolluk bi-
rimlerine yonelik olas1 su¢ isnatlarini bertaraf eder.””77¢7

7> Y.10.HD., 17.12.2008, 2008,/ 14165 E.,2008/18731 K., https:/ /emsal.yargitay.gov.tr/
VeriBankasi IstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet, (24.06.2015)

Biilent Bayraktar, “Mahkemelerde Delillerin Onemi, Sosyal Bilimler Dergisi, 2011, 25,
5.33-43, journals.manas.edu.kg (2013), http:/ /journals.manas.edu.kg (21.11.2013)
Canozelgiivenlik.com, “Olay Yeri Koruma” www.canozelguvenlik.com.tr/wp-
content/.../5.O0LAYYERIKORUMA.do...[, (23.04.2014)
guvenlikvekariyer.blogspot.com.tr, “Olay Yeri Inceleme”, http:/ / guvenlikvekari-
yer. blogspot.com.tr/2011/12/ olay-yeri-inceleme.html, (23.04.2014)
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3. YONTEM

Calismada, sosyal olaylari, arastirmaya katilanlarin yasadiklar:
ve bulunduklari gevre igerisinde inceleyerek anlamaya ve sahislarin
sahip oldugu deneyim ve tecriibelerden faydalanarak sistematik bir
inceleme yapmaya olanak saglayan nitel arastirma yontemlerinden
yapilandirilmamais ve yar1 yapilandirilmis goriisme yontemi kullanil-
mustir. Yapilandirilmamis goriisme, arastirmacinin arastirma yapacagi
konu hakkinda bilgisinin az oldugu durumlarda katilimcilarin bilgi,
goris ve diistincelerine basvurdugu ve goriisiilen kisilerin sdyledikle-
rine herhangi bir sinirlama getirmeden, sadece sorulan sorularla yon-
lendirildigi arastirma yontemidir. Yar:1 yapilandirilmis gortismede ise
sorulan sorular agik uglu ve bir kilavuz takip edilerek goriismeler
icra edilir.*

Halen sugla miicadele devletin cesitli kurumlar: tarafindan yi-
ritilmekte olup, adli teskilat bunlardan bir tanesidir. Adaletin hizl,
dogru ve etkili olarak yerine getirilebilmesi ve yargilama esnasinda
sucun aydinlatilabilmesi icin delile ihtiya¢ duyulmaktadir. Yargilama
evresinde en énemli siijelerinden olan mahkemelerde hakimlerin de-
lil algist da bu hususta 6nem arz etmektedir. Bu nedenle, arastirmada
hakimlerin delil algisinda ve delil elde etmede yasadiklar1 sikintila-
rin neler oldugunun tespit edilmesi ve ¢6ziim {iretilmesine amaclan-
muistir.

Arastirmada oncelikle hakimlerden pilot bir grup secilmis ve ken-
dileri ile yapilandirilmamis miilakat teknigi ile gortismeler yapilmuistir.
Bu goriismelerde elde edilen bilgilerle yasanan sorunlarin ana baslik-
lar1 tespit edilerek, sorunlarin gruplandirilmasi yapilarak toplam 20
hakim ile yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi ile gortisme gercekles-
tirilmistir. Secilen pilot grupla yapilan ¢alisma sonucunda elde edilen
bulgulardan sorular iki ana gruba ayrilmistir; iddianamenin kabulii
evresi ve yargilama evresi olmak {izere: Birinci boliimde; sorusturma
evresinde hazirlanan iddianameler ve delil toplanmasy; iddianamenin
incelenmesi i¢in yasa tarafindan verilen 15 giinliik stire; sorusturma
evresinde elde edilen delillerin hukuka uygunlugu sorular1 sorulmus.

kilis.pol.tr/Sayfalar/ birimlerimiz_olayyeri.aspx, (23.04.2014)
Oguzhan Omer Demir, “Nitel Arastirma Yontemleri”, Kaan Boke (Ed), Sosyal Bi-
limlerde Arastirma Yontemleri 3. Basi, Alfa Yayinlari, Ankara, 2011, ss. 278-306
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Ikinci evrede ise; delil serbestisi ilkesi; delillerin simiflandirilmasi; sa-
nik ile delil arasindaki iliskinin kurulmasy; yargilama evresinde de-
lillerin degerlendirilmesi icin adli bilimler ile teknolojik imkanlardan
yararlanma; delillerin muhafazasi, takip ve temin edilmesi; bilirkisi
se¢imi; 18 yas ve altindaki suca stiriiklenen cocuklar, magdur ve tanik-
larin dinlenmesi; yargilama stireleri; ceza yargilamasinda ytizytizelik
ilkesi, savunmanin delil bulup kullanmasi ve stipheden sanik yarar-
lanir ilkesi sorulari sorulmus ve katilimcilarin diistinceleri alinmistir.

Arastirmaya katilan 20 hakimin 13"t erkek, 7’si kadindir.
Hakimlerin tamami birinci sinif hakimdir. Goriisiilen hakimlerimizin
besi Sulh Ceza Mahkemesi, besi Asliye Ceza Mahkemesi, altis1 Agir
Ceza Mahkemesi, ikisi Cocuk Mahkemesi, biri Trafik Mahkemesi, biri
de Iinfaz hakimidir.

Calisma igin, ulasilabilirlik bakimindan kolay olmasi nedeniyle
Ankara ili se¢ilmis olup, sonuglar Ankaradaki durumu yansitmakta-
dir. Ayrica arastirmada temsil ve genellem kaygisi giidiilmemistir.

4. ARASTIRMANIN BULGULARI
4.1. iddianamenin Kabulii Evresi

4.1.1. Sorusturma Evresinde Hazirlanan iddianameler ve Delil
Toplanmasi

Ankara adliyesinde hakimler ile yapilan gortismelerde, miilga
Ceza Muhakemeleri Usulti Kanunu ytirtirliikte iken, sorusturma ev-
resinde siipheliler hakkinda lehte ve aleyhte delil toplanmas1 hususu-
na dikkat edilmedigi ve sorusturma dosyalarinin eksik hazirlandig:
yoniinde genel kanaat olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak yeni 5271 Say1l
Ceza Muhakemeleri Kanunu ile bu hususun eskiye oranla ¢ok daha
iyi duruma geldigi, ancak, 5271 sayil1 kanun cikarilirken sorusturma
dosyalarmin davayi bir celsede bitirecek sekilde hazirlanmasi hedef-
lenmesine ragmen, uygulamanin maalesef istenilen seviyeye gelmedi-
gi belirtilmistir.

Yapilan goriismelerde, meydana gelen somut olay: ispata yara-
yacak tim deliller elde edilerek, stipheli ile deliller arasinda bag ku-
rulmadan iddianamelerin hazirlandigi, bunun altinda ise delil de-
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gerlendirmesinin mahkemeler tarafindan yapilmasi ve bir an once
yargilamanin baslatilmas1 diistincesinin yattig1 belirtilmektedir. Bu
diistincenin olusmasinda da hem Yargitay hem de miifettisler tarafin-
dan savcilarin kovusturmaya gerek yoktur kararlaria yonelik olumsuz
elestirilerinin yattig1 soylenmektedir. Aksine olayla ilgili ttim deliller
toplandiktan ve stipheli ile delil arasindaki bag kurulduktan sonra id-
dianamenin hazirlanmasi gerektigi, sorusturmanin ancak bu islemler
yapildiktan sonra tekemmiil edebilecegi ve bu durumun iddianamele-
rin eksik hazirlanmasina ve gereksiz olarak yargilama evresine gecil-
mesine veya uzun yargilamaya sebep oldugu belirtilmektedir. Gorti-
stilen bir hakim bu durumu soyle 6zetlemistir:

“ Aslinda yeni CMK hazirlanirken niyet, sorusturma asamasinda her
tiirlii delilin ikame edilmesi ve iddianame kabul edildikten sonra hikimin yeni-
den delil toplama ihtiyact olmayacak sekilde davanin baslamas: hedeflenmisti.
Ancak, savcihiga yonelik “sen karar verme yargr karar versin” gibi olumsuz
elestiriler, savcilarimizin her olay icin iddianame hazirlamasinin ve yetersiz
delille davalarin ac¢ilmasimin sebeplerinden birisi olmugtur. ”

Bir bagka hakim ise:

“Savcilarnmizin is yogunlugu nedeniyle CMK 170/2 maddesindeki ye-
terli stiphe kavramindan hareketle meydana gelen somut olayla ilgili detayl bir
delil arastirmas: yapmadan iddianame hazirlama temayiilleri var. Kollugun
hazirladigi fezleke ile yetiniliyor. Aksine kolluga ne tiir delillerin toplanacagi
konusunda talimatlar: savcilarimizin vermesi gerekir. Kolluk ne getirir ise id-
dianame onun tizerine bina ediliyor”.

demektedir. Baska bir hakim ise, “Olay, sanik ve deliller arasinda bag-
lant1 kurulmadan torba iddianameler hazirlaniyor. Bazen dosyalar niifus kay-
di, sabika kayd: ve iddianame disinda bir sey olamadan gonderiliyor” ctim-
lesiyle sorusturma dosyalarindaki eksikliklere dikkati ¢ekmektedir.
Bu durumun mahkemelerin delil toplama faaliyetiyle ugrasmasina ve
yargilamanin da uzamasina neden oldugu belirtilmektedir.

Asil sorunun delil toplamada degil de delillerin degerlendirilme-
sinde oldugu ve etkin sorusturma yapilmamasindan kaynaklandigi-
n1 diistinen hakimlerimizden birisi bu durumu soyle 6zetlemektedir
“Stiphelinin ifadesi alinmadan veya gegici raporla hazirlanan iddia-
nameler var. Bunlarin ¢niine gecilmeli. Cok istisnai ve zorunlu sart-
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lar olusmadig1 takdirde eksik hazirlanan iddianameler mutlaka iade
edilmeli.” diyerek iddianamenin kabulii icin belli standartlar olmas:
gerektigi tizerinde durmaktadirlar.

Diger bir goriis ise baslangicta sorusturma evresinde delil topla-
nirken lehte ve aleyhte delil ayirim1 yapmanin dogru olamadigy, ilgisi
olabilecek her tiirlti delilin toplanmasi ve lehe veya aleyhe ayiriminin
iddianame hazirlanirken yapilmas: gerektigi, ayrica sorusturmanin
kamu adina yapilmas: nedeniyle de boyle bir ayirim yapmaya gerek
olmadig yoniindedir.

Sorusturma evresinde hazirlanan iddianamelerdeki eksikliklerle
ilgili olarak goriisiilen hakimlerimizin ¢ogunlugunun ortak goriisi
iddianamelerin eksik hazirlandigs, lehte delillerin toplanmasinda so-
runlar oldugu yoniindedir. Bu eksikliklerin sebeplerini ise:

Ozellikle biiyiik sehirlerde Cumhuriyet savcilarimizin ve onlarin
yardimcist pozisyonundaki kolluk birimlerinin {tizerindeki is yuki-
niin fazlaligs,

Savcilarin adliyelerdeki idari faaliyetleri,

Savcilarimizin sorusturma evresinde aleyhte delilleri toplamadaki
gostermis olduklar1 hassasiyeti, lehte olan delilleri toplarken goster-
memeleri,

Savcilarin ve onlara yardimci olarak calisan kolluk birimlerinin
calisma aliskanliklars,

Sorusturmay1 yapanin egitim ve tecriibe eksikligi,

Savcilarimizdaki delil degerlendirilmesinin mahkemelere ait ol-
dugu diistincesi,

Bir an 6nce yargilamanin baslatilmasi diistincesi,

Meydana gelen somut olayda delil elde konusunda yasanan sikin-
tilar olarak siralamaktadirlar.

I[ddianamelerdeki eksikliklerin giderilmesi ile ilgili olarak goriisii-
len hakimlerin onerileri soyledir:

Yasadist uyusturucu ticareti, cinayet, mali suglar, cinsel suglar, vb.
bircok sug icin ortak bir prosediir belirlenerek, bu tip olaylarda, Cum-
huriyet savciliginin ve kollugun mutlaka toplamasi gereken deliller
belirlenmeli ve delil toplanmasinda standart gelistirilmelidir,
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Ozellik arz eden suglarla miicadelede etkinligi artirmak icin uz-
manlasmis savcilarin yetistirilmesi ve bu davalara onlarin bakmasinin
sorusturmanin daha saglikli olmasina ve nihayetinde de daha etkili
yargilama yapilmasina katki saglayacaktir,

On sorusturma miiessesinin hukuk sistemimize dahil edilmesi ve
bu sorusturma neticesinde hakim tarafindan dava agilmasina gerek
olmadig1 yoniinde kanaat olustugu takdirde, iddianamenin reddine
karar verilebilmesi i¢cin diizenleme yapilmasi gerekmektedir,

Denetimi adli makamlarda olmak tizere, kolluk bircok arastirma
ve delil toplama faaliyetini kendi basina yapabilmeli ve bunun igin
yetkilendirilmeli, bu sayede de savcilik makaminin is yiikii hafifletil-
melidir,

Adliyelerdeki idari faaliyetlerin konusunda yetismis uzman per-
sonele devredilerek savcilar tizerindeki is ytik hafifletilmelidir.

4.1.2. iIddianamenin Incelenmesi icin Yasa Tarafindan Verilen
15 Giinliik Siire

Iddianamenin incelenmesi icin yasa tarafindan verilen 15 giinliik
stirenin normal sartlarda yeterli oldugu, ancak sanik, magdur, tanik
sayist ile delil sayisinin ¢ok fazla oldugu dosyalar i¢in kanun tarafin-
dan taninan siirenin yeterli olmadig1 ve bu tiir davalar i¢in taninan
stirenin arttirilmasi gerektigi yoniinde genel bir kanaat hakimdir.

4.1.3. Sorusturma Evresinde Elde Edilen Delillerin Hukuka
Uygunlugu

Yapilan gortismelerde delillerin hukuka uygun olup olmadig: yo-
niindeki denetimin dosya tizerinden yapildigi, hukuka uygun olarak
elde edilmeyen delile rastlanilmasi durumunda gerekli islemlerin
mutlaka yapildig1 ve bur tiir delillerin yargilama evresinde kullanil-
mamasl gerektigi yontinde genel bir kanaat oldugu ortaya ¢ikmustur.
Gortistilen hakimler yapilan diizenlemelerle son zamanlarda kendi-
lerine gelen dosyalarda bu tiir durumlarla pek karsilasmadiklarini,
ayrica Cumhuriyet savciliklarinda ve kolluk birimlerinde bu hassasi-
yetin olustugunu belirmislerdir. Ancak hukuka aykir: delillerin daha
ziyade vatandaslar tarafindan elde edilmeye calisildig1 yontinde ka-
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naat belirtmislerdir. Delillerin hukuka uygun elde edilmedigi konu-
sunda diger bir denetim seklinin de savunma makaminin iddialar:
sonucu yapilan incelemeler oldugu beyan edilmistir.

4.2. Yargilama Evresi

4.2.1. Delil Serbestisi Ilkesi

Gortisme yapilan hdkimlerin tamami ceza davalarinda meydana
gelen somut olayin ispatina yarayacak her tiirlii delilin ispat vasitas:
olarak kullanilabilecegi, zira her dosyanin kendine 6zgii sartlar1 ol-
dugu ve dava olaydan sonra goriilmeye baslandigindan hakimin ka-
naat edinebilmesi i¢in delillerin hicbir sekilde sinirlandirilamayacagi
yoniinde kanaat beyan ettigi gortilmustiir. Yargilamada temel amacin
maddi gercege ulasmak oldugu ifade edilmistir. Karar anina kadar de-
lil sunulmasinin veya arastirilmasinin 6niinde bir engel olmamalidir.
Ancak, bir hakim “Hiikiim vermeye yeterli delil elde edildiginde yargilamay:
gereksiz yere uzatmamak adima baska delilleri de arastirmaya gerek yoktur”
diyerek sucun elde edilen delillerle stibuta ermesi durumunda, yani
hukuki yarar goriilmeyen ve davanin sonucuna etki etmeyecek delil-
lerle bogusup davay1 uzatmanin adaleti geciktirmekten baska bir ise
yaramayacagini anlatmaya calistig1 agiktur.

Meydana gelen olayin her ttirlii delille ispati konusunda hakimlerin
hem fikir oldugu yukarida belirtmistik, ancak konuyla ilgili bir hakim
ise “Dijital delilin tek basina maddi gercege ulasmada yeterli goriilmemelidir.
Mutlaka baska delillerle desteklenmesi gerekli, savunmay: sakatliyor ve bir yo-
niiyle eksik de bir delil” diyerek dijital delile olan gitivensizligini beyan
etmektedir. Dijital delille ilgili gortistilen hakimlerin tamami djijital
delillerin giivensiz olmasi nedeniyle baska deliller ile desteklenmesi-
nin gerekliligi yontinde kanaat beyan etmislerdir.

4.2.2. Delillerin Siniflandirilmasi

Delillerin siniflandirmaya tabi tutulmas: ile ilgili goriistilen
hékimlerimiz, halen uygulamada bdyle bir siniflandirma yapilmadi-
g1 belirtmektedirler. Hakimlerin ¢ogunlugunda delilleri meydana
gelen sug ile sanik arasindaki baglantiy1 ispat etme giictine gore sinif-
landirma egilimi oldugu soylenebilir. Katilimcilara gore gticli delil,
héakimin olayla ilgili kararini vermesinde etkili olan delildir. Bir hakim
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“Onemli olanin bir delillin neden tistiin tutuldugunun kararda belirtil-
mesi ve digerlerine gore neden daha fazla itibar edildiginin aciklanmasidir”.
Haékimlerimizden bazilar ise delilleri siniflandirmanin bir gereklilik
oldugu, ozellikle kapsamli dosyalarda bu tiir bir siniflandirma yap-
manin hakimlerin isini kolaylastiracagini ve bu islemin de sorusturma
evresinde yapilmas: gerektigini belirtmislerdir. Bir kisim hakim de-
lillerin siniflandirilmasina gerek olmadig: ve delillerde 6nemli olanin
hakimin takdirini etkilemesi oldugu yontinde goriis bildirmislerdir.

4.2.3. Sanik Ile Delil Arasindaki Iliskinin Kurulmasi

Gortistilen hakimlerimiz delil ile sanik arasindaki baglant1 ku-
rulmasinin yargilamanin en zor stireci oldugu ve bu evrenin savcilar
ile hakimlerin dosya tizerinde ayrintili olarak galismasini gerektiren
bir husus oldugunu belirtmislerdir. Zira siradan gibi goriinen seyle-
rin davanin sonucunu degistirebilecegini ve hicbir seyin atlanmamast
gerektigini belirtmektedirler. Sayet delille sanik arasindaki iliski ku-
rulamiyor ise hitkme gidilemeyecegini de belirtmislerdir. Bir hakim
“Tamamen emek ve zaman harcamakla alakali bir durum. Kanunla degil 6z-
veri ile halledilebilecek bir husus.”sozii, delille sanik arasindaki iligskinin
kurulmasinda hakimlerimizin ne kadar hassas oldugunu gostermek-
tedir. Baska bir hakimin

“Delilden samga gidilebilmesi icin elde edilen verilerin kesin olmasi sart-
tir. Aksi takdirde hakimlerimizin belirttigi gibi karara gidilemez. Ancak delil
toplamada yasanan zorluklar ve dzellikle birbiri arasinda baglantisi olan olay-
lar ile sug islemeyi yasam tarzi haline getirmis kisilerin yakalanmasinda ve
adaletin yerine getirilmesinde kolaylik saglamak maksadiyla baska iilkelerde
ornekleri goriildiigii gibi veri bankalari kurulabilir demektedir.

Ayni konuda bir diger hakim ise “DNA bankas: kurulmali artik bu
bir gereklilik. Parmak izi, DNA, vb. kisinin kimligini tespite yarayan veriler
mutlaka toplanmali ve bunlar arsivlenmeli” 6nerisini getirmektedir. Go-
rustilen hakimlerin genel kanaati sorusturma evresinde delilden stip-
heliye gidilebilmesi igin olay yerinden elde edilenlerin, karsilastirma-
sinin yapilabilecegi bir veri taban1 olmasi gerektigi ve bu hususun da
kisilerin bos yere yargilanmasinin 6niine gegebilecek ve de adaletin
yerine gelmesini hizlandiracak bir imkan olarak da degerlendirilmesi
gerektigi yontindedir.
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4.2.4. Yargilama Evresinde Delillerin Degerlendirilmesi Igin
Adli Bilimler Ile Teknolojik imkanlardan Yararlanma

Somut olayda elde edilen delil ile sanik arasinda iliskinin dogru
tespit edilebilmesi ve dogru degerlendirilmesi maksatlariyla, goriisme
yapilan hakimlerin tamamui tarafindan, adli bilimlerden ve teknolojik
imkanlardan mutlaka yararlanildig: muisahede edilmistir. Bu ttir ola-
naklardan yararlanilmasinin magdur, stipheli veya sanik i¢in faydalar:
oldugu gibi yargilama icin de kolaylik ve giivenilirlik sagladig: iddia
edilenin delille desteklenmesini saglamasi bakimindan son derece de
onemli oldugu gorusii hakimdir. Ancak, katilimcilar 6zellikle adli tip
kurumundaki uzman personel yetersizligi ve kurumun is yikiiniin
mevcut personelle karsilanmasindaki yasanan zorluklar nedeniyle adli
tip raporlarindaki gecikmelerden sikayetci olmuslardir. Bu gecikmenin
de yargilamanin uzamasina neden oldugu goriisti hakimdir. Kolluk bi-
rimlerine bagli kriminal dairelerde ise bu tiir stkintilarin pek yasanma-
dig1 belirtilmistir. Bunun yaninda halen sahip oldugumuz teknolojik
imkanlarin neler oldugu ve bu alandaki gelismeler hakkinda hakim ve
savcilarimiza yonelik bilgilendirme seminerleri ile brostirlerin hazir-
lanmasinin faydali olacag1 yoniinde de goriis beyan etmislerdir.

4.2.5. Delillerin Muhafazasi, Takip Ve Temin Edilmesi

Delilerin muhafazasinda personel yetersizligi ve yer konusunda
bir takim sikintilar yasanmakla birlikte, asil sorunun delillerin temin
ve takip edilmesinde yasandigi, sorusturma evresinde elde edileme-
yen delillerin kovusturma evresinde elde edilmesinin pek miimkiin
olmadig yoniinde genel bir kanaat ortaya gikmistir. Ozellikle biirok-
ratik engeller sebebiyle, sahislarin dinlenmek icin mahkemeye getiril-
mesinde sorunlar yasandigi, aradan gecen zamanin uzun olmasinin
kisilerin bildiklerini unutmalarina sebep oldugu belirtilmektedir. Ele
gecirilen sug delillerinin vakit gegirilmeksizin incelemeye alinmasi ge-
rektigi konusunda bir hakim “Bu tiir malzemelerin teknik incelemesi vakit
gecirilmeksizin yapilmali, inceleme tamamlandiktan sonra emanete alinmast
gerekmektedir. Aksi takdirde emanette iken yasanan arizalar nedeniyle isle-
nemez su¢ meydana gelmektedir” sozii ile delilin 6zelligini kaybettikten
sonra bir anlam tegkil etmedigini ifade etmesi bakimindan 6nemlidir.
Dile getirilen bir diger husus da adli emanete alinan araclar konusun-
da yasanan sikintilardir. Bu araglarin sahibine ¢ikardigr maddi kul-



TBB Dergisi 2015 (120) ~ Ferhat KARABULUT / Ersin KARAPAZARLIOGLU / Hamza TOSUN 411

fet nedeniyle uygulamada yediemine teslim edilerek sorun asilmaya
calisilmaktadir. Ancak bu hususta diizenleyici bir ¢calismaya ihtiyag
duyuldugu yapilan goriismelerden ortaya ¢ikan bir sonugtur.

4.2.6. Bilirkisi Sec¢imi

Bilirkisi se¢imi adalet komisyonunca her yil belirlenen liste {ize-
rinden uzmanlik alanina gore yapilmakta ve uzmanlik alani ile ilgili
yetersizlik var ise gerekgesi belirtilmek kosulu ile liste disindan bilir-
kisi se¢cimi yapilabilmektedir. Biiyiik sehirlerde bilirkisi temin edilme-
sinde sorun yasanmazken, kiiciik sehirlerde uzman yetersizligi ne-
deniyle bilirkisi tayininde zorluklar yasandigi, bu nedenle de biiytik
sehirlerdeki uzmanlardan yaralanilmaya calisildigl, bu durumunda
yargilamanin uzamasina sebep oldugu tespit edilmistir.

Bilirkisi raporlariileilgili olarak yasanan en biiyiik sorunun ise hu-
kuki bilgi eksikligi sebebiyle hakimin istedigi ile raporun alakasiz ola-
bildigi ve yeniden raporlastirma siireci yasandigi, dolayisiyla davanin
gereksiz yere uzadigl, bu nedenle de hakimler tarafindan bilirkisilerin
istenilen bilgi konusunda yonlendirilmesi gerektigi, hakimlerimizin
glivenilir, rtstiini ispatlamis ve diirtstligiine inandiklar kisileri bi-
lirkisi olarak atadiklar1 genel kanaat olarak ortaya ¢ikmustir. Bir hakim
“Bilirkisilerin uzmanhgimin yeteri kadar denetlenebildigi bir durumda degiliz.
Bilirkisilerin meslek odalar: tarafindan egitilmesi ve yeterlilik testlerine tabi
tutulmalary gerekir. Zira isinde ehil olmayanlarin vermis oldugu raporlar,
hakimlerin yanilmasina ve yanlis kararlar vermesine sebep olabilir
ve adalete olan giiveni sarsacak bir durum ortaya ¢ikabilir” sozleri dikkat
cekicidir. Ayrica Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine gore bilirkisi
raporlarinin bagimsiz kisi ve kurumlarca hazirlanmasi gerektigi, bu
durumun resmi kurumlara bagh kisilerin tarafsizliklarina golge di-
stirdig ve kisilerin tarafsiz oldugunu ispatlamak gerektigi, bu algiy1
yikmak adina bagimsiz rapor verebilecek kuruluslarin teskil edilme-
sinde fayda oldugu belirtilmistir.

4.2.7.18 Yas ve Altindaki Suca Siiriiklenen Cocuklar, Magdur
Ve Taniklarin Dinlenmesi

Suca stirtiklenen cocuklar, magdur ve taniklarin dinlenmesi ile
ilgili hakimlerimiz genel olarak sunlar1 séylemektedirler. Suca stiriik-
lenen ¢ocugun dinlenmesi islemi zorunlu ve avukatinin huzurunda
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yapilmaktadir. Psikolog, pedagog ve sosyal calismact gibi uzmanlarin
olmas1 gerekmektedir. Magdur ve taniklarin dinlenmesi icin uygun
ortam hazirlanmali ve 6yle dinlenmelidir. Magdurun durusma esna-
sinda olumsuz etkilenmesi s6z konusu ise dinlenmemesi gerekmekte-
dir. Ozellikle cinsel suclara maruz kalmis cocuklarda bu durum daha
da onemlidir. Magdurun tekrar tekrar dinlenmesi onda onarilamaz
yaralara neden olabilmektedir. Bir diger husus da defalarca alinan
saglik raporlarinin magdur {izerinde yaratmis oldugu olumsuz du-
rumdur. Magdurlarin Cocuk Izleme Merkezi (CIM) lerinde dinlen-
mesi daha uygundur. Magdur 6nce psikolojik olarak rahatlatilmalidir.
Bazen olumsuz durumlarda sahsin ilk ifadesi ile yetinmek gerekebilir.
Bu nedenle CIM'ler daha da yayginlastirilmali ve bu tiir islemler onun
aracilig ile yapilmalidir. Magdurlar kiiciik yasta olmalar1 sebebiyle
etki altinda kalabiliyorlar. Bu nedenle olayin vahameti hakkinda ye-
teri kadar bilgi aktarilmali ve bu kisiler ondan sonra dinlenmelidir.
Ayrica etki altinda kalabilecekleri durumlardan da tecrit edilmeleri
gerekmektedir. Aksi takdirde ¢ok yanlis ifade verebilmektedirler. Bir
hakim “ stipheli goriilen durumlarda olay biraz sogutulmali ve ondan
sonra ifade alinmahdir” diyerek meselenin hassasiyetini dile getirmek-
tedir.

4.2.8. Yargilama Siireleri

Gortistilen hakimlerimizin tamaminda gelisen ortak kanaat yar-
gilama stirelerinin uzun oldugu yoniindedir. Stirenin uzun olmasi ile
ilgili olarak belirlenen sebepler ise;

Ozellikle btiyiik sehirlerdeki is ytiku fazlaligs,

Etkin sorusturma yapilmamasi ve delillerin eksik toplanmasi ne-
deniyle mahkemelerin delil toplamak icin zaman harcamasi,

Sorusturmay1 yapan savcilik makami ile yargilamay: yapan
hakimin tecrtibesizligi,

Adliyelerde is gticti yetersizligi,

Sanigin bulunamamasi,

Ozellikle personel yetersizligi ve is yiikii nedeniyle Adli Tip
Kurumu'ndan raporlarin gec gelmesi,
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Yarg: teskilatina bagli bir adli kollugun olmamasi,

Parmak izi disinda DNA gibi kisinin kimligini tespite yarayan veri
tabanlarinin bulunmamasi nedeniyle 6zellikle savc1 yardimeis: olarak
gorev yapan kollugun delile ulasmak icin cok zaman harcamasi ve bu-
nun da sorusturma dosyasina yansimasi,

Biirokratik engeller olarak siralanmustir.
Bu stirelerin kisaltilmasi igin yapilmasi gerekenler ise,
Yarg: teskilatina dogrudan bagli bir adli kollugun olusturulmasi,

Savci ve hakimlerimizin goreve baslamadan once bir siireligine
savcl ve hakim yardimcisi olarak gorevlendirilmesi ve bu stirede tec-
riibe kazandirilmas;,

Adliyelerde gorev yapan personel sayisinin ve bu personelin egiti-
minin artirilmasi icin tedbir alinmas;,

Adli Tip Kurumundaki uzman personel sayisinin artirilmasi,

Ogzellikle sorusturma evresinde kollugun delilden saniga ulagma-
sinda harcadig1 zamani kisaltmasi, bu sayede de delil toplamada et-
kinligin arttirilmasi maksadiyla, DNA bankas: gibi kisinin kimligini
tespite yarayan veri tabaninin olusturulmasi 6nerilmektedir.

4.2.9. Ceza Yargilamasinda Yiizyiizelik ilkesi

Gortistilen hakimlerin tamamu ytizytizelik ilkesinin adil yargi-
lanma hakkinin bir geregi olduguna inanmaktadirlar. Hakimlerimiz
yargilama esnasinda kisinin karsilarinda olmasinin kanaat edinmede
sagladig1 avantajdan yararlanmak icin oncelikle sorgulayacaklar: kisi-
leri mahkemede dinlemek istemektedirler. Durusma esnasinda mah-
kemeler gozlem yaparak almis olduklarinotlari, karar evresine gelindi-
ginde kullandiklarini beyan etmektedirler. Gortisiilen hakimlerimizin
¢ogunlugunda sahsin mahkemeye getirilmesinde sikint1 yasanacak
ise SEGBIS (Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi) sistemi aracilig ile din-
lenmesi konusunda genel bir kanaat olusmustur. Ancak SEGBIS siste-
minin mahkemede sorgulamanin yerini tutamayacagini belirtmekle
beraber, ille de sahs1 karsimda gorecegim diye 1srar etmenin de gerek-
siz oldugunu ve bu sistemin vatandas acisindan kolaylik getirdigini
beyan etmislerdir.
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Goriisiilen hakimlerimizden kiiciik bir kisim ise SEGBIS sistemi-
nin sorgulanan kisinin tavirlarinin gozlemlenmesinde etkili olmadi-
gindan taraftar olamadiklarini ve bunun yerine ifadeyi alacak olanin
yine bir hakim olmasi nedeniyle talimath ifadenin daha faydali oldu-
gu kanaatinde olduklarini beyan etmislerdir. Bu hususta bir hakim

“Ytuzytuzelik vazgecilmez ilke. Sahislar mutlaka mahkemede ve
taraflarin huzurunda capraz sorguya cekilmeli. Bir diger imkanda
SEGBIS sitemidir ve zorunluluk hallerinde kullanilmalidir. Bu siste-
min ytzytiizelik ilkesine aykir1 oldugunu diistintiyorum. Ciinki sah-
sin dogru soyleyip soyleyemedigini buradan anlayamiyorum. Bu ne-
denle de talimatl: ifadeyi tercih ediyorum. Zira orada da ifadeyi alan
bir hakim”

diyerek ceza yargilamasinda hakimler maddi delillerde oldugu
gibi, sanik, tanik ve diger kisileri de vasitasiz olarak dogrudan gor-
meli, duymal1 ve bizzat incelemeli, vicdani kanaatini olusturmali ve
karara oyle varmalidir duistincesini savunmaktadirlar.

4.2.10. Savunmanin Delil Bulup Kullanmasi

Savunmanin delil bulup mahkemeye sunmasinin vazgecilemez
bir hak oldugu, bunun karar verilene kadar yapilabilecegi konusun-
da gorusiilen tim hakimlerimiz hemfikirdir. Bunun aksinin olmasi
kisinin savunma hakkinin elinden alinmasidir ki bu durum bir insan
haklari ihlalidir. Bir hakim “savunma makami bazen zaman kazanmak, ba-
zen de olumlu bir hava yakalayarak savundugu sahsin lehine bir karar ¢ika-
rabilir miyim timidiyle yargilamamn neticesini etkilemeyecek, ici bos deliller
ileri stirebiliyor veya taktik uyguluyor” bu durumla karsilasildiginda ileri
suriilen delilleri yargilamanin neticesini etkilemeyecek ise kabul et-
meme yoniinde kanaat olustugu gortilmistiir. Burada belirtilmesi ge-
reken bir diger husus da savunmanin hakkinin zedelenmemesi adina
avukatlarin delil toplamasi ile ilgili onlerindeki biirokratik engellerin
kaldirilmasi igin yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldugudur. Mevcut
Avukatlik Kanununda bu husus diizenlenmesine ragmen yetersiz kal-
dig1 ve sorusturmanin selametini tehlikeye atmayacak sekilde yeni bir
diizenlemeye ihtiyac oldugu belirtilmistir.
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4.2.11. Siipheden Sanik Yararlanir lkesi

Gortisiilen hakimlerimizin tamaminda yargilama evresinde stip-
heden sanik yararlanir ilkesini bertaraf edecek ve stipheyi ortadan
kaldiracak sekilde mahktimiyet igin yeterli, kesin, inandirici, her tiir-
lii sipheden uzak delil elde edilmesi ve hakimin de bu sartlar olus-
tugunda karar vermesi gerektigi yoniinde ortak bir kanaat olustugu
gorilmiistir. Bu konuda bir hakim “ sucu ispat etmek devletin gérevidir,
sayet bunu yapamuyorsaniz siipheden sanik yararlanir ilkesini kesinlikle dev-
reye sokmak zorundasiniz” diyerek hiikiim vermek igin sanik hakkinda
hicbir stiphenin kalmamas: gerektigini vurgulamaktadir. Bu ilke ile
ilgili bir baska hakim ise “vebal altina girmemek lazim” diyerek hakimin
mahktmiyet yontinde hiikiim vermesi igin yeterli delile ulasilamadi-
ginda veya kararin kesin ve yeterli kanitlara dayandirilamadig: du-
rumlarda bu ilkeden taviz verilmemesi gerektigini belirtmistir. Halen
uygulamada kisinin sugu islemedigi anlasildiginda veya mahktmiyete
yeterli, inandiric, kesin delil elde edilemediginde beraat kararlar: uy-
gulanmaktadir

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Ceza muhakemesinin dogasi geregi yargilama somut olaydan son-
ra gercekleseceginden, yargilamay1 gerceklestirecek hakimin ¢niinde
olay yeniden canlandirilmali ve onun bir kanaate ulasarak hiikiim
vermesi saglanmalidir. Bunun gerceklesmesi icin de sorusturma ev-
resinde meydana gelen olayin ispatina yonelik deliller arastirilmals,
stipheli ile deliller arasinda baglant: kurulmal1 ve ceza kanunlarimiza
gore sucun olustuguna kanaat getirilmesi durumunda iddianame ha-
zirlamalidir. Diger bir ifadeyle etkin sorusturma yapilarak hazirlana-
cak iddianameler sayesinde de mahkemenin somut gercege ulasmasi
kolaylasacak ve yargilama da hizli gerceklestirilebilecektir.

Meydana gelen her olay birbirinden farkli olsa da, sug ttirlerinin
kendi igerisinde ortak ozellikler tasidig: bilinmektedir. Bu benzerlik-
ler nedeniyle de suglar1 aydinlatmak igin toplanacak delil tiirlerinde
de ortak ozellikler olmasi kaginilmaz olacaktir. Bu cercevede; yasadist
uyusturucu ticareti, cinayet, mali suglar, kagakgeilik, cinsel suglar, vb.
bircok sug icin ortak bir prosediir belirlenerek bu tip olaylarda, kollu-
gun ve Cumhuriyet savciliginin mutlaka elde etmesi gereken deliller
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icin el kitab1 benzeri yayinlar gelistirilebilir. Bu sayede de deliller stan-
dart olarak toplanabilir. Ayrica kolluk ve savciligin ortak egitimleri ile
bu durum pekistirilebilir. Sug tipleri ve bu suglarin ispat1 icin gerekli
olan delillerin neler oldugu belirlenmeli ve suglularin gelistirdikleri
yeni tekniklere gore de bu prosediirler siirekli olarak gtincellenme-
lidir. Ornegin; tizerinde bir miktar paketlenmis uyusturucu madde
ile yakalanmus bir stipheli oldugunu varsayalim. Bu sahistan alinacak
kan 6rnegi analizinin sonucu, yargilamay1 yapacak olan hakimin sah-
sin kullanict mi1 yoksa satict m1 olduguna karar vermesini kolaylastira-
caktir. Bu yapilamadig: takdirde ve sahis kullanici ise kan analizinden
bu durum ortaya ¢ikarilamadigindan yargilama evresinde sanik aley-
hine olumsuz sonuglar dogurabilecek ve bu durumda da kisinin adil
yargilanma hakki ihlal edilmis olacaktir.

Yapilmas: gereken bir diger husus da o6zellik arz eden sugclar-
la miicadele i¢cin hem savciligin hem de kollugun uzmanlasmasidir.
Halihazirda kolluk birimlerimiz bunu bir nebze gerceklestirmis olsa
da hentiz yeterli seviyede degildir. Bu tiir uzmanlasma, yapilacak olan
sorusturmalarin daha profesyonel olmasini saglayacak ve sonucunda
da hizli ve adil bir yargilama gerceklestirilmesine katki saglayacaktur.

Sorusturmalarin daha saglikli olmasini saglamak i¢in Savcilik
makaminin is yiikiintin azaltilmasi bir zorunluluktur. Bu maksatla,
savcilar adliyelerdeki idari faaliyetlerden arindirilmali ve bu tiir faali-
yetler konusunda yetismis uzman personele devredilmelidir.

Denetimi adli makamlarda olmak tizere, kollugun bircok arastir-
ma ve delil toplama faaliyetini kendi basina yapabilmesi i¢in diizenle-
me yapilmalidir.

Bireyin lekelenmeme hakkini korumak amaciyla, 6n sorusturma
miiessesinin hukuk sistemimize dahil edilerek bu sorusturma netice-
sinde hakim tarafindan dava agilmasina gerek olmadig1 yoniinde ka-
naat olusmasi durumunda iddianamenin reddine karar verilebilmesi
icin diizenleme yapilmalidir.

Savcilik makami tarafindan hazirlanan iddianamelere belirli stan-
dartlar getirilerek, yetersiz iddianamelerin mahkemelere gonderilme-
si engellenmeli, bu sayede de mahkemelerin iddianamelerde ki eksik-
leri tamamlamak i¢in ugrasmasinin 6niine gecilmelidir.
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Iddianamelerin kabulii igin yasa tarafindan belirlenmis olan 15
gunliik stire genel olarak yeterlidir. Ancak kapsamli dosyalarda bu
stire yeterli gelmemektedir. Ornegin stipheli sayis1 20 ve daha fazla
olan davalar icin bu stirenin arttirilmasi degerlendirilmelidir.

Ceza Muhakemesinde dava olaydan sonra gerceklestirildiginden
meydana gelen olayin ispat1 i¢in kullanilacak delillerin éntinde bir s1-
nirlama olmasi kabul edilecek bir durum degildir. Bu sebeple maddi
gercege ulasmak igin her tiirlii delil kullanilabilir. Ancak sugun ispat1
ve mahktmiyet icin yeterli, kesin, inandiric, her tiirlii stipheden uzak
delil elde edildiginde hakim kararini vermeli ve davay1 gereksiz yere
uzatmamalidir. Burada sunu da soylemek gerekir, hakimlerimiz ka-
rarlarini, elde edilebilen ve kendilerine sunulan delillere gore verecek-
tir. Bu nedenle 6zellikle sorusturma evresinde olayin ispatina yonelik
ne kadar delil toplanir ise karar vermek de o oranda kolay ve isabetli
olacaktir.

Dijital verilerin kolay olusturulabilmesi, degistirilebilmesi veya
disaridan muidahaleye acik olmasi gibi sebeplerle bu tiir delilere kars:
olumsuz bir alg1 olustugu gozlemlenmistir. Bu sebeple de dijital veri-
lerin delil olarak kabul edilmeden 6nce mutlaka baska deliller ile des-
teklenmesi gerekmektedir.

Ceza yargilamasinda delilden saniga gidilebilmesi igin elde edilen
verilerin kesin olmasi sarttir. Aksi takdirde hakimlerimizin belirttigi
gibi karara gidilmesi miimkiin degildir. Delilden saniga gidilmesini
saglamak amaciyla kisileri birbirinden ayirt edici 6zelligi olan ve so-
rusturma yapan birimlerin kolay ulasabilecegi DNA vb. veri taban-
larinin olusturulmasi faydali olacaktir. Zira bir olaya miidahale eden
kolluk birimlerinin, olay yerinden aldiklar1 kisiyi tanimaya yarayan
izler ile ilgili ne kadar ¢abuk sonuca ulasilirsa, dogru stipheliye ulasma
olasilig1 o derece artacak ve bu sayede de delil elde etmek icin yapila-
bilecek olumsuz davranislardan da uzaklasilmis olacaktir. Stipheliye
cabuk ulasilmasi, meydana gelen somut olay1 ispatlamaya yarayacak
delillere ulasma olasiligini arttiracak ve yargilamanin daha hizli ger-
ceklesmesine katki saglayacaktur.

Meydana gelen somut olayla ilgili elde edilen delillerin stipheye
yer vermeyecek kesinlikte incelenmesi ve raporlastirilmasi, yargilama-
da hata payin1 en aza indirecek faktorlerden biridir. Bunun icinde sug



418  Ceza Muhakemesinde Delil Kavrami ve Kovusturma Siirecinde Hakimlerin Delil Algisi

delillerinin arastirilmasinda kriminal laboratuvar ¢alismalar1 ve adli
bilimlerden yararlanmak bir zorunluluktur. Ancak bu tiir inceleme-
lerde kesin ve hizli sonu¢ alinmasi adaletin yerine getirilmesinde ve
yargilamanin kisa stirmesinde 6nemli etkenlerden biridir. Gériisme
yapilan hakimlerimizin tamami bu tiir imkéanlardan yararlandikla-
rin1 belirtmekle birlikte 6zellikle Adli Tip Kurumunun {izerindeki
is ytikii nedeniyle, talep edilen inceleme raporlarinda gecikmeler ya-
sandig1 konusunda rahatsizliklarini dile getirmislerdir. Coztim olarak
da bu kurumun mevcut kapasitesinin arttirilmas: yaninda, tiniver-
sitelerimizin bu konuya el atmas: veya bu tiir incelemeleri yapacak
bagimsiz veya 6zerk yapiya sahip kuruluslarin teskil edilmesi fayda
saglayacaktir. Ayrica, savci ve hakimlerimizin bu tiir kurumlarin ne
tur incelemeler yapabildigi konusunda bilgilendirilmesinin faydali
olacag1 degerlendirilmistir.

Sorusturma evresinde elde edilen deliller tizerinde yapilmasi ge-
reken tiim incelemeler tamamlandiktan sonra iddianame diizenlen-
mesi uygun olacaktir. Zira bu tiir delillerin ele gecirilir gecirilmez
incelenmemesi halinde, aradan gececek zaman igerisinde delil {ize-
rinde meydana gelebilecek tahribatlar sucun ispatina engel olabilecek
durumlarin ortaya ¢ikmasina neden olabilecektir. Bir diger husus da
incelemenin derhal yapilmasi durumunda sugun olusup olusmadig:
yoniindeki stipheyi kuvvetlendirecek ve hazirlanacak olan iddianame
daha saglam temellere oturacaktir. Burada ele alinmasi gereken bir di-
ger husus da adli emanete alinan araclarin sahibine ¢ikardigir maddi
kiilfet konusudur. Uygulamada ara¢ sahiplerini bu maddi kiilfetten
kurtarmak igin yediemin olarak sahsin avukatina teslim edilmesi bir
yontem olarak kullanilmaktadir. Ancak yapilan gortismelerde bu ko-
nuda bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldugu tespit edilmistir. Bu konu-
nun bagka bir calisma ile ele alinmasinin daha uygun olacag: deger-
lendirilmektedir.

Delil incelemesi bilirkisiler aracilig1 ile de yapilmaktadir. Bilirkisi-
ler her yi1l adalet komisyonunun yayimlanmais oldugu liste tizerinden
secimi yapilmaktadir. Bilirkisilerin, en azindan kendi alanlari ile il-
gili yeterli hukuki alt yapiya sahip olmamalari nedeniyle hazirlamis
olduklar1 raporlarda eksiklikler yasanmakta, bazen de raporun yeni-
lenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu durumda yargilama siiresinin
uzamasina neden olmaktadir. Bilirkisi olacak kisilere kendi alanlari



TBB Dergisi 2015 (120)  Ferhat KARABULUT / Ersin KARAPAZARLIOGLU / Hamza TOSUN 419

ille ilgili hukuki alt yap1 olusturulmast maksadiyla egitim verilebilir.
Ayrica bilirkisi olmak isteyenlerin uzmanliklarinda yeterli olup olma-
diklar1 konusunda teste tabi tutulmasi ve yeterli olmayanlarin bilirkisi
olarak secilmemesi uygun olacaktir.

Suga stiriiklenen cocuklar, magdur ve taniklarin dinlenmesi
ile ilgili yasal mevzuatin yeterli oldugu goriilmiis olup bu konuda
hakimlerimizin de hassas olduklar1 miisahede edilmistir. Ancak bi-
lirkisilerde oldugu gibi mahkemelere yardimci olmasi maksadiyla ata-
nan psikolog, pedagog ve sosyal calismaci vb. kisilerin yapacaklari is
ve islemlerde hata yapmamalar:1 maksadiyla belli bir hukuki egitim-
den gecirilmesinin faydali olacaktir.

Yargilama stireleri ile ilgili olarak yukarida bahsettigimiz husus-
lara ilave olarak, aranan sahislarin mahkemeye getirilip dinlenme-
sinde sorunlar yasanmasi nedeniyle, bu sahislarin kolluk tarafindan
cabuk bulunabilmesi icin ilave tedbirler alinmas: gerekmektedir. Bir
diger konuda mahkemelerin kurum ve kuruluslardan bilgi talepleri
oldugunda biirokratik engellere takildiklari tespit edilmis olup, mah-
kemelerin taleplerinin derhal yerine getirilmesi ve engellerin ortadan
kaldirilmast igin gerekli tedbirler alinmals, taleplerin yerine getirilme-
mesi durumunda hukuki yaptirimlar derhal uygulanmalidir.

Ceza yargilamasinda hakimler maddi delillerde oldugu gibi, sa-
nik, tanik ve diger kisileri de vasitasiz olarak dogrudan dinlemek is-
temektedirler. Ancak bu miimkiin olmadiginda SEGBIS aracilig1 veya
talimatl olarak kisilerin sorgusu yapilmaktadir. SEGBIS'in tiim yargi
merkezlerine yayginlastirilmasi ve hizinin artirilmasi gerekmektedir.

Savunmanin mahkemeye delil sunmasinin éniinde bir engel bu-
lunmamaktadir. Ancak savunma makamlarinin delil elde etme ca-
lismalar1 esnasinda biirokratik engellere takilmamalar: icin yeni bir
diizenleme yapilmalidir.

Mahktmiyet icin yeterli, kesin, inandirici, her tiirlii stipheden
uzak delil elde edilemedigi takdirde, stipheden sanik yararlanir ilke-
sinin tavizsiz bir sekilde uygulandig1 goriilmiistiir. Zira maddi ger-
¢ege ulasmadan adalete de ulasmak miimkiin degildir. Yargilama so-
nucunda verilen beraat karar1 her ne kadar yargilanan sahis icin bir
adalet saglamis olarak goriilse de, kisinin gereksiz yere yargilanmasi
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da onun lekelenmeme hakkinin ihlalidir. Bunun 6niine gecilmesi ve
beraat oranlarinin gelismis diinya tilkeleri seviyesine gekilebilmesi
icin sorusturma evresinde yargilama icin gerekli olan ttim delillerin
toplanmasi, degerlendirilmesi ve hazirlanan iddianamelerin bunun
tizerine bina edilmesi gerekmektedir. Sorusturma evresinde sugun is-
lendigine dair yeterli delile ulasilamadig takdirde yargilamanin hig
yapilmamasi daha uygundur. Zira tekemmiil etmis bir sorusturma
dosyasinin hizli ve adil bir yargilama igin gereklilik oldugu gozden
uzak tutulmamasi gereken bir gercekliktir.

Meseleye biitiinciil bakacak olursak, sorunun birbirini etkileyen
bir sistem sorunu oldugunu gérmemek miimkiin degildir. Zira olay
meydana geldiginde ilk miidahaleyi yapan kolluktan baglamak tizere,
olayin ¢oziilmesi ve adaletin yerine getirilmesi icin gorev alacak tiim
kurum ve kuruluslar bir uyum icerisinde calismasi gerektigi, gézden
kagirilmamasi gereken bir husustur. Sistemi bir biitiin olarak ele alma-
I1 ve bir basamag iyilestirirken, digerini de ihmal etmemek gerektigi
dikkatlerden kagmamalidir.

Arastirmanin bulgular1 Ankara ili icin gegerli olup, elde edilen
bulgularin desteklenmesi veya reddedilmesi igin diger illerde daha ge-
nis katilimla tekrar edilmesinin faydali olacagi degerlendirilmektedir.

6. TESEKKUR

Oncelikle, yogun is temposu altinda olmalarina ragmen bizimle
bu calismaya katilip bizlere 1sik tuttuklar: igin, tiim hakimlerimize
katkilarindan otiirti miutesekkiriz. Zira gortisiilen hakimlerimizin
baktiklar1 dosya sayilarini 6grenince nasil biiytik bir fedakarlikla ca-
listiklarina tanik olduk. Haikimlerimiz ile birlikte calisan tiim savcila-
rimizin ve adliye teskilatindaki diger tim gorevlilerin yogunlugunu
anlamis olduk. Hepsine fedakarca calismalarindan dolay: tesekkiir
ederiz.
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