CINSEL HAKIMIYET VE
YENI TURK CEZA KANUNU’NDA
CINSEL SALDIRI SUCU (TCK m. 102)

Abbas KILIC’

I. GIRIS
765 say1l1 Tirk Ceza Kanunu (eski TCK), Tiirkiye Cumhuriyeti'nin

ilk Ceza Kanunu olarak, “déneminin en demokratik, insan hak ve 6zgtirliik-
lerine en genis yer veren kanunu olmasi1™ ve “liberal-demokratik bir devletin

ceza kanunu

7”7y

niteligi sebebiyle 1889 tarihli [talyan Ceza Kanunu’ndan

(Zanardelli Kanunu) kimi diizenlemeler yapilarak iktibas edilmistir.’
1930'1u y1llarda Italya’da fasizmin: ytikselmesiyle birlikte, italyan Ceza
Kanunu'nda “Devletin Sahsiyeti Aleyhine Ciiriimler”de bu ideolojiye uy-
gun olarak degisiklikler yapilmis ve bu degisiklikler eski TCK"ya 1936
yilinda yapilan degisiklikle biiytik olctide nakledilmistir.> Bu tarihten

*

1

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku ABD yiiksek lisans 6grencisi.
Donmezer, Sulhi, “Mukayeseli Hukukta Yasalastirma Egilimi ve ilkeleri”, Atatiirk’iin
100. Dogum Yildoniimii Kutlama Caligmalari, Kolokyumlar ve Tartigmalar, 1981 akt. Oz~
geng, izzet, Gerekceli Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2004, s. 7.

Hafizogullari, Zeki, Begeri Cinsellik ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu, http:/ /www.abchu-
kuk.com/cezahukuku/ cinsel-suclar.html, s. 2 ( 08.11.2007).

“...genel adaba ve aile diizenine iliskin suglar olmast sebebiyle, kanunun milli bir
karakter tasimasi, sosyal gerceklerden esinlenmesi sebebiyle bu suglar, mehaz 1889
1talyan Ceza Kanunu'ndan aynen iktibas edilemezdi.” Bkz. Dénmezer, Sulhi, Ceza
Hukuku Ozel Kisum, Istanbul 1983, s. 41.

“Devlete kars1 suclar, fikir suclar1 ve kamusal ekonomi aleyhine suglarda fasist ide-
oloji kendini agik bir sekilde gosterir.”, Seminara, Sergio, “Italyan Ceza Kanunu
Reformlar1”, Hukuki Perspektifler Dergisi, 2005, S. 3, s. 203. “1931 yilinda ceza kanunu
projesi yasalagtiginda Alfredo Rocco, bunun siyasi ceza yasast oldugunu agiklamus, aileye
karsi islenen sucun ailenin bir kamu kurumu oldugunun kabuliiyle devlete karst islendigine
inamlmistiy” Can, Cahit, Toplumsal Insanmin Evrensel Dogast ve Cinsel Suglar, Ankara
2002, s. 369.

“Zanardelli Kanunu’na haksiz olarak fagist denmesinin hicbir gerekgesi yoktur. 1889 tarihli
Zanardelli Kanunu nasil fasist olur, o zaman fasizm vard: da biz mi duymadik (...) Fagsist
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sonra 765 say1l1 eski TCK’da yine donem donem birtakim degisiklikler
yapilmis olsa da gagin gerekleri ile toplumun ihtiyaclar1 gozetilerek
yeni bir ceza kanunu hazirlanmasi zorunlulugu dogmustur.¢

1984’te baslayan calismalar sonucunda ilk metin 1987’de olustu-
rulmus ve nihayet 14.04.2003 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan
kabul edilerek 12.05.2003 tarihinde Hiikiimet Tasaris1 olarak TBMM
Baskanligi’'na gonderilmistir. Donmezer Tasarisi olarak bilinen bu
metin TBMM Adalet Komisyonu'nda yapilan galismalar ile buytik
degisiklige ugratilarak 03.08.2004 tarihinde TBMM Baskanligi'na su-
nulmustur. Boylece 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK), 1 Nisan
2005 tarihinde ytrtirliige girmek {tizere 26.09.2005 tarihinde TBMM
tarafindan kabul edilmistir. Ancak kanun daha yiirtirliige girmeden
biiyiik tartismalar meydana gelmis ve daha sonra da devam etmis ve
elestirilerin haklilik pay1 ortaya ¢ikmistir. Soyle ki, 5328 (31.03.2005),
5377 (29.06.2007) ve 5560 (06.12.2006) say1l1 kanunlarla TCK'nin birgok
maddesinde degisiklik yapilmistir” Ozellikle “cinsel saldir1” sugunu
diizenleyen 102. maddede yapilan, konumuz agisindan 6nem tasiyan
ve ileride tizerinde duracagimiz gibi, bu degisikliklerden 5377 sayil1
yasa ile yapilmistir.

TCK’nin kimi kurumlar agisindan énemli degisiklikler getirdigi ve
bircok yonden modern bir kanun oldugu soylenebilir; ancak bu degi-
sikliklerin insan1 6n plana alarak bir devrim yarattigimi soylemek bii-
yiik bir iddia olur. TCK'nin, Tuirk doktrin ve uygulamasinin bir tirtinti
oldugu, anlasilir bir Ttirkge kullanildig1, son derece teknik bir dil kulla-
nildig1, kavramlarin farkli anlasilmalar: 6nleyecek bicimde son derece

kanun denilmesinin sebebi olan 1930 degisikligi sonrast diizenlenen ‘Devletin Sahsiyeti
Aleyhine Ciiriimler Boliimii'diir (...) Modern ve 6zgiirliik¢ti kanun yaptik soyleminden
ne beklersiniz? Eski kanuna fasist damgasinin vurulmasina yol agan boliimiin dnemli degi-
siklige tabi tutulmasim beklersiniz ki, elestirilerde haklilik pay: olsun. Oysa TCK'da (5237
saytli) hemen hemen hi¢ degismeyen boliim de bu boliimdiir...” ayrintili olarak bkz. Ko-
casakal, Umit; TCK Sistematigi ve Sorunlar1 Uzerine Soylesi, Ankara Barosu Hukuk
Giindemi Dergisi, S. 4, 2006, s. 44, 45.
¢ Mahmutoglu, Fatih S., 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Hukuka Uygunluk Ne-
denleri, Hukuk ve Adalet Dergisi, S. 5, 2005, s. 42; kars1 goriiste olan Kocasakal, 765
sayil1 TCK'nin eskimis oldugunu kabul etmekle “...bir benzetme yaparsak, giizel bir
ytiz vardi zaten ve bir makyaj ile daha giizel hale getirilebilirdi.” elestirisini sunmaktadir,
bkz. Kocasakal, s. 44.
Kanun’da her ne kadar birtakim degisiklikler yapilmis olsa da bu degisiklikler, esa-
sinda sistematik hatalara yonelik elestirilerin birgoguna da yanit verememistir.
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ozenle® secildigi ifade edilmistir.” Olmasi gereken acisindan bunlar bir
kabul niteligi tasiyabilir ancak kanun metnine ve madde gerekgelerine
bakildiginda bunlarin bir temenni diizeyinde kaldig: goriilmektedir.”
Ancak, kanunun sistematigine yonelik elestirilerin yaninda kiictimse-
nemeyecek kadar olumlu yonlerinin de oldugu sdylenmelidir. Bu y6-
niiyle, 6zellikle konumuz agisindan 6nem tasiyan ise kadin orgiitleri-
nin kanunun hazirlanma siirecinde gostermis oldugu biiytik cabadir.

Ceza kanunu gibi dogrudan kisi hak ve ozgiirliikleri tizerinde
etkili olan bir temel kanunun amaci, modern ceza hukuku gerekli-
liklerini goz ontine alarak toplumun ve ozellikle bireylerin yasam,
saglik, ozgurliik, kisilik ve malvarlig1 gibi hukuksal degerlerini koru-
yarak insanlarin baris, huzur iginde birlikte yasamalarini ve bunlara
yonelik ihlallerin giderilmesini saglamaktir.” Bunun igin de modern
devlet sistemlerinin ¢agdas ve insan haklar1 ve 6zgiirliikleri tizerinde
insan onuruna yarasir diizenlemeler getirmeleri kagimilmazdir, hatta
bir anlamda da zorunludur. Hukuk sistemimizde meydana gelen bu
degisikliklerden ceza kanunumuz da etkilenmistir. TCK kisi hak ve
ozgiirliiklerine yonelik islenen suglar acisindan buyiik olctide farkl
diizenleme getirmis, yeni sug tiplerine yer vermis ve bir¢ok sug tipini
yeni bastan diizenlemistir. TCK'nin konumuz agisindan 6énem tasiyan
ve eski TCK ile biiytik dlgtide farklilik gosteren boliimlerinin en Snem-
lilerinden birisi de hi¢ kuskusuz “kisilere karst suclardan” olan “cinsel
dokunulmazliga karst suglardir”. Cinsel dokunulmazhiga karsi suglar
basligi, sucla korunan hukuksal deger acisindan, ileride de tizerinde
duracagimiz gibi, 6nemli bir degisiklik getirerek, topluma kars: suglar

Soz gelimi, kanunun en 6nemli yeniliklerinden birinin “ctirtim-kabahat” ayriminin
kaldirilmasi oldugu ifade edilmistir; ancak TCK madde 219/4'te “...yazili fiillerden
baska ciiriim islerse...” seklinde yer alan ciiriim ibaresi bu konuda tereddiitlere yol
agmaktadir.

Ozgeng, s. 12.

Teknik ve anlasilir olma konusunda da benzer elestiriler yoneltilebilir. Tanimlama
yapilirken, tanimi yapilan kavramla tanim yapmak tanimi yapilan kavrami anla-
may1 zorlastirir ve bu da tipe uygun hareketin ne oldugunu anlamakta giicliik yara-
tir. Mesela, TCK'nin 96/1. maddesinde yer alan Eziyetin tanimi soyle yapilmakta-
dir: “Bir kimsenin eziyet cekmesine yol acacak davranislari gerceklestiren...” ; yine
105/1. maddesinde yer alan Cinsel Taciz'in tanim1 da ayn1 yontemle: “Bir kimseyi
cinsel amagli olarak taciz eden kisi...”; yine 106/1. maddesinde yer alan Tehdit'in
tanimi ise soyle yapilmaktadir: “... bahisle tehdit eden...”.

1 Artuk, Mehmet Emin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Temel ilkeleri, Hukuk ve Adalet
Dergisi, S. 5, 2005, s.12.
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yerine “kisilere karst suclar” bashig altinda diizenlenmistir. Ancak kisi-
nin “cinsel dokunulmazhigi” muhtelif unsurlar1 barindirmas: ve ¢ok ge-
nis bir alan1 kapsamasi sebebiyle biz de konuyu siirlandirarak sadece

“"_- V4 . )
cinsel saldirt” sugunu isleyecegiz.

I1. CINSEL DOKUNULMAZLIK VE CINSEL SUC
A. GENEL OLARAK

Insan yasamini fonksiyonlari itibari ile gesitli etkilesim alanlari ile
kategorize ettigimiz zaman bu alanlarda agirlikli olarak gayri mad-
di degerler yani, psikolojik, moral, cinsel ve serefe iliskin degerler yer
alir.”? Bu alanlar1 yalniz bir acidan ele alarak degerlendirmeye tabi tut-
mak bunlarin tanimlanmasinda zorluklara neden olabilecegi gibi ni-
telendirilmesinde de eksikliklere yol agabilir. Ozellikle, kisinin cinsel
hayatina iliskin hususlarin yalnizca kisinin manevi buittinltigii ve top-
lumsal adap kurallari ile agiklanmast bu kavramin korunan hukuksal
deger agisindan eksik ve yanlis bir degerlendirmeye tabi tutulmasi so-
nucunu doguracaktir. Kisinin manevi diinyasina dahil olan unsurla-
r1 da yalnizca ahlaki gerceveye sigdirmak ve bunu da goreceli kimi
kavramlarla aciklamaya galismak 6zellikle ceza hukuku agisindan bii-
yiik tehlikeler yaratir. Bu sebeple cinsel dokunulmazliga kars: islenen
suclar agisindan korunan hukuksal degerin dogru bir sekilde tespiti
gerekmektedir.

Kisinin hayatin, “toplumsal hayat, ozel hayat ve ¢ok ozel hayat” olarak
farkli boltumlere ayirdigimizda, cinsel hayati, cok 6zel hayat kapsamin-
da degerlendirilebilir.” Bu sebeple bu alanin digerlerine gore gizliligi-
nin korunmasi da farkli ve 6zel korunma yontemlerini gerektirecektir.
Her ne kadar cinsel suclarin 6zellikle cinsel saldir1 sugunun toplumsal
yansimalar1 ve fail-magdur iliskisi niteligi ile normatif olarak belirlen-
se de esas olan magdur acisindan magduriyetin giderilmesi cabalarina
daha fazla egilme gerekliligidir.

Kisinin cinsel hayatinin da ahlaktan ¢ok ozgiirliik alanina dahil

12 Can, s. 474.

13 Bayraktar, Koksal, “Kadina Kars: Siddet”, Insan Haklar: Hukuku ve Kadin, Istanbul
2003, s. 66.

4 Centel, Nur, Cinsel Su¢ Magduru Kadinin Korunmasi, Prof. Dr. Kenan Tuncomag’a
Armagan, Istanbul 1997, s. 60 vd.
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oldugu ve bunun da genel ahlakin genel kavramlari ile aciklanmasinin
zor oldugu bugiin ¢ogunlukla kabul bulmaktadir.” Dolayisiyla kisi-
nin cinsel hayat1 ve iliskileri yalnizca genel ahlak, adap, aile diizeni ile
anlamlandirilip sinirlandirilmaktan 6te kisinin kendi bedeni tizerinde
rizai tasarrufu kapsaminda degerlendirilmeyi gerektirir.

[nsanin manevi diinyasinin ve gereksinimlerinin yaninda bir ta-
kim fizyolojik gereksinimleri de vardir ki bunlar insanin varolusunun
kokeninde bulunurlar. Insan bu gereksinimlerini gidererek yasar ve
mutlu olur. Bu gereksinimlerin giderilememesi sapmalara ve yikiciliga
yol acar.’ Fromm da tutkularindan ve arzularindan arindirilmis insa-
nin yasayamayacagini ve canlilara 6zgii olan bu durumun uyumlu-
lastirilamamasi ve kisilik degisimine olanak verilmemesi durumunda
bunlarin bedeni ve ruhu yikima ugratacagini ifade etmektedir.”

B. CINSEL SUCLAR VE HAKIMIYETIN CINSIYETI

Cinsel dokunulmazliga karsi su¢ kavrami modern bir kavram ol-
makla birlikte, kisilerin cinsel saiklerle hareket ederek bagkalar iize-
rinde hakimiyet kurmasi yeni bir olgu degildir. Insanligin bireylesme
tarihsel gelisimi kisa bir stire¢ olmay1p, uzun bir insanlik durumunun
tezahtirii olmus, kadin-erkek arasindaki hakimiyet miicadelesi de bu-
nun bir pargasi olmustur. Ancak buradaki miicadele kavrami son birkag
yiizy1l icinde agirlikli olarak ortaya ¢ikmis, erkegin kadin tizerindeki
hakimiyetinin kirilmasi ve siyasi iktidarin cinsiyetinin de sorgulanma-
ya baglamas ile yeni bir boyut kazanmustir. Iktidar iligkisinde kadina
uygulanan bedensel-ahlaki siddet onun savunma araglarindan yoksun
birakilmasina ve 6zgiir diistinme imkaninin yok edilmesi, bedensel ve

> Aydin, Oykii Didem; Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, Hukuki Perspektifler
Dergisi, S. 2, 2005, s.152; Seviik, Handan Yokus, 5237 Sayili TCK’da Cinsel Saldir1
ve Cinsel Taciz suglar, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 57, s. 243; Nuhoglu, Ayse,
Tiirk Ceza Kanunu'nda ve 2002 Tasarisinda Cinsel Suglar, in: Cetin Ozek Armaga-
n1, Istanbul 2004, s. 610; Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa R./Onok, Murat, 5237
Sayili TCK'ya Gére Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara 2006, s. 213; Toroslu,
Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara 2005, s. 56; Artuk, Mehmet Emin/ Gokcen,
Ahmet/ Yenidiinya, Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, 2006, s. 135; farkli
goriiste olan Hafizogullari ise, “beseri cinselligin hukuka aykir1 tezahiirlerinin edep
ile ilgili oldugunu” dtistinmektedir, bkz. Hafizogullar1 s. 4.

16 Kgknel, Ozcan, Kaygidan Mutluluga Kisilik, Istanbul 1999, s. 194,195.

7 Fromm, Erich, [nsandaki Yikiciligin Kokenleri, (Cev. Stikrti Alpagut), Istanbul 1993, s.
28, 29.
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cinsel agidan klasik anlamiyla ataerkil zorun sonucu olmustur.®

Ataerkil bir anlayisla erkegin tsttinltigiiniin saglanmasi, mesru-
luk arac1 olarak 6nce mesrulastirict ideolojilerin gelistirilmesi ve sonra
da buna uygun hukuki dayanaklarin yaratilmasi ile olusur. Bu durum
yalnizca bu konu agisindan degil birgok sosyal olgu bakimindan ben-
zer sekilde goriilebilir. Kadini, 6zellikle kadinlik, duygusallik, rasyo-
nel yeti eksikligi ve cinsiyet ibaresi olarak bagiml 6zellige hapsetme
bunun en yaygin yontemidir. Bir¢ok duisiiniir, kadin tizerinde haki-
miyetin saglanmasi gereksinimini degisik gerekcelerle, ancak ayni
amaglarla ortaya koymustur. Ornegin, Aristo bu yéntemi kullanarak,
erkegin kadin tizerindeki tistiinltigiinti dogaya baglamis; Homeros da
Hyada'da, kadmnlarin savas ganimeti oldugunu agikga belirtmis;” Rous-
seau ise erkegi mutlu etmenin kadimin dogasi geregi oldugunu vurgu-
lamastir.

Cinsel hakimiyet, insanligin varolusundan bu yana degisen gorii-
niimleri ile cinsler arasi iliskiye yon vermis, daha agik bir ifade ile erkek
hakimiyetinin yansimasi seklinde tezahtir etmistir.? Bu hakimiyette
kadinlar agisindan yalnizca i¢ hukuk sistemleri bakimindan ikincillik
yaratilmakla yetinilmemis, savas hukukunda da savasan devletler,
diisman kadinlastirarak kiiciiltme ve onun iizerinde sinirsiz tasarruf
etme kudretini kendilerine hak bilmislerdir. Kadinlara 6nemli gorev
veroller yiikleyen milliyetci ideolojilerde ise savasta tecaviiz, cinsellige
dayanan saldirganlik, cinsellestirilmis siddet olarak bir milleti kadin-
lar1 aracilig1 ile asagilamak ve tahrip etme araci olarak kullanilmistir.?
Bunun ornekleri, gerek Amerikanin Vietnam’i, Afganistan’s, Irak’t is-
gali, gerekse Almanya’nin II. Diinya Savasi sirasinda Fransa'yi isgali
sirasinda acgik bir sekilde goriilmiistiir. Tek baslarina tecaviiz sugla-
rini islemeyecek kisiler bu savaslarda, kitlesel olarak hareket etmeyi,
saldirganlik acisindan mesruluk yarattigini gosterircesine s6z konusu

® Akal, Cemal Bali, Siyasi Iktidarin Cinsiyeti, Ankara 1994, s. 39.

¥ Yumul, Arus, Savas ve Kadin, Hukuk ve Adalet Dergisi, S. 1, 2004, s. 41.

2 Dinckol, Bihteran Vural, Kadmm Insan Haklary, in: Insan Haklar: Hukuku ve Kadin,
Istanbul 2003, s. 14,15.

“...biitiin toplumlarda ortak biling Adem ve Havva oykiisii ile olusturulmus, Ademin sey-
tana uyarak yasak meyveyi yemesiyle, cinsel i¢gtidiisiiniin altinda isledigi gtinah yiiziinden
cennetten kovulma sebebi olarak stirekli Havva suclanmistir. Bu suglama giiniimiize kadar
stirmiis, cinsel istek duyan kadinlar, erkekler ve toplum tarafindan kinanmis ve baski altina
alinarak giinah sayilma bilinci olusturulmustur...”, ayrintili olarak bkz. Koknel, s. 201.
2 Yumul, s. 44.

21
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suclar1 rahatlikla islemislerdir.?

eski TCK'min kadma bakisi da yoneltilen elestiriler acisindan
onem tasimaktaydi. eski TCK'nin, 1irza gegme, 1rza tasaddi, sarkintilik,
kacirma ve alikoyma, fuhsa tesvik, alacagim diye kizlik bozma, zina*
suglarimi kapsayan “umumi adap ve aile nizam aleyhine islenen ciiriimler”
basligini tasiyan suglar genel bir gerceve ile incelendiginde kanunun
kadma yaklasimi acikca gortilecektir.”

C. CINSEL DOKUNULMAZLIGA KARSI SUCLARIN
TARIHSEL GORUNUMU

Birey toplum iligkilerinde, ongoriilen sug politikast bakimindan
hak ve 6zgtrliikler belirlenirken, cinsel dokunulmazligin da nasil te-
minat altina almacag bircok hukuk sisteminde hayati 6nem arz etmis
ve ¢ok uzun tartismalara neden olmustur. Diisiinsel anlamda ileri sii-
riilen argtimanlarin bircogu da devletlerin bizatihi hukuk diizenlerin-
de farkli ceza hukuku tiirleriyle,* dogrudan ve acik hiikiimlerle yer
almistir. Gerek antik donemlerde gerek ortacagda gerekse din odakl
hukuki sistemlerde cinsel suclar ayrintili bir sekilde diizenlenmis ve
¢ok sedit yaptirimlara tabi tutulmustur.

a. Roma hukukunda, gtinimtiz hukukunda “genel adap ve aile diize-
ni aleyhine islenen suglar” bashig altinda yer alan fiillerin hemen hepsi
Roma ceza hukukunda diizenlenmistir.? Cinsel suglarin cezalandiril-
mast aile reisine birakilmistir. Cinsel suglar; zina, evli olmayan kadinla
cinsel iliski, kocanin esiyle zina halinde yakaladig: kisiyi birakmasi,
zina nedeniyle mahkum bir kadinla evlenilmesi, fiicur (incestus-evlen-

2 “Vietnam Savag: sirasinda, Amerikan askerlerinin topluca Viet Konglu bir fahisenin 1rzina

gecip sonra da éldiiriilmesine katilan Amerikali bir deniz piyadesi, “ask yaptiginm1” ve “ha-
yatinda ilk kez bir kadinla ¢izmelerini ¢tkarmadan sevigtigini” gururla ifade etmistir. Piya-
delere, oradaki kadinlarin 1rzina gecilmesi izni verilmesi de Vietnam’a gitmek icin erkeklerin
goniillii olmalarini tesvik etmistir”, ayrintili olarak bkz. Yumul, s. 39, 43.

# 765 sayil eski TCK'nin 441. maddesinde yer alan “kocanin zinas:” sugu 1996’da esit-
lik ilkesine aykir1 bulunarak AYM tarafindan iptal edilmisken; 440. maddesindeki
“kadimin zinasi” ise 1999'da iptal edilmistir; ayrintili olarak bkz. Evik, Ali Hakan,
Ceza Kanunumuz ve Kadin, in: Cetin Ozek Armagant, Istanbul 2004, s. 358, 359.

% Evik, s. 349 vd.

% Ceza hukuku tiirleri i¢in bkz. Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Tiirleri, Hukuk ve Ada-
let Dergisi, S. 5, 2005, s. 61.

% Can, s. 360.
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meleri yasak akrabalar arasindaki cinsel iliskilerdir) olarak sayilmuistir.
Irza gegme sugunda cinsel i¢giidii degil, cebrin kullanilmasi cezalandi-
rilmis; bu itibarla fiilin hem kadinlara hem de erkeklere karsi islenebil-
mesi kabul edilmis, cinsel sapikliklara da agir cezalar uygulanmistir.

b. Orta ¢ag hukukunda, sug politikasi agisindan benimsenen yontem,
kisinin ahlaki degerleri benimsemesini saglamak ve genel ahlaki koru-
mak olmustur. Bu anlamda ceza kanunlar1 da dini bir eser mahiyetine
biirtinmdiis, sug ile glinah arasindaki sinir tayin edilememis ve her tiirlii
gayr1 mesru cinsel iliskinin cezalandirilmasi ilkesi benimsenmistir.?

c. Islam hukukunda, “zina” icin belirli bir ceza bulunmakta diger
genel adap suglarinda ise “ser’i tazirat”* uygulandig1 gortilmektedir.
Zina bir cinayet olarak kabul edilmektedir ve “hadd” (belirli 6lctide
ceza) olarak; “recm” (suglunun beline kadar topraga gomdiildiikten son-
ra taslanarak oldiirtilmesi) ya da “celt” (degnek ile dovmek) uygulanir.
Normal disi, cebren cinsel iliskide bulunmanin cezasi 6liim; evli kadini
veya kiz1 kacirmanin cezasi ise 6liinceye kadar hapistir.”

d. 18. ve 19. yiizyillarda ise Avrupa’da dinin etkisiyle, giinah ile sug
birbirinden ayirt edilememis ve bu giinah en agir sekilde cezalandiril-
mus hatta 6liim cezasi verilmistir. Ancak uzunca bir tartismadan sonra;
“Sadece cinsel ozgiirliige ve genel ahlak duygusuna alenen tecaviizii belirten
hareketler, ahlak ve adaba aykir1 suclar sayilacaktir. Sozii gecen esasa gore ka-
nun koyucu evlenme disindaki cinsel iliskilerle, ancak zarar vermek suretiyle
hukuken baskasina ait bulunan alana girdigi ya da alenen islenerek bagkasi-
min edep ve namus duygusuna bir saldiri teskil ettigi takdirde ugragsacaktir”
seklinde bir belirleme yapilmistir.> Cebir ve siddet kullanilmadikga
ve alenen yapilmadik¢a onanizm (kendi kendini cinsel tatmin), homo-
sekstialite, bestialite (hayvanlarla cinsel iliski sapiklig1) sosyal kanunu
ilgilendirmedigi icin sug sayilmamustir.

2 Donmezer, s. 25, 26.

# Okumus, Hiilya, Cinsel Sug Faillerinde Kisilik Yapisi-Yiiksek Lisans Tezi (Istanbul
Universitesi Adli Tip Enstitiisii), Istanbul 1994, s. 9

“Ta’zir, [slam hukukunda, 6énceden belirtilmemis suclara veya belirtilmis olup da
cezasi gosterilmemis suglara yargicin ceza belirlemesidir”, bkz. Yilmaz, Ejder, Hu-
kuk Sozliigii, Ankara 2001, s. 848.

3 Okumus, s. 12.

2 Doénmezer, s. 28, 29.

Donmezer, s. 29.

30

33

174 BB Dergisi, Say 78, 2008



makaleler Abbas KILIC

D. CINSEL SUCLARIN TOPLUMSAL BOYUTU

Aciklamalarimizdan cinsel suglarin yalmizca erkekler tarafindan
kadinlara kars: islendigi anlasilmamalidir. Cinsel suglar genelde ka-
dinlar tizerinde igslenmekle birlikte, cocuklar ve erkekler tizerinde is-
lendigi de goriilmektedir. Ancak, erkeklerin, kadinlardan daha fazla
sug isledigi bircok istatistiki veri ile sabittir.

Can, cinsel sugu; “Ceza yasalarinda, kamu ahlaki, genel adap, aile dii-
zeni gibi kavramlarla celistikleri ongoriiliip, ihlal ettikleri ¢ikarlar agisindan
degerlendirilerek, kisinin cinsel 6zgiirliigiine veya insanlk dzsaygisina ya da
toplumsal diizeninin varligina zarar verdigi kabul olunan dolayisiyla da o
guiniin gegerli toplumsal degerleri ve ahlak kurallar1 dogrultusunda cezala-
r1 saptanan cinsel kokenli eylemler” olarak tanimlamaktadir.* Aydin da
cinsel sugu; “Bir baskast iizerinde gayri mesru bedensel ya da psikolojik ha-
kimiyet kurarak cinsi saik tasiyan ya da cinsel yontem iceren davranislarin
gerceklestirilmesi” olarak tanmimlamaktadir.®® Tanimlardan da anlasila-
cag tizere cinsel suglar ile cinsellikle ilgili su¢larin hepsinin ayni kate-
goride degerlendirilmemesi gerekmektedir. Cinsellikle ilgili suclarda,
cinsel hazzin ahlak dis1 yontemlerle (ensest, hayvancilik, pornografi
gibi) gerceklestirilmesi cezalandirilmak istenmektedir.*

Cinsel sugclar, genelde ifade edildigi gibi yalnizca akil hastalig1 ya
da cinsel sapikliklar seklinde ortaya ¢ikmamakta; psikiyatrik acidan
normal olarak degerlendirilen kisilerce, biyolojik, psikolojik, sosyolojik
faktorlerin etkisiyle de islenmektedir.”” Cinsel suglarin olusumundaki
cesitli unsurlar, sosyal baski araci olarak etkili olmaktadir. Bunlar:*

a. Toplumsal diizeyde destekleyici unsurlar: Toplumda cinsel
davranislara kiilttirel degerler ve cinsel kaliplarin etkisiyle bir takim
anlamlar ytiklenmekte ve bu yaklasim 6nyargili sonuglar ¢ikartilma-
sina yol agmaktadir. Ornegin, “Istemeyen kadina tecaviiz etmek imkansiz-
dr”, “Hayir ashinda evet demektir”, ”fyi kizlara tecaviiz edilmez”, “Kadmnlar
ayaklarini yerden kesen kuvvetten hoslanirlar” seklindeki ifadelerin dog-

ruluguna inanilmaktadir.

3 (Can, s. 486, 487.

¥ Aydin, s. 155.

% Aydin, s. 155; Dénmezer ise bu fiilleri “kisisel ahlaka iliskin fiiller” olarak nitelendir-
mektedir, bkz. Donmezer, s. 29.

% Okumus, s. 34.

% Polat, Oguz, Klinik Adli Tip- Adli Tip Uygulamalari, Ankara 2006, s. 200-203.
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b. Kurumsal etkiler: Okul, aile, arkadas grubu, dini inang cinsel
siddetin ortaya c¢ikisinda belirleyicidir. Siddetli bir ortamda yetisen go-
cuklarda cinsel siddet egilimi daha fazla goriilmektedir. Ayrica yine
cocugun cinsellikle ve cinsel tacizle erken tanismasi; erkegin beraber
oldugu kadin sayisinin artmasi gibi durumlarda cinsel siddet egilimi-
nin arttigl gorulmiistiir.

c. Kisiler aras1 kaliplar: Fail ile magdur arasindaki iliskinin de-
recesi ve uzunlugu da etkili bir faktor olmaktadir. Cinsel saldir1 mag-
durlarinin sucglanmasi da genelde basvurulan bir yontem olmaktadir.
“Kadn istiyordu ¢iinkii o bigim giyinmisti”, “zaten hafif bir kadind1” sek-
linde degerlendirmelerle tecaviiz (eski TCK'da Irza ge¢me, TCK'da ise
cinsel saldirmin nitelikli halidir) gerekgesi olarak kadina da pay cika-
rilmaktadar.

Bu geleneksel ve yaygin kabul, cinsel saldirinin magduru olan ka-
dinin davranislarini ve gekiciligini, mesru bir savunma araci gibi kul-
lanmaktadir. Ancak daha da kotti olani ise bu savunma gerekcelerinin
ve yonteminin adli mercilerde onay bulmasi ve kadinin bastan ¢ikarict
ve tahrik objesi olarak asil suglu gibi kabul edilmesi ve biyolojik yapi-
sinin kurbani oldugunun benimsenmesidir.*

Cinsel suclarda dikkat cekilmesi gereken bir diger husus da bu
suglarin, 6zellikle cinsel saldir1 sugunun adli mercilere pek yansitil-
miryor olmast dolayisiyla bu suglarin biiytik kisminin “siyah rakamlar”
halinde kalmasidir. Bunda etkili olan en énemli etken de bu suglar ba-
kimindan faille magdurun 6énceden birbirini taniyor olmalar: ve yakin
bir toplumsal gevreyi paylasiyor olmalar1 hatta magdurun iftira eden
kisi durumuna dtisebilme tehlikesiyle kars: karsiya kalmasi sebebiyle
adli mercilere bildirilmemesidir.

¥ “Bati Almanya’da yapilan bir ankette: Erkeklerin % 56's1, bir kadinin lokalde bir erkegin
yemek davetini kabul etmesi cinsel isteklerin kadin tarafindan reddedilmeyecegi anlamina
gelecegini; % 881, kadinin, erkegin evine gitme davetine uymasini, kadinin cinsel iligki iste-
ginin bir delili olacaginy; % 75" ise cekici kiyafet giyen kadinlarin erkekleri tecaviize tahrik
ettikleri inancinda olduklarini ifade etmislerdir”, bkz. Godenzi, Alberto, Cinsel Siddet,
(Cev. Sultan Kurucan-Yakup Cosar), Istanbul 1992, s. 21, 22.
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E. CINSEL SUCLARIN
TIBBI ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Saldirganligin fizyopatoljik kokeninin arastirilmas: sonucu erkek-
lerde, testosteron seviyesi ile saldirganlik arasinda paralellik bulun-
mus ve saldirganliga testosteron seviyesinin en ytiksek oldugu 15-24
yas grubunda daha sik rastlandig1 gortilmiistur. Freud, kisinin psi-
kosekstiel gelisimini dort doneme (oral, anal, fallik, gizlilik-ergenlik)
ayirmis ve davranis bozukluklarina yol acan nedenleri psikoanalitik
yontemle agiklamistir. Buna gore:

- Oral donemde (18-24 ay), cinsel haz kaynag1 agi1z ve dudaklardir.

- Anal dénemde (1,5-3 yas), cinsel haz kaynag1 bosaltim organlaridir
ve cocuk digkisini tutma veya olmadik yerde birakmay1 bir silah ola-
rak iletisim arac1 haline getirmektedir ancak; buna yonelik kat1 ve ce-
zalandirici tuvalet egitimi homosekstiel egilimlere yol agabilmektedir.

- Fallik donemde (2,5-7 yas), cinsel organin kendisi cinsel haz bolgesi
olur ve bu donemde erkek ¢ocuk babaya, kiz ¢ocuk ise anneye nefret
duymaya baslayarak onlarla yarismaya girerler ki buna erkeklerde*
Oedipus; kizlarda ise Elektra kompleksi denir.

- Gizlilik doneminde (6/7-12/15 yas), cinsel calkantilar ve catismalar
yatismaya girip cinsel ilgilerin yerini yeni ugraslar alirken; Ergenlik do-
neminde (12-15 yas), cinsel diirtii artisi, tasmasi meydana gelir; ancak,
eger kisi bunlar tizerinde hakimiyet saglayamazsa cinsel suglari isle-
mesi kaginilmazdir.

Kisinin cinsel sug islemesinde etkili olan diger faktorler ise soyle
siralanabilir: Cinsel kimlik olusumu, cinsel davranisin uyum boyutla-
r1, cinsiyet i¢gtidiisti, cinsel giictin artmasi, i¢ salg1 bezlerinin fonksi-
yonu, alkol, uyusturucu maddeler, fizyolojik faktorler (beden arazlari,
yas, cinsiyet), zeka diizeyi, asagilik kompleksi, ahlaki gelisim, ailevi
durum, akil hastaliklari, cinsel sapikliklardir.? Bu etkenler goz 6ntine

4 Okumus, s. 36-42; ayrintili olarak bkz. Can, s. 304-308.

4 “Erkeklerde giriilen diger bir kompleks ise Castration (Igdislik Korkusu), yani erkek cocukta
penisin kesilecegi korkusudur. Erkek cocugun, kiz cocukta penisin olmadigini fark etmesi so-
nucu, kizlarda penisin olmadigini kabul etmeme veya gizli bir yerde sakli oldugunu diistin-
mek biciminde gelisir ve bu kompleksin saglikli bir sekilde atlatilamamas: kadinlara yonelik
cinsel suglar ya da cinsel sapikliklarin goriilmesine yol agmaktadir”, ayrintili olarak bkz.
Okumus, s. 41.

42 Okumus, s. 43-62.
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almarak “Adli Tip Kurumu Gozlem Ihtisas Dairesi’ne, ceza ehliyetlerinin
tespiti igin, 1985-1993 yillar1 arasinda gonderilen sug faili “250 denegin”
dosyalar1 incelenerek su sonuglara ulasilmistir: ©

- Faillerdeki akil hastalig1 orani; % 59™u (147 kisi) saglam, % 36's1 (92
kisi) akil hastas1, % 5"inde (11 kisi) ise uygulanamama sonucuyla veri
elde edilmistir. Bu istatistiki verilerden de anlasilmaktadir ki tibbi aci-
dan “saglam” olan kisiler genel olarak bu suclarin faili olarak ortaya
citkmaktadir.

- Faillerdeki zekd seviyesi; normal ve normal tistii zekalilar (90 IQ ve
ustti) % 56 (139 kisi), geri zekalilar (75 1Q ve alt1) % 25 (63 kisi), sir
zekalilar (76-90 1Q) %14 (36 kisi), uygulanamayan ise % 5 (12 kisi) ola-
rak belirlendiginde, faillerin zeka seviyesinin genel olarak “normal ve
iistii” kisilerden olustugu ortaya ¢ikmaktadir.

- Faillerin yas grubu; 19 yas alt1 % 34 (85 kisi), 20-29 yas % 38 (94
kisi), 30-39 yas % 18 (46 kisi), 40-49 yas % 7 (17 kisi), 59-59 yas % 2 (6
kisi), 60 yas ve iistti % 1 (2 kisi) olarak belirlendiginde, faillerin yas:
genellikle “20-29 yas” grubu yani geng yas grubundan olusmaktadar.

- Faillerin bolgelere gore dagilimi; Karadeniz bolgesi % 23 (58 kisi),
Marmara bolgesi % 22 (56 kisi), Ic Anadolu bolgesi % 17 (43 kisi), Ege
bolgesi % 13 (32 kisi), Dogu Anadolu bolgesi % 10 (25 kisi), Akdeniz
bolgesi % 8 (20), Glineydogu Anadolu bolgesi % 6 (15 kisi) olarak be-
lirlendiginde faillerin genellikle “Karadeniz ve Marmara ve I¢ Anadolu
bolgelerinden” oldugu goriilmektedir.

- Faillerin egitim durumu; ilkokul % 51 (127), egitimsiz % 29 (73 kisi),
ortaokul % 9 (22 kisi), lise % 6 (16 kisi), okur-yazar % 3 (7 kisi), yliksek
% 2 (5 kisi) olarak belirlendiginde failler genellikle “ ilkokul mezunlarin-
dan” olusmaktadir.

- Faillerin mesleklere gore dagiliminda; serbest % 35 (88 kisi), isci %
23 (58 kisi), ciftci %16 (40 kisi), issiz % 13 (32 kisi) olarak belirlendigin-
de, faillerin genellikle “serbest meslek” sahibi kisilerden olustugu goriil-
mektedir.

- Faillerin medeni durumlari; bekar % 78 (195 kisi), evli % 19 (48 kisi),
dul % 3 (7 kisi) olarak belirlendiginde faillerin genellikle “bekar” kisi-
lerden olustugu goriilmektedir.

4 Okumus, s. 67-79.
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- Islenen suclarin dagiliminda; Trza gegme (nitelikli cinsel saldir1) %
57 ile (141 kisi), irza gecmeye tesebbiis % 19 (48 kisi), 1rza tasaddi % 16
(39 kisi) olarak belirlenirken faillerin genellikle “1rza gegme” sucunu
isledikleri gortilmiis; 1rza gegme sugunun da buyiik cogunlugunu (%
40) “fiili livata” seklinde kayda gectigi gortilmiistiir. Magdurlarimn ise %
60'm1 kadinlar % 4011 ise erkekler (erkeklerin de % 72’sini 15 yasin-
dan kiictik erkek ¢ocuklar) olusturmaktadir.

ITI. CINSEL SALDIRI SUCU (TCK m. 102)
GENEL OLARAK

MADDE 102. - (1) Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunul-
mazlhigini ihlal eden kisi, magdurun sikayeti tizerine, iki yildan yedi yila kadar
hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmas: suretiyle islenmesi
durumunda, yedi yildan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu
fiilin ese karst islenmesi hdlinde, sorusturma ve kovusturmanin yapilmas
magdurun sikayetine baghdir.

(3) Sucun;

a) Beden veya ruh bakumindan kendisini savunamayacak durumda bulu-
nan kisiye kars,

b) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigr niifuz kotiiye kulla-
nilmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kaymn lisimhg iliskisi icinde bulunan
bir kisiye kars,

d) Sildhla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yari oraninda
artirilir.

(4) Sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasin saglaya-
cak olgiintin dtesinde cebir kullanilmas: durumunda kisi ayrica kasten yarala-
ma sucundan dolay: cezalandirilir.

(5) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh saghigimin bozulmasi
halinde, on yildan az olmamak tizere hapis cezasina hiikmolunur.
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(6) Sug sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,
agirlastirlms miiebbet hapis cezasina hiikmolunur

1. KAVRAM

TCK'min 102. maddesinde diizenlenen cinsel saldir1 sugu, eski
TCK’da, “1rza tasaddi, 1rza ge¢me ve sarkintilik” suglarinin karsiligini olus-
turmaktadir. Cinsel saldir1 sugu; asagida da tizerinde duracagimiz gibi;
ya viicuda organ veya sair bir cisim sokulmadan, cinsel arzular: tatmi-
ne yonelik cinsel davranislarla cinsel dokunulmazligin ihlali suretiyle
“basit cinsel saldir1” sucundan (m. 102/1) ya da cinsel arzular1 tatmin
amacina yonelik olmasa da viicuda organ veya sair cisim sokulmasi
suretiyle, “nitelikli cinsel saldir1” sugundan (m. 102/2) meydana gelir.

TCK, eski TCK’dan farkli olarak “1rz” kavramindan hareket etme-
mis, bu kavram ile iliskilendirilerek tanimlanan sug tiplerinin yerine
yeni terimler kullanmistir. eski TCK'nin 415 ve 416. maddelerinde
“1rza tasaddi”; 414 ve 416. maddelerinde “irza ge¢me” sucu yer almak-
taydi. Ancak su¢un maddi unsuru olan 1irza ge¢gme ve 1rza tasaddinin
ne oldugu belirtilmemis, bunlarin tanimi yargi kararlari ile yapilmastir.
Yargitay, irza tasaddiyi: “magdur tizerinde islenen ve cinsel birlesme kast:
tasimayan devamlilik gdsteren sehevi davramslar” seklinde; 1rza gecmeyi
ise: “aktif failin cinsel orgaminin, digerinin viicuduna normal veya anormal
bir sekilde menisini bosaltacak sekilde kismen veya tamamen ithal etmesi,
sokmas1” seklinde tanimlamustir.*® Sarkintilik ise: “bir kisiye karsi, onun
isteginin aksine, sehvet amactyla soz, fiil ve hareketle edep ve iffete tecaviiz
olusturacak sekilde ve ancak 1rza tecaviiz ve tasaddi suglarina veya bunlarin
tegebbiisiine varmayacak bicimde yénelen tecaviiz” olarak tanimlanmakta-
dir.«

Irz kavrami, genelde ifade edildigi tizere, dogrudan cinsel 6zgtir-
ligti ve dokunulmazhigr karsilamamakta olup, kadmn haklar1 bakist
acisindan ise, kadina ait bir deger olmadigy, erkegin kadina atfettigi
ya da erkegin kadina sahip olmak bakimindan kendinde gordugii bir
deger olarak kabul edildigi igin elestirilmistir.”” Irz kavrami bu acidan,

“ Bkz. CGK, 04.06.1990, 5/101-156, akt. Nuhoglu, s. 622.
# Bkz. CGK, 04.06.1990, 101/156, akt. Nuhoglu, s. 618.
4 Bkz. Yilmaz, Hukuk Sézligt, s. 759.

¥ Aydin, s. 157.
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diger bir takim kavramlarla birlikte ele alindiginda gortilecektir ki, bu-
nunla cinsel dokunulmazlik ve cinsel 6zgtirliik degil, toplumsal bir ah-
laki bakis agis1 yansitilmaktadir. Soyle ki 1rz; iffet, namus, ahlak, edep
ve tore gibi kavramlarla aciklanmakta ve cogunlukla bunlarla birlikte
kullanilmaktadir,* oysa bu da kavramin tam olarak hangi anlama kar-
silik geldigini anlasilmaz kilmaktadir.#

Irza gegme kavramu, sug tipindeki fiili tam olarak ifade etmemekle
birlikte bunun yerine kimi zaman “tecaviiz” veya “cinsel iliski” kavram-
larmin kullanildigy goriilmektedir. Tecaviiziin, “kadinin rizas: disinda ve
zorla yasadig: cinsel deneyimdir ve cinsel deneyim terimi de penisin vajinaya
dahil edilmesidir”, seklindeki “geleneksel” tanim1 dolayisiyla, sadece er-
kek bu tanima uygun aktif hareketin faili olabilmekte ve penisin ithali
disindaki cinsel suglar dislanmaktadir.®*® Geleneksel tanimda gerek er-
kegin magduriyeti dislanmakta gerekse esler arasi iliskideki cinsel sid-
det, cinsel saldir1 sugu kapsaminda degerlendirilmemektedir. Bunun
sebebi ise “livatanin”' bu suclar kapsaminda degerlendirilmemis olma-
st ve kocanin tecaviiziiniin ise eski TCK'nin 478. maddesinde yer alan
“aile fertlerine kotii muamele” hiikmti ile giderilmeye calisilmasidir.

Cinsel biittinltigtin, kadinlik ve erkeklik gostergesi olan organlarla
belirlenmesi ve cinsel suclarmn da biiyiik cogunlukla buna gore tanim-
lanmas: dolayisiyla cinsel saldir1 sugunun da yalnizca kadin tizerinde
gerceklestirilebileceginin kabulii seklinde bir anlam ¢ikarilmaktadir.
Ancak, artik geleneksel tanimin yetersizliginin anlasilmasi ile cinsel

% “Cagdas ve demokratik bir ceza kanununda, hele de cinsellik gibi pek ¢ok tabunun

bulundugu bir alanda ‘tére” kavraminin hi¢ yer almamasinin, kanuni tipin “agik ve
belirgin” olmasinin ‘kanunilik ilkesi” agisindan tagidig1 énem” icin bkz. Sancar, Tiir-
kan Yalgin; TCK Tasarisinin (2000) Bazi Hitktimleri Hakkinda Diistinceler, http://
auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/ AUHF-2002-51-03 / AUHF-2002-51-03-
TSancar.pdf, (25.11.2007).
Irz:”bir kimsenin, baskalar1 tarafindan dokunulmamas: ve sayg1 gosterilmesi gereken iffe-
tidir”; iffet: “Cinsi konularda ahlak kurallarina baglilik, namus”; namus: “bir toplumda
ahlak kurallarina beslenen baghlik, diiriistliik, dogruluk”; ahlak: “Iyi nitelikte giizel huy-
lar, tore”; tore: “bir toplulukta benimsenmis, yerlesmis davrams ve yasama bicimlerinin,
kurallarin, gérenek ve geleneklerin, ortaklasa aliskanliklarin ve tutulan yollarin biitiinii-
diir”; edep: “Toplum toresine uygun davranma, incelik” tanimlarindan da anlagil-
dig1 gibi bir birinin yerine ikame edilebilecek, acik olmayan anlamlar ¢tkmaktadir.
Kavramlar i¢in bkz. TDK Tiirk¢ge Sézliik, Ankara 1998.
%0 Polat, s. 199..
1 “Livata, erkegin erkekle cinsel iliskisi veya erkegin kadina arkadan yanasmasi -anal
yoldan cinsel organ ithali-dir”, bkz. Yilmaz, s. 540.

49
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suclarda ve 6zellikle cinsel saldir1 sucunda yeni bir tanim yapilmasi ge-
rekliligi ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle, diinyada genel kabul goren tanim
su sekilde yapilmustir: “Kadin ve erkek arasinda, kurbanin rizas: olmadan
vajinal iliski ve cinsiyet ayrimi olmaksizin anal iliski, fellatio(Agizla erkek cin-
sel organini uyarmak) ve cunningulus (Ag1zla kadin cinsel organini uyarmak)
ve yiizeysel de olsa vajinal ya da anal girisin oldugu kosullar esi de kapsamak
kosuluyla su¢ olusturur.”? Tanumdan anlasildig: {izere su¢un olusmasi
i¢in esas olan, kisilerin rizasiin bulunmamasidir; yani kisilerin rizala-
ria dayali cinsel iliskiler bu su¢un kapsaminda degerlendirilemez.

Cinsel saldir1 bashg; ile diizenlenen 102. maddede, “saldir1” kav-
ramindan hareket edildiginden, riza ve irade dis1 yapilan hukuka ayr1
eylemleri kapsamasi nedeniyle kisilerin cinsel arzularmi tatmine yo-
nelik “cinsel davramglar1” temel alinmaktadir. Yeni diizenleme ile gele-
neksel anlayis terk edilmistir; ancak bu yeni diizenlemenin sistematik
acidan sorunsuz oldugu anlamina gelmemelidir.®

2. MUKAYESELI HUKUKTA CINSEL SALDIRI SUCU

Alman Ceza Kanunu'nun “ahlaka karg: ciiriimler ve ciinhalar” bolii-
mi, 1973 yilinda yapilan degisiklikle “cinsel dzerklige kars: suglar” ola-
rak degistirilmistir. 1997 yilinda yapilan degisiklikle de 1rza gegmenin
“evlilik dis1” olmas1 zorunlulugu kaldirilmistir. Cinsel birlesme disinda
ayn1 agirliga sahip oral veya anal iliskiler de 1rza ge¢me sugu iginde
ele alinmis (Alman CK 177), boylece erkeklerin de bu su¢un magduru
olabilecegi kabul edilmistir.>

Fransiz Ceza Kanunu 2. kitap “kisilere karsi islenen ciiriim ve ciin-
halar” bashgy ile 2. kismin 2. bolumiinde “fiziki biitiinliige ve psikolojik
biitiinliige saldirilar” yer almakta, bunun 3. alt bashiginda ise “cinsel sal-
dirilar” diizenlenmektedir. Irza gegme ve benzeri suclar “genel ahlak ve
adap aleyhine ciiriimler” bashg: altinda diizenlenmemistir. Irza gegme,
bir kimsenin viicuduna her ne sekilse olursa olsun cinsel organin ithali
ile gerceklesmekte, ayrica sucun magdurunun kadin veya erkek olma-
s1 bnem tasimamaktadir.®

52 Polat, s. 200.

* Hafizogullar1 bu konuda; TCK'nin, beseri cinselligin 1irzina gectigini diistinmekte-
dir. Bu elestiri i¢in bkz. Hafizogullar, s. 3.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 214.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 215.
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[talyan Ceza Kanunu'na 1996'da dahil edilen 609bis maddesi ile
“1rza tasaddi-irza ge¢gme” seklindeki ayrim kaldirilmus, her iki kavram
“cinsel siddet” baslig1 altinda toplanmustir.*

3. CINSEL SALDIRI SUCUNDA
KORUNAN HUKUKSAL DEGER

Sucun kanunda diizenlendigi yer, suclarin tasnifinde 6zel mahiyet-
lerini ve niteligini ortaya koymak ve 6nemini gostermek bakimindan,
korudugu hukuksal degeri 6n plana ¢ikarir.” eski TCK bu bakimdan
cinsel suglar1 “adabr umumiye ve nizam aile aleyhine ctiriimler” babinda
diizenleyerek cinsel suclarda, “genel ahlak ve aile diizeni”ni korunan
hukuksal deger olarak kabul etmekteydi. TCK ile bu anlayis degismis,
cinsel saldir1 sucunda korunan hukuksal degerin, kisilerin “cinsel doku-
nulmazhigr ve cinsel 6zgiirliigii” oldugu kabul edilmistir.® TCK'nin 102.
maddesinin gerekcesinde acikca; bu boliimde yer alan sug tipi ile ko-
runan hukuksal degerin kisilerin cinsel dokunulmazlig1 oldugu; cinsel
dokunulmazhigin ise kisilerin viicudu tizerinde gerceklestirilecek cin-
sel davranislarla ihlal edilebilecegi belirtilmistir.

Ceza hukukunun asli 6devi, ahlak, edep, etik veya din kurallarina
aykiriliklar: sug haline getirmek degildir. Ahlaki veya dinsel kurallara
aykiriliklar, onlar bir hukuksal deger haline gelmedikleri stirece dev-
letin ceza uygulama yetkisi bakimindan bir gerekge olusturamazlar.
Bugtin, daha yerinde bir ifadeyle, “ceza hukukunun, hukuksal degerlerin
korunmasina iliskin bir ara¢” oldugu kabul edilmektedir.” Aksi takdir-
de, Jakobs'un da belirttigi gibi; “hukuksal degerlerin asiri, olagan sinirlar
asilarak korunmak istenmesi, bireyleri hukuksal degerlerin diismani saymaya

5% Tezcan/Erdem/Onok, s. 217.

5 Seviik, s. 245.

% Nuhogluy, s. 610; Centel, s. 61; Seviik, s. 246; Aydin, s. 152; Toroslu, s. 56; Artuk/
Gokceen/ Yenidiinya, s. 135, Sen, Ersan, TCK'nin Yorumu, Cilt 1, Istanbul 2006, s. 376;
farkli goriiste Tezcan/Erdem/Onok ise; “her ne kadar bu suglar eski TCK'da “genel
ahlak ve aile nizamina kargt suclar” bashg altinda diizenlenmis olsa da, bu suclarin cinsel
ozgiirliige yonelik ve bu nedenle de burada korunan hukuksal yararin yine de magdurun
cinsel 6zgiirligii oldugunun soylenebilecegini” ifade etmektedir, bkz. Tezcan/Erdem/
Onok, s. 219.

% Unver, Yener, Ceza Hukukuyla Korunmas: Amaglanan Hukuksal Deger, Ankara 2003, s.
1025.
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ve bir “diisman ceza hukuku” olusumuna yol agarak, ézel yasam, bireyin
hareket serbestisini yok eder.”®

Ahlaklilik-adaphiligin ne oldugu ¢ogu zaman tartismalidir. Bu
kavramlar hukuksal kavramlar gibi goreceli gergeklik yerine bir norm
ve degerler diizenini ifade etmemektedirler. Ahlakliligin bir hukuksal
deger olmamasi sebebiyle, cogu kez hukukun da ahlaka aykiriliklara
katlanmasi tepkide bulunmamasi gerekir. Ctinkti hukuk kimi zaman,
ahlakin olanag: olabilecegi gibi ahlaksizligin da olanag: olabilmekte-
dir.e

Kanun koyucu, acikladigimiz bu sebepler geregi 5237 sayili
TCK’da cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan olan “cinsel sal-
dirt sugunu”, kisiye karsi islenen suglar olmasi sebebiyle, 2. kitabinin,
“Kisilere Karst Suclar” baslikli 2. kisminin 6. boliimiinde 102. maddede
diizenlemistir.

B. BASIT CINSEL SALDIRI SUCU (TCK m. 102/1)

Eski TCK'nin basit cinsel saldir1 suguna karsilik gelen “irza tasaddi”
hiikmii 415 ve 416. maddelerinde magdurun yasi esas alinarak diizen-
lenmisti. Buna gore: eski TCK'nin 415. maddesi, 15 yasindan kiictiklere
kars1 islenen; 416. maddesi ise 15 yasini bitirmis kisilere kars1 islenen
1irza tasaddi sugunu yaptirima tabi kilmisti. Ancak yukarida da ifade
ettigimiz gibi madde metninde 1rza tasaddi kavraminin tanimi yapil-
mamig, tanim Yargitay tarafindan yapilmigtir.®

1. FAIL VE MAGDUR

Bu sucun faili herhangi bir kimse olabilir. Fail, kadin, erkek herkes
olabilir. Yani bu sug¢ herkes tarafindan herkese karsi islenebilir. Failin
belirli kisilerden olmasi ise cezay1 agirlastiran neden olarak karsimiza
cikmaktadir.®

Sucun magduru ayn cinsten bir kisi olabilecegi gibi farkli cins-
ten bir kisi de olabilir. Ancak magdurun 6zellikle, 18 yasindan biiytiik

60 Akt. Unver, s. 1056.
61 Unver, s. 1027-1030.
2 Yargitay'in irza tasaddi tanimui icin bkz. dipnot 44.
% Toroslu, s. 57.
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olmasi gerekmektedir, aksi takdirde basit cinsel saldir1 sugu degil, co-
cuklarin cinsel istismar1 sugu olusacaktir. Ayrica sugun magdurunun
yalnizca insan olabilmesi sebebiyle, hayvanlar veya oliiler tizerinde
islenmesi durumunda cinsel saldir1 sucu olusmayacaktir. Bununla
birlikte, hayvanlar {izerinde islenmesi durumunda, Hayvanlar1 Koru-
ma Kanunu'na muhalefeti; oliiler iizerinde islenmesi durumunda ise
TCK'nin 130/2. maddesindeki “kisinin hatirasina hakaret” sugcunu olus-
turacaktir.®

Eski TCK bakimindan da bu konuda bir farklilik bulunmamakta,
irza ge¢me sugundan farkli olarak irza tasaddi sugunun failinin kadin
veya erkek olabilecegi kabul edilmekteydi.®

2. MADDIi UNSUR

Basit cinsel saldir1 sugu, eski TCK'nin, “1rza tasaddi ve sarkintilik”
suclarina karsilik gelmektedir. Sarkintilik sugu, TCK’da ikili bir ayri-
ma tabi tutuldugundan, suca konu olan fiilin tespiti ve bu durumda
yasanacak tereddiitler bakimindan cinsel eylemlerin ¢ok agir cezalara
tabi tutulmasina neden olabilecegi gerekcesiyle elestirilmistir.* Ciin-
kii eski TCK'nin 421. maddesinde diizenlenmis olan “sarkintilik sucu”
TCK'nin hem 102. maddesinde yer alan “cinsel saldir1” suguna hem de
105. maddesinde yer alan “cinsel taciz” sucuna karsilik olacak sekilde
diizenlenmistir. Bu sebeple de sarkintilik sugu bakimindan, bu ikili ay-
rim igin benimsenecek en iyi yontem; viicuda temas yoluyla gercekles-
tirilen, sehvet duygusuyla yapilan ve 1rza tasaddi boyutuna varacak
diizeyde stireklilik tasimayan fiilleri TCK'nin 102/1. maddesi; sz ve
yazi ile viicuda temas olmaksizin gergeklestirilen fiiller ise 105. mad-
desi kapsaminda degerlendirmektir.”

Bir kiginin viicudu iizerinde, rizas1 olmaksizin, cinsel arzular: tat-
mine yonelik olarak gergeklestirilen cinsel davranislar sugun maddi

64

Toroslu, s. 57; Giirkan, Seref/Uguz, Ahmet, Yeni Ceza Yasamizda Cinsel Sug-

lar, Adalet Dergisi, S. 27, http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm

(20.11.2007); Tezcan/Erdem/Onok, s. 221.

¢ Artuk, Mehmet Emin/Gokcen, Ahmet/Yenidiinya, Caner, Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, Ankara 2003, s. 787; Tezcan/Erdem/Onok, s. 220; Donmezer, s. 106.

% Giirkan/Uguz, http:/ /www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm, (22.11.2007)

¢ Artuk/Gokecen/ Yenidiinya, 2006, s. 136; Artug, Mustafa/Gedikli, Cemil, TCK-

CMK-CGIK-CKK ve 5560 saytli Kanunla Getirilen Yenilikler, Ankara 2007, s. 100.
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unsurunu meydana getirir. Ancak cinsel davranisla, viicuda temas
aranmakla birlikte cinsel iliski derecesine ulasmamis olmasi gerekmek-
tedir. 102. maddenin gerekcesinde de belirtildigi tizere; “sucun olusmasi
icin, gerceklestirilen hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte bulunmalari
yeterlidir; failin sehevi arzularin fiilen tatmin etmis olmas: aranmaz.”

Sucun olusmast i¢in, kisinin cinsel dokunulmazliginin her ne ka-
dar kisinin viicudu tizerinde cinsel davranislar gergeklestirilerek ihlal
edilmesi aransa da, “cinsel davranislardan” ne anlasilmas: gerektigi
ise belirtilmemistir. Artuk/Gdokcen/Yenidiinya, sucun basit sekli agismn-
dan cinsel davranistan; “cinsel iliski boyutuna ulasmayan ancak magdurun
viicuduna temas etmek suretiyle gerceklestirilen cinsel arzularin tatminine
yonelik hareketlerin” anlasilmasi gerektigini ifade etmektedir.® Tezcan/
Erdem/Onok da ayni yonde ve buna ek olacak sekilde ; “cinsel saldir1 su-
cunun olugmasi igin cinsel davramsin tek bagina yeterli olmayip ayni zaman-
da viicut dokunulmazligimin da ihlal edilmis olmas: gerekmekte, yani bedensel
temasin sart oldugunu” ifade etmektedir.*

Magdurun rizasinin bulunmasi durumunda sug olusmaz. Rizanin
ise sugun islenmesinden 6nce ya da en geg sug islenmekte iken varlig:
gerekir. 102. maddede yer almamasma ragmen madde gerekgesinde
“magdura cebir veya tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, 6rnegin bilincin
yitirilmesine neden olmak ya da uyku hali dolayisiyla bilincin kapali olmasin-
dan yararlanmak suretiyle de bu suclar islenebilir” ibaresi yer aldigindan,
sugun islenmesi icin iradenin ortadan kaldirilmas: gerektiginden bah-
sedilmistir. Iradenin ortadan kaldirilmast ise cebir, tehdit veya hileden
yararlanilarak gerceklestirilebilecegi gibi bu davranislar zor kullanila-
rak bizzat magdura da yaptirilabilir.”

Rizanin var olup olmadiginin belirlenmesinde yalmizca “hayir”
demenin yeterli olup olmadig: tartismalidir. Bu sebeple de her somut
olayin sartlaria gore degerlendirme yapmak gerekmektedir. Tezcan/

68 Artuk/Gokcen/ Yenidiinya, (2006), s. 137.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 229.

70 “Cebir, magdur iizerinde onun mukavemetini kiracak nitelikte ve failin arzu ve
isteklerine uygun olarak magdurun hareket etmesine neden olan maddi kuvvet;
tehdit, kendisi veya yakinlar1 tizerinde ileride gergeklestirilebilecek bir kotiiltigiin
magdura bildirilmesi; hile ise magdurun hataya duistiriilerek fiile mukavemet ede-
meyecek bir duruma diistirtilmesidir.” Bkz. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, (2006), s.
139,140.

186  TBB Dergisi, Sayi 78, 2008



makaleler Abbas KILIC

Erdem/Onok, kisinin hayir demesinin yalniz basina yeterli olmayacagi-
n1 savunurken;” Aydin ise, magdurun ciddi bir hayir demesinin yeterli
oldugunu, ayrica direng gostererek tistiine bir de dayak yemesini ara-
manin cagdas gelismelere aykir1 oldugu kanaatindedir.”

Yargitay eski TCK doneminde vermis oldugu kararda 1rza tasad-
dinin kapsaminda degerlendirilebilecek eylemleri; “...bir kadin veya
kizin veya erkegin sehveti tahrik edici bir yerini tutmak, tutturmak, kucaga
oturtmak, cinsel organlarina sokma niyeti olmaksizin dokundurmak, meme-
lerini sikmak, yanaklarin ve dudaklarini 6pmek, sehvet veren diger yerlerini
stkistirmak gibi hareketler” seklinde siralamistir.”

3. MANEVI UNSUR

Basit cinsel saldir1 su¢u kasten islenebilen bir suctur. Kast, TCK'nin
21. maddesinde “sucun kanuni tanimundaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir” seklinde tanimlanmistir. Su¢un gerek dogrudan
gerekse olast kastla islenmesi miimkiindiir. Ornegin, kalabalik bir yer-
de cinsel duygularini tatmin amaciyla birine stirttinmeye ¢alisirken bir
baskasinin da viicuduna dokunabilecegini 6ngorerek fiili gerceklesti-
rirse olas1 kasttan soz edilir.”

Kastin varlig1 icin ise fiilin objektif olarak cinsel nitelik tasimasi ve
tiilin de magdurun iradesine aykir1 oldugunun bilinmesi yeterli olup,
failin bu arzularini fiilen tatmin etmis olup olmadiginin énemi olma-
dig1 gibi bunun tespiti de zordur.

Sucun islenmesinde 6zel kast aranir. 102. maddenin gerekgesinde,
sucun islenebilmesi icin failde cinsel arzular1 tatmin amacina yonelik
cinsel davranislarin varlig1 aranmaktadir. Bu da faildeki cinsel davra-
nisin 6zel sug isleme kastia yonelik oldugunu gosterir.” Fail cinsel ar-

"t Tezcan/Erdem/Onok, s. 223.

72 Aydin, s. 158.

7 Bkz. CGK 15.4.1985, 513/218 (Bakici, Sedat, Aciklamali-Ictihatlh Genel Adap ve Aile
Diizenine Kargt Ciirtimler, Ankara 1994, s. 94), akt. Artuk/Gokcen/Yenidiinya,
(2006), s. 138, 139.

74 Seviik, s. 253.

7 Sen ve Seviik, sucun “6zel kast”la islenebilecegi diistincesindedir, bkz. Sen, s. 379;
Seviik, s. 252. Farkli gortiste ise; sugun 6zel degil “genel kast”la islenebilecegi yo-
niindedir, bkz. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, (2006), s.141; Tezcan/Erdem/ Onok, s.
231; Dénmezer, s. 103.
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zular1 tatmin amaci tasimaksizin magdurun viicut dokunulmazligin
ihlal ederse bagka sug tiplerini meydana getirebilecektir.”

4. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI
a. TESEBBUS

Cinsel saldir1 sucu, magdurun cinsel dokunulmazligini ihlal ede-
cek nitelikte davranislarin gergeklestirilmesi ile tamamlanir. Basit cin-
sel saldir1 sugu sirf hareket sucu olmasi sebebiyle magdurun viicudu
tizerinde cinsel davranislarin gerceklestirilmesiyle su¢ meydana gelir.
Ancak failin icra hareketleri kisimlara boliinebiliyorsa bu durumda te-
sebbiis miimkiindyiir.

TCK'nin 35. maddesi geregi, “kisi islemeyi kastettigi bir sucu elverisli
hareketlerle icraya baslayip da elinde olmayan sebeplerle tamamlayamaz ise”
tesebbtisten dolay1 sorumlu tutulur. Cinsel saldir1 sugunun basit sekli
agisindan icra hareketlerine basladiktan sonra gonitillii olarak icra ha-
reketlerinden vazgecen veya kendi ¢abalariyla sugun olusmasini en-
gelleyen kisi bu suga tesebbiisten dolay1 cezalandirilmaz. TCK nin 36.
maddesi geregi; goniillii vazgegme durumunda fail tesebbtisten dolay1
cezalandirilmaz; ancak o ana kadar gerceklestirilen fiiller bir sug olus-
turuyorsa sadece o suga ait ceza ile cezalandirilir.”

b. ICTIMA

Cinsel saldir1 sugunda cebir ve tehdit unsur oldugundan, fail ayri-
ca cebirden dolay1 cezalandirilmayacaktir. Cebrin magdurun direncini
ortandan kaldiracak diizeyde olmasi gerekir; aksi takdirde bu 6lgtintin
otesinde cebir kullanilmas: durumunda fail ayrica kasten yaralama su-
cundan dolay1 da cezalandirilir. Ancak magdurun direncinin kirilmasi
konusunda o6lgiiniin ne zaman asildiginin tespitinin uygulamada so-
runlar yaratmasi olanak dahilindedir?.

TCK “zincirleme sucu” 43. maddede diizenlemistir. Zincirleme sug:
“bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye kars

76 Sen, s. 379.

77 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), 5.153; Tezcan/Erdem/Onok, s. 223; Sen, s. 378;
Seviik, s. 253.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 233.
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ayni sugun birden fazla islenmesi (m. 43/1) durumunda uygulanir.” 5377 sa-
yili Kanun'la degisiklik yapilmadan 6nce, TCK'nin 43 /3. maddesinde
cinsel saldir1 sugunda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmayacag:
hitkmii yer almaktayken, degisiklik sonrasi cinsel saldir1 sugu agisin-
dan da zincirleme sug kurallarinin uygulanmasi yolu agilmistir. Ancak
bunun icin magdurun ayn kisi olmasi gerekir. Cinsel saldir1 sugunun
magdurlarinin farkh kisiler olmas1 durumunda her bir magdur baki-
mindan ayr1 ayr1 sug olusur ve gergek ictima uygulanir.”

c. ISTIRAK

Sucun kanuni taniminda yer alan cinsel davranislarin birden fazla
kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi durumunda istirak kurallar:
uygulanir. TCK'min 37. maddesi geregi, burada gerek sug isleme kara-
rinda gerekse fiil tizerinde hakimiyet saglanmasinda musterek hareket
etme s6z konusu oldugundan ortaklardan her biri fail olarak sorumlu
olur. TCK ile “asli” ve “feri” istirak ayrimi kaldirildigindan her bir or-
tak hakkinda sucun islenisindeki katkisi ve rolii dikkate alinacaktir.

Bu sucun islenilmesinde baskasinin ara¢ olarak kullanilmasi du-
rumunda dolayl faillik mtimkiindiir. Ayrica, “istirakte baglhlik kurali”
geregi asil failin fiilinin hukuka aykir1 olmamas: durumunda fiile is-
tirakten s6z edilmeyecektir. Sugun islenisine azmettiren veya yardim
eden olarak katilmak miimkiindiir. Ornegin, sugun failine, icra hare-
ketlerine baslamadan 6nce, onun haberi olmaksizin, magdurun igkisi-
ne ilag katan kisi, “yardim eden” olarak sorumlu tutulur.®

C. NITELIKLI CINSEL SALDIRI SUCU (TCK m. 102/2)

TCK'nin 102/2. maddesinde “nitelikli cinsel saldiri su¢u” diizenlen-
mistir. Cinsel saldir1 sugunun “viicuda organ veya sair bir cisim sokulma-
s1” suretiyle islenmesi durumunda sugun nitelikli hali gerceklesir. eski
TCK'nin, 416/1. maddesinde yer alan “1rza ge¢me” sugunun karsiligini

7 Artuk/Gokcen/ Yenidiinya, (2006), s. 154; Tezcan/Erdem/ Onok, s. 234; farkli go-
riiste olan Seviik ise “eylem her gerceklestiginde kisinin cinsel dokunulmazli§inin za-
rar gormesi ve her eylem magdurun maruz kaldig1 psikolojik travmayr arttiracagy icin, her
cinsel saldirt eyleminin ayr1 degerlendirilmesinin isabetli olacagr” diistincesindedir. Bkz.
Seviik, s. 254.

80 Seviik, s. 255.
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olusturmaktadir. Ancak TCK, eski TCK’dan farkli olarak magdurun 18
yasindan biiytik olmasini aramustir. Bu sugun, “15 yasini tamamlamanns
veya 15 yasim tamamlamakla birlikte fiilin anlam ve sonucunu kavrayama-
yan bir kisiye kars:” cebir, tehdit, hile gibi iradeyi sakatlayan araglarla
islenmesi durumunda “cinsel istismar su¢u”; yine 15-18 yaslar1 arasimn-
daki bir kisiyle cebir, tehdit, hile olmaksizin cinsel iliskiye girilmesi
durumunda “resit olmayanla cinsel iliski sucu” meydana gelecektir.

1. FAIL VE MAGDUR

Bu sucgun faili, kadin ya da erkek herkes olabilir. eski TCK done-
minde “irza ge¢gme” sucunun tanimindan hareketle failin ancak bir
erkek olabilecegi kabul edilmistir. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun
4.6.1990 tarihli kararinda, 1rza gecmeyi; “Aktif failin cinsel organini, di-
gerinin viicuduna normal veya anormal yoldan menisini bosaltacak sekilde
kismen veya tamamen ithal etmesi, sokmas1” seklinde tanimlamustir.® eski
TCK doneminde “irzina gegmek” kavramindan hareket edildigi igin,
yukarida da belirttigimiz gibi 1rz kavraminin da kadina 6zgtilenmesi
sebebiyle failin ancak erkek olabilecegi benimsenmistir.®

eski TCK, sugun nitelikli hali bakimindan esin failligi hakkinda
ozel bir hiikiim icermemekteydi. eski TCK'nin 414 ve 416. maddele-
rinde buna iliskin bir kisitlama getirilmemis oldugundan, kocanin da
bu sugun faili olarak kabul edilmesinin miimkiin olabilecegi 6gretide
kimi yazarlarca belirtilmistir.® Evlilik ici gerceklestirilen zorla cinsel
iliskinin evlilik kurumunun dogal bir sonucu olarak kabul edilmesi
durumunda, eglerin, dzellikle kadinin, rizaya dayali olmayan her tir-
lti cinsel fanteziye katlanmasi gerekliligi ortaya ¢ikar. Ddonmezer, eski
TCK uygulamasinda, “1rza gecme sucunun olusmasimin gayri mesru ol-
masi gerektigi, bu itibarla kocanin karist iizerinde cebir kullanarak veya diger

81 Bkz. YCGK, 4.6.1990, 101/56; (Malkog, Ismail, Genel Adap ve Aile Diizenine Karst
Ciiriimler, Ankara 2001, s.1), akt. Artuk/Gokecen/Yenidiinya, (2006), s. 143. Don-
mezer, Yargitay’'in bu kararindan ¢nce yine bu kararla ayni yonde, “bu sucun ancak
“aktif bir fail” yani erkek tarafindan, “pasif bir magdura” kars: yani kadin veya erkek (zahri
cima/livata seklinde) olan bir kisiye kars: gerceklestirilebilecegini” belirtmekteydi. Ayrin-
til1 olarak bkz. Dénmezer, s. 57, 58.

82 Doénmezer, s. 57; Seviik, s. 256; Nuhoglu, s. 615.

8 Centel, s. 63; Nuhoglu, s. 616; Artuk, Mehmet Emin/ Yenidiinya, Caner, Evlilik Icin-
de Irza Gecme, in: Cumhuriyet’in 75. Y1l Armagan, Istanbul 1999, s. 57-71.

190  TBB Dergisi, Say1 78, 2008



makaleler Abbas KILIC

suretle 1rzina gececek olursa fiilin sug tegkil etmeyecegini; ancak fiilin zahren
(anal/livata) gerceklesmesi durumunda eski TCK'min 478 ve 479. (ITCK m.
232) maddelerindeki fena muamele olarak kabul edilmesi gerektigini” ifade
ederek, evlilik birliginin cinsel saldir1 sugu agisindan “hukuka uygunluk
sebebi” oldugunu belirtmistir.# Hatta ayrilik karar1 verilmis es hakkin-
da dahi fiilin sug tegkil etmeyecegi savunulmaktadir.®

Evlilik birliginin, esin biitiin cinsel isteklerini tatmin etmeye ola-
nak sagladigina iliskin goriise katilmak miimkiin degildir. Gintimiuiz-
de, kadinin nikahla cinsel iliskiyi kabul ettigi konusunda geri alinmaz
bir irade beyaninda bulunmus sayildig: anlayis1 terk edilmis ve evli-
ligin kocaya karisinin viicudu tizerinde tasarruf yetkisi vermedigi ka-
bullenilmistir. Ctinkti kadin evlenmekle viicut biittinltigti tizerindeki
hakkini kaybetmemektedir.*

Artuk/Gokcen/Yenidiinya, bu konuda pek isabetli olarak, “karisina
karsi miiessir fil uygqulayan kocanin, miiessir fiil sugundan yargilanabilmesi-
ne kargin; aym kisinin cebren cinsel iliskide bulunmasindan dolay: 1rza gecme
sucunun faili olarak kabul edilmemesini bir ¢celigki” olarak nitelendirmekte-
dir.¥ Benzer elestirilerin, ayrilik karar1 verilmis ese karsi islenen cinsel
saldir1 sucu hakkinda da getirilmesi pek olanakhidir. Kald1 ki ayrilik
karar1 verilmis esler hakkindaki ayrilik karar1 gerekgesinin “cinsel sid-
det” olmas1 durumunda da yine ayn goriisiin savunulmast mimkiin
gortinmemektedir.

Sucun nitelikli hali viicuda organ veya sair cisim sokulmas: su-
retiyle gerceklestirilebilecektir. Bu fiillerin ese kars1 gerceklestirilmesi
durumunda da TCK’da, eski TCK'dan farkli olarak esin rizasinin ol-
mamast durumunda sugun nitelikli hali meydana gelecektir. Bu du-
rumda sorusturma ve kovusturma yapilmasi, magdur esin sikayetine
bagh tutulmustur. Ancak burada belirtilmesi gereken diger bir husus
da; cinsel 6zgtirlugiin hareket noktasi olarak kabul edilmesine ragmen,
evlenmekle kisinin cinsel ozgtirltigtinti “diger ese terk etmedigi” anlayi-
sindan hareketle boyle bir diizenlemenin sugun basit sekli agisindan

8 Bkz. Donmezer, s. 59-61; ayn1 yonde YCGK, 19.6.1996 4409/5504 sayili karar icin

bkz. akt. Artuk/Gokecen/ Yenidiinya, (2006), s. 148.

Donmezer, s. 61.

¢ Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 149-151; Nuhogluy, s. 616; Seviik, s. 260; Sen,
s. 384; Centel, s. 63.

7 Artuk/Gokcen/ Yenidiinya, (2006), s. 151.
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getirilmemis olmasinin eksikligidir.*

Magdurun yasi, magdur agisindan sucun unsurlarindan oldugu
icin fiilin ancak 18 yasindan biiytiklere kas1 gerceklestirilmesi duru-
munda sugun nitelikli hali meydana gelir. Magdurun, her ne kadar
niifus kaydi aliniyor olsa da, magdurun kayittaki yas: konusunda te-
reddiitlerin olmas: durumunda, ceza hukukunda da amacin, maddi
gercegin ortaya cikarilmasi olmasi sebebiyle, yasinin tespiti yapilir. Bu
konuda Adli Tip Kurumu'ndan magdurun sug tarihindeki yas: husu-
sunda goriis alinarak, CMK'nin 218/2. maddesi geregince yas diizel-
tilmesi yoluna gidilir.*

Sucun olusmast bakimindan magdurun evli veya bekar olmasi,
bakire olmasi, fuhsu meslek haline getirmis olmasi, escinsel olmasi,
sosyal statiisti onemli degildir. Magdurun, 15 yasin1 tamamlamamis
veya 15 yasini tamamlamakla birlikte fiilin anlam ve sonucunu kavra-
yamayan bir kisi olmasi durumunda, TCK'nin 103/2. maddesi gere-
gi cocuklarin cinsel istismar1 sucu s6z konusu olur. Fiilin canli olma-
yanlara, cesetlere kars1 gerceklestirilmesi durumunda TCK'nin 130/2.
maddesindeki “kisinin hatirasina hakaret sugu” gerceklesecektir. Ayni
sekilde hayvanlara kars1 gerceklestirilen fiiller de Hayvanlar1 Koruma
Kanunu’'na muhalefeti gerceklestirecektir. eski TCK doneminde mag-
durun “fuhsu meslek haline getirmis olma”s1 durumunda uygulanan ve
1989'da Anayasa Mahkemesi'ne iptal istemi ile yapilan basvurunun
reddedilmesi ile sonuglanan ancak; 1990 yilinda yapilan degisiklikle
eski TCK’dan ¢ikarilan indirim nedeni TCK dénemimde de benimsen-
memis ve cinsel dzgtirliik acisindan bu nitelikte istisnalara yer veril-
memistir.”

% Giurkan/Uguz, http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm; Tezcan/Er-
dem/Onok, s. 235.

¥ Giurkan/Uguz, http:/ /www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm.

% Doénmezer, “... kriminolojik bakimdan, sugun kadinin cinsi safiyetini, bekdretini ihlal eden
bir hareket olmas sebebiyle agir cezalarla karsilandig: tespit olunabilmektedir. Nitekim fu-
husla istigal eden kadin tizerinde icra olunan 1rza gecmenin bugtin dahi hafifletici bir sebep
sayilmasin bu telakki tarzina baglamak icap eder” goruistinde olup yine benzer anlayis-
la “kadina yonelik tecaviiz, kocanin cinsi haklarina da tecaviiz tegkil etmekte ve ailenin kan
rabitastyla yiiriitiilen birligini ihlal etmekte” oldugunu belirtmektedir, bkz. Dénmezer,
s.44.
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2. MADDIi UNSUR

Sucun maddi unsuru “viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasidir”.
TCK'nin 102. maddesinin gerekgesi geregi bu fiil, vajinal, anal veya
oral yoldan gerceklesebilir. Viicuda penis sokulabilecegi gibi, vajinal
veya anal yoldan cop, sopa, sise, kalem ve benzeri maddelerle sair katt
veya s1v1 cisim de sokulmasi miimkiindiir.” Viicuda girmesi miimkiin
olmayan seylerin ithaline ¢alisiilmasi durumunda suca tesebbiis s6z ko-
nusu olabilecektir. Gerek eski TCK doneminde gerekse 2002 tasarisin-
da 1rza gecme, “cinsiyet organin ithali” olarak benimsendigi icin sugun
olusabilmesi igin erkek cinsel organinin sucta kullanilmas: aranmak-
taydi. Bu sebeple de sopa, parmak ve sair araclarla fiilin gerceklesti-
rilmesi durumunda 1rza ge¢gmenin degil 1rza tasaddi veya miiessir fiil
sucunun olusabilecegi kabul edilmekteydi.”

Kisinin viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilen nitelikli cinsel saldir1 sugunun, magdurun iradesi di-
sinda gerceklestirilmesi gerekmektedir. Magdurun rizasi varsa sug
meydana gelmez. Magdurun, failce gerceklestirilen eyleme kars tep-
kisiz kalmasi cebir veya tehdit ya da hile ile saglanabilir. Bu sekilde
elde edilen riza gegerli bir riza olarak kabul edilmemektedir. Ancak
kullanilacak cebrin, cinsel saldiriy1 gerceklestirmeye yetecek olgtintin
otesinde, yani magdurun direncinin kirilmasinin 6tesinde olmas: du-
rumunda failin ayrica kasten yaralamadan da sorumlu tutulacag: be-
lirtilmistir.

TCK’da “cinsel organ” kavrami yerine “organ” kavrami kullanildi-
gindan, viicuda cinsel organ disinda, 6rnegin parmak® dahil edilmesi
de s6z konusu su¢ kapsaminda degerlendirilecektir. “Viicuda” kav-
raminin, 1rza ge¢me sucunun anlamini oldukca genislettigi ve haklh
olarak madde metninde yer almamasina ragmen, madde gerekgesinde
buna yer verilmesinin, kanunilik ilkesiyle bagdasmadig1 gerekcesiyle
elestirilmistir.*

%1 Artuk/Gokecen/ Yenidiinya, (2006), s. 142.

%2 Nuhogluy, s. 619.

% New York Ceza Yasasi, vajinaya parmak sokulmasini irza gecme (rape) degil; agir
cinsel saldir1 (aggravated sexual abuse) olarak diizenlemistir, bkz. Aydin, s. 159.
“...viicuda organ veya sair cisim sokmak, bu ne yahu? Viicudun neresine, koltuk alt1 olur
mu? Bacak arasi olur mu, ben bunu anlamadim” bkz. Oztiirk, Bahri; TCK Reformu, TBB
Panel, 1. Kitap, Ankara 2004, s. 144; ayn1 yonde bkz. Tezcan/Erdem/ Onok; s. 236.
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3. MANEVI UNSUR

Bu sug kasten islenebilen bir suctur, taksirle islenemez. TCK'nin
102. maddesinin gerekgesine gore, eylemin cinsel arzularin tatminine
yonelmesi aranmaz. Failin herhangi bir nedenle, magduru asagilamak,
intikam almak, korkutmak gibi amaglarla hareket etmesi durumunda
da sug gerceklesir.

TCK'nin 102. maddesinin gerekgesinde, her ne kadar sucun temel
seklindekinin aksine, cinsel arzulari tatmin maksadinin aranmayacagi
belirtilse de, fiilin niteligi geregi “cinsel bir icerik” tasimas1 gerekmekte-
dir. Aksi takdirde diger sug tiplerinden ayirt etmek zorlasacaktir. Fail-
de cinsel arzular1 tatmin kastinin aranmamasi uygulamada sorunlara
yol acacaktir. Ciinkii sugun olusmasi igin viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi arandigindan, 6rnegin bir kisinin agzima cop veya sise so-
kulmas1 durumunda sugun nitelikli halinin meydana geldiginden soz
etmek gibi bir durum ile karsilasilacaktir.”

5. SUCUN OZEL GORUNUS BICIMLERI
a. TESEBBUS

Cinsel saldir1 su¢unun nitelikli haline tesebbiis miimkiindiir. Fail
sucun icra hareketlerine basladiktan sonra, elinde olmayan nedenler-
le organ ya da sair bir cisim sokamamuis ise eylem tesebbiis asama-
sinda kalmustir. Cinsel saldir1 suglarinda saldir tiiriine gore o saldir1
bakimindan icra hareketi sayilacak hareketlerden birinin yapildigimnin
tespit edilmesi durumunda dogrudan icra hareketleri baslamis kabul
edilecektir.® Ornegin; magduru soymaya baglamak, soyunmasi igin
zorlamak, prezervatif takarak hazirlanmak hallerinde suga tesebbiis
edildigi kabul edilecektir.”

% Artuk/Gokecen/ Yenidiinya, (2006), s. 152; Seviik, s. 258, 259; Toroslu, s. 59; Tezcan/
Erdem/Onok, s. 231; Hafizogullari'nin bu konuya iliskin elestirisi ise séyledir; “cin-
sel amag” disinda bir kimsenin bir yerine bir sey sokmak fiilinin “viicut dokunulmazlhigina
kars1” bir sug degil de “cinsel saldirt sugu” sayilmast anlasilir bir “gaf” degildir. Ciinkii
cinsel amag disinda bir kimsenin bir yerine bir sey sokarak onu asagilamak fiili, gerekcede
oyle dense de cinsel saldir1 sucuna viicut vermez, her halde hakaret ve miiessir fiil suclarina
viicut verir”, bkz. Hafizogullary, s. 4.

% Artuk/Gokecen/ Yenidiinya, (2006), s. 153.

7 Giuirkan/Uguz, http:/ /www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm.
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Failin hareketlerinin tesebbiis seklinde degerlendirilebilmesi i¢in
kullandi81 aracin ve yaptig1 hareketlerin sucun tanimindaki fiili mey-
dana getirmeye elverisli olmasi gerekir. Failin icra hareketleri kisinin
viicuduna anal ya da vajinal yoldan cinsel organinin sokulmasina yo-
nelik olup da iktidarsizlif1 nedeniyle icra hareketlerini tamamlaya-
mamasi durumunda fail bu suca tesebbiisten sorumlu tutulmalidir.
Bu sebeple, failin iktidarsizlig1 sebebiyle cinsel saldiriy1 gerceklestire-
memesi durumunda, islenemez sug degil, tesebbiis hiiktimleri uygu-
lanmalidir.®* Goniilli vazgecme durumunda ise failin bu ana kadarki
hareketleri baska bir sug olusturuyorsa, 6rnegin basit cinsel saldir1 su-
¢unu, fail tamam olan bu kisim i¢in cezalandirilacaktir.®

b. ISTIRAK

Istirak cesitleri kanun tarafindan smurh sayida (numerus clausus)
sayllmistir. Bunlarin disinda bir istirak ¢esidi kabul edilerek cezalan-
dirma yoluna gidilemez. TCK'nin 37 ve 38. maddelerinde “asli failler”,
39. maddesinde ise istirakin diger ¢esidi olan “yardim eden” diizenlen-
mistir. Yardim edenler kendi i¢cinde maddi ve manevi olmak tizere iki-
ye ayrilir. Istirakin failin iradesine yonelik sekline manevi istirak, mad-
di katk: arz eden sekline ise maddi istirak ad: verilmistir.® Istirakin
bu sekilleri arasindaki ayirimin “fiilin iglenisi iizerinde kurulan hakimiyet
ol¢ii alinarak” belirlenecegi madde gerekcesinde aciklanmistir. Bu sugta
kisinin iktidarsiz oldugundan, magdurun viicuduna organ sokulmasi
i¢in bir bagkasini arag olarak kullanmas1 durumunda dolayisiyla faillik
mimkindiir.

c. ICTIMA

TCK'nin ilk halinde madde 43/3 geregince, cinsel saldir1 sucunda
zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanamayacag1 seklindeki diizenle-
me bulunurken, 5377 sayil1 Kanun ile yapilan degisiklik sonucu bu sug

% Seviik, s. 261; Tezcan/Erdem/Onok, s. 233; kars1 gortiste ise, “iktidarsizligin mutlak
olmast durumunda iglenemez sug, nispi olmasi durumunda ise tesebbiisten sorumlu tutul-
mast gerektigi” belirtilmektedir, bkz. Donmezer, s. 55, 56; Nuhoglu, s. 621.

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 233.

%0 Giirkan/Uguz, http:/ /www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.htm.

101 Seviik, s. 262.
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yoniinden zincirleme sug¢ hiiktimlerinin uygulanmasi saglanmigtir.'
Ancak islenen sucta magdurlar birden fazla, yani farkl kisiler ise her
bir magdur bakimindan ayr1 ayr1 sug olusturacaktir. Cinsel saldir1 sugu
islenirken konut dokunulmazIig da ihlal edilmisse fail ayrica TCK'nin
116. maddesi geregi konut dokunulmazliginin ihlali su¢undan da so-
rumlu olacaktir.

D. SUCUN DAHA AGIR CEZAYI GEREKTIREN HALLERI

TCK'nin 102/3. maddesinde cinsel saldir1 sugunun daha agir ce-
zay1 gerektiren hallerine veya diger bir ifade ile sugun agirlastirici ne-
denlerine yer verilmistir.

Cinsel saldir1 sucunu incelerken, sucun “basit” ve “nitelikli” halle-
rini goz ontine alarak ikili bir ayrima tabi tuttuk. Ancak 6gretide bun-
dan farkl olarak, TCK'nin 102/2. maddesinde nitelikli bir halin degil,
sucun basit seklinden tamamen bagimsiz baska bir sugun s6z konusu
oldugu belirtilmigtir.'

1. SUCUN, BEDEN VE RUH BAKIMINDAN KENDINI
SAVUNAMAYACAK DURUMDA BULUNAN
BIR KiSIYE KARSI ISLENMESI (TCK m. 102/3-a)

Sucun islenmesinde, “magdurun” beden ve ruh saghg: goz onii-
ne alinarak, fiile direng gosterebilme serbestisinin ortadan kalkmus ol-
mas1 ve bu hallerin de fail tarafindan bilinmesi gerekmektedir. Ruh
bakimindan kendini savunamayacak durumunda olma, magdurun
kendini savunma imkanini tamamen ortadan kaldiracak nitelikte akli
maluliyetinin bulunmasma baghdir. Ancak magdurun saflig1 ve de-
neyimsizligi bu kapsamda degerlendirilemez. Beden hastaliginda ise
magdur fiziki anlamda direng gostermekten yoksun durumdadir. Or-

102 Tezcan/Erdem/Onok, “sucun nitelikli hali olarak ongortilmiis olsa da, 102/2. maddede
tamamen farkl nitelikte bir su¢ oldugunu diistinmekte; aym sug isleme kararina dayana-
rak degisik araliklarla aym kisiye yonelik basit ve nitelikli cinsel saldir1 gerceklestiginde,
zincirleme sug¢ kurallarimin uygulanamayacagint” belirtmektedir, bkz. Tezcan/Erdem/
Onok, s. 234.

103 Tezcan/Erdem/Onok, s. 235.
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negin; magdurun felcli olmasi, tabii uyku halinde olmas1* sagir dilsiz
olmasi, gorme engelli olmas.!

TCK, eski TCK’dan farkli olarak “akil hastalig1” gibi bir 6lgtit be-
lirlemediginden daha genis bir kapsama sahiptir. Dolayisiyla gerek ge-
cici gerekse kalic1 olsun, gercek anlamda bir hastalik teskil etmemekle
birlikte, magdurun eyleme gecerli bir riza gostermesi ya da direnmesi
olanagini kismen ya da tiimiiyle ortadan kaldiran tiim durumlar bu
kapsamda degerlendirilir. '

2. SUCUN KAMU GOREVININ VEYA
HIZMET ILISKiSININ SAGLADIGI GUVENIN
KOTUYE KULLANILARAK ISLENMESI
(TCK m. 102/3- b)

Bu konuda, fail ile magdur arasindaki bazi iliskilerin varlig1 6nem
kazanmaktadir. Fail, kamu kudretinin sagladig: yetki ile kamu gorevi-
ni'” ve hizmet iliskisinin'® sagladig gti¢ ve etkiyi kotiiye kullanarak bu
sucu islediginde s6z konusu agirlastirici neden uygulanacaktir.

1% Yargitay, tabii uyku halinin magdurun mukavemet iktidarsizligini icerdigine karar
vermistir, bkz, Torosluy, s. 61.
195 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 155; Seviik, s. 266; Sen, s. 385.
06 Seviik, “magdurun iradi sarhosluk ve uyusturucu madde kullandig durumlarda gercekles-
tirilen cinsel saldirt da agirlatici nedenin uygulanip uygulanmayacagunin tespiti icin somut
olayin degerlendirilmesi gerektigini” dustiniirken, bkz. Seviik, s. 266; Tezcan/Erdem/
Onok ise, “bu nitelikli halin uygulanmasi bakimndan magdurun kendini saounma olana-
St kaldirmast bakimindan kusurunun énem tasimamaktadir... soz gelimi, bir barda fazla
icki icerek sarhog olan kisiye karst bu durumundan istifade ederek cinsel saldir1 su¢unun
islenmesi durumunda da bu agirlastirict neden uygulanacagr” kanaatindedir, bkz. Tez-
can/Erdem/Onok s. 237.
Bkz. Yarg. 5. CD, 6.5.1986, 1353/2309: “...Jandarma takim komutan: olan samgin tahki-
kat yapacagindan bahisle, karakola getirdigi miidahil tizerindeki niifuzunu suiistimal etmek
suretiyle 1rza ge¢cme sucunu isledigi anlasilims ve karar yerinde de boyle bir kabule yer veril-
mis olmasina gére, cezasimn ozel nitelikleri TCK'nin 417. maddesi yerine genel nitelikteki
251. madde geregince arttirlmast bozmay: gerektirmistir”, (Savas-Mollamahmutoglu,
III, s. 3955), akt. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, (2006), dipnot 59, s. 156.
Bkz. Yarg. 5. CD, 14.3.1995, 551/660: “...unlu mamuller imalat béliimiinde pasta
ustasi olan sanik Mevliit'iin yaninda ¢irak olarak ¢alisan magdur Ahmet tizerinde
hiikiim ve niifuzunun bulundugunun gozetilmemesi bozmay1 gerektirmistir” (Sa-
vas-Mollamahmutoglu, III, s. 3955), akt. Artuk/Gokcen/ Yenidiinya, (2006), dipnot
60, s.156.

10

S
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3. SUCUN UCUNCU DERECE DAHIL
KAN VEYA KAYIN HISIMLIGI iLiSKiSi ICINDE
BULUNAN BIR KiSIYE KARSI ISLENMESI
(TCK m. 102/3-c)

Cinsel saldir1 suglarinda faille yakinlik, bu suglarin islenmesinde
kolaylik sagladigindan magdur tizerindeki niifuz, giic ve giivenin ko-
tiiye kullanilmasi daha agir ceza verilmesini gerektirmistir. Ctinkii bu
gibi hallerde hem fiilin gergeklestirilmesi kolaylasmakta hem de mag-
durun direnci daha kolay kirilabilmektedir."®

4. SUCUN SILAHLA VEYA BIRDEN FAZLA KiSi
TARAFINDAN BIRLIKTE ISLENMESI (TCK m. 102/3-d)

TCK'nin 6/1-f maddesinde silahin tanimi yapilarak, silahtan ne
anlasilmasi gerektigi genis bir bicimde belirlenmistir. Buna gore: “ates-
li silahlar, patlayict maddeler, saldiri ve savunmada kullanilmak tizere yapil-
mus her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet, saldir1 ve savunma amaciyla
yapilms olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya elverisli diger
seyler, yakici, agindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol
acict niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler” silahtir. Silah, nite-
ligi geregi failin sugu islemesinde magdur tizerinde korku yaratarak
onun direncinin kirilmasina kolaylik saglamakta ve direnmesine en-
gel olmaktadir. Bu sebeple de silahin somut olayda dogrudan dogruya
kullanilmasina gerek yoktur. Ornegin sucun, silahin kilif1 iginde teghir
edilerek islenmesi veya gercegine ¢ok benzeyen oyuncak bir silahi tes-
hir ederek islenmesi durumunda da bu agirlastirict hitkiim uygulana-
caktir. '

Cinsel saldir1 su¢unun birden fazla kisi tarafindan birlikte islen-
mesi daha agir ceza gerektiren diger bir durumdur. Buna gore, bu su-
cun en az iki fail tarafindan birlikte islenmesi durumunda agirlastiric
nedenden s6z edilebilecektir. Cinsel saldirinin bir baskasini “azmettire-
rek” veya bir baskasina “yardim eden” sifatiyla istirak edilerek islenme-
si durumunda s6z konusu agirlastirici nedenin uygulanmas: miimkiin

199" Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 156; Seviik, s. 267.

10 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 157; farkli goriiste ise, “failin silahli olmas: yet-
mez, ayrica cinsel saldiri fiili silah kullanilarak islenmis olmas: gerektigi” ifade edilmekte-
dir, bkz. Toroslu, s. 61.
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olmayacaktir. Ancak saniklardan birinin isnat kabiliyetine sahip olma-
mast agirlastirici nedenin uygulanmasina engel degildir.™

E. CINSEL SALDIRI SUCUNUN
NETICESI ITIBARIYLE AGIRLASMIS HALLERI

1. MAGDURUN BEDEN VEYA RUH SAGLIGININ
BOZULMASI (TCK m. 102/5)

Cinsel saldir1 sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmasi héalinde faile verilecek ceza artirilacaktir. Ancak bu du-
rumda, netice sebebiyle agirlasmis suglar dolayisiyla sorumluluk igin
TCK'nin 23. maddesinde belirtilen kosullarin gerceklesmesi gerek-
mektedir. Failin sorumlu olabilmesi i¢in netice konusunda en azindan
taksirli kabul edilebilmesi gerekecektir. Yani kastinin gercevesini asan
sonuctan sorumlulugu icin asan kisim itibariyle hi¢ olmazsa taksirli
oldugunun kabul edilmesi gerekecektir."? Failin 6ngordiigii neticeden
daha agir bir netice meydana geldiginde, neticenin fail tarafindan 6n-
gortlip ongoriilemeyecegine bakilacaktir. Failin, neticeyi 6ngoriip,
olursa olsun iradesi ile hareket etmesi durumunda, gerceklesen agir
neticeden, olasi kastla hareket etmesi sebebiyle sorumlu tutulmasi s6z
konusu olacaktir.

Cinsel saldir1 sirasinda meydana gelen siyriklar ve ekimozlar cebir
ve siddetin dogal sonucu olarak kabul edildigi 6lctide bu agirlastirici
hiikim uygulanmaz. eski TCK'da cezanin agirlastirilmasini gerekti-
ren, “fiilin bir marazin bulagmasi sonucuna yol agmasi”; “magdurun sag-
liginda onemli bir eksiklige neden olmasi”;"* “maluliyete ve mayubiyete yol
agmast”" hallerine TCK’da yer verilmemistir.

1 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 158; Torosluy, s. 62; Tezcan/Erdem/ Onok, s.
239; Seviik, s. 267; Sen, s. 387.

2 Seviik, s. 268; Giirkan/Uguz, http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/27_sayi.
htm.

B bu durumda magdurun hastalik kapmasi s6z konusudur. Hastaliin bizzat failden gec-
mis olmast aranmaz, cevreden veya kullanilan vasitalardan da kaynaklanabilir. Fail kendi-
sinde bu hastaligin (AIDS, belsoguklugu, frengi, ciizam, verem vb.) var oldugunun bilerek,
bunun magdura da gecmesini istiyorsa bu durumda ayrica hastaligin niteligine gore, kasten
oldiirme veya kastan miiessir fiilden de soz edilecektir”, bkz. Artuk/Gokcen/ Yenidiinya,
(2003), s. 803

14 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2003), s. 803.

115 “Maluliyet halinde magdurun bir uzvu, fiil sebebiyle devamli arizaya ugramakta ve

TBB Dergisi, Say1 78, 2008 199



Abbas KILIC makaleler

Magdurun ruh sagliginin bozulmas1 uygulamaya birakilmis olsa
da psikolojik anlamda travmanin ne zaman meydan geldiginin tespiti
sorunlara yol acabilecektir. Ogretide ise, her cinsel saldir1 sonucu mag-
durda ruhsal ¢okiintii meydana geleceginden, psikolojik bozuklugun
olciistiniin akil hastalig1 olup olmadig: sorgulanmakla beraber;" kalict
ruhsal bozuklugun bulunmasinin esas alarak fiile maruz kalan ki-
sinin evlilikten veya karsi cinsle bir arada bulunmaktan sogumasinin
kalic1 olmasi dlciitiintin bulunmasi gerektigi de ifade edilmektedir.”
Yargitay kararlarinda da yerlesmis bir uygulama ile magdurun be-
den veya ruh sagliginin bozulup bozulmadiginin tespiti icin Adli Tip
Kurumu’'ndan rapor alinmas: gerektigi vurgulanmistir.”s

eski TCK’dan farklh olarak TCK’da, “kizligin bozulmas:” agirlatici
bir neden (eski TCK m. 418) veya bagimsiz bir sug (eski TCK m. 423)
olarak kabul edilmemistir..

2. MAGDURUN BITKISEL HAYATA GIiRMESI
VEYA OLMESI (TCK m. 102/6)

Cinsel saldir1 sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6l-
mesi durumunda, sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali s6z konusu
olacaktir. Bunun igin de fiil ile magdurun bitkisel hayata girmesi veya
olim neticesi arasinda nedensellik bag1 olmalidir. Ornegin, cinsel sal-
dir1 sonrasinda magdurun intihar etmesi bu kapsamda degerlendiril-
memektedir. Ancak cinsel saldir1 sugu islendikten sonra sugun ortaya
¢itkmamasi igin magdur dldiiriilmiisse, hem cinsel saldir1 hem de nite-
likli kasten oldiirme sucundan dolay1 (TCK m. 82/g) faile ceza verilir
ve bu durumda TCK 102/6 uygulanmaz."

tedavisi miimkiin olmamaktadir. Mayubiyet ise bir uzvun fizyolojik fonksiyonuna
herhangi bir zarar gelmeden o uzvun estetik giizelliginin ya da seklinin bozulmast
(Yargitay, 1rza ge¢me ve 1rza tasaddi suglarinda kizligin bozulmasint mayubiyet
olarak nitelendirmekteydi. Bkz. YCGK. 10.2.1992, 357 /21) Bkz. Artuk/Gotkcen/Ye-
nidiinya, (2003), s. 804.

16 Oztiirk, s. 144; Aydin, s. 145; Hafizogullary, s. 6.

17 Adli tip uzmanlarina gore, kalic1 ruhsal bozuklugun bulunup bulunmadig kisi-
den kisiye degismekle birlikte iki ile alt1 ay arasinda devam eden tedaviye ragmen
iyilesme gerceklesmemisse ruhsal bozuklugun varlig1 kabul edilmektedir.Bkz. Ar-
tuk/Gokecen/ Yenidiinya, (2006), s. 159.

18 Yargitay kararlar1 icin bkz. (5. CD, 25.1.2006, 2005/19291 E. ;2006/186 K.), (5. CD,
25.1.2006, 2005/16112 E. ;2006/182 K.), (5. CD, 2.2.2006, 2005/16884 E. ;2006/517
K.), (6. CD, 225.1.2006, 2005/19115 E. ;2006/181 K.), Artug/Gedikli, s. 102-108.

119 Tezcan/Erdem/Onok, s. 242; Artuk/Gokcen/ Yenidiinya, (2006), s. 160.
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Failin, sucu islerken kullandig: vasitalar dolayisiyla bitkisel hayat
veya oliim vukua geldiginde de bu hiikiim uygulanmaz. Ayrica cinsel
saldirimin tamamlanmis olmasi ile tesebbiis asamasinda kalmig olmasi
arasinda bu hiikmiin uygulanmas: acisindan da fark yoktur.' Bitkisel
hayat kavrami agisindan da kasten yaralama sucunun nitelikli halleri
uygulama bulur.

F. EVLENMENIN ETKiSI, KOVUSTURMA VE YAPTIRIM

eski TCK'nin 434. maddesinde 1rza tasaddi veya 1rza gegme su-
cunda fail ile magdurun evlenmesi bir cezasizlik nedeni olarak sayil-
maktaydi. TCK ise bu konuda farkli bir diizenleme getirerek fail ile
magdurun evlenmesi bakimimndan kamu davasini veya cezay1 ortadan
kaldiran bir sonu¢ Sngérmemistir.’

Cinsel saldir1 sucunun basit seklinde fail ile magdurun evlenmesi
kovusturmaya bu hiikiim uyarinca engel teskil etmeyecektir. Ancak
bu ihtimalde sikdyetten vazge¢me miimkiindiir. Sugun nitelikli sekli
agisindan sorusturma ve kovusturma, fiilin evlilik birligi icinde ger-
ceklestirilmis olup olmamasina gore farklilik gosterecektir. Evlilik bir-
ligi icinde gerceklestirilen nitelikli cinsel saldir1 sugunda sorusturma ve
kovusturma igin sikayet aranirken, diger nitelikli hallerde ise sikayet
aranmamakta, resen takip yapilmaktaydi. Ancak Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 2007 tarihli kararinda yeni bir uygulamaya yol agmustr.
Buna gore: “Ege kars: silahla, nitelikli cinsel saldirida bulunulmas: duru-
munda; silahla, birden fazla kisi tarafindan cinsel saldir1 sucunun islenmesi
halinde; kardese, anneye ve babaya cinsel saldir1 sucunda; kamu gorevlisinin
niifuzu altinda bulunan kigilere kars: cinsel saldir1 sugunda; beden ve ruh ba-
kimindan kendisini savunamayacak durumdaki kisilere cinsel saldir sucunda
artr sikayet sarti aranmayacaktir” 12

Sucun basit seklinin (TCK m. 102/1) miueyyidesi “iki yildan yedi
yila kadar hapistir”. Nitelikli cinsel saldir1 sugunun miieyyidesi (TCK m.
102/2) ise “yedi yildan on iki yila kadar hapistir”. Sugun (TCK m. 102/3)

120 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, (2006), s. 160.

1207 cinsel saldirinin temel seklinin esler arasinda iglenmesini cezalandirmayan bir anlayi-
sin, sucun iglenmesinden sonra fail ile magdur arasimda evliligin gerceklesmesine ragmen,
nigin faili cezalandirma yoluna gittigini anlamak miimkiin goziikmemektedir”, elestirisi
icin bkz. Tezcan/Erdem/Onok, s. 243.

12 Bkz. http:/ /www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=7464 , (16.102007).
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daha agir cezay1 gerektiren hallerinde ise faile verilecek ceza “yar: ora-
mnda” artirilir.

Sucun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasin sag-
layacak olctintin 6tesinde cebir kullanilmasi durumunda, faile “cinsel
saldir1 sugunun yan sira kasten yaralama sucunun cezas1” da verilir.
Sucun neticesi sebebiyle agirlasmus hali olan magdurun ruh veya be-
den sagliginin bozulmasina yol agmasi durumunda fail “on yildan az
olmamak tizere hapis” cezasi ile cezalandirilir. Cezanin {ist sinirinin
belirlenmemis olmas: sebebiyle de TCK'nin 49. maddesi geregi {ist
smir en fazla “yirmi yil hapis” olarak kabul edilir. Cinsel saldir1 sucu
sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi durumunda ise
fail “agirlastirilmis muiebbet hapis” cezasi ile cezalandirilir.
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