.

DUVARDAKI ATATURK

Av. Prof. Dr. Erzan ERZURUMLUOGLU"

Atatiirk"tin “en biiyiik eserimdir” dedigi Cumhuriyet’in sekseninci yiliru
kutluyoruz. Ancak gbriiyor ve yasiyoruz ki, az da olsa, Cumhuriyet’in
nimetlerinden herkesten ¢ok yararlandif: halde Cumhuriyet’e, 6zel-
likle onun kurucusuna agik kapali digmanlik yapmakta olanlar vardir
ve varliklar inkar edilemeyecek kadar agiktir. Atatlirk’e ve devrimlerine
dtismanlik zaman zaman &yle boyutlara varmaktadir ki, bunu sadece biz
degil, yabancilar da gtzleyip saptayabilmektedirler. Bizi bu yaziy1 yaz-
maya sevk eden de nesnelliklerinden ve bilimsel dtizeylerinden kugku
duymadifimiz bu yabancilardir.

Prof. Hirsch, 1976 yilinda yazdifa bir mektupta' “Tiirkiye'den sik sik
okudugum gazete ve dergilerden kazandigim intiba sudur ki.. Atatiirktin resmi
duvarlardadir. Fakat galiba Tiirk gencligi ve Tiirk politik adamlarmn yiireklerinde
yalmz nadiren yagamaktadir. Biiyiik yaziklar olsun. Atatiirk eserini Tiirk gencligine
emanet etti. Oyle degil mi?”

Prof. Fauad Ajarru (Fuat Ajami): “...Kemalizm dagildi. Tiirkiye'nin laik
ve modern riiyas: catladr ve Arap iilkelerinden Briiksel ve Berlin'den Tiirkiye'ye
Amerikan karsithg: riizgarlart esiyor.”? demektedir.

Mustafa Kemal Atattirk yedi diivele karsi kurtulug savas1 verirken,
Yunan ordulan ile fiilen karsi karstya oldugu halde, Yunanistan’1 hig
Snemsemermis, asil diigmarun Ingilizler oldugunu séylemistir. Atatiirk
kendi doktorlugunu da yapan Dr. Refik beyle (Saydam) konugurken “...Sen
ne soyliiyorsun doktor, Ingiliz bu, Ingiliz'de hile mebzul...”?, Fransiz gazeteci

* Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi.

! “Hirsch’den Mektuplar” 1988, (Zzifer Goren), Radikal 09.07.2003 The Wall Street
Journal Europe.

2 Attila IThan, Allah'tn Stingiileri (Reis Pasa), s. 312, 558.

3 Ulkit, Halkeoleri Mecmuasi, 1933-41, s. 189.
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Marie Laure Oiselet ile yaptig1 soyleside ise: “.... Yunanistan da baga Venizelos
gegmis Kostantin gecmis, Dijvel-i Muazzama igin fark edebilir; bizim icin bir ey
fark etmez, ciinkii hasm-1 biamanumiz (amansiz diismanmmuz) Ingiltere’dir.”

Amansiz ditsmanimizin o glinki Bagbakam Loyd George adeta
istanbul’daki isgal giigleri komutanimn “magluplarm itiraz hakk: yok-
tur” sziinit dogrularcasma “insanlik tarihi bir kag yiizyilda ancak bir dahi
yetigtiriyor. Su talihsizlige bakim ki o dahi bugiin Tiirkiye'de dogmustur.” diyerek,
Atatiirk’tin “dahi“ligini kabul ve teslim etmigtir. ‘

Ancak tarih gostermektedir ki bir tilkenin ig ditsmanlar: dis
diismanlarindan daha tehlikelidir. Nitekim “dahi” Atatiirk’tin ve devrim-
lerinin iflah 6lmaz i¢ diismanlan dig dismanlarimizla igbirligi ig'mdé gegitli
kiliklarda seksen yildir ditsmanliklarim stirdiirityorlar. !

Bir 6zdeyisimizi dikkate alarak “isiracak kdpek disini gostermez * deyip
diismanliklara giilip gegebilirsiniz, ya da ismet Paga'mun “...Bir inkilap
icin oliim darbesi, her seyin kazanilmig ve emin bulundugunun zannedilm-
esidir” soziinii kulagimiza kiipe edip, devrim digmanlariun hi¢ bog
durmadiklarin bir an bile unutmazsimz. ‘

Atatiirk ve onun Cumhuriyeti ile devrimlerine karg: olarlar yukarida
da belirttigimiz gibi agtk kapali gesitli kihiklarda karsimza gikmaktadir.
Kategorize etmek gerekirse bunlari goyle siralayabiliriz.’

- Dini bilgileri sadece dindarliklan olan cahiller

- Dini siyasi ve ekonomik ¢ikarlart igin kullananlar
- Yeni Osmanlilar

- Ikinci Cumhuriyetgiler

- Hazcilar (Hedonisme-Hedonist)

Dini Bilgileri Sadece Dindarliklar: Olan Kitle

Bunlar hayatlarinda bir kez olsun Kur'an ya da kutsal bir kitab1
okumamuslardir. Dini bir ticari meta gibi kullananlar, daima bu kitlenin
varligim stirdiirmesine dikkat etmiglerdir. Machiavelli “devletin idaresi icin
dinin zaruri oldugunu ileri siirerek, hitkiimdarin, batilliim bildigi halde dahi,
dini tutmak ve ona desteklik etmek gorevi ile de yiikiimlii olabilecegini” styler.t
Gagimuzda her biri bir oy ya da gecim kaynag olarak goriilen bu kitle,
Cumbhuriyet’in ve kurucusunun “efendilerinin ayaklarmi yikayacak kadar
kisilikleri ezilmis en zavalls diigmanlaridir.” !

* B. Bury, Fikir ve Séiz Hiirriyeti, (C. Avni Bagman), s. 33 vd.
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Dini Siyasi ve Ekonomik Cikarlar I¢in Kullananlar

Bunlar genelde kisisel olarak hig tiretken olmayan ancak kurnazliklar
ile paranin her seyi 6zellikle de siyaseti denetledigini kesfedenlerdir. Bun-
lar, "Dini parca parca edip firkalara ayiran” bu nedenle Peygamberin dahi
kendileri ile iligkisini kestigi; yamandiklar: tarikat seyhlerinin, oturdugu
yerde miiritlerinin akithi$1 paralar ve sair degerlerle nasil bir eli yagda bir eli
balda bir yasam siirdiigiintt gérdtikleri igin, zengin olmak ugruna iginden
sivrildikleri cemaatin stirekli timmet statiisti icinde kalmalariru yeglerler ve
“ululemr’e itaat ber mucib-i seriat” ilkesine dayanarak temiz inang sahiplerini
istismari olagan bir davranig gibi gtriirler.Yine bunlar $zel yasamlarinda
hig¢ bir zaman demokrat clmadiklar: halde, demokrat gibi goriiniip, bolca
din, diigiince ve vicdan dzgiirligiinden séz ederler. Ancak din, diigiince
ve vicdan dzgiirliigiiniin laik diigiince sisteminin ve demokrasinin sonucu
oldugunu bildikleri halde gercekte inanmadiklar1 demokrasinin bir arag
oldugunu zaman zaman itiraf zorunda kaliriar.

Kur’an"in agik ayetlerine kargi, biz Kur’an' enine boyuna yorumladik,
bundan béyle yorumlanacak bir sey yoktur diyerek “Ictihat kaprsini (Sedd'u
bab'il-ictihad)” kapatan, (La yekdirune ‘alal'ictihadi asla) “onlar asla ictihada
muktedir degildirler” diyerek, akla gem vuran, bu akil dig1 davramslarina
karsin, goriilen acikli haline ragmen; insanlarin uyanmamast igin, akil ve
bilimin tistiinligiine inanan; Islam’in yiice Peygamberinin “llim Cin’'deyse
gidin alin” diislincesine de uygun bigimde, ulusuna tek kurtulus yolunu
akil ve bilim olarak gésteren M. Kemal Atatiirk’e karsidirlar. Ancak bunlar
para ve iktidar icin gerekirse, bir kag y1l 6nce Kayseri Belediye Bagkam'nin,
bir “10 Kastm"” anmasinda itiraf ettigi gibi, bagirlarna tag basarak M. Kemal
Atatiirk’tin huzuruna ¢tkmay1 da ihmal etmezler.

Unld tarihgi Bernard Lewis islam’in Krizi adls kitabinda “Bugiin
Bahl politikalart mesgul eden anahtar soru basitce s6yle ifade edilebilir: Islam,
fundamentalist ya da degil, Bah icin bir tehdit midir?”” diyerek yaptif tahli-
lin sonunda bir bakima siyasal Islamcilar igin soyle bir yargiya ulagiyor:
“Inangh Miislimanlar olmay: stirdiiven ve modern batt toplumunun kusurlar
yantnda, dstiin yanlarini da modern bilim ve teknolojinin yarattig: aragttrmac
ruhu,; modern demokratik yonetimlerin dogurdugu dzgiirliiklere baghhg: goren
bagka Miisliimanlar da vardrr. Bunlar, inanglarna ve kiiltiirlerine bagh kalirken,
daha iyi ve daha dzgiir bir diinya yaratma yolunda bize katilmayi istiyorlar, Yine,
batuyr nihai diigman ve ktiiliiklerin kaynag olarak gérmekle birlikte, giictintin de
farkinda olan ve nihai miicadeleye daha iyi hazirlanmak icin bazi cagdas diizen-
lemelerden yana olanlarda vardwr.” “Bunlart birbirine kanishirmazsak akilhhk

5 Bernard Lewis, Islami‘in Krizi, (C. Abdullah Yilmaz), 5. 33-34.
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etmis oluruz” demektedir. Kugkusuz tlkemizde insanlanmzin' bityiik
ogunlugu samimi olarak dinine bagh ve cagdas bir yasamdan yanadir.
Siyaset yapanlarnn iginde de azimsanmayacak kadar akla ve bilime 6nem
verenler vardir. Ancak Saire (Fuzuli) yedi ytzyil 6nce “Selam verdik riisvet
diye almadilar” dedirtecek kadar, yolsuzluklarla nerdeyse ¢zdeg hale gelmis
bir Islam diinyas1 maalesef gozler niindeyken yolsuzluklari bulunduklan
yeri laik diizene borglu olan, velaik olmayan bir devlette asla bdyle bir rapor
hazirlayamayacaklarm bildikleri halde laik ahlakla ilgilendirecek kadar
olaylan saptirabilen siyasiler de vardir. Boylelerinin varlifiru hig akildan
cikarmamak ve nihai amaglarimn ne oldugunu dogru anlamak gerekir.
Sair [smet ©zel uzun yillar iglerinde bulunan degerli bir kisi olarak “Islami
kesimin onceligi gikar.” (Milliyet, 10.08.2003) diyor. O halde Kutsal kitabina ve
yiice Peygamberinin diistincelerine kargin, diistinmeyi yasaklayan Kur’an
dig1 “saptirilmg bir din dzgiirligi” anlayisi ve “Muaviyenin adamlari devenin
erkek ya da digi olduguna bakarak degil, Muaviye'ye bakarak karar verir” diyen
Muaviye tarzi ydnetim veya olaylar degerlendirme anlayis: ile, diiglince
ve vicdan dzglirligii ya da demokrasi yandag: olunamayacag: gibi, dogal
olarak M. Kemal Atatiirk “yandagt“da olunamaz. |

Yeni Osmanlilar

Bunlar genelde diigtincelerini ve dismanhklarini agik¢a sdyleye-
meyecek kadar yiireksiz ve korkaktirlar. Bu nedenle cogunlukla yon-
temleri, satir aralaninda Atatiirk devrimleri ile Cumhuriyet'e dalagmak
ve Osmanlr'da gercekte hi¢ de bulunmayan vasiflari ona izafe ederek,
Cumbhuriyet’i karalamaktir. |

Ornek vermek gerekirse, bunlar szellikle Osmanh’mn gok h@ggﬁrﬁlﬁ
oldugunu yiizyllarca degisik etnik guruplan bitytik bir maharetle bir arada
yagatmay: bagardiginy; ya da tipkt 18.08.2003 tarihli Milliyet Gazetesi'nde
cikan su yazi “... Gegmisi ile bady neredeyse bir yiizyil Once tepeden bir kararla
kesildigi ve yukaridan agagiya dayatilan bigimsel degisikliklerle sekillendigi icin
Tiirkiye toplumu (Tiirkler degil) icerikle pek mesgul olmaz. Bu yiizden de felsefe
yapmaz” goriigtinde oldugu gibi bilimsel hi¢ bir dayanag olmayan safsa-
talarla devrimleri karalarlar. ‘

Etnik yapilar1 degisik Osmanl kullarinun bir arada sesini gikarmadan
yagamastnin asil nedeni hig kugkusuz sadece Osmanlinin hoggoriisit degil,
heniiz o tarihlerde millet ve milliyetcilik kavramlariin olmamasidir. XIX.
yiizyilin baglarinda yavas yavag milliyet¢ilik kavramimn ortaya cikmasi
(ylizyilin en biiyiik bulusu diye nitelenir) ve yirminci yiiz yilin baglarinda
iyice gelismesiyle birlikte tarih bilenler teslim eder ki, Miisiiiman olmayan -
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tiim etnik gruplar Osmanli'ya bagkaldirarak ondan ayrilmiglardir. Tirk
olmayan Miislitman Arnavut-Bosna- haric, 8teki etnik guruplar bagka bir
deyimle Araplar ise, Ingilizle anlagip birinci diinya savaginda Osmanli'y1
arkasindan vurmuglar ve ayrilmiglardir. Bugiin Tiirk Ordusu’na kars:
Irak’tan yiikselen sesler, herhalde bizim yeni Osmanlilarin yere goge
sigdiramadig degisik etnik guruplan bir arada yagatma uzmam mahir
Osmanh sevgisinden kaynaklanmaktadr.

Yeni Osmanllar “gegmisle bagimizi kesti” diye zaman zaman 6zellikle
dil devrimine saldirmaktadirlar. Osmanli’mun kullandi$1 saray dilinin,
Anadolu’da yagayan Tiirk halkinun dili ile uzak yakin bir iligkisi yoktur.
Anadolu’da Tiirk halki Tiirkce konugur. Sarayn dili Farsga, Arapca ok
azda Tiirkge karigimu kokii, kokeni, kendine 6zgli grameri olmayan Fars
esaslan ile yazilan bir dildir. Bir ulusun yiizyillarca ihmal edilen konugtugu
diline dénitp onu gelistirmek igin galisip ¢abalamak nigin gegmisle ilgimizi
koparmak olsun?

Bir soluk tiirkii, 8liimstiz bir sevgili olan dilimizi, yabanc dillerin
istilasindan kurtarma gabas: neden tepeden inmeciliktir? “Padigahurmiz efend-
imiz” sarayinda Tiirk dilini yasaklarken o dilin sahibi ulusuna mu sordu?
Atatiirk’iin dil devrimine iligkin ¢aba ve calismalar O'nun kafasindan kay-
naklansa da her devrimin altinda oldugu gibi TBMM'nin katki ve kararlari
vardir. Tek adam y8netimleri tepeden inme olmuyor da TBMM kararlar
mi tepeden inme oluyor? 1926'da kabul edilen yasalanimuzin dili bilindigi
tizere Osmanli'run [stanbul’da kullandi saray diline ok yakindir. Ancak o
dili Tiirk halk: hi¢ anlamanmgtir. Hep yasa dilinden yakinmigtir. Uymak zo-
runda oldugu yasalar anlayabilmesi igin yasa dili Tlirkcelesmektedir. Simdi
Tiirkiye’de Tiirkge yazilan yasalar bizi gegmisimizden mi kopariyor?

Tiirkiye'de felsefe yapilmamasiu devrimlere baglamak bilgisizligin
dtesinde tam bir cehalettir. Boylesine cehalet ise, ancak “tahsil ile miim-
kiindiir.” Osmanli‘da bilim ve felsefe neden gelismedi? Sorusuna, Cum-
huriyet dénemimizin degerli bilim adam: Macit Gokberk'in anlatimu ile
felsefenin cevabi “Nerede din ve devlet baskist varsa orada bilim ve felsefe
olmamstir. Ozgiirliik yoksa felsefe de olmaz.” seklindedir.

Aragtirmaci Farogki Osmanli'nin sosyal ve kiiltiirel hayati ile il-
gili degerlendirme yaparken su saptamay: yapmaktadir: “Osmanl
TImparatoriugu'nun sosyal-kiiltiirel hayat biiyiik olgiide Istanbul da yogunlagmigt.”
Bosylece Istanbul kargiti olan tagra ise yolsuz, yoksul, kurak, gorak, giplak,
stirgiin yeri; gtrece Osmanli'nin Sibirya’sidir. Bagrindan giktign Tiirk ulusu-

¢ Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, Kiiltiir Tarihin Kaynaklar, s. 209.
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nun §z yurdu Anadolu’yu siirgiin yeri Sibirya gibi géren bir anlaysgla Ttirk
ulusunun bilimsel ve kiiltiirel ne gibi siki bir bag: varmugta kopar11m1§t1r7

XIX. yiizyilin sonlarinda hatta yirminci yiizyin baglarinda bir ti¢genin
i¢ acilarinin toplamurun kag derece oldugunu bilmeyen Osmanli alimler-
inin ve Osmanh miilkiindeki egitimin diizeyini bir Osmanl subay1 olan
Hiisrev Gerede bakin anilarmda nasil dile getiriyor: “19 Agustos 1919, Salz,
2600 metre yiiksekligindeki Dumlu Dagi'na giktik Yirmi yil dnce dgrenciyken de
babamia ciiomstim. Hatta Sansaryan Okulu dgrencileri de o giin Tabakak il Arz
(Jeoloji) 6gretmeni Hagcaturyan la birlikte oraya gelmiglerdi. Almanya’da yeti§mz§
olan Hagaturyan'm 6grencilerini cevresine toplayarak iki goz biciminde gdriinen
goller tizerine yapti§1 agiklamalar: goriince kendi okudugum Miilki Idadi'nin
yiirekler acist durumu ile 6§retmenlerinin bilimsel diizeyini bu okul ogretmenlen
ile kargilagtirmug biiyiik bir act duymugtum.”” :

Feldmaresal A.Von Moltke de Tiirkiye Mektuplari adl esermde
(sh.281) Os manli'daki egitim ac1 gergegini s6yle dile getiriyor: “Okuma
yazma bilen bir Tiirk'e hafiz yani bilgin denir. Kur'an'nm ilk ve son surelerini
ezberlemekle tahsilini tamamlar, dirt iglemi de pek az1 tam olarak bilir. Herkesten
fazla aydin diyebilece§im ricalden bir Tiirk fala ve riiya tabirlerine tamam:yle
baglyd: ve diinyanin kiire seklini tasavour bile edemiyordu; sadece nezaket icab
ve biz bu nokta tizerinde o kadar inatla durduumuz icin diinyanin bir tabak gibi
diiz oldugunu iddiadan vaz gecmigti.”

Tirkler (Tiirkiye toplumu) bu icler acist egitim sistemi ile baginu
kopardig; igin mi? Felsefe yapamuyor. Yoksa halen diinya dénmiiyor diye
Cidde Universitesi hocalarinin dehsetengiz (ciddi) bilgilerinden yoksun
kaldiklan igin mi felsefe yapamiyor?

“Basin Holding"in kenarinda késesinde hasbel kader yer tutmug,, agktan,
fizikten, kimyadan, felsefe ve siyasete dek her konuda ahkam kesen bilgisiz
bilgeler, kamuoyu aragtirmalari giivenilir kurumlar siralamasinda sizi %
0-3 arasinda degigen degerlerle sonuncu siraya oturtmaktadur. Bu gergege
karsin siz tam bir pigkinlikle marjinal ideoloji sahiplerinin yontemiyle
“dam tistiinde saksagan” 6rnegi, her zaman acikga Atatiirk’e karst tavir
alamadigiiz igin, satir aralarinda devrimlere saldirmaya devam ediyor-
sunuz. Bu kompleksinize bilimsel bir-agiklama bulabiliyor musunuz?

Ikinei Cumhuriyetgiler

Bunlar basin “holding”in deyim yerindeyse “yazi finldaklan” olduklart
icin bilmedikleri ve uzmaru olmadiklari konu yoktur.

7 H. Sami Onal, Hitsrev Gerede'nin Anular, s. 69.
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Kimileri yeni Osmanhilikla ikinci Cumhuriyetgilik diye uydurduklar:
sifat arasinda gidip gelen, &mriiniin kirk yiliru fagizme adamus, fagizmin
tilkede iktidar olmasi igin nice cinayetlere alkig tutmus, tiim gencligini
Atatlirk’e -“Atatiirk” demez siirekli Mustafa Kemal derler- diismanlikla
gecirmig basm holding de “Gazeteci-Yazar” sifatim iktisap ettikten sonra
hidayete erip, kendi deyimleri ile “liberal demokrat”olmuslardur.

Kimileri de, dmriintin biiyiikce bir bslitmiinii “Komiinizm”e adanus,
daglara cikmak icin gerilla kamplarninda eitim gormiis, ag yatip tok
kalkarken, Gorbagov'un hayallerini yikmasiun akabinde sayin Ozal’in
cdmertlifine mazhar olup, ickili, kadinli burjuva masalarinda oturup
hayatin tatl yanmu kesfettikten sonra, birden bire, “Cumhuriyet'in yanhs
kurulduZunu” fark ederek, kendinden menkul “bilimsel” argiimanlan ile,
Atatiirk devrimleri ve Atatiirk'tin “en biiyiik eserimdir” dedigi “Cumhuriyet i
ortadan kaldirip, “fkinci Cumhuriyet”i kurmak igin “basm holding”de yer
tuttuklar kogelerde bilimsel miicadeleye girmislerdir. Bunlar kendilerine
genellikle “Aragtirmact gazeteci yazar” sifatinu yakigtirmaktadirlar.

Bunlar kendilerine hangi sifat: yakistirirsa yakigtirsnlar halkin on-
lara yakigtirdif sifat “dének “tir. Halkin gozindeki gtivenilirlikleri % 0-3
arasmdadr.

Fagizm artiklar ile doneklerin Cumhuriyet’in yanhs kurulduguna
iligkin savlarmun Tirkiye'nin o giin iginde bulundugu kogullar dikkate
alindigimda hig bir gegerlilifi yoktur.

Halkirun ytizde yiiz'ti nerdeyse okuma yazma bilmeyen, yiizyillarca
her tiirlii bilimsel ve teknik gelismenin diginda tutulmus bir toplumda
Cumbhuriyet nasil kurulabilirdi? Birakiniz halki, Mustafa Kemal ile Kurtulus
Savagi'na katilan komutanlarin hepsinin vatanseverligi tartismasiz ol-
makla beraber, gogunun kurtulug savagirun “Padisaln ve Halifeyi” kurtar-
mak icin yapildifim diislindiikleri de bir gergektir. Nitekim Kemal Pasa
“Arkadaglarimdan bir cogunda ne fikir ne de tedbir kabiliyeti yoktur.”® diyerek
ne denli gtilitkler iginde oldugunu ortaya koymustur. Gergekten Sened-i
Ittifaktan Cumbhuriyet’e dek gegen siiregte Osmanl: da zihinsel gelisme
olmakla birlikte, cumhuriyet ve demokrasi istemi yoktur. Cumhuriyet ve
demokrasi, ilk kez hedef olarak Atatiirk tarafindan dile getirilmistir.

Ikinci Cumhuriyetgilerin 1920'lerdeki versiyonlarindan Liitfi Fikri'nin
halifeligi kaldirmak “Tiirkliik icin kendini dldiirmektir” seklindeki goriigiine,
sanki halife yada padigahin beyninde olusmus bir Tiirkliik kavrami varmg
gibi itibar edip beklenilmeli miydi? Tiim bunlara kargin, kuskusuz her sey

8 Hiisrev Gerede'nin Amlari, s. 178.
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gibi, cumhuriyet rejimi, bizde ki kurulug bigimi de tartigilabilir, yeter ki
tartigma nesnel ve bilimsel olsun; Nitekim, Mahmut Esat Bozkurt “Gergekleri
bunlar aleyhimizde de olsa oldugu gibi ortaya koymak bizim belli bagl glictimtizdiir.
Saklamak korkmak yalmz zayifin huyudur”. “Tirkiye Cumhuriyeti ve onun

devrimleri objektif ve bilimsel her tiirlii elestiriye agikbir” demektedir. |

Cumhuriyet, Kemalist ve Kemalizm gibi kavramlan bahane ederek
cagn yetistirdigi “dahi”, asker ve devlet kurucusuna saldirmak, dogruluk
ve iyi niyetle bagdagamaz.

Kemalist ve Kemalizm (tipkt Washingtonist) gibi sozcitk yada kavram-
lar Mustafa Kemal'e ait kavramlar degildir. :

Kemalist sdzciigii, Kemal yandas ‘Kemalci” anlamina gelen bir sézciik
olup, bunu ilk kullananlar ise “Millet bir siridiir, O'nun yainiz cobannyim”
diyen Padigah Vahdettin ile igbirligi yapti$ isgal giigleridir. “Kuvay-1 Mil-
liyeciler” igin kullandiklan bir deyimdir. Yunan L Ordu Kumandar Gen-
eral Nieder askerlerine hitaben yayimladig emirde, Yunan askerlerinin
muharebe kudretini ispatlamak mevzuunda, miistesna bir imkana sahip
olduklarina igaret ederek... “bu imkan neticesinde sizler Osmanlt Hiikiimeti'ne
isyan halinde bulunan Kemal'in zulmiinden masum ahalinin halaskan (kurtaricis)
olacaksiniz”® demektedir. Bugtin tipki AB’de yer alan baz1 devletlerin “AB’ye
girmek igin Kemalizm'den kurtulmaniz gerekir” dedikleri gibi. 1

Kemalizm, Atatiirk’tin diistince ve ilkelerini inceleyenlerin calismalarina
verdikleri isimdir. Giinkit Atattrk milletine “hi¢ bir Ayef, doktrin yada
dogmay: miras olarak birakmarugtr”. ‘

Atattirk tiim yagaminda aklin dstiinliigiine, bilimin yol géster{ciligine
inanmus, bizden de sadece bunu isteyerek geregini yerine getirmistir. Bu
nedenle “Kemalizm’i nasil nitelerseniz niteleyin o, aklin distiinligd, bilimin
yol gostericiligidir.” Bu nedenle, “Ketmalizm, fagizm ve bolsevizmden farkhdr.
FEakat ikisinden de etkilenme vardir” gibi zorlama zirvalar bilimsel goriinmek
kurnazhiginin sagkinhifidir. Ancak zirva tevil gotiirmez. Nitekim Newyork
Times’den gazeteci Jimmy Fowler, M. Kemal Paga’ya mazlum milletler icin,
Lenin ve Trotstky de sizin gibi konuguyor dedigi zaman Atatrk, “Mister,
niianst gzden kagirmayimz, Bolgevik olmak bagkadur, Bolgevik'le tesrik-i mesai
efmek bagkadir. Biz ikinci yolu sectik” demistir.Yine Atattirk, Romanya Dig
isleri Bakaru Viktor Antonesko ile yaptigi bir séyleside goyle diyor: “... Esas
kiymeti kendine veren ve mensup oldugu millet ve memieketi ancak gahsiyeti ile
kaim géren adamlar, milletlerinin saadefine hizmet etmis smplmaziar. Ancak kendi-

9 Atilla flhan, Allah'in Stingiileri, “Reis Paga”, s. 270.
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lerinden sonrakileri diisiinebilenler, milletlerini yasamak ve ilerlemek imkanlarma
nail ederler. Kendi gidince terakki ve hareket durur zannetmek bir gaflettir.”

“Ben diigiindiiklerimi daima halkm huzurunda séylemeliyim. Yanhsim varsa
halk beni tekzip eder fakat simdiye kadar bu agik konugmada halkin beni tekzip
ettigini girmedim. " Niyazi Berkes “Atatiirk’iin kendisi ideolojilere kars: dikkate
deger bir ilgisizlik gostermistir. Daha dogrusu ideolojilere karg: deneyci bir tavir
takinrigtir. Fakat O'nun temsil ettigi biiyiik tarihsel ve toplumsal olaya, geleneksel
bat ideolojilerinden birini sokmaya ¢aliganlar basarih olamamzslar, ona ta§zmad131
egilimler yakistirmglardir.” demektedir.

Bu kadar agik belge ve bilgiler karsisinda hala Atatiirk’i ¢agin
yitzkaras: diktatorlerle karsilagtiriyorsaniz, bu art niyetli oldugunuzun
somut gostergesidir. Bilimden, bilimsellikten sdz edip “Atatiirk’e cok sayg
duyuyorum, ama alti oka toptan karsnpm” derseniz inandirici olamazsimz,
Bilime ve akla itibar ediyorsanuz, akalciligin ve bilimsel ¢calismanin olmazsa
olmaz kogulu laikligi suf alt okun bir umdesidir diye nasil gz ardi ed-
ersiniz.

“Atatiirk'ii sevmek ibadettir” diye elli y1l dnce yola cikip “Siz isterseniz
hilafeti bile getirirsiniz” diye {ilkeyi bugiinlere getirenlerin tiim yolsuzluk,
usulstizliik ve anti-demokratik davranislarini Atatiirk’e fatura etme
kurnazhi ile, Atatiirk’ti kanlariyla, canlariyla, akillariyla kendisini Tiirk
hissedenlerin g6ziinden diigiirmek beyhude bir ¢abadur. Ttirklik var old-
ukea Atattirk de, O'nun en bityiik eserimdir dedigi “Cumhuriyet'te” sonsuza
dek var olacaktr.

Degisim doganin degismez yasasicdhr diye her geyi oluruna birakmalk,
yada stirekli tabularin yikilmasiru istemek, siursiz dzgiirlik arzulamak,
herkes birbirine kargt hoggoriilii davransin demek, itmidi kiiresellesmeye
baglamak, kisa vadede somut sonug dofurmaz. Yasamunda saks: da bir
¢igek dahi yetigtirmis olmayanlarin toplumun gelecegine bir katkida
bulunmalan s6z konusu olamaz. Olagan disi kogullarda olagan iistii igler
yapmak ve bagarmak olagan tistii niteliklere sahip olmakla olanakhdar.

Atattirk’iin olagan Ustii yeteneklere sahip oldugunu bizim 6n
yargililarimuiz diginda herkes, 6zellikle dostu diismam pek ¢ok yabanci
diigliniir, bilim adami ve siyasetci kabul ve teslim etmistir ve ediyorlar.
Aslolan Atattirk’e karg1 kompleks duymak degil, ona layik olmak ve onu
gecmek igin cahgrak, bunu gergek anlamda somut basarilarla kanitlamaktr,
Atatlirk hig bir Tiirk’e bagariy: yasaklamamustir.

1 Ulksi Halkevleri Dergisi, Nisan 1937 cilt. 9, S. 50, s. 363 {Bu konugma Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’'nde Ozellikle okutulmalidir.)
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Atatiirk ve Cumhuriyet’e karg: saldirlariniz, Tiirkiye'de sadece gagdist
arayiscilan sevindiriyor. Ancak, girmek igin can attifmz Avrupa Birligi
politikalarimiza zarar veriyor. 02.07.2003 tarihli Milliyet Gazetesi' ndeki bir
haberde bakin Avrupa Parlamentosu milletvekili Ozan Ceyhun ne diyor:
“Hollandal: parlamenter Arie Oastlander, Tiirkiye'yi bilmez tanumaz, bizim Tkinci
Cumhuriyetgiler ne dese inamyor, onlardan ne duysa yaziyor” diyor ve ekliyor
“ .. dertleri askerlerin yonetimdeki roliinii azaltmak”. ‘

Simdi sormak gerekir, demokrasiyi Bryan gibi “Bir denokraside ilmin
ispat ettigi gercekler degil, ancak halk cogunlugunun inanmak istedigi doktrinler
fikirlere hakim olmalidir” seklinde anlayan ve algilayanlar; Tirkiye'de her
kesimin % 90-92 orarunda giivendigi tek kurum olan ordu gerektigi za-
man konustugunda neden rahatsiz olup “asker her zaman konugmaz™"* diye
ahkam kesiyorsunuz. ‘

Sirursiz $zgiirliik bahanesi ile gelisen teknoloji karsisinda gerileyen
sinuf fikrinizin yerine kiiresellesmeyi savunmaniza kargin, cemaatgiligi et-
nik grupgulugu, kuralsiz, ahlaksiz dejenere bir yagamu savunarak nereye
varmak istiyorsunuz? ‘

Hazcilar

Bunlar diinyaya iz birakmak igin degil, zevk almak icin geldiklerine
inananlardir. Homojen ve organize olarak Atatiirk ve Cumhuriyet'e kars
degillerdir. Ancak bunlarin iginde Atatiirk sevgisini istismar ile gegimini
saglayanlar oldugu kadar, yerli yersiz ve genelde anlamsiz bir bicimde
tiim pis islerinde Atatiirk ya da laiklige simmakar, toplumda Atatlirk’e
karg: antipati dogmasina neden olmaktadur. Ornegin, “medya“daki vur
patlasin gal oynasm ya da toplumun yarsindan fazlasiun aghk smirinn
altinda yagadig bir iilkede, insanlarin adin hig duymadi ya da ilk kez
duydugu yemek ve tatl tarifleri ile vakit gecirenlerin, medyadaki seviyesiz
birliktelikleri “seviyeli birliktelik” diye dzendiren, “kimin eli kimin cebinde belli
degil” seklindeki televoleci kiiltiir dedikodularimn, toplumun diizeyinin
yiikseltilmesine hig katkisi yoktur. Ben merkezci bir yaklagimla kuralsiz
yagsamamn yada kuralsizlifa 6zendirmenin ahlaksizlik oldugunu artik
anlamarruz gerekir. “Tiirkler fes giyip esekle gezer.” (13.10.2003, Milliyet)
fikrinde olan ABD ve AB’ye karg), liitfen kendisine giydirilmek istenen
fesi reddeden DAUM kadar duyarh ve bilingli olun. ‘

" Fikir ve S6z Hiirriyeti, (Cev: Avnu Bagman), s. 243.
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Sonug olarak, Tiirkiye’nin geleceginde Kemalizm'in -hangi an-
lamda kullaruldiim agiklamadan- olmayacaguu soylemek, Tiirkiye nin
geleceginde “Aklin ve bilimin” olmayaca@in itiraf etmektir.

Atattirk bu tiirden hayaller igin sdyle séylayor; “insanlar istedigi
gibi hayaller kurmakta serbesttir, Ancak hayallerm hakikatleri degistirdigi hi¢
goriilmemigtir.”

Geleceginde “Akil ve bilim” olmayan bir Turkiye; AB'ye girerse, orada
konumu ne olacaktir?

Cumhuriyet'i kuranlara séylediginiz gibi, “onlara”da sizin degerleriniz,
hareket noktalariruz yanhs, “Saidi Nursi'nin” s8ylediklerini dikkate alin,
kendinizi d{izeltin mi diyeceksiniz? Kargalar kendinize giildiirmeyi siyaset
mi saruyorsunuz?

Degerli hocamiz Hirsch, ebedi hayatinda 1giklar iginde rahat uyu.
Atatiirk ve Cumhuriyet bagarisiz olsayd:, Osmanli'mun “Kulu” olma sansin
da yitirip, Yunanmn yada bagka bir ulusun ugag yada kélesi olacagirun
bilincinde olan milyonlarca Tiirk, Anadolu insani, ATATURK#i ruhunda
veiliklerinde yagiyor ve yagatiyor. Sairin dedigi gibi “ Yorulmak icin ctkmadik
biz, Istk icin ctktigumiz bu yola”.?

Atatiirk’ti duvara asip iki yiizliiliik edenleri, tarih gbrecek ve haklarinda
hak ettikleri yargiy verecektir. Umanz bu yarg1 “hain"lik olmaz.

12 Nail Bezel
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