TBB Dergisi 2024 (175) s. 283-302
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DEGERLENDIRILMESI
EVALUATION OF A SWISS FEDERAL COURT DECISION ON THE
PLACE OF THE SIGNATURE IN A HOLOGRAPHIC WILL
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Ozet: El yazili vasiyetname, 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu’nda
resmi vasiyetname ve sozI{ vasiyetname ile diizenlenmis (g tiir vasi-
yetnameden biridir. Kanun’un 538. maddesinde el yazili vasiyetname
sekil sartlari da belirtiimek suretiyle diizenlenmektedir. Buna gére el
yazili vasiyetnamenin yapildigi yil, ay ve giin gdsterilerek basindan
sonuna kadar mirasbirakanin el yazisiyla yazilmis ve imzalanmis ol-
masi zorunludur. isvi¢re Federal Mahkemesi’nin incelemeye konu
kararinda el yazili vasiyetnamede imzanin vasiyetnamedeki yeri ve
6zellikle imzanin vasiyetnamenin igine konuldugu zarfin iizerine atil-
mis olmasi tartisma konusudur. Bu nedenle gerek doktrin gerek yar-
g1 kararlarinda tartisilan bu konuya odaklanilmaktadir.
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Abstract: Holographic will is one of the three types of will reg-
ulated in Turkish Civil Code No: 4721 with official will and oral will.
Article 538 of the Civil Code regulates the holographic will by speci-
fying some formal requirements. Accordingly, the holographic will
must be written and signed in the hand writing of the testator from
the beginning to the end, indicating the year, month and day it was
made. In the decision under review by the Swiss Federal Court, the
placement of the signature in the holographic will and, in particular,
the fact that the signature is placed on the envelope containing the
will, is a matter of debate. Therefore, this issue, which is discussed in
both doctrine and judicial decisions, is being focused on.
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GIRIS

El yazili vasiyetname 4721 say1l1 Ttirk Medeni Kanunu'nun (TMK)
miras hukukunu diizenleyen {iciincti kitabinda, 538. maddede diizen-
lenmistir. Sekli anlamda 6liime bagh tasarruflardan biri olan vasiyet-
name, resmi sekilde veya mirasbirakanin el yazisi ile ya da sozlii sekil-
de yapilabilir. isvicre Medeni Kanunu'nda (IMK) oldugu gibi TMK’'da
da numerus clausus g tiir vasiyetnameden farkli vasiyetname yapmak
miimkiin degildir. Kanunda belirtilen bu ti¢ vasiyetname tiirtinden
resmi vasiyetname ve el yazili vasiyetname olagan vasiyetname tiirle-
rini olusturur. TMK m.539 vd. hiikiimlerinde mirasbirakana olagantis-
ttii durumlarda sozlii vasiyetname yapma olanagi da verilmistir.

Turk Medeni Kanununun 538. maddesi uyarinca; “El yazili vasi-
yetnamenin yapildigi yil, ay ve giin gosterilerek basindan sonuna kadar mi-
rasbirakarin el yazist ile yazilmis ve imzalanmig olmas: zorunludur. EI yazili
vasiyetname, saklanmak tizere agik veya kapali olarak notere, sulh hakimine
veya yetkili memura birakilabilir”. Isvicre Medeni Kanunu m. 505'te de
aynt hiikiim yer almaktadir.! TMK, el yazili vasiyetnamenin gecerli
olabilmesi icin bazi sekil sartlarinin vasiyetci tarafindan yerine getiril-
mesini aramaktadir. Bununla birlikte genel olarak el yazili vasiyetna-
menin, Ozellikle resmi vasiyetnameye kiyasla, hazirlanmasimin daha
kolay ve masrafsiz oldugu bilinmektedir. TMK m.538'in aradig sekle
iliskin sartlarin kanunkoyucu tarafindan ana hatlariyla tespit edilme-
si, uygulamada yasanabilecek baz1 spesifik problemlerin yarg: karar-
lar1 ve doktrin goriisleriyle ¢oziime kavusturulmasimin beklendigini
gostermektedir. Bu anlamda el yazili vasiyetnamede mirasbirakanin
imzasimi vasiyetnamenin son satirmin altina degil de ozellikle bunu
icine koydugu zarfin tizerine atmis olmasinin bu 6liime bagl tasarru-
fun gecersizligine yol acip agmayacag: tizerinde tartisilabilecek huku-
ki sorunlardan biridir. Isvicre Federal Mahkemesi'nin 19.07.2023 ta-
rihli kararinda® hem el yazili vasiyetnamenin gegerliligine iliskin sekil

“Le testament olographe est écrit en entier, daté et signé de la main du testateur; la
date consiste dans la mention de I'année, du mois et du jour ot1 I'acte a été dressé.
Les cantons pourvoient a ce que l'acte, ouvert ou clos, puisse étre remis a une
autorité chargée d’enrecevoir le dépot” (IMK m. 505).

2 TF 5A 133/2023. Kararin tam metni i¢in bkz. La Semaine Judiciaire, 2024, s.77-85
(www.swisslex.ch, ErisimTarihi 12.08.2024). Ayrica kararin énemli noktalarinin
agiklandigi bir 6zet i¢in bkz. Victor Sellier, “La Signature de I’Enveloppe Contenant
le Testament”, https:/ /www. lawinside.ch/1367/ (ErisimTarihi 18.12.2023).
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sartlaria hem de mirasbirakanin imzasinin vasiyetnamedeki islevine
yonelik 6nemli degerlendirmelerde bulundugu goriilmektedir. Bu
nedenle calismada oncelikle karara konu olay ile yerel mahkemelerin
kararlar1 incelenecek ardindan da Federal Mahkemenin konuya yakla-
simlar1 el yazili vasiyetnamenin genel 6zellikleri ve gecerlilik sartlar:
dahilinde degerlendirilecektir.

I. ISVICRE FEDERAL MAHKEMESI’'NIN KARARINA KONU
OLAN OLAY VE MAHKEMELERIN KARARLARI

Karara konu olayda, Isvicre’de 1953 senesinde diinyaya gelen
mirasbirakan 2019'da geride altsoy birakmadan vefat eder. Bu sirada
mirasbirakanin yasal mirasgisi olarak sadece kiz kardesi hayatta bu-
lunmaktadir. Durum bdyle olmakla birlikte mirasbirakan, 5 Agustos
2013 tarihinde bir el yazili vasiyetname hazirlayarak bunu Bale-Ville
(Basel-Stadt) kantonu yetkili merciine tevdi etmistir. IMK m.505 (TMK.
m.538) hiikmiine uygun olarak bastan sona kendi el yazisi ile hazirla-
dig1 vasiyetnamesinde mirasbirakan, kuzenini mirasinin tamami igin
mirasc1 atadigini ayrica kuzeninin oglunu da yedek mirasci olarak ta-
yin ettigini belirtmistir.

Mirasbirakanin vefatinin ardindan vasiyetname agilip incelendi-
ginde vasiyetc¢inin imzasimnin metnin son satirinin altinda yer almadigt
gorilmiistiir. Vasiyet¢inin kendi adi ve soyadini vasiyetnamenin en
basmna yazmakla birlikte metni kapatacak sekilde vasiyetnamenin son
satirin1 imzalamadigr fakat bunun yerine el yazili vasiyetnameyi bir
zarfa koydugu ve bu zarfin tizerine buiyiik harflerle “Vasiyetname”
ibaresini ekledikten sonra kendi ad ve soyadini da yine biiytik harflerle
zarfin tizerine yazdig: tespit edilmistir. Vasiyetci, kapali olarak teslim
ettigi bu zarfin {izerine vasiyetnameyi diizenledigi yeri de eklemistir.

Mirasbirakanin vefatinin ardindan, vasiyetnamenin bu durumu-
nun goriilmesiyle birlikte mirasbirakanin tek yasal mirascis1 konu-
munda bulunan kiz kardesi, 10 Temmuz 2020 tarihinde IMK m .520
(TMK m. 557/b.4) hiikmii uyarinca vasiyetnamenin sekle aykirilik
nedeniyle iptali icin mahkemeye basvurur. Bu 6liime bagh tasarru-
fun iptali davasin1 27 Ekim 2021 tarihinde karara baglayan ilk derece
mahkemesi, vasiyetnameyi sekle aykir1 bulmaz ve davay1 reddeder.
[k derece mahkemesinin kararindan memnun olmayan davaci kiz
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kardes bu karara kars: istinafa gider. 5 Aralik 2022 tarihinde karari-
1 aciklayan Bale-Ville Istinaf Mahkemesi davaciy1 hakli bulur ve el
yazili vasiyetnamenin son satirinin altinin imzalanmamis olmasini
gerekce gostererek oOliime bagh tasarrufu sekle aykirilik nedeniyle
iptal eder. Istinaf Mahkemes'ince verilen bu iptal kararinin ardindan
davali, yani mirasbirakanin vasiyetnamesinde mirasci atadigr kuzeni
bu kararin bozulmasi amactyla 18 Ocak 2023 tarihinde Isvicre Federal
Mahkemesi'ne bagvurur. Federal Mahkeme 19 Temmuz 2023 tarihin-
de verdigi kararla Istinaf Mahkemesi'ne hak vererek vasiyetnamenin
sekle aykirilik nedeniyle iptalini onar.?

Anilan Isvicre Federal Mahkemesi kararinin hukuki gerekcelerini
incelemeye gecmeden once el yazili vasiyetnamenin sekline ve vasi-
yetcinin imzasinin islevlerine yonelik degerlendirmelerde bulunmak-
ta yarar vardir.

II. GENEL OLARAK EL YAZILI VASIYETNAMENIN SEKIL
SARTLARI VE SEKLE BAGLILIGIN SEBEPLERI

Turk Medeni Kanunu'nun 538. maddesinde kanun koyucu el ya-
zil1 vasiyetnamede nitelikli yazili sekil sartinin vasiyetci tarafindan
yerine getirilmesini aramaktadir.* Bu hiikiimde ihdas edilen sekil va-
siyetnamenin gecerliligine iliskindir. Bagka bir deyisle TMK m. 538’de
belirtilen sekle iliskin kurallara aykirilik s6z konusu oldugunda, in-
celenen Federal Mahkeme kararinda da goriildiigii gibi TMK m. 557
(IMK.m.520) uyarinca sliime bagli tasarrufun iptali davast agilabilir.’

Federal Mahkeme onceden de vasiyet¢inin zarf tizerine imza atmasiyla ile ilgili

benzer bir karar vermistir (ATF 40 II 190).

¢ Paul-Henri Steinauer, Le Droit des Successions, 2.éd, Stampfli Verlag, Berne, 2015,
s.373; Paul Piotet, Droit Successoral, 1.éd, Editions universitaires, Berne, 1975
s. 215; Doruk Gonen, El Yazili Vasiyetname, 1.Baski, Legal, Istanbul, 2007 s.27;
Mustafa Dural/Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt:4 Miras Hukuku, 19.Baski,
Filiz, Istanbul, 2023, s.81, Rona Serozan/Baki ilkay Engin, Miras Hukuku, 8.Baski,
Seckin, Ankara, 2022, s.303; Sezer Cabri, Miras Hukuku Serhi (TMK.495-574)
Cilt I, On Iki Levha, Istanbul, 2018, s.564. Yargitay’'in da mubhtelif kararlarinda
vasiyetnamenin nitelikli yazili sekli hususuna dikkat cektigi goriilmektedir,
Yarg.7.HD. E.2023/2441, K.2023/3672, T.6.7.2023 (www.kazanci.com.tr, Erisim
Tarihi 08.08.2024).

5 Dural/Oz, s.232, Gonen, s.23.
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A. El Yazil1 Vasiyetnamede Aranan Nitelikli Yazil1 Seklin
Unsurlar:

Kanun hiikmiinde de agikca ifade edildigi tizere el yazili vasiyetna-
menin sekil yoniinden gegerli olabilmesi icin vasiyetci, vasiyetnameyi
bastan sona kendi el yazisi ile yazmalidir. Ayrica vasiyetnamenin dii-
zenlendigi tarih bizzat vasiyetg¢inin kendi el yazisi ile yazilmali ve vasi-
yetcinin imzasi da yine kendi el yazisi ile atilmis olmalidir.® Metnin ya-
ziminda vasiyetci tarafindan kullanilan dilin ya da alfabenin herhangi
bir 6nemi bulunmamaktadir.” Ayn sekilde el yazili vasiyetnamenin
tizerine yazilacagl maddenin veya yazi igin kullanilacak malzemenin
niteligine iliskin olarak da TMK.m.538’de emredici diizenlemeye yer
verilmemektedir. Dolayisiyla vasiyetci vasiyetnamesini kagit tizeri-
ne yazabilecegi gibi dilerse kartpostalin hatta bir duvar veya tahtanin
tizerine de yazabilir. Ayrica vasiyetini mektup formatinda da yazabi-
lir.® Diger yandan metnin yazilmasinda arag olarak kalemden, duvara
kazinmasi icin ¢ividen ya da tuvalin tizerine yazilmasi icin firadan
yararlanabilir.” Esasen kanun koyucunun el yazis1 sartini aramasimin
temel sebebi, el yazisinin ayirt edici bir 6zellige sahip olmas: ve bu sa-
yede vasiyetnamenin mirasbirakan tarafindan hazirlandiginin tered-
diite mahal vermeyecek sekilde ispatlanabilir olmasidir. Bu nedenle
Kanun’daki “el yazis1” kavrami genis yorumlanmaktadir.

Jean Guinand,/Martin Stettler, Audrey Leuba, Droit des Successions,Schulthess,
Zurich, 2005, s.134; Fiorenzo Cotti/ Evelyne Gygax, Commentaire du Droit des
Successions (Art.457-640 CC, art.11-24 LDFR), Stampfli Verlag, Berne, 2012, 5.254;
Fikret Eren/ 1pek Yiicer Aktiirk, Tiirk Miras Hukuku, Yetkin, Ankara, 2023, s.110;
Gokhan Antalya, Marmara Hukuk Yorumu Miras Hukuku, Cilt:III, Seckin, Ankara,
2021, 5.173; Ali Naim Inan, /Seref Ertas/ Hakan Albas, Seckin, Tiirk Medeni Hukuku,
Miras Hukuku, Ankara, 2024, s.179, Demet Belverenli, “El Yazili Vasiyetnamede
Sekil ve Sekle Aykirihigin Yaptirimi”, Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi, C.8,
S.19, 2016, 5.108; Omer Bagcy, El Yazisi ile Vasiyetnamede Diizenleme Yeri ve Tarihi
(Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisti, 2006, s.8; Steinauer, s. 375. Vasiyetcinin engelli olmasi nedeniyle ellerini
kullanamamasi halinde agziyla ya da ayag ile yazmis oldugu metnin de gegerli
kabul edilmesi gerekir (Piotet, s.215; Cotti/Gygax, 5.255; Guinand/Stettler/Leuba,
5.269; Antalya/Saglam, s.254; Cabri, 5.565).

7 Guinand/Stettler/Leuba, s.269; Cabri, s.949.

8 Steinauer, s.374; Piotet, s.216; Cotti/ Gygax, 5.253; Gonen, s.53.

°  Halil Akkanat, “El Yazis1 ile Vasiyetnamede Vasiyetname Metninin Ozellikleri”,
Prof, Dr. Hayri Domani¢’e Yas Giinti Armagani, Cilt: II, Beta Yaymcilik, 2001,
5.806-807; Dural/ Oz, s.87,
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El yazili vasiyetnamenin sekli yoniinden 6nem arz eden baska hu-
sus vasiyetnamede diizenleme tarihinin bulunmasidir. Daha ¢nce de
ifade edildigi tizere vasiyetnamede diizenleme tarihi vasiyet¢inin ken-
di el yazisi ile yazilmalidir. Esasen el yazili vasiyetnamede diizenleme
tarihinin bulunmasi gesitli faydalari olan bir uygulamadir. Her seyden
once vasiyetcinin diizenleme tarihinde vasiyetname ehliyetine sahip
olup olmadigini tespit etmeye yarar."” Bunun disinda vasiyetginin ice-
rik yontinden birbiriyle bagdasmayan birden fazla vasiyetname tanzim
etmesi halinde bunlar arasinda 6ncelik-sonralik iligkisi kurularak on-
ceki tarihli vasiyetnameden riicu edilip edilmedigini anlamakta da va-
siyetname tarihinin nemi goriilmektedir.”’ TMK.m.538 (IMK.m.505)
hitkmii dtizenleme tarihinin gosterilis bicimini belirtmektedir. Buna
gore vasiyetci diizenleme tarihini yil, ay ve giin gostererek yazmali-
dir. Diger taraftan hem Tiirk hem de Isvicre doktrininde genel olarak
kabul edilen goriise gore diizenleme tarihinden giin, ay ve yila iliskin
bilgilerin ¢ikarilmas: yeterlidir.”? Bu anlamda vasiyetcinin “2023 yilinin
Ramazan Bayramimn ikinci giinii” veya “Fakiilteden mezun oldugum giin”
seklinde ifadelere yer vermesi gegerli kabul edilmelidir.”

Isvicre'de vasiyetname tarihine iliskin kurallara uymamanin sekle
aykiriliga yol agmasi noktasinda bazi ek sartlarin getirildigi gortilmek-
tedir. Buna gore Isvicre Medeni Kanunu'na 1996 yilinda eklenen 520a
maddesine gore vasiyetname tarihinin y1l, ay ve giin olarak gosterilme-
digi ya da tarihin yanhs oldugu durumlarda vasiyetnamenin sekle ayki-
rilik nedeniyle mahkemece iptal edilebilmesi igin 6ncelikle tarihin baska
yolla tespit edilemiyor olmasi gerekir. Bu sebeple iptalin s6z konusu
olabilmesi igin ayrica vasiyetcinin vasiyetname yapma ehliyetine veya
birden fazla vasiyetname arasindaki oncelik-sonralik iliskisine ya da
baska herhangi gecersizlik haline iliskin bir sorunu ¢6zmede vasiyetna-

10 Mustafa Dural, El Yazisi ile Vasiyetname, Istanbul Universitesi Yayinlari, 1967,
5.34; Bagci, s.58.

" Necip Kocayusufpasaoglu, Miras Hukuku, 3.Baski, Filiz, istanbul, 1987, s.127;
Dilsah Biisra Kartal, “Vasiyetnamenin Geri Alinmas1”, Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, C.9, S.34, 2018, 5.323-324; Aytug Ceyhun Cakir, “El Yazil1 Vasiyetnamede
Diizenleme Tarihi”, Legal Hukuk Dergisi, C.12,5.136, 5.107-108; Cotti/Gygax, s.257;
Gonen, s.73.

12 Eren/Yiicer Aktiirk, s.112; Cabri, s.576.

B Dural/Oz, 5.86.
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me tanzim tarihini netlestirmek zorunluluk arz etmelidir.'* Aksi takdir-
de vasiyetname tarihinin yoklugu ya da yanlishg tek basina vasiyetna-
menin gecersizligine sebep olmaz. 1996 yilinda IMK'nunda yapilan bu
degisikligin temelinde Federal Mahkeme'nin 6nceki yillarda bu yonde
vermis oldugu kararlarmn yatti§1 sdylenebilir.”” El yazil1 vasiyetnamede
diizenleme tarihinin vasiyetname igindeki yerine iliskin TMK’da her-
hangi bir sinirlamaya yer verilmemistir. Dolayistyla kural olarak vasi-
yetci, vasiyetnamenin herhangi bir yerine tarih atmakta serbesttir.'s

Miilga 743 sayil1 Tiirk Kanunu Medenisi'nin yiiriirliikte oldugu
donemde el yazili vasiyetname ile ilgili 485. maddede vasiyetnamenin
diizenlendigi yerin de vasiyetcinin el yazisi ile belirtilmesi bir gecerli-
lik sart1 olarak aranmaktaydi. Ancak 4721 say1li TMK'nin 01.01.2002"de
yurirlige girmesiyle birlikte 538. Maddedeki gecerlik kistaslarindan
diizenleme yeri kaldirilmistir."”

Tiirk Medeni Kanunu'nun 538. maddesinde tizerinde durulmasi
gereken diger bir konu da ikinci fikrada yer almaktadir. Buna gore
vasiyetci arzu ederse vasiyetnameyi diizenledikten sonra saklanmak
tizere acik ya da kapali olarak notere, sulh hakimine veya yetkili me-
mura tevdi edebilir. Burada sunu belirtmek gerekir ki s6z konusu
hiikiim esas itibar ile bir sekil sart1 6zelligi tasimamaktadir.’ El yazili

1 Steinauer, s.378; Cotti/Gygax, s.257; Guinand/Stettler/Leuba, s.272.

5 ATF116 11117

16 Steinauer, s. 377; Gonen, s.80.

7 TMK m .538'in gerekgesine bakildiginda IMK’da 1996 yilinda yurtrliige giren
ve el yazili vasiyetnamede diizenleme yeri sartini1 ortadan kaldiran degisikligin
dikkate alindig1 belirtilmektedir. Ayrica madde gerekcesinde Fransiz Medeni
Kanunu'nda da diizenleme yerine iliskin bir sarta yer verilmedigine isaret
edilmektedir. Esasen Isvicre’de de el yazili vasiyetnamede diizenleme yerinin
yazilmasina iliskin kuralin belirli bir doneme kadar farkli kantonlar arasindaki
degisik uygulamalar nedeniyle kabul edildigi bilinmektedir. Eskiden bu {ilkede
bazi kantonlarda el yazili vasiyetname hazirlamak gecerli kabul edilirken bazi
kantonlarda sadece resmi vasiyetname yapilabiliyordu. Bu nedenle el yazili
vasiyetnamenin nerede diizenlendigi meselesi daha ¢ok bu hukuki isleme
uygulanacak hukuku tespit bakimidan énem arz ediyordu. Nitekim Yargitay da
1952 yilinda verdigi bir ictihad1 birlestirme kararinda diizenleme yeri ile ilgili
bu duruma dikkat cekmistir, YIBHGK, E.1951 /7, K1952/2, T.27.02.1952 (www.
lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 04.11.2024).

¥ Yargitay 3.HD, E.2018/4826, K.2019/3940, T.30.4.2019 (www.lexpera.com.tr,
Erisim Tarihi 10.05.2024).
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vasiyetnamenin vasiyetci tarafindan tevdi edilmemis olmas: bir iptal
sebebi teskil etmez zira burada istege bagl bir durum s6z konusudur.
Bagska bir deyisle TMK m. 538 /f.2 bir gegerlilik sart1 degildir."

Calismaya konu olan kararda Isvicre Federal Mahkemesi de el ya-
zil1 vasiyetnamenin gecerliliginin siki sekil sartlarina tabi kilindigini ha-
tirlattiktan sonra bu sekilciligin nedenlerini agiklamak yoluna gitmistir.

B. El Yazil1 Vasiyetnamedeki Sekilciligin Nedenleri

Hukukta sekil, hukuki islemi olusturan irade beyanmnin biiriin-
diigii kalib1 ifade etmektedir.” Hukukumuzda taraflarin sozlesme ya-
parken kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a herhangi-sekle uymak
zorunda olmadiklar1 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu (TBK) m.12'de
belirtilmektedir. Sozlesmeler hukuku alaninda benimsenen sekil ser-
bestisi ilkesi 6ltime bagh tasarruflarda gecerli degildir. Kanun koyu-
cu TMK’da gerek miras sozlesmesi gerek vasiyetnamenin gegerliligini
detayl sekil kurallarina baglamistir. Diger taraftan, borclar hukukun-
daki sozlesmelerin gecersizliginden farkli olarak miras hukukundaki
olume bagh tasarruflarda sekil kurallarina uyulmamasi kesin hitkiim-
stizlik degil iptal edilebilirlik sonucunu dogurur. Bu nedenle sekle
aykiri olarak diizenlenen el yazili vasiyetnamenin hiikiim dogurmasi
istenmiyorsa TMK.m.557 uyarinca bunun iptali, bozucu yenilik dogu-
ran iptal davasiyla saglanmalidir.”!

Oltime bagl tasarruflardaki siki sekilciligin temelinde farkli hu-
kuki nedenlerin bulundugu sdylenebilir. Her seyden 6nce bir huku-
ki islemin gegerliliginin ciddi sekil sartlarina bagli tutulmasi, hukuki
islemi gerceklestiren kisiyi daha dikkatli davranmaya ve daha fazla
diistinmeye sevk eder.”? Dolayisiyla el yazili vasiyetname icin yuka-

¥ Cotti/Gygax, s.259; Steinauer, s.379; Piotet, s.220; Goénen, s.101; Eren/Yiicer

Aktiirk, s.119.

fhsan Erdogan, “Hukuki Muamelelerde Sekle Aykiriigin Sonuclar”, Gazi

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1,5.1,1997, s.118.

2 Dural/Oz, 5.85, Gonen, s.43.

2 Cabri, s.945. Oliime bagl tasarruflarin hukuki tesirinin mirasbirakanin sliimiinden
sonra ortaya ¢tkmasi ve bu anda da mirasbirakanin konusacak durumda olmamas:
kanunkoyucuyu siki sekil sartlar1 getirmeye itmistir (Belverenli, s.115). El yazili
vasiyetnamede siki sekilciligin gerekgelerine getirilen elestiriler icin bkz. Bagci,
s.10.
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rida ifade edilen sekil sartlarinin zorunluluk arz etmesi vasiyetciyi bu
olime bagh tasarrufu diizenlerken aceleci davranmaktan alikoyar.

El yazili vasiyetname icin TMK hiikiimlerince getirilen sekle ilis-
kin sartlar bakimindan vurgulanmasi gereken-diger 6nemli husus mi-
rasbirakanin vasiyetname yapma iradesinin (animus testandi) var olup
olmadiginin anlasilmasinda sekil kurallarmin énemli bir rol oynadi-
g1dir. Gergekten somut olayda vasiyetcinin hazirladig1 bir metnin va-
siyetname mi yoksa yalnizca bir vasiyetname projesi mi oldugunun
tespitinde el yazil1 vasiyetnamenin sekline iliskin kurallara uyulup
uyulmadigia bakilarak karar verilebilir.?® Isvicre Federal Mahkeme-
si de kararinda el yazili vasiyetnamedeki siki sekil sartlarinin teme-
linde bu belirtilen amaclarin bulundugunu tespit etmistir. Federal
Mahkeme'ye gore sekil kurallar1 vasiyetciyi yaptigr islemin ciddiyeti
konusunda uyarma islevini yerine getirirler. Bunun disinda vasiyet-
¢inin vasiyetname yapma iradesine sahip olmasi ve buna bagl olarak
ortada gercek bir vasiyetnamenin bulunmasi sekil kurallar1 sayesinde
belirlenir. Ayrica yine Federal Mahkeme’ye gore sekle yonelik kurallar
vasiyetnamenin baska sahislar tarafindan tahrif edilmesinin 6nlenme-
sinde de etkili olurlar. Vasiyetnamenin bastan sona vasiyetcinin kendi
el yazisi ile yazilmasi vasiyetnamenin bagskalar1 tarafindan degistiril-
mesinin dniine geger.*

Doktrinde® el yazili vasiyetnamenin avantaj ve dezavantajlar
kabul edilir. El yazili vasiyetname, kolay hazirlanabilmesi, masrafsiz
olusu ve vasiyetnamenin igerik bakimindan gizliliginin korunabilmesi
gibi ozellikleri ile vasiyetciye faydalar sunmaktadir. Buna karsilik el
yazili vasiyetnamenin kaybolma veya tahrif edilme gibi risklere agik
olmas1 ya da gercek bir vasiyetname ile vasiyetname projesinin birbi-
rinden ayirt edilmesinde karsilasilabilecek zorluklar bu hukuki isle-
min mahzurlaridir. Bu agidan bakildiginda TMK m. 538 diizenleme-
sinin aslinda el yazili vasiyetnamenin sakincalarini en aza indirgemek
maksadiyla siki sekil sartlar1 getirdigini soylemek miimkiindiir. Baz1
yazarlara® gore el yazili vasiyetnamenin sekline iliskin detayli diizen-

2 Cotti/Gygax, s.254.

% Droit (Hukuk) paragraf 3.

% Piotet, 5.215; Dural/ Oz, 5.81-82; Cabri, 5.562-563.
% Serozan/Engin, s.340; Belverenli, s.115.
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lemelerin Noterlik Kanunu ya da benzeri baska bir kanuna birakilma-
y1p dogrudan TMK’da ele alinmasi kanun koyucunun 6liime bagh ta-
sarruflarin sekline verdigi 6nemi yansitmaktadir.

III. VASIYETCININ IMZASININ YERINE GETIRDIGI ISLEVLER
VE IMZANIN VASIYETNAMEDEKI YERI

Turk Medeni Kanunu'nun 538. maddesi uyarinca el yazili vasiyet-
namenin gegerliligi i¢in vasiyetcinin vasiyetnameyi kendi el yazisi ile
imzalamas1 gerekmektedir. Bu nedenle TBK m. 15/f.2’de tngoriilen
imzanin el yazisi disinda bir aletle atilmasi imkani el yazili vasiyet-
name yoniinden gecerli degildir.”” Diger yandan ayn: maddede sozii
edilen gitivenli elektronik imzanin da el yazili vasiyetnamede kulla-
nilamayacagl sonucuna varmak gerekir.®® Zaten vasiyetname metni-
nin tamaminin ve tarihin vasiyetcinin kendi el yazisi ile olmasi sarti-
n1 arayan TMK m. 538 hiikmii karsisinda elektronik imzanin gegerli
olabilecegini kabul etmek kanunun ruhuna aykir1 diiserdi.*” Bununla
birlikte doktrinde karsit gortiste olan yazarlar da bulunmaktadir. Bu
yazarlara gore 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu® m. 5 hiikmii uya-
rinca giivenli elektronik imza, elle atilan imza ile ayn1 hukuki sonucu
dogurur. Ayrica kanunlarin 6zel bir sekle veya merasime tabi tuttugu
hukuki islemler giivenli elektronik imza ile gerceklestirilemez. Dolay1-
styla uygulamada giivenli elektronik imzanin resmi vasiyetname igin
kabul edilemeyecegi sdylenebilirse de el yazili vasiyetnamede bu tiir
bir imza kullanilabilir.?!

Vasiyet¢inin imzasinin el yazili vasiyetnamede sagladigi bazi fay-
dalar ve yerine getirdigi birtakim islevler bulunmaktadir. Isvigre Fe-
deral Mahkemesi'nin incelenen kararinda da dile getirilen bu islevleri
imzanin vasiyetnamedeki yeri meselesini degerlendirmeye gecmeden
once ele almakta yarar vardar.

7 Gonen, s.94.

% Dural/Oz, s.90.

2 Gonen, s.94.

%0 R.G.23.01.2004, 25355.

51 Abdurrahman Savas, “Internet Ortaminda Yapilan Tek Tarafli Hukukui Islemler
ve Ozellikle Elektronik Vasiyetname”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.15,S.2, 2007, s.75-76, Belverenli, s.134.
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A. El Yazil1 Vasiyetnamede imzanin Iglevleri

El yazili vasiyetnamede imzanin birden fazla amaca hizmet ettigi
soylenebilir. Her seyden once imza, el yazili vasiyetnamede teghis is-
levini yerine getirmektedir. Esasen imzanin biittin hukuki islemlerde
goriilen bu fonksiyonu el yazili vasiyetnamede de kendini gostermek-
tedir.”? Buna gore; metnin tamamini kendi el yazisi ile hazirladiktan
sonra tarihi yine kendi el yazisi ile yazan vasiyetcinin imzasini da el
yazistyla atmasi onun kimligini yansitmasi bakimimdan onemlidir.
Bagska bir deyisle imza, vasiyetcinin vasiyetnameyi bizzat yazdigin ve
vasiyetname igeriginin onun son arzularina uygun oldugunu onayla-
yan ozellige sahiptir. Bu bakimdan el yazili vasiyetnamede imza kural
olarak vasiyet¢inin 6z ad ve soyadi ile atilmalidir.*® Bununla birlikte
vasiyetcinin, kimligi konusunda stipheye yol agmamak kaydiyla baska
sekilde imza atabilecegi de kabul edilmektedir. Ornegin vasiyetcinin
mektup seklinde kaleme aldig1 bir vasiyethamede “Babaniz” ya da
“Esin” gibi ifadelerle vasiyetnameyi kapatmasi da gecerli imza sayi-
lir.** Yine vasiyetcinin toplumda tanindigi lakab: ya da miistear adiyla
vasiyetini imzalamas1 miimkiindiir.*

Imzanin el yazili vasiyetnamedeki diger islevi vasiyetnameyi ka-
patmasidir. Oncelikle vasiyetci vasiyetnameyi imzalayarak irade be-
yani ile bagli olma niyetini ortaya koymaktadir. Imzamn vasiyetna-
meyi kapatma islevi gercek vasiyetnameyi projesinden ayirt etmeye
yarar.*® Diger yandan imza, vasiyetnamenin nerede bittigini anlamak
bakimindan da énemlidir.*”

El yazili vasiyetname imzalanmamissa TMK m. 538'deki sihhat
sekli gerceklesmez. Boyle bir durumda sekle aykiriligin yaptirimi
doktrinde® iki kademeli degerlendirilir. Buna gore somut olayda eger
vasiyet¢inin imzalamadan meydana getirdigi metin vasiyetname pro-
jesi sayiliyorsa vasiyetcide vasiyetname yapma iradesi (animus testan-
di) bulunmadig; igin ortada vasiyetname yoktur. Bu durumda o6ltime

32
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bagh tasarrufun iptali icin dava acilmasina ltizum olmaksizin yokluk
kendiliginden hukuki sonug dogurur.* Diger taraftan vasiyetcinin va-
siyetname yapma iradesine sahip olmakla birlikte imza atmay1 unut-
mast olasiliginda vasiyetnamenin yoklugundan s6z edilemez. Bu du-
rumda vasiyetnamenin sekle aykirilik nedeniyle iptali gerekir. Imzasiz
metnin vasiyetname taslagi degil de gercek vasiyetname oldugunu id-
dia eden bunu ispatla ytiktimltidiir.*

Calisma kapsaminda incelenen Isvicre Federal Mahkemesi kara-
rinda da imzanin yukarida belirtilen islevleri tizerinde durulmustur.
Federal Mahkeme’ye gore el yazili vasiyetnamede imza, vasiyetcinin
hazirladig1 metnin hukuki degere sahip oldugunu tigiincti kisilere gos-
termesine yarayan bir isarettir. Boylelikle vasiyet¢inin son arzularmin
nelerden ibaret oldugu ilgililerce anlagilmis olur. IMK m. 505"in (TMK
m. 538) belirlemis oldugu sekil kurallar1 kapsaminda imza herseyden
once vasiyetcinin animus testandi’ye sahip oldugunun kanitini teskil
eder. Diger yandan vasiyetcinin kimliginin tam olarak anlasilmasinda
da imzanin 6nemi buiyiikttir.*' El yazili vasiyethamede imzanin vasi-
yetciyi teshis ve vasiyetnameyi kapatma islevlerini agikladiktan sonra
Federal Mahkeme, asil hukuki sorunu teskil eden imzanin vasiyetna-
medeki yerine deginmektedir.

B. Imzanin Vasiyetnamedeki Yeri

El yazili vasiyetnamede imzanin islevlerinden birinin vasiyetna-
meyi kapatmasi oldugu diisiiniilecek olursa normal kosullar altinda
imzanin vasiyetnamenin son satirinin altina atilmasi gerekir. Doktrin-
de* hakim goriis bu yondedir. Bu goriise gore imza, ancak son satirin
altina atildig1 takdirde vasiyetnamenin igerigindeki biitiin tasarruflar:
kapsar bigimde bu 6ltiime bagli tasarruftaki yerini alir. Boylece vasiyet-
name kapanmis oldugundan daha sonra imzanin altina yeni tasarruf-
lar da ilave edilemez. Bu anlamda IMK.m.505in Almanca metninde
imza icin “Unterschrift” kelimesinin kullanilmas1 da baz1 yazarlarca
sz konusu goriisii desteklemek igin ileri stirtilmektedir.”® Bu diistin-

% Gonen, s.99.

4 Gonen, s.99.

4 Droit (Hukuk), paragraf 3.

2 Gteinauer, 5.379; Piotet, 5.219; Dural/ Oz, s.91.
# Piotet, 5.219; inan/Ertas/ Albas, s.188.
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ceyi savunan yazarlara gore Almanca alt yazi anlamina gelen “Un-
terschrift” kelimesinin kullanilmis olmas1 kanunkoyucunun bilingli bir
tercihinin sonucudur ve imzanin vasiyetnamenin son satirinin altinda
yer almasi gerekliliginin bir isaretidir.

Ancak aksi goriisteki yazarlar® IMK m. 505'in Almanca metnin-
de kullamilan “Unterschrift” kelimesinin imzanin mutlaka vasiyetna-
menin son satirmin altinda yer almasi gerektigi anlami tasimadigini
ileri stirmektedirler. Bu yazarlara gore zaten imza nereye atilirsa atil-
s Almanca’da “Unterschrift” kelimesi kullanilmaktadir. Dolayisiy-
la bu kelimeden imzanin mutlaka en alta atilmas1 gerektigi sonucuna
varmak fazla lafzi yorum yapmak olur. Diger yandan Isvicre Medeni
Kanunu'nun Fransizca metninde imzanin mutlaka vasiyetnamenin son
satirmin altina atilmasi zorunlulugunu ifade eden bir ibare yoktur. Eger
Isvigre kanunkoyucusu imzanin muhakkak son satirin altinda olmasini
arasaydi bu durumu kanunun Fransizca metninde de dile getirirdi.*

El yazili vasiyetnamede imzanin yeri konusu ile ilgili olarak dokt-
rinde baz1 yazarlar* vasiyetnamenin kapanmasimin imza disinda bas-
ka yollarla da saglanabilecegini belirtmektedir. Buna gore vasiyetci
son satirin altim1 imzalamamakla birlikte son arzularimin bitmis oldu-
gunu gosteren belirli bir ifadeye yer vererek ya da herhangi bir isaret
kullanarak da el yazili vasiyetnameyi kapatabilir. Ornegin vasiyetgi-
nin son satirin altina ¢izgi cekmesi vasiyetnamenin kapanmuis sayilma-
st i¢in yeterlidir. Elbette boyle bir durumda vasiyetcinin metin iginde
stipheye yer birakmayacak sekilde kendinden s6z etmis olmalidir.*”

El yazili vasiyetnamenin birden fazla sayfa stirmiis olmas1 duru-
munda bu sayfalar arasinda bir devamlilik oldugu anlasildig takdirde
en son sayfanin altinin imzalanmasinin yeterli oldugu kabul edilmek-
tedir. Ancak bu goriisii savunan yazarlar dahi her sayfanin ayr1 ayri
imzalanmasinin daha giivenli oldugunu belirtmektedir.*®

Incelemeye konu kararda Isvigre Federal Mahkemesi, olayda el ya-
zil1 vasiyetnamede imzanin yeri ile ilgili olarak iki temel soru sormustur.

#  Imre/Erman, s.74.

% Gonen, s.97.

4 Dural, s.86-87.
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Yiiksek Mahkeme’ye gore oncelikle vasiyetcinin vasiyetnamenin en ba-
sina adini yazmasinin imza sartini karsilayip karsilamadigi ele alinmali-
dur.* Tkinci olarak vasiyetcinin zarfin tizerine adin1 biiyiik harflerle yaz-
masini IMK m. 505 (TMK m. 538) uyarinca imza olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi meselesi tizerinde durulmalidir.”® Federal Mah-
keme bu sorulardan ilkine yanit ararken 2008 yilinda vermis oldugu bir
karara®'da atifta bulunmustur. Buna gore el yazili vasiyetnamede sekle
iliskin kurallar énemlidir. Her ne kadar miras hukukunda vasiyetname
lehine yorum olarak da bilinen “favor testamenti” prensibi vasiyetcinin
iradesine 6ncelik verilmesi ve vasiyetnamenin ayakta tutulmasi igin ge-
rekge olarak ileri stirtilebilirse de bu durum sekil kurallarmin ttimiiyle
bertaraf edilmesi i¢in kullanilamaz.>> Bu nedenle vasiyetginin vasiyetna-
menin en basina kendinden s6z etmek maksadiyla adini yazmis olma-
st IMK m. 505 (TMK m. 538) anlaminda imza sayilmaz. Bu ihtimalde,
vasiyet¢inin gercek iradesinin bu yonde oldugu gerekgesi dinlenmez.
Ustelik vasiyetnamenin en bagina ad ve soyadin yazilmasi vasiyetci-
nin vasiyetnameyi mutlaka tamamlamis oldugu anlamina da gelmez.
imzaya iliskin kurallar el yazili vasiyetnamede teshis islevi disinda va-
siyetnamenin kapanmasi islevini de yerine getirirler. Dolayistyla 2008
yilinda verilmis kararda da varilan bu sonugtan dénmek igin herhangi
bir gerekce bulunmamaktadir.®

Yanit1 aranan ikinci soru vasiyetcinin ad ve soyadin biiytik hafler-
le vasiyetnameyi icine koydugu zarfin {izerine yazmis olmasinin imza
olarak kabul edilip edilmemesidir. Isvicre Federal Mahkemesi'ne gore
vasiyet¢inin alisilmis imzasini kullanmayarak sadece ad ve soyadini
zarfin tizerine yazmasi somut olayda biiyiik 6nem tasimamaktadir. Bu
olay ¢zelinde asil tizerinde durulmasi gereken konu imzanin vasiyet-
namenin son satirmin altina degil de zarfin tizerine atilmis olmasidir.
Yiiksek Mahkeme’ye gore imzanin zarfin tizerine atilmis olmas1 ancak
belirli durumlarda IMK m. 505 (TMK m. 538) anlaminda gegerli kabul
edilebilir. Bu uygulamanin kanunda aranan imzay1 karsilayabilmesi icin
vasiyetname metni ile imza arasinda yeterli irtibatin bulunmasi gerekir.

#  Droit (Hukuk), paragraf 4.2.
% Droit (Hukuk), paragraf 5.1.
S ATF 135 III 206.

2 Droit (Hukuk), paragraf 5.2.
»  Droit (Hukuk), paragraf 4.4
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Baska bir deyisle zarfin {izerinde yer alan imzanin vasiyetnamenin asil
metnini tamamlayan sekilde atilmasi zorunludur. Olayda vasiyetcinin
zarfin tizerine biiytik harflerle “Vasiyetname” yazip ad ve soyadmi da
oraya eklemis olmasi imzanin vasiyetnamenin devami olarak goriilmesi
yontinden yeterli degildir. Aslinda vasiyetci, zarfin tizerine ad ve soya-
dini1 yazarak bir nevi “isaretleme” ya da “etiketlemede” bulunmustur.”
Bunun da amaci vasiyetnamenin yetkili merci tarafindan kabuliinti ko-
laylastirmaktir. Dolayisiyla ancak zarfin igindeki metnin vasiyetname-
nin baslangici ve zarfin tizerindeki imzanin da onun devami olarak go-
riilebildigi hallerde kurala uygun yere imza atildigindan s6z edilebilir.
Federal Mahkeme'ye gore somut olayda vasiyetnamenin son satirinin
altinda imza atmak icin yeterli alan kalmis olmasina ragmen zarf tizerin-
deki ad ve soyadin imza addedilmesi mumkiin degildir.”

Isvicre Federal Mahkemesi'ne gére zarfin icinde yer alan imzadan
yoksun vasiyetname metni ile zarfin tizerindeki ad-soyadi yazisi ara-
sinda irtibat kurulmasi icin vasiyetname dis1 unsurlardan yararlani-
lamaz. Bu baglamda vasiyetnamenin igine kondugu zarfin vasiyetci
tarafindan kapatilarak yetkili mercie tevdi edilmis olmasi zarfin {ize-
rindeki ad ve soyadin vasiyetcinin imzasi olarak nitelendirilmesini
saglamaz. Ciinkti somut olayda zarfin tizerindeki imzanin vasiyetci
tarafindan vasiyetnameyi kapatmak maksadiyla atildig: kesin olarak
anlasilamamaktadir. Dolayisiyla zarfin tizerine vasiyetcinin ad ve
soyadinin yazilmasi ve buraya zarfin igerigine iliskin bilgilerin ilave
edilerek yetkili mercie tevdi edilmesi tek basina Kanun'un imza bek-
lentisini karsilamaz.*® Ayni sekilde mirasbirakanin liimiinden 6nceki
son zamanlarinda davali ile yakin iligki i¢cinde olmasi vasiyetname dis1
olgudur ve iptal davasinda dikkate alinamaz. Baska bir deyisle boyle-
sine vasiyetname dis1 unsurlar vasiyetcinin zarfin {izerine yazdig ad
ve soyadinin imza olarak yorumlanmasinda kullanilamaz.””

Sonug olarak Federal Mahkeme, 6niine gelen bu davada davaciya
hak vermis ve yukarida agiklanan gerekceler dahilinde, el yazili va-
siyetnamenin sekle aykirilig1 nedeniyle iptali yontinde karar almistir.

¥ Droit (Hukuk), paragraf 5.3.1.3.
% Droit (Hukuk), paragraf 5.3.1.3.
% Droit (Hukuk), paragraf 4.4.
Droit (Hukuk), paragraf 5.4.



298 El Yazili Vasiyetnamede imzanin Yeri Hakkinda Bir Isvigre Federal Mahkemesi
Kararinin Degerlendirilmesi

DEGERLENDIRME VE SONUC

Isvigre’de el yazili vasiyetname tilkemize kiyasla daha fazla tercih
edilen bir 6ltime bagl tasarruf tiirtidiir™. El yazili vasiyetnamenin hem
faydalar1 hem de sakincalar1 vardir. Bu hukuki islemin etkin kullani-
labilmesi ve sakincalarinin 6niine gegilebilmesi i¢in kanunkoyucu-bir-
takim sekil kurallar1 getirmistir. Bu baglamda el yazili vasiyetnamede
imzanin nereye atilmasi gerektigi sorununu degerlendirirken de sekle
iliskin kurallarin konulus amacini gozden uzak tutmamak gerekir.

Federal Mahkeme’nin incelenen davada vardig1 sonuclar deger-
lendirildiginde 6ncelikle vasiyetcinin vasiyetnamenin en basina ad ve
soyadini yazmasmin imza olarak kabul edilmedigi anlasilmaktadir.
Zaten boyle bir uygulamada imzanin vasiyetciyi teshis islevini yerine
getirdigi ileri siirtilebilse bile vasiyetnameyi kapatma fonksiyonunun
gerceklestiginden s6z edilemez. Isvicre Federal Mahkemesi'nin bu
konuda vardig1 sonu¢ haklidir. Diger yandan, kararda 6zellikle tize-
rinde durulan imzanin vasiyetnamenin igine kondugu zarfin tizerine
atilmasinda da Federal Mahkeme eski goriistinden donmemistir. Zira
Isvicre Federal Mahkemesi'nin gecmis yillarda verdigi bir kararda® el
yazili vasiyetnamede zarfin {izerine imza atilmasi konusu IMK.m.505
(TMK.m.538) yoniinden tartisilmis ve Yiiksek Mahkeme tipki incele-
nen bu kararda oldugu gibi bu uygulamanin maddede belirtilen imza
sartiz1 karsilamadigl sonucuna varmistir. Bununla birlikte Federal
Mahkeme'nin zarfin tizerine atilan her imzay1 her zaman sekle ayki-
rilik saymadig ifade edilmelidir. Nitekim incelenen kararda da goriil-
diigii tizere zarfin tizerindeki imzanin vasiyetnamenin devamu olarak
gortilebildigi ve zarfin icindeki metin ile imza arasindaki irtibatin sag-
lanabildigi hallerde bunun IMK.m.505 (TMK.m.538) hiikmiine uygun-
luk arz ettigi pekala kabul edilebilir. Ornegin somut olayda vasiyet-
¢inin “Bu zarfin igindeki benim vasiyetnamemdir” ifadesini yazarak
zarfin tizerini imzalamasi durumunda zarf ile metin arasinda yeterli
baglantinin kuruldugu kabul soylenebilir. Ancak Federal Mahkeme
vasiyetnamenin son satirinin altinda imza igin yeterli yer olup olmadi-
gina da dikkat etmistir. Esasen imzanin vasiyetnameyi kapatma islevi-

% [svigre’de diizenlenen vasiyetnamelerin % 90'1nin el yazili vasiyetname tiiriinde
oldugu belirtilmektedir, (Cotti/Gygax, s.316).
¥ ATF 4011190.
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nin 6nemi diistintildtigtinde bu bakis acis1 tutarlhidir. Ctinkii vasiyetna-
menin son satirmin altina imzaninn atilmadig1 durumlarda vasiyetci
disinda baska sahislarin burayi doldurarak vasiyetnameyi tahrif etme
riski goz ard1 edilemez. Elbette boyle bir durumda sonradan yapilan
eklemelerin mirasbirakanin el yazisiyla yazilmadig: ispatlanirsa soz
konusu ekler gecersiz olacaktir.

Isvicre Federal Mahkemesi incelenen kararinda, yine onceki i¢tiha-
dma® uygun olarak, favor testamenti prensibinin gecerlik sekli eksikli-
ginde uygulanmamasini belirtmistir. Her ne kadar favor testamentinin
yalnizca maddi igerik yoniinden degil ama ayni zamanda sekle iliskin
unsurlar acisindan da kabul edilmesi gereken bir prensip oldugu soy-
lenebilirse de bunun el yazili vasiyetnamede imza konusundaki boyle
bir sorunda dikkate alinmamas: yerindedir. Gercekten vasiyetname
lehine yorum olarak da bilinen favor testamenti’nin amaci sekil kuralla-
rma uygun hazirlanmamuis bir 6ltime bagl tasarrufu sekle uygun hale
getirmek degildir.®* Favor testamenti cogunlukla sekle uygun yapilmis
olmakla birlikte eksik ya da yeterince agik olmayan bir irade beyanini
diizeltmek amaciyla kullanilan miras hukukuna 6zgii yorum kurali-
dir.®* Bu nedenle karara konu somut olayda davali lehine bu yorum
kurali isletilerek vasiyetnamenin ayakta tutulmasinin reddedilmesi
isabetli olmustur.

Imzanin vasiyetnamedeki yeri tartisiirken Federal Mahkemece
vasiyetname dis1 unsurlarin degerlendirmede dikkate alinmamasina
onem atfedilmelidir. Yiiksek Mahkeme zarfin tizeri imzalandiktan
sonra vasiyetnamenin yetkili mercie tevdi edilmesinin kanunda be-
lirtilen sekil kuralini yumusatamamasina isaret etmektedir. Burada
aslinda vasiyetcinin animus testandi’ye sahip oldugu ve bunu da hazir-
ladig1 vasiyetnameyi tevdi etmekle gosterdigi seklindeki iddialar Fe-
deral Mahkeme’ce dikkate alinmamustir. Federal Mahkeme’'nin karar1
ilk bakista sekil kurallarina gereginden fazla bagli kalma gibi gortile-
bilirse de aslinda bu tutum Yiiksek Mahkeme'nin imzaya iliskin eksik-

0 ATF 135 III1 206, ATF 40 II 190,

61 Caner Tasatan, “Vasiyetname Lehine Yorum ilkesi ve Bu ilkenin Tiirk Medeni
Kanunu'na Yansimalar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.23,
S.1, 2021, 5.599.

&  Dural/Oz, s.223.
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liklerin vasiyetname dis1 unsurlarla tamamlanamayacag! yontindeki
gecmisten beri kabul ettigi goriisu ile tutarlilik arz etmektedir.

Genel olarak Isvigre kanun koyucusu, IMK m. 520a hiikmiiyle va-
siyetnamede tarih konusunda esneklik getirmistir. Degisikligin tarihle
siirli tutulmasimndan su sonug cikarilabilir. Kanunkoyucu tarafindan
imza yoniinden kolaylastirma tutumunun benimsememis olmasi bu
konuda sekil kurallarina siki bagliligin devam etmesinin istendigi sek-
linde yorumlanabilir. Dolayisiyla Federal Mahkeme’nin vasiyetginin
imzasinda kanuna siki sikiya baglanmasi ve bu bakis agisini yerlesik
ictihada dontistiirmesi ratio legis ile uyumlu olabilir. Tiirk hukuku yo-
niinden Isvigre Medeni Kanunu'nun tarih ile ilgili tanidig1 esneklik
yargi kararlar1 agisindan yol gosterici olmalidir. Ancak el yazili vasi-
yetnamede imzanin yeri konusu, imzanin islevleri de g6z bulundu-
ruldugunda daha kat1 ele alinmasi gereken bir konu olarak karsimiza
¢ikmaktadir.
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