ESER SAHIBININ HAKLARI
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BAGLANTILI HAKLAR

Ahmet BULTER"

GIRIS

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu esas itibariyle fikri yaraticiligin tirtinti
olan eseri korur. Eser; sahibinin hususiyetini tasiyan, ilim ve edebiyat,
musiki, giizel sanatlar ve sinema eserleri tiirlerinden birine dahil olan her
cesit fikir ve sanat tirtintidiir. Insanin fikri yaraticili1 sonucu ortaya gikan
hikaye, roman, siir, piyes gibi edebi eserler, sozlii ya da sozsiiz besteler,
resim, heykel gibi giizel sanat eserleri ile sinema eserleri fikri haklarin konu-
sunu olusturmakta ve bunlara iligskin haklar eser iizerindeki haklar olarak
anilmaktadir. Bununla birlikte FSEK eser sayilabilecek bir fikri {irtine viicut
vermeyen bazi calismalari da koruma altina almis ve bunlari eser sahibinin
haklari ile baglantili haklar ad1 altinda m. 80-82 arasinda diizenlemistir.

Bir eseri yorumlayip icra ederek onun degerini ortaya koyan, eseri
yorumlayarak topluma mal olmasini saglayan icraci sanatgilarin; eserin
ilk defa ses veya gortintii tekraria yarayan vasitalara kaydederek eserin
toplumda yaygin sekilde dinlenip seyredilmesine imkan saglayan fonogram
yapimcilariin ve yaptiklar: yayinlarla eseri tilke capinda ve hatta sinirlar
otesinde tanitan radyo ve televizyon kuruluslarmin haklarinn, fikri hukuk
tarafindan korunmasi gerektigi kabul edilmektedir.!

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda ¢nemli degisiklikler yapan 4630
sayili Kanun’dan 6nce, 6zgtin icralar, ses tasiyicilar: ve radyo ve televiz-
yon yaynlar: tizerindeki haklar: ifade etmek tizere komsu haklar deyimi

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Ozel Hukuk Anabilim Dalt Medeni
Hukuk Bilim Dal1 doktora 6grencisi.

1 FSEK m. 80 vd; Avrupa Birligi'nin 2001/29 Sayil Bilgi Toplumunda Eser Uzerindeki
Haklara Tliskin Esaslarin Uyumlastirilmas: Hakkindaki Yonergesi m. 3 vd (Yonerge
metni icin bkz., http:/ /europa.eu.int/ eur-lex/index.html).
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kullanilirken, yapilan degisiklikle bunlarin yanina sinema eserlerinin ilk
tespitini gerceklestiren film yapimcilarinin haklar: da eklenmis ve hepsini
birden ifade etmek {izere eser sahibinin haklar1 ile baglantili haklar kavrami
benimsenmistir. Kanun baglantili haklari, komsu haklar: da iceren bir {ist
kavram olarak diizenlemistir (FSEK m. 80/1).

1. BAGLANTILI HAK KAVRAMI

Eser sahibinin disinda, bir eserin yayimnlanmasi, tanitilmasi, oynanmasi,
calmmasi suretiyle eserin kamuoyuna ulastirilmasina hizmet eden kisiler de
vardir. Eser sahibi cogu zaman tek basina eserini aciklayamaz, icra edemez.
Bunun icin eser sahibi disindaki arag ve kisilere de ihtiyag¢ vardir. Eser bu
kisiler sayesinde icra edilmekte ve kamuoyuna sunulmaktadir.

Baglantili hak kavrami, bagimli eser hakki kavramindan farkl: nite-
likte bir anlam tasimaktadir. Baglantili hak; eserin kamuya aciklanmasi,
icra edilmesi ile ilgilidir. Giintimiizde radyo ve televizyon programlar1
da eserin kamuoyuna ulasmasinda 6nemli birer arag niteligi kazanmustir.
Iste bu sekilde bir eserin kamuoyuna ulastirlmasinda basta icraci sanat-
cilar olmak {izere plak yapimcilari, radyo ve televizyon kuruluslar1 ve
film yapimcilar: gibi kisi ve araclar giindeme gelmistir. Bu bakimdan eser
sahibinden baska eserin kamuoyuna ulasmasini saglayan s6z konusu kisi
ve kuruluslarin haklarmin koruma altina alinmamasi biiytiik bir haksizlik
yaratmakta, tilkenin fikir ve sanat hayatinin gelismesine engel olmaktadir.?
Bu nedenlerle eser sahibini haklarina zarar vermeden ve onun rizasi ile bir
eseri zgiin bicimde icra eden veya icrasina katilan, bir icray1 ya da sesleri
ilk defa tespit eden veya yayinlayan veyahut bir filmi yapan gercek ya da
ttizel kisilerin sahip olduklar1 haklar olarak tanimlayabilecegimiz baglantili
haklarin da korunma altina alinmas: gerekmektedir.?

2 Kilic, Mehmet, “Icraci Sanatcilar ve Haklar1”, TBBD 1998 /1, s.595; Yildirim, Ayca,
A., 4630 Sayili Kanun Degisikligi ve Gelismeler Isiginda Sinema Eseri ve Sinema Eser
Sahipligi, Hayri Domani¢’e 80. Yas giinii Armagan, Istanbul 2001, s. 1.

® ABD ve AB diizenlemelerinde telif hakki ve baglantili haklar fikri miilkiyet huku-
kunun en temel ve birbirinden ayrilmaz yap1 tas: olarak ele alinmistir. Bkz., Mulik,
Kranti, Geopraphical Indications And The Trade Related Property Rights Agreement (Trips);
A Case Study Basmati Rice Exports, Kansas State University 2004, s. 12; Oppenheim,
Charles, The New Directive On Copyright And Related Rights, Learned Publishing vol.
14, no: 3, July 2001 (The New Directive), s. 205-206; Oppenheim, Charles, Legal Issues
Of Concern To The Library And Information Sector, Journal Of Information Secience
Volumu 3, 2001 (Library And information Sector), s. 171; Malanczuk, Peter, Akehurst’s
Modern Introduction To International Law, New York 1997, s. 232.
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Fikri hukukta baglantili hak deyimi, fikir haklarina yakinlik gosteren,
benzer yahut komsu kabul edilen baz1 hak konular1 diistintilerek yakin bir
gecmiste benimsenmis ve icraci sanatgilarin, plak yapimcilarmin, radyo ve
televizyon kuruluslarmin ve film yapimcilarmin kendi tirtinleri tizerindeki
haklarmi ifade etmek tizere kullanilmaktadir.*

Ulkemizde bugiinkii anlamiyla baglantili haklarin korunmasiyla ilgili
ilk dtizenleme 1995 yilinda 4110 say1l1 Kanun'la FSEK’da yapilan degisiklik-
ler sonucu gerceklesmistir. Kanunu'nun 80. maddesinde yapilan degisiklik
ile “Eser sahibinin maddi-manevi haklarina halel getirmemek sartiyla, fikir ve
sanat eserlerini 0zgtin bigimde icra eden, yorumlayan icraci sanat¢ilarla, bir icray:
ya da sesleri ilk defa tespit eden ses tasiyicilart yapimcilar: ve radyo-televizyon
kuruluglarinin, eser sahibinin haklarina komsu haklarimin bulundugu” hitkme
baglanmustir. Kanun’da yapilan diizenlemelerin uygulanmas: amaciyla
bir de yonetmelik hazirlanmis ve bu yonetmelikte komsu hakkin tanima,
komsu hak sahibinin yetkileri ve sahip olduklar1 hakkin smirlar1 diizen-
lenmistir.’

Ancak FSEK’da 4630 say1l1 Kanun’la yapilan degisiklikle komsu hak-
lara iliskin diizenlemeler yeniden ele alinmistir. Daha 6nce “komsu haklar”
olarak yapilan nitelendirme, “eser sahibinin haklari ile baglantili haklar” ola-
rak degistirilmis, “komsu hak” deyimi “baglantili haklar” tist baslig altinda
diizenlenmistir. Boyle bir degisigin hangi gerekceyle yapiligi hususu agik
degildir. Esasen “baglantili hak”, “komsu hak”, “tali hak” gibi deyimler, eser
sahibinin haklariyla yakindan baglantis1 bulunan haklar: ifade etmek icin
kullanilan es anlamli deyimlerdir.® Yabancit hukuk kaynaklarinda ve fikri

hukukla ilgili uluslararasi sozlesmelerde ayn1 miiesseseyi ifade etmek icin

Ates, Mustafa, Fikir ve Sanat Uriinleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Stmirlandirilmas,

Ankara 2003, s. 211 vd; Baygin, Cem, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na Gore Eser

Sahibinin Haklar1 ile Baglantih Haklar”, AUEHFD, Erzincan 2001, C. V (Baygin

Baglantili Haklar), s. 297 vd; Besiroglu, Akin, Diistince Urtinleri Uzerinde Haklar,

Fikir Hukuku, C.1, Ankara 2002, s. 283; Can, Mustafa, Erdem, “Radyo ve Televizyon

Yayinlar1 Uzerindeki Fikri Haklar”, AUHFD 1999, C. 48, s. 319 vd; DPT Sekizinci Bes

Yillik Kalkinma Plani, Fikri Haklar Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara 2000, s. 36

vd; Erel, Safak N., Komsu Haklar ve Sahipleri, FISAUM Konferanslar Dizisi I, Ankara

1998 (Erel, Komsu Haklar), s. 55.

° Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi (KHY) RG, 16.11.1997 /32172
m. 4: “Komsu hak: Eser sahibinin haklarma zarar vermeden ve onun rizasi ile eseri
Ozgiin bicimde icra eden veya icrasina katilan, bu icray1 ya da sesleri ilk defa tespit
eden, yaymlayan gercek ya da ttizel kisilerin miinhasiran sahip olduklary; icray1
tespit etme, cogaltma, kiralama, telli-telsiz her ttirlti aracla yaymnlama ve kamuya
acik yerlerde temsil suretiyle bundan faydalanma haklaridir.”

¢ Ates, s. 212; Baygin, Baglantili Haklar, s. 298.
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her iki kavram da kullanilmaktadir.” Bu kavramlar yabanci hukuk sistem-
lerinde digerinin alt kategorisini olusturacak sekilde kullanilmamustir. Bu
nedenle FSEK’da “baglantili hak” ve “komsu hak” deyimlerinin kullanilmasi
isabetli olmamustir. 4630 sayil1 Kanun'la getirilen yeni diizenleme sadece
terminoloji degisikliginden ibaret degildir. Ayrica baglantili haklarin ih-
lali halinde hak sahibini koruma yollarma aciklik getirilmis, bu haklarin
ihlaline kars1 agir cezai miieyyideler getirilmistir.® Bu hiukmiiyle FSEK,
Tuirkiye'nin uluslararasi anlasmalardan dogan yiiktimliiliiklerini yerine
getirmesini saglamistir.’

2. BAGLANTILI HAKLARIN HUKUKI MAHIYETI

Turk Hukuk Diizeni eser sayilabilecek nitelige sahip olmasa bile,
sarf edilen emegin korunmasi konusunda 6zen gostermis ve baskalarinca
meydana getirilen bir eseri yorumlayarak onun degerini ortaya koyan, o
eserin daha iyi takdim ve tanitilmasma kendi 6zgtin cabalariyla katkida
bulunan kimselere de, eser sahibinin hak ve menfaatlerine benzer bazi hak
ve yetkiler tanimistir.'” Baglantili haklar olarak nitelendirilen bu yetkiler,
sadece icra edenlere degil, ayrica yapilan icralarin toplum iginde daha gok
taninmasina, dinlenip seyredilmesine vesile olacak, ses ve gortintii kayat
ve tekrarina yarayan arag ve gerecleri imal eden yapimcilara ve yaptiklar:
yayinlarla eserlerin genis kitleler tarafindan taninmasini saglayan radyo
ve televizyon kuruluslarina da taninmis bulunmaktadir."

Icracilarin yapimeilarin ve radyo ve televizyon yayini yapan kurulus-
larin faaliyetleri sonucunda ortaya cikan trtinler, fikri hukuk anlaminda
eser sayilmadiklari icin,'> bunlar tizerinde tanina yetkiler fikri hak yerine,

7 O Oppenheim (The New Directive) s. 205-206; Mulik, s. 12; Ates s. 212: Alman FSEK
Almanca metninde “akraba haklar”, 1ngilizce metninde “bagli haklar”; Avusturya
FSEK'da “baglantili haklar”; ftalyan hukukunda “baglantili haklar”; Fransiz huku-
kunda “komsu haklar”; Avrupa Birligi mevzuatinda “baglantili haklar” ifadeleri
kullanilmaktadir.

FSEK m. 80 son fikra: “Baglantili hak sahiplerinin haklarina tecaviiz edenler hak-
kinda iki y1ldan dort yila kadar hapis ve on milyar liradan elli milyar liraya kadar
agir para cezasina hitkmolunur.”

9 Arikan, A., Saadet, Fikri Haklar Baglanunda Komsu Haklar ve Tiirkiye, Ibid., 1996 C. 70,
s. 175; Baygin, Baglant:li Haklar, s. 298.

0 FErel, Safak, N., Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998 (Erel, FSH) s. 163 vd; Ates
s. 200; Besiroglu s. 283-284.

1 Arikan, s. 167-168; Ates, s. 200; Sarmasik, Jale, Radyo ve Televizyon Yaymcili§inda Eser
Kavrami, http:/ /www .hukukcu.com/bilimsel/makale/eser_haklari (11.02.2005).

12 Ates, s. 200; Arikan, s. 168; Besiroglu, s. 287; Erel, FSH s. 163; Tekinalp, Unal,
Fikri Miilkiyet Hukuku, Istanbul 1999, s. 255; Baygin, Baglantili Haklar, s. 299;
Kilig, s. 594; Kinacioglu, Naci, Sinema Eserleri ve Bunlarda Eser Sahipligi, http:/ /
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baglantili haklar, komsu haklar, ilgili haklar gibi kavramlarla ifade edil-
mektedir. Bu haklar tam anlamiyla eser olarak nitelendirilemeyecek bir
fikri emek tizerinde taninmus iseler de, bu fikri emegin mevcut bir esere
bagl olarak sarf edilmis olmasindan dolayi, eserden tamamaiyla bagimsiz
olarak diistintilemeyecekleri agiktir.”® Zira baglantili hakkin konusu olan
fikri cabanin mevcut bir esere tahsisi s6z konusudur. Baglant: hakkin do-
gumu i¢in 6nceden bir eserin mevcut olmasi gerekmektedir. Mevcut bir
eser lizerinde yapilan ¢alisma yeni bir eser niteligi tastyorsa, bunu belki bir
“islenme”** kabul etmek gerekeceginden, bu eser tizerinde baglantili haktan
degil, fikri haktan soz etmek gerekir.”” Baglantili hak sahibinin fonksiyonu,
yeni bir eserin meydana getirilmesi degil, mevcut bir eserin tanitilmasi,
tgtlinct kisilere aktarilmasidir. Baglantili hak kavramiyla himaye altina
alinan, bu 6zgiin nitelikteki caba ve faaliyetlerdir.

3. BAGLANTILI HAKLARIN TURLERI VE iCERDIGi HAKLAR
I. Genel Olarak

4630 sayili1 Kanun'la getirilen diizenlemeye gore, eser sahibinin hak-
lartyla baglantili haklar “eser sahibinin haklarina komsu haklar” ve “film ya-
prmecilarinin haklarindan” olusmaktadir (FSEK m. 80/1-2). Kanun baglantil
hakkin bir tiirti olarak diizenledigi komsu haklar1 da kendi icerisinde; icraci
sanatcilarin haklari, fonogram yapimcilariin haklari ve radyo-televizyon
kuruluslarmin haklar: seklinde ti¢ kategoriye ayirmaktadir (FSEK'm. 80/1,
A, B, C). Baglantili haklar konusundaki bu calismamizda Kanun'un siste-
matigine gore dnce komsu haklar, sonra da film yapimcilarinin haklari ele
almacaktir.

II. Komsu Haklar ve Komsu Hak Sahipleri

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 80. maddesinin 1. bendinde “Eser
sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser sahibinin

www.ilesam.org.tr (09.05.2003); Kilig, Bilge, Fikri Haklar Bakimindan “Eser” Kavrami,
ttp:/ /www.hukukcu.com/bilimsel /kitaplar/eser_kavrami.htm#_ftnref26
13 Ates, s. 201; Baygin, Baglantili Haklar, s. 299; Sarmasik, s. 4.
Islenme, mevcut bir fikir veya sanat iirtiniinden faydalanilarak meydana getirilen,
fakat tamamuyla asil eserden bagimsiz olmayan, isleyenin de hususiyetini tastyan fikir
ve sanat iiriinleridir. FSEK m. 1/b: “Islenme eser: Diger bir eserden istifade suretiyle
viicuda getirilip de bu esere nispetle miistakil olmayan ve isleyenin hususiyetini
tastyan fikir ve sanat mahsullerini ifade eder.”
15 Oztan, Firat, Bagumli Eser, Turqut Kalpsiiz'e Armagan, Ankara 2003, s. 529; Kiiciik, Esref,
“Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'nda Ceviri Eserler”, TBBD, S. 1998/1 Yil: 11, s. 612.
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izniyle bir eseri 6zgiin bir bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, soyleyen, calan
ve cesitli bicimlerde icra eden sanatgilarin, bir icra iiriinii olan veya sair sesleri
ilk defa tespit eden fonogram yapimcilar: ile radyo-televizyon kuruluslarinin aga-
Sida belirtilen komgu haklar: vardir” denildikten sonra, A, B, C bentlerinde
komsu hak sahipleri ve bunlarin sahip oldugu haklar diizenlenmistir. S6z
konusu diizenlemeye gore icrac sanatgilar, fonogram yapimcilar: ve rad-
yo-televizyon kuruluslar1 olmak tizere ti¢ tiir komsu hak sahipliginden
soz edilebilir.’

A. Icrac1 Sanatcilar ve Haklari

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu m. 80/1 hiikmii bir fikir ve sanat
eserini 6zgiin bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan ve
cesitli bigcimlerde icra eden kisileri sanat¢1 olarak nitelendirmektedir. Eser
Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi'nin 4/b maddesinde icraci
sanatcilar; sanat eserleri ile folklor eserlerini 6zgiin bicimde yorumlayan,
tanitan, anlatan, sdyleyen, calan ve cesitli bicimlerde icra eden oyuncular,
ses sanatcilari, miizisyenler, danscilar vb. diger kisiler seklinde tanimlan-
muglardir. Bu baglamda icraci sanatcilar; piyano, keman, viyola, fliit, davul,
saz, mandolin gibi miizik aletlerini calanlar; sarkicilar, sahne oyunculary;
danscilar, orkestra sefleri; tonmeisterler; tiyatro yonetmenleri; sinema ve
tiyatro dekorculari, siir ve hikaye okuyanlar gibi eserin 6zgiin bicimde
icrasinda katki ve rol sahibi olan kimselerdir."”

Eser sahibi ile icraci sanatci arasindaki fark; eser sahibinin eseri mey-
dana getirmesi, icract sanatginin ise var olan bir eseri seslendirmesi, sah-
nelemesi, oynamasi, okumasi yani yorumlamasidir.'® fcraci da yorumu ile
yaratict oldugundan sanatgidir.” Bu nedenle sadece teknigi uygulayanlar,
sozgelimi ses diizeni kuranlar, haberi aktaran spikerler icraci sanatci sa-
yilmazlar.

Icract sanatci bir bakima eser sahibi ile eserden yararlanacak kisiler
arasinda bir tiir aracilik gorevi yapmakta ve sarf ettigi fikri calisma ile
eserin yaratilmasia degil, fakat yayilmasina hizmet etmektedir.” Orta-
ya koyulan icra sanatsal acidan ne kadar biiytik bir deger tasirsa tasisin,

6 Goknil, Recep, Internet ve Hukuk, http:/ /superonline.com/hukuk (09.05.2003); Sar-
masik, s. 5.

7 Baygin, Baglantili Haklar, s. 300; Tekinalp, s. 256.

8 Baygin, Baglantili Haklar, s. 300; Erel, Komsu Haklar, s. 56-57; Kilig, s. 597; Erel, FSH s.
165; Tekinalp, s. 256.

9 Baygin, Baglantili Haklar, s. 300; Sarmasik, s. 5.

2 Baygin, Baglantili Haklar, s. 301; Ates, s. 214-215.
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icracinin faaliyeti gercekte eser sahibinin duygu ve diistincelerini ifade
eden bir vasitadan ibarettir. Bazi hallerde eser icraci sanat¢inin kimligi ile
0zdeslesebilir ve eser sahibinden ¢ok icraciyla anilabilir. Buna ragmen ne
icray1 eser saymak ne de icraciy1 eser sahibi kabul etmek mitimkiindiir.*
Bazen eserin sahibi yarattig1 eseri yine kendisi icra edebilir. Bu takdirde
eser sahibi sifatiyla zaten korundugu icin, icrac sanatci olarak ayrica ko-
runmaya ihtiyaci yoktur.

Icraci sanatcilarin haklars, eser sahibinin haklar1 gibi manevi ve mali ol-
mak tizere iki tiir yetkiden olusmaktadir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun
4630 say1li Kanun'la degisik 80. maddesi “Icract sanatgilar, mali haklardan
bagimsiz olarak ve bu haklar: devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis icralart
ileilgili olarak uygulama sartlarimin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin sahibi
olarak tamitilmalarini ve icralarimin kendi itibarlarini zedeleyebilecek sekilde tahrif
edilmesi ve bozulmasinin dnlenmesini talep etme hakkina sahiptirler” seklinde
bir diizenleme getirmistir. Kanun boylece manevi nitelikli haklardan “adin
belirtilmesini talep” ve “icramn biitiinliigtintin korunmas:” gibi 6nemli iki hakka
yer vermis bulunmaktadir. O halde hukukumuza gore icraci sanatcilar, ses
kaydedici ortamlara tespit yapilan icralart ile ilgili olarak icranin sahibi ola-
rak tanitilmalarmi istemek ve kendi itibarlarimni zedeleyecek sekilde icralarin
tahrifini onlemek hakkina sahip olacaklardir.? Eser sahipliginde oldugu
gibi icracinin da yaptig1 icralarda adinin belirtilmemesi, onun manevi hak-
larma tecaviiz teskil eder. Ayni sekilde bir icraci sanatciya ait icranin, baska
bir kisi tarafindan, onun 6zgtin icrasinin tahrifi anlamina gelecek sekilde
yorumlanmasi, icraci sanat¢inin manevi haklarma saldir1 olusturur.?

Icraci sanatcilarm manevi haklari, mali haklarmdan bagimsizdir. Mali
haklar1 devretmis olsa bile, icraci sanat¢inin devrettigi icra tizerinde adiin
belirtilmesini istemesi ve icranin tahrifine kars1 koymas1 miimkiindiir. An-
cak icraci sanatqi itibarimi zedelemeyecek diizeydeki degisikliklere engel
olamaz. Ayrica FSEK'nin 80/ A-1 maddesi uyarinca “uygulama sartlarinin
gerektirdigi durumlarda” icraci sanat¢inin adinin belirtilmemesi miimkiin
oldugu gibi, icrada baz1 degisikliklerin yapilmas: da miimkiindiir. Ozellikle
bir eserin birden ¢ok sanatc¢inin miistereken icrasi ile gerceklestigi durum-
larda, icraci sanatgilarin tiimiiniin adi nin zikredilmesi gesitli zorluklara
neden olabilir.

4630 say1il1 Kanun manevi haklar yaninda, icraci sanatcilar icin mali
haklar1 da tanimistir. Buna gore bir eser sahibinin izniyle icraci sanatct “bu

2 Baygn, Baglantili Haklar, s. 301; Ates, s. 220.
2 Ates, s. 217; Baygin, Baglantili Haklar, s. 308; Erel, FSH s. 169.
B Kilig, s. 600-602; Ates, s. 217.

96  TBB Dergisi, Say 59, 2005



hakemli makaleler Ahmet BULTER

icramin tespit edilmesine, bu tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasina, dagitilmasina,
kiralanmasina ve odiing verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine ve temsiline izin verme veya ya-
saklama hususunda miinhasiran hak sahibidir” (FSEK m. 80/ A-2). Icrac1 sanatci
ayrica “yurt icinde heniiz satisa ctkmanng veya baska yollarla dagitilmanus tespit
edilmis icralarinin, aslh veya cogaltilms niishalarinin satis yoluyla veya diger yol-
larla dagitilmast hususunda izin verme veya yasaklama hakkina sahiptir” (FSEK
m. 80/ A-3). Kanun icrac1 sanatgilara bunun yaninda, icralarini elektronik
ticaret yoluyla satma, satisa sunma ve dijital ortamlarda ti¢tincti kisilerin
erisimine sunmak suretiyle umuma iletilmesine izin verme veya yasak-
lama hakki tamimigtir (FSEK m. 80/ A-4). Sonug olarak FSEK 80. maddesi
ile komsu hak sahibi olan icrac1 sanatc¢ilarin mali haklarini; icranin temsil
edilmesi (canli icra), icranin tespiti (ses veya gortintii nakline yarayan arag-
lara kaydedilmesi), tespitin cogaltilmasi, yayilmasi (dagitilmasi, satilmast),
kiralanmasi veya 6diing verilmesi, ses, isaret ve/veya gortintii nakline ya-
rayan vasitalarla topluma iletilmesi veya yeniden yayim yoluyla iletilmesi,
yurticinde satis1 veya diger yollarla tedaviile konulmasi, elektronik ticaret
yoluyla satisi, satisa sunulmasi ve dijital ortamlarda gercek kisilerin emrine
sunulmasi seklinde siralayabilmek miimkiindyir.

Icract sanatcilar icra tizerindeki mali haklarini bizzat kullanacaklar:
gibi baskalarina da devredebilirler. Ayrica icraci sanatci, eser sahibi de
olmak tizere ticiincii kisileri mali haklari izni olmadan kullanmaktan men
edebilir. Kanun’a gore icraci sanatgilar kendilerine taninmis olan bu hak-
lar1, uygun bir bedel mukabilinde yapimciya devredebilirler. Bu haklarin
kullanilabilmesi icin icract sanat¢inin verecegi iznin yazili olmasi gerekir
(FSEK m. 80/V) ve devredilen haklarin s6zlesmede acikca gosterilmesi
zorunludur (FSEK m. 52). Eser tek bir sanat¢i tarafindan icra edilmisse,
eser sahibinin haklar1 sakli kalmak sartiyla, mali haklarin kullanilmas:
i¢in icracinin yazili izni gerekir. Eserin icras1 birden fazla sahsin sanatsal
faaliyetiyle gerceklesmesi halinde, bu kisiler komsu haklara birlikte sahip
olurlar.? Icraci sanatcilar, haklarin kullanimi konusunda iclerinden birini
yetkili kilmadikca kural olarak birlikte hareket etmek zorundadirlar. Icranin
bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan gerceklestirilmesi halinde,
orkestra veya koroda yalniz sefin, tiyatro grubunda ise yalniz yonetmenin
izni yeterlidir (FSEK m. 80/A-6). Sayet icra bir miitesebbisin girisimi ile
ve bir sozlesmenin ifas1 kapsaminda gergeklestirilmis ise, miitesebbisin
de izninin alinmasi gereklidir (FSEK m. 80/A-7). Sefin ve miitesebbisin
izin verme yetkisi dogrudan dogruya kanundan dogmaktadir. Topluluga
dahil sanatcilar, kural olarak sefin tasarrufuna kars: koyamazlar. Ancak

% Baygin, Baglantili Haklar, s. 305; Ates, s. 222.
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icranin tespiti ve yayini icract sanatginin manevi haklarina tecaviiz tegkil
ediyorsa, bu takdirde bunu men edebilme ve tazminat isteyebilme yetkisi
taninmustir.”

FSEK'nin icrac1 sanatgilarla ilgili hiikiimleri Tuirkiye Cumhuriyeti va-
tandasi olan icraci sanatcilara uygulanir (FSEK m. 82/1-1). Tiirk vatandasi
olan icrac1 sanatgilarin gerek yurt icinde gerekse yurt disindaki icralari
FSEK'nun icrac1 sanatcilara iliskin hiiktimlere tabidir. Ayrica FSEK'nin
82/1-1 maddesi de icraci sanatcilarin vatandasligi ne olursa olsun Ttirkiye
smirlar icinde gerceklesen icralara da FSEK'nin icraci sanatcilara iliskin
hiikiimlerinin uygulanacagin belirtmistir.

B. Fonogram Yapimcisi ve Haklar1

Komsu hak sahiplerini ikinci kategorisini fonogram yapimcilari teskil
etmektedir. FSEK"ya 4630 say1il1 Kanun’la eklenen m. 1/B hiikmii fonograma,
“Sinema eseri gibi gorsel-isitsel eserler icindeki ses tespitleri hari¢ olmak iizere,
bir icrada yer alan seslerin veya diger seslerin veya ses temsillerinin tespit edildigi
ses tasiyicist fiziki ortam:” seklinde tanimlamaktadir. Fonogram yapimcisi
ise kanunda agikga tanimlanmamustir, FSEK 80/B maddesinde “bir icra
tirtinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden fonogram yapimcisindan” sz
edilmektedir. Bu ifadeden hareketle fonogram yapimcisin, bir icray1 veya
diger sesleri ilk defa tespit eden, gercek veya tiizel kisi olarak tanimlaya-
bilmek miimkiindiir.* Fonogram yapimcisini, komsu hak olarak hukuken
korunmasi miimkiin sesleri kayit ve tespit ederek, bu tespiti sonradan
tekrar edilebilecek sekilde ticari dolasima koymaya yarayan plak, teyp ve
video kaseti veya cd gibi vasitalar1 imal eden, {ireten kimse olarak anlamak
gerekir.” Tespit kavrami sadece seslerin degil, goriintiilerin de tespitini
icerecek sekilde genis anlasilmalidir. Tespit edilen vasitanin 6nemi yoktur.
Onemli olan tespitlerin anlagilabilecek, tekrar edilebilecek, cogaltilabilecek
ve nakledilebilecek sekilde bir vasitaya kaydedilmesidir.

Fonogram yapimcisin haklari, hukuki niteligi itibariyle eserin veya
icrasinin korunmasi mahiyetinde olmayip, eser veya icranin tespiti yapilan
vasitalar ile bunlari imal eden sahsin menfaatlerinin korunmasidirg.?® Bura-

% Baygun, Baglantili Haklar, s. 306; Tekinalp, s. 263; Piroglu, Unsal, Eserden Dogan Manevi
Haklar Tazminat: ve Kisilik Haklaruyla [liskisi, Turgut Kalpsiiz'e Armagan, Ankara 2003,
s. 569-573.

% Tekinalp, s. 311; Ates, s. 223; Sarmasik, s. 6.

¥ Erel, FSH, s. 174, Ates, s. 224.

2 Erel, FSH, s. 175; Ates, s. 225.
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daki koruma, mutlak olarak mevcut bir ses kaydinin korunmasi niteliginde
olmayip, bir sesin ilk defa tespitinin korunmasidir. Eser ve icralarin korun-
mast igin gerekli olan 6zgtinliik unsuru, yapimcinin haklarinin korunmasi
yontinden bulunmasi gereken bir sart degildir. Zira yapimcinin haklarinin
koruma konusunu endiistriyel-teknik tirtinler olusturmaktadir.”

Yapimciya eser sahibi ve icract sanatcilardan farkli olarak, tirettigi
fonogram tizerinde manevi hak taninmamustir. Ancak fonogram yapimci-
siin Ozellikle adin belirtilmesini isteme yetkisinden yararlanmasi yerinde
olurdu. Nitekim aksi durum yapimcinin mali haklarina zarar verebilir. Ya-
pimcinin mali haklari, eser sahibinin haklarma paralel olarak diizenlenmis-
tir. FSEK'nin 4630 say1l1 Kanun'la degisik 80/B maddesine gore fonogram
yapimcisy, tespitin; dogrudan veya dolayli olarak cogaltilmasi, her ttirlii
yontemle dagitilmasi ve satilmasi, kiralanmasi ve 6diing verilmesi, isaret,
ses ve/veya goriintti nakline yarayan vasitalarla kamuya iletimi ve yeniden
iletimi, yurt icinde hentiz satisa ¢tkmamuis veya baska yollarla dagitilmamais
tespitlerin aslin1 veya kopyalarinin satis ve diger yollarla dagitilmasz, telli
veya telsiz araglarla veya diger yontemlerle kamuya iletilmesi, internet
ortamindan kamuya iletilmesi konularinda yetki sahibidir. Yapimc1 ken-
disine taninmis bulunan haklarm kullanilmasini bir bedel karsiliginda bir
baskasina devredebilir. Yapimcinin bir icray1 tespit edebilmesi, tespiti co-
galtabilmesi, radyo ve televizyonda yayinlayabilmesi ve diger tasarruflara
konu edebilmesi i¢in, icraci sanat¢inin iznini almasi gerekmektedir.* fcrac,
eser sahibinden icra yetkisi disinda eserin tespiti, cogaltilmasi, yayilmasi ve
temsili icin yetki almigsa; yapimcinin eser sahibinden ayrica yetki almasima
gerek yoktur.?' Aksi takdirde icraci yalnizca icra igin yetki almissa, yapimci
eser sahibinden tespit, yayma, cogaltma ve sair surette kamuya sunma i¢in
yetki almak zorunda kalacaktir. Yapimc1 izni ne maksatla almissa, yalnizca
onun i¢in kullanabilir. Bu iznin yazili olmasi ve hangi haklarin kapsadiginin
ayr1 ayr1 belirtilmesi gerekmektedir. Ayrica FSEK m. 52 geregince komsu
hakkin devrine iliskin s6zlesmelerin de yazili olmasi ve devredilen hak
konularmin tek tek gosterilmesi zorunludur.

FSEK m. 82/2-1 uyarinca yapimcilari Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas:
olan fonogramlar ve Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 icinde bulunan fonog-
ramlara FSEK'nin konuya iliskin 80-82. maddeleri uygulanir.

2 Ates, s. 225.

% Kiligoglu, Ahmet, “Fikri Haklar Alaninda 5101 Sayil: Kanun'la Getirilen Yenilikler”,
TBBD, S. 55, Kasim-Aralik 2004 (Kiligoglu, 5101 Sayili Kanun’la Getirilen Yenilikler),
s. 67.

3 Ates, s. 229.
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C. Radyo ve Televizyon Kuruluslarinin Haklar:

Radyo-televizyon kuruluslar1 da komsu hak sahibidir. Radyo ve televiz-
yon kuruluslarmun {irtinti olan yaymlarm, diger kisi ve kuruluslar tarafindan
yetkisiz olarak kullanimin engelleyecek 6nlemler, uluslar arasi alanda ilk
olarak Televizyon Yayinlarmin Korunmasima Dair Avrupa Sozlesmesi'nde*
ele alinmstir. Bizde ise 1982 Anayasasi'nin 133. maddesinin 1993 tarih ve
3913 say1l1 Kanun’la degistirilmesinden 6nce, Tiirkiye’de radyo-televizyon
kuruluslarmin ancak devlet tarafindan kurulabilecegi hiitkme baglanmisti.
Soz konusu degisiklikten sonra radyo ve televizyon istasyonlar1 kurulmasi
ve isletilmesinin kanunla diizenlenecek sartlar cergevesinde serbest oldugu
kabul edilmis ve ardinda da 1994 tarih ve 3984 sayil1 Radyo ve Televizyon
Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanun yiirtirlige konmustur. Giintimtizde
kamu ttizel kisisi niteligindeki TRT kurumundan baska, 3984 sayil1 Kanun
hiiktimleri ¢cercevesinde kurulan bir cok 6zel radyo ve televizyon kurulusu
mevcuttur. S6z konusu Kanun'un 29. maddesine gore 6zel radyo ve tele-
vizyon kuruluslar1 sadece anonim sirket olarak kurulabilir ve aym sirket
ancak bir radyo ve televizyon isletmesinin sahibi olabilir.

Radyo ve televizyon kuruluslarinin FSEK’da korunan haklarmi ko-
nusunu yaymnlar olusturur. Yaymn kuruluslarinin komsu haklarina konu
olabilecek tirtinler ya bir eser, ya bir eserin icrasi ya da bir eserin ya da
icranin yapimci tarafindan yapilan tespitidir.® Urtiniin niteligi ne olursa
olsun yaym kuruluslarimi komsu hakkina konu {irtinlerin ttimtine yayimn
denilmektedir. FSEK’da yayina iliskin bir tanim yer almamuistir. Roma S6z-
lesmesi'nde* radyo ve televizyon yayini “seslerin ya da resim veya seslerin
kamunun yararlanacagr sekilde radyo dalgalariyla yayim” seklinde tanimlan-
maktadir.® WIPO Icralar ve Fonogramlar Anlasmasi’'nda® ise “seslerin ya
da ses ve goriintiilerin yahut bunlarin temsillerinin izlenmesi amaciyla telsiz
olarak umuma iletilmesi, soz konusu iletimin uydu araciligryla yapilmas: ve ya-
ymn kurulusunca miisaade edilen sifre ¢oziicii araclarla alinmak tizere sinyallerin
sifreli iletimi” yayin olarak tanimlanmaktadir.”” Bir programin yayin olarak
nitelendirilmesi ve hukuki korumadan yararlanabilmesi i¢in 6zgiin olmasi
gerekmez. Buradaki yayimn kavramini FSEK m. 25’te bulunan eserin radyo

%2 RG, T.08.08.1975 S. 15320.

3 Ates, s. 229; Baygin, Baglantili Haklar, s. 317.

¥ 18 Mayis 1964'te yiiriirliige giren Roma Sézlesmesi'ne Tiirkiye nin katilimi 7 Temmuz
1995 Tarih ve 4116 sayili Kanun'la olmustur.

% Ates, s. 229; Baygin, Baglantili Haklar, s. 317; Arikan, s. 170 vd.

% ETKK Hukuk Calisma Grubu Raporu Fikri Ve Sinai Miilkiyet Haklari: http:/ /www.e-
devlet.gov.tr (09.05.2003).

7 Ates, s. 230; Baygin, Baglantili Haklar, s. 317.
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ve televizyonda yayin yoluyla iletiminden ayirt etmek gerekir. FSEK m. 25’te
diizenlenen yaymm hakkinin konusu her halde bir eser veya eserin islenmesi
olmak durumundadir.* Komsu haklara konu olan yaymin ise eser niteliginde
olma zorunlulugu yoktur. Bir program ayn1 zamanda eser niteligi tasiyorsa,
ayrica FSEK m. 25 ve 80 hiikiimleri birlikte uygulanarak korunabilir.*’

Radyo ve televizyon kuruluslarmin komsu hak sahipligi cesitli bicim-
lerde ortaya c¢ikabilmektedir. Bunlarin ilki yayin kuruluslarmin tiizel kisi
olarak istihdam ettikleri eserin mali hak sahipligi sifatiyla bu eserin icra ve
temsillerini yaymlama seklindedir. Boyle durumlarda eser ve yayin sahibi
olarak yayin kurulusunu kabul etmek gerekir.*’ Bunun yaninda yayin ku-
ruluslari eserin yayim hakkini asil eser sahibinden devralarak yaymlamak
veya icraci sanatgiyla yaptiklar: sézlesme cercevesinde icray1 dogrudan
dogruya veya tespitini yaptiktan sonra yayinlamak, yapimciyla yaptiklar:
anlasma dahilinde onun tarafindan yapilan tespitten istifade ederek yaymn
yapmak gibi hallerde radyo-televizyon kurulusunun komsu hak sahipligin-
den s6z edilebilir.* FSEK hiikiimleri uyarinca radyo-televizyon kuruluslari
ttizel kisi olarak, organlar1 veya isveren ya da tayin eden olarak istihdam
ettikleri kisiler tarafindan meydana getirilen eserler, icralar ve tespitler ile
tiglincti kisi durumundaki eser sahipleri, icraci sanatcilar ve yapimcilardan
yayin hakkini bir s6zlesme ile devraldiklar1 programlar tizerinde; yayin-
larin tespit edilmesi, bu tespitlerin ¢ogaltilmasi, telli-telsiz her ttirlt aracla
yeniden yayinlanmasi, giris ticrete tabi yerlerde gosterilmesine izin verme
ve yasaklama konusunda yetkilere sahiptirler (FSEK m. 80/C).

Merkezleri Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 iginde bulunan radyo-tele-
vizyon kuruluslarinin yayinlarina, yaymin icra ya da kayda alinma yeri
isterse Tiirkiye disinda bulunsun, FSEK'nin radyo-televizyon yayinlariyla
ilgili hiiktimleri uygulanir (FSEK m. 82/3-1).

III. Film Yapimcisi ve Haklar1

FSEK'nin 4630 say1l1 Kanun’la degisik 80. maddesi, Avrupa Birligi'nin
92/100 ECC sayili direktifi dogrultusunda* film yapimcilar: da eser sahi-

% Tekinalp, s. 267; Erel, FSH, s. 180.

¥ Tekinalp, s. 267; Ates, s. 230.

4 Tekinalp, s. 268; Ates, s. 230; Sarmastk, s. 9.

4 Erel, FSH, s. 180; Ates, s. 231; Baygin, Cem, Fikri Hukukta Yaratict Eser Sahibi ve Eser
Uzerindeki Haklart Kanunen Kullanmaya Yetkili Sayilan Kisiler, Omer Teoman’a 55. Yas
glinii Armagan, Tstanbul 2002 (Baygin, Eser Sahibi), s. 148 vd.

4 Kiligoglu, Ahmet, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda Yapilan Son Degisiklikler ve Eleg-
tirisi, FISAUM Konferanslar Dizisi I, Ankara 1998 (Kilicoglu, FSEK Degisiklikler), s.
5; Arikan s. 181.

TBB Dergisi, Say1 59, 2005 101



Ahmet BULTER hakemli makaleler

binin haklari ile baglantili hak sahipleri arasia almmustir. Film yapimcisi
deyimi Kanun’da tanimlanmamistir. Kanun’daki diizenlemeye kaynak tes-
kil eden 92/100 sayil1 AB Direktifi'nde de film yapimcisin tanim1 yoktur.*
Buna karsilik FSEK m. 80/2 “filmlerin ilk tespitini yapan film yapimcisindan”
bahsetmektedir. Bu hiikiimden hareketle sesli olup olmamasina bakilmak-
s1zin, goriintiileri anlasilabilecek, cogaltilabilecek veya iletilebilecek sekilde
bir araca ilk kez kaydeden gercek veya tiizel kisiyi film yapimcisi olarak
tanimlayabilmek miimkiindiir. Kanun film yapimcisindan s6z ederken tes-
piti ilk kez yapan kisiye vurgu yapmaktadir. Bu nedenle daha tnce tespiti
yapilan bir gortinttintin cogaltilmasi, kopyalanmasi, bu anlamda bir ilk
tespit degildir ve bu kopyalamay1 yapan da film yapimcisi sayilamaz. Tespit
yapma ifadesinden belli bir organizasyonu gerektiren filmlerde kamera-
man ve teknik elemanlari tespit yaptiklar: icin film yapimcisi olarak kabul
etmek dogru bir yaklasim olmaz.* Bu anlamda yapimci, filmin meydana
getirilmesi icin gerekli organizasyonu saglayan, ekonomik riski tistlenen ve
isin mali ve akdi sorumlulugunun altina giren gercek ya da tiizel kisidir.*
Buna gore “bir sinema eserinde, olagan sekilde adi bulunan gercek veya tiizel kisi
aksine bir kanit bulunmadik¢a filmin ilk tespitini gerceklestiren yapimect olarak
kabul edilir” (FSEK m. 80/11I).

Film yapimcist stattisti itibariyle fonogram yapimcisina benzemektedir.
Film yapimcisi ile fonogram yapimcisi arasindaki en onemli fark; fonag-
ram yapimcisinn seslerin, film yapimcisinin ise gortintiilerin tespitini ilk
kez gerceklestiren kisi olmalaridir. Kanun koyucu her ikisinde de yapilan
yatirimi korumay1 amaclamaktadir. Film yapimcisinin haklarimin koruma
konusunu endiistriyel-teknik tirtinler olusturmakta, yapimciy1 emek, za-
man ve para harcayarak tespitini yaptig1 goriintiilerin baskalar1 tarafindan
kopyalanmasi suretiyle menfaat etmelerine kars: korumaktadir.*

Film yapimcisinin haklar1 FSEK m. 80/2’de dtizenlenmistir. Bu gerceve-
de fonogram yapimcisi gibi film yapimcisinin da bir eseri veya icray1 tespit
edebilmesi icin eser sahibi veya icraci sanatginin iznini almasi gerekir. Izin
alinmaksizin yapilan tespitler tizerinde m. 80/2’de bulunan yapimci hak-
lar1 kullanilamaz. FSEK'nin 4630 say1l1 Kanun ile degisik 80/2. maddesine
gore film yapimcisy, yapilan tespitin dogrudan dogruya veya dolayli olarak
cogaltilmasi, her tiirlti yontemle dagitilmas1 ve satilmasi, kiralanmasi ve
kamuya 6diing verilmesi, isaret, ses ve/veya goriintti nakline yarayan vasi-

4 Arikan, s. 180 vd.

4“4 Arikan, s. 181; Ates, s. 234.
% Arikan, s. 181; Ates, s. 234.
4 Ates, s. 235; Tekinalp, s. 264.
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talarla kamuya iletimi ve yeniden iletimi, yurt iginde hentiz satisa ¢tkmamais
veya bagska yollarla dagitilmamus tespitlerin aslinin veya kopyalarinin satis
veya diger yollarla dagitilmasy, telli veya telsiz araglarla veya diger yon-
temlerle kamuya iletilmesi, elektronik ticarete konu edinilmesi ve internet
ortaminda kamuya iletilmesi konularinda yetkilidir.

Kanun koyucu film yapimcisina, sinema eseri sahiplerinin eserin bii-
tunltgtintin korunmasi ve bozulmamasi seklindeki manevi haklarina is-
tisna olusturmus, s6zlesmede aksi kararlastirilmamis oldugu takdirde eser
tizerindeki mali haklar1 bir yapimciya devreden sinema eser sahiplerinin,
filmin dublajina veya alt yazi yazilmasina itiraz edemeyeceklerini hitkme
baglamistir (FSEK m. 80/1V).

Komsu hak sahipleri ile filmlerin ilk tespitini gerceklestiren yapimcila-
rin verdikleri izinlerin yazili olmasi zorunludur. Ancak bazi hallerde komsu
hak sahibi ile film yapimcisinin yazili izni gerekli degildir (FSEK m. 80/3).
Bu haller: Fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim-6gretim, bilimsel
arastirma veya haber amaciyla ve kazang amaci gtidiilmeksizin icra edilmesi
ve kamuya arz; fikir ve sanat eserleri ile radyo-televizyon programlarinin
yayinlanma ve kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus go-
galtilmasy; radyo ve televizyon kuruluslarinin kendi olanaklariyla kendi
yayinlar icin yaptiklar: kisa stireli gecici tespitler ve bu Kanun'un 30, 32,
34, 35, 43, 46 ve 47. maddelerinde belirtilen durumlardir. Bu uygulama,
hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep disinda zarar veremez
veya eserden normal yararlanmaya aykir1 olamaz.

FSEK m. 82/2-1 uyarinca yapimcilar: Ttirkiye Cumhuriyeti vatanda-
st olan filmler ve Tiirkiye Cumhuriyeti siirlar1 i¢cinde bulunan filmlere
FSEK’nin konuya iliskin 80-82. maddeleri uygulanur.

4. BAGLANTILI HAKLARIN KORUNMASI

FSEK m. 81/1 hiikmii baglantili haklara vuku bulacak tecaviizlerin
onlenmesi i¢in musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar1 tizerine
bandrol yapistirilmasi zorunlulugu getirmistir.*” Bandrol zorunlulugunu
ongoren sistem, eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerini hem korsan faa-
liyet gosteren kisilere hem de birbirlerine karsi korumay1 amaglamaktadir.*®
Bu baglamda eser ve eser sahiplerinin haklar1 ile baglantili hak sahiplerinin
mali haklarindan biri olan ¢ogaltma hakkinin takip edilebilmesi ve eserle-

¥ Kiligoglu, 5101 Sayili Kanun'la Getirilen Yenilikler, s. 77 vd.
4 Kiligoglu, 5101 Sayili Kanun’la Getirilen Yenilikler, s. 77 vd; Baygin, Baglantii Haklar,
s. 326.
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rin yasal olmayan yollarla ¢ogaltilmasinin engellenmesi amaciyla musiki
ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis niishalari ile siireli olmayan yayinlara
bandrol yapistirilmasi zorunlu tutulmustur.

Kanun baglantili haklars, fikir ve sanat eserlerinde oldugu gibi hukuk
davalarryla koruma altina almistir.* FSEK m. 80/10 uyarinca, eser sahip-
lerinin haklar: ile baglantili haklara sahip olanlar da eser sahipleri gibi
tecaviiziin ref’i, tecaviiziin men’i ve tazminat davasi haklarindan faydala-
nirlar.”® Bu baglamda eser sahibinin korunmasi ile ilgili olarak 6ngoriilmiis
bulunan tecaviiziin ref’ine iliskin FSEK m. 66-68 hiikiimleri, tecaviiziin
men’ine iliskin bulunan FSEK m. 69. hiikmii ve tazminat davalarin diizen-
leyen FSEK m. 70. hitkmti, aynen baglantili hak sahiplerine de uygulanir.*
Ayrica FSEK m. 80/3 geregince fonogramlara tespit yapilmis icralarin ve
filmlerin, umuma iletilmesi halinde bunlar1 kullananlar,eser sahiplerinin
yani sira icraci sanatcilara ve yapimcilara veya ilgili meslek birliklerine bu
kullanimlarina iliskin uygun bir bedel 6demekle yiiktimlii kilinmuslardar.

SONUC

Gerek ulusal hukuk kurallar1 gerekse uluslar arasit normlar, birinci
planda eser sahiplerinin haklarini koruyucu diizenlemeler yer vermisler-
dir. Ancak fikir ve sanat eserlerinin tilke ve diinya ¢apinda yayilmasinda
ve taninmasinda en biiytik katky; eserleri yorumlayan, temsil eden ve icra
edenler ile bu temsil ve icralari ses ve goriintii tespitine yarayan vasitalara
kayit veya tespit edenlere ve radyo-televizyon yahut ses veya goriintii
nakline yarayan her cesit telli veya telsiz araglarla topluma nakil ve iletim
isini gercgeklestirenlere aittir. Bu sebeple baglantili hak denildiginde, fikri
hukuk kapsaminda eser sayilan tirtinler tizerinde, eserleri icra etmek, ic-
ralar1 tespit ve icralar1 radyo dalgalariyla topluma sunmak gibi eylemleri
gerceklestiren kisilerin bu faaliyetleri nedeniyle hukuk diizenince korunan
hak ve yetkileri anlasilir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 4110 say1l1 Kanun'la ilk defa baglan-

¥ Kiligoglu, Ahmet, “Fikri Haklarin fhlalinde Hukuksal Koruma Yollar1” (Sinai Hak-
larla Karsilastirilmali Olarak), TBBD, S. 54, Eyliil-Ekim 2004 (Kilicoglu, Fikri Haklarin
Hukuksal Koruma Yollari), s. 57.

0 Kiligoglu, Fikri Haklarin Hukuksal Koruma Yollari, s. 60 vd.

! Kiligoglu, Fikri Haklarin Hukuksal Koruma Yollari, s. 51 vd; Tekinalp, s. 283; Baygn,
Baglantili Haklar, s. 327, Ustiin, Giirsel, “Yargisal Uygulamada Fikri Haklar”, IBD,
1999 C. 73, s. 980-981.
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til1 haklar: diizenlemis ve daha sonra da 4630 say1l: Kanun’la da bugtinkii
seklini vermistir. FSEK'nin 80-82. maddelerinde diizenlenen baglantili
haklar; icraci sanatcilarin haklari, fonogram yapimcilariin haklari; rad-
yo-televizyon kuruluslarinin haklar: ve film yapimcilarinin haklar: olmak
tizere dort kategoride ele alinmistir. Baglantili haklarin niteligi dikkate
alindiginda, bu haklarin eserin tizerine emek, sermaye, zaman ve organi-
zasyon yatirimi yapilarak gerceklestirildigi; eser sahibinin haklarina zarar
verici nitelik tasimadig1 gortilmektedir. Bilakis baglantili haklar cogu za-
man eserin tanitilmasini saglayarak, eser sahibinin haklarmin ve toplumun
menfaatlerinin gelismesini saglayici niteliktedir. Fonksiyon ve faydalar:
dikkate alindiginda baglantili haklarin Kanun tarafindan diizenlemeye
tabi tutulmus olmasi ve baglantili hak sahiplerinin yetki ve menfaatlerinin
korunmus olmas;, fikir ve sanat hayatinin gelismesi agisindan son derece
isabetli bir hareket olmustur.

KAYNAKLAR®

Kitaplar ve Makaleler

Arikan, A. Saadet, Fikri Haklar Baglaminda Komgu Haklar ve Tiirkiye, Ibid., 1996
C.70.

Ates, Mustafa, Fikir ve Sanat Uriinleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Simirlan-
dirilmasi, Ankara 2003.

Baygin, Cem, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na Gore Eser Sahibinin Haklar1
ile Baglantili Haklar”, AUEHFD, Erzincan 2001, C. V (Baygin, Baglantili
Haklar).

Baygin, Cem, Fikri Hukukta Yaratici Eser Sahibi ve Eser Uzerindeki Haklar: Kanunen
Kullanmaya Yetkili Sayilan Kigiler, Omer Teoman’a 55. Yag giinii Armagani,
Istanbul 2002 (Baygin, Eser Sahibi).

Besiroglu, Akin, Diisiince Uriinleri Uzerinde Haklar, Fikir Hukuku, C. I, Ankara
2002.

Can, Mustafa, Erdem, “Radyo ve Televizyon Yayinlar1 Uzerindeki Fikri Hak-
lar”, AUHFD, 1999, C. 48.

Erel, Safak, N., Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998 (Erel, FSH).

Dipnotlardaki kaynaklar yazarlarin soyadlari ile anilmis olup; ayni yazarin birden
fazla yapitina yapilan yollamalarda kullanilan kisaltmalar, parantez icinde gosteril-
mistir.

TBB Dergisi, Say1 59,2005 105



Ahmet BULTER hakemli makaleler

Erel, Safak, N., Komsu Haklar ve Sahipleri, FISAUM Konferanslar Dizisi I, Ankara
1998 (Erel ,Komsu Haklar).

Kilic, Mehmet, “Icract Sanatcilar ve Haklar1”, TBBD, 1998 /1.

Kiligoglu, Ahmet, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Yapilan Son Degisiklikler ve
Elestirisi, FISAUM Konferanslar Dizisi I, Ankara 1998 (Kiligoglu, FSEK
Degisiklikler).

Kiligoglu, Ahmet”, Fikri Haklarin [hlalinde Hukuksal Koruma Yollar1” (Sinai
Haklarla Karsilastirilmali Olarak), TBBD, S. 54, Eyliil-Ekim 2004 (Kilicoglu,
Fikri Haklarin Hukuksal Koruma Yollarr).

Kiligoglu, Ahmet, “Fikri Haklar Alaninda 5101 Sayil1 Kanun’'la Getirilen Ye-
nilikler”, TBBD, S. 55, Kasim-Aralik 2004 (Kiligoglu, 5101 Say1ili Kanun'la
Getirilen Yenilikler).

Kiictik, Esref, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda Ceviri Eserler”, TBBD, S.
1998/1 Yil: 11.

Malanczuk, Peter, Akehurst’s Modern Introduction To International Law, New
York 1997.

Mulik, Kranti, Geopraphical Indications And The Trade Related Property Rights
Agreement (Trips); A Case Study Basmati Rice Exports, Kansas State Uni-
versity 2004.

Oppenheim, Charles, The New Directive On Copyright And Related Rights, Learned
Publishing vol. 14, no: 3, July 2001 (The New Directive).

Oppenheim, Charles, Legal Issues Of Concern To The Library And Information
Sector, Journal Of Information Secience vol. 3, 2001 (Library And Infor-
mation Sector).

Oztan, Firat, “Bagmmli Eser”, Turgut Kalpsiiz'e Armagan, Ankara 2003.

Piroglu, Unsal, “Eserden Dogan Manevi Haklar Tazminat1 ve Kisilik Haklartyla
Niskisi”, Turqut Kalpsiiz'e Armagan, Ankara 2003.

Sarag, Tahir, “551 Sayili KHK'nin 11. Maddesine Gore Patent isteme Hakki1 ve
Hakkin Sahibi”, Hayri Domani¢’e 80. Yas gtinti Armagamn, Istanbul 2001.

Tekinalp, Unal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Istanbul 1999.
Ustiin, Giirsel, “Yargisal Uygulamada Fikri Haklar”, IBD, 1999 C. 73.

Yildrim, Ayca, A., “4630 Sayih Kanun Degisikligi ve Gelismeler Isiginda Sinema

Eseri ve Sinema Eser Sahipligi”, Hayri Domanic’e 80. Yas giinii Armagant,
Istanbul 2001.

106  TBB Dergisi, Sayi 59, 2005



hakemli makaleler Ahmet BULTER
DIGER KAYNAKLAR

Avrupa Birligi'nin 2001/29 Sayih Bilgi Toplumunda Eser Uzerindeki Haklara [liskin
Esaslarin Uyumlastirilmas: Hakkindaki Yonergesi, http:/ /europa.eu.int/eur-
lex/index.html (30.12.2004).

DPT 8. Bes Yillik Kalkinma Plani, Fikri Haklar Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu,
Ankara 2000.

ETKK Hukuk Calisma Grubu Raporu Fikri ve Snai Miilkiyet Haklar, http:/ /www.e-
devlet.gov.tr (09.05.2003).

Goknil, Recep, Internet ve Hukuk, http:/ /superonline.com/hukuk (09.05.2003).

Kilig, Bilge, Fikri Haklar Bakimindan “Eser” Kavram, http:/ /www.hukukcu.com/
bilimsel/kitaplar/eser_kavrami.htm#_ftnref26 (09.05.2003).

Kinacioglu, Naci, Sinema Eserleri ve Bunlarda Eser Sahipligi, http://
www.ilesam.org.tr (09.05.2003).

Sarmasik, Jale, Radyo ve Televizyon Yayincili§inda Eser Kavrami, http://
www.hukukcu.com/bilimsel/ makale/eser_haklari (11.02.2005).

TBB Dergisi, Sayi 59, 2005 107



ABONET REKLAMI -1-

108  TBB Dergisi, Sayi 59, 2005



