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L. GIRIS

Internet, kuskusuz ytizyilimizin en 6énemli bulusudur. Bu bulus,
kendisi ile birlikte bircok olumlu 6zelligi ve sorunu birlikte getirmistir.
Internetin, hukuk normlar1 karsisinda yeri, daha yeni yeni belirgin-
lesmeye baslamaktadir. Ceza hukuku agisindan olaya bakildiginda,
internet yoluyla islenen suclarin tespiti, sugun olusumu, takibi gibi,
hem maddi ceza hukuku hem de sekli ( muhakeme) hukuku agisindan
konunun yeni bir boyutu ortaya ¢ikmaktadir.

Biz bu ¢alismamizda, hakaret sugunun internet yoluyla islenmesi-
ni inceleyecegiz. Bu incelemede, ilk 6nce hakaret sugunun temel yapi-
sin1 ortaya koyup, daha sonra, internet oluyla islenmesine gececegiz.

II. HAKARET SUCUNDA KORUNAN HUKUKI YARAR

Hakaret sucunun, 5237 sayili Ceza Kanunu'ndaki diizenlendigi
yere bakildiginda, serefe karsi suclar bashig1 altinda yer aldigini gori-
yoruz. Hakaret sugu, TCK'nin 125. maddesinde, ‘Bir kimseye onur, seref
ve saygimhigini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden
ya da yakistirmalarda bulunmak veya s6vmek suretiyle bir kimsenin onur, se-
ref ve sayginligina saldiran......" seklinde diizenlenmistir. Bu dtizenleme-
ye gore, bu sug ile korunan hukuki yarar, kisinin sahip oldugu ‘seref,
onur ve sayginlik” hakkidir. “Seref, onur ve sayginlik’ hakkindan, gerek
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kisinin kendisinde gordiigli ve gerekse baskalarinin kiside gordugi
degerdir.! Serefe karsi suclardan korunan seref, onur ve sayginlik gibi
sifat degeri tastyan hukuki yararlar, soyut nitelik tasiyan kelimelerdir.
Bu nedenle, tizerinde anlam birligine varilmasi bazen zor olabilmek-
tedir. Buttin diinyadaki hukuk sistemleri; hayata, viicut buttinltigii-
ne ve mal varligina karsi suglarda asag1 yukari benzer diizenlemelere
gitmekte iken, serefe karsi suclarda farkli diizenlemelere gitmektedir-
ler. Bunun nedeni, seref, onur ve sayginlik gibi kelimelerin 6rf ve adet
kurallariyla tanimlanmalaridir. Orf ve adet kurallar1 her toplumda
farkli farkli gelisip yorumlanmakta ve bunun sonucu olarak da, farkl
degerlere sahip olmaktadir. Burada sorun, rencide edici / asagilayici
tiilin kime gore belirlenecegidir. Bir baska ifadeyle, fiilin, rencide edici
/ asagilayici oldugu, 6znel agiddan m1 (magdur agisindan) yoksa nesnel
acidan mu (orta zeka seviyesine sahip kisiler tarafindan) degerlendi-
rilecektir. Bir fiil, bazen nesnel agidan asagilayic1 veya rencide edici
bulunmazken, fiile maruz kalan kisi agisindan asagilayici bulunabilir.
Bu durumun tam tersi olarak; bir fiil, 6znel acidan asagilayic1 bulun-
mazken, nesnel acidan asagilayici bulunabilir.

Nesnel agidan degerlendirmede, ‘rencide etme / asagilamanin belir-
lenmesinde temel 6lciit, 6rf ve adet kurallar1 olmalidir. Oznel acidan
degerlendirmede ise, kisinin kendisine i¢sel olarak atfettigi deger dik-
kate alinmalidir. Ancak, kisilerin kendilerine ne kadar deger atfettigi-
nin tespiti neredeyse imkansiz olacagindan, 6znel acidan degerlendir-
meye tsttinliik tanimak, sorunu ¢6zmede zorluk ¢ikarabilecektir. Cok
alingan, her seyden etkilenen bir kisi ile umursamaz bir kisinin ayni
fiil karsisindaki tutumu farklilik gosterebilecektir. Salt nesnel dlctilere
tistiinliik tanimak, sorunu ¢6zmede, salt 6znel 6lgiilere tistiinliik tanin-
masina gore daha, sorunsuz gibi goriinse de, bize gore, her olayda, her
iki olciitiin de birlikte degerlendirilmesi gerekir. Ikisi arasinda bir ter-
cih yapilmas: gerekirse, nesnel olctiye tisttinliik taninmalidir. Ctinkii
seref, onur ve saygimlik ancak toplumla anlam kazanabilir. Toplum-
dan uzak, insanin olmadig bir yerde yasayan kisiye, serefini kiictik
diistirecek bir hareket yapilmasi, bir anlam ifade etmez. Kiictik diisme,
rencide olma, ancak ve ancak toplumsal bir deger yargisini icinde ba-
rindirir.

! Durmus Tezcan / Mustafa Ruhan Erdem / Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Ankara 2006, s. 343.
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III. HAKARET SUCUNUN MADDI UNSURU

Hakaret sucunun islenebilmesi i¢in, 125. maddede belirtilen mad-
di unsurlarin gerceklestirilmesi gerekir. 125. madde, ‘Bir kimseye onur,
seref ve saygmmhigim rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu is-
nat eden ya da yakistirmalarda bulunmak veya sévmek suretiyle bir kimsenin
onur, serefve sayginligina saldiran....... Magdurun gryabinda hakaretin ceza-
landinilabilmesi icin, fiilin en az vi¢ kigiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir’ sek-
linde diizenlenmistir. Hakaret su¢cunda maddi unsuru incelerken ikili
bir ayrim yapmak gerekir. Birincisi, somut bir fiil veya olgu isnadinda
bulunma, ikincisi sovmedir. Somut bir fiil veya olgudan anlasilmasi
gereken, maddi bir olaydir. Yani, dis diinyadan algilanabilen, dis diin-
yada bazi degisikler yaratabilen fiili bir durumdur. Bu nedenle s6vme,
somut fiil veya olgu isnadinda, yer ve zaman gosterilmesi gerekir. Or-
negin, sen diin su yerden su saatte sunlar1 alarak hirsizlik yaptin den-
mesi halinde, somut fiil veya olgu isnadi s6z konusu olur ve somut bir
tiil veya olgu isnad1 suretiyle hakaret sugu islenmis sayilir.? Somut bir
tiil veya olgu isnadinin mutlaka su¢ olmasi veya gercek olmasi gerek-
mez. Isnatta bulunulan durumun suc olmasi, hakaret sucunun varligi-
na engel olmamalidir. Bir kisiye isnat edilen somut bir fiil veya olgu-
nun gecmiste islenmis veya halen yapilmakta olan bir duruma iliskin
olmasi gerekir. Yoksa gelecekte olabilecek bir duruma iliskin yapilan
tahminler, bu kapsamda degerlendirilemez. Ancak sartlar1 olusursa
iftira sucu olabilir. Ayn1 sekilde, isnat edilen somut bir fiil veya olgu
konusunda, magdurun yeteneginin olup olmamasi da 6nemli degildir.
Mesela, hadim olan veya iktidarsiz olan bir kisiye, 15 yasin bitirmis
bir kizla rizaya dayali bir cinsel birlesme isnadinda bulunulsa bile sug
gerceklesir. Ciinkti hakaret sugunda korunmak istenen hukuki yarar,
magdurun toplum icindeki, onur, seref ve sayginlig1 olunca, bu tiir bir
isnat, hukuki yarara zarar verebilecek niteliktedir.

Hakaret sugu, 5237 sayili kanunun 765 sayili kanundan farkl bir
diizenlemesi olarak, sbvme seklinde de islenebilir. S6vme; kisiye onu
rencide edebilecek sifatlar atfedilmesidir. S6vme suretiyle hakaret su-
cunda, soyut ifadeler kullanilmaktadir. Bu nedenle, bu tiir hakaret sug-
larmin ispati daha zor olmaktadir. Ornegin; serefsiz, boynuzlu, geri
zekal1 ifadelerinin kullanilmasi gibi.

2 Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, Istanbul 2001, s. 274

96  TBB Dergisi, Sayi 75, 2008



hakemli makaleler Mustafa OZEN

Gerek somut bir fiil veya olgu isnad1 ve gerekse soyut sifat atfedil-
mesi olsun, sugun olusabilmesi i¢gin, kisinin rencide olmasi veya asag-
lanmasinin gerekip gerekmedigine iliskin tartisma bulunmaktadir. Bu
surunun ¢oziimi, ayn1 zamanda hakaret sugunun somut veya soyut
tehlike sugu olup olmadig tartismasi agisindan da 6nem tasimaktadir.
Ogretide agirlikl goriis, bu sucun soyut tehlike sucu oldugu seklinde-
dir.? Bu nedenle, hakaret su¢unun olusabilmesi i¢in, magdurun renci-
de olmus olmas1 veya asagilanmis olmus olmasi gerekmez. Rencide
olabilecek veya asagilanabilecek nitelikte olmasi yeterlidir. Hangi fiil-
lerin, kisiyi rencide edebilecek veya asagilayabilecek oldugunun ispati
bazen oldukga zordur. Her seyden once, yargica birakilmis olan bu
takdir hakk: kullanilirken, isnat olunan somut fiil veya olgunun ve ya-
kistirma ya da sovme fiillerinin nerede, hangi zamanda, hangi sekilde,
hangi is veya meslegin islenisi sirasinda veya vasitasiyla gerceklestiril-
diginin dikkate alinmasi gerekir. Mesela, agirlikl1 olarak Hiristiyanla-
rin bulundugu ve fakat farkli dinsel inanislarin birlikte yasandig: bir
tilkede, tamami Miisliimanlardan olusan bir yorede, bir kisinin diger
kisiye ‘sen Hiristiyanlar gibi siinnetsiz birisin sana kiz m1 verilir’ demesi
hakaret sugunu olusturur. Burada bakilmas1 gereken husus, o tilkede-
ki genel deger yargilar1 degil, kisinin yogunluklu olarak yasadig: ve
etkilendigi cevredeki deger yargilaridir. Ayni seklide, yapilan eylemin
zamani da 6nemlidir. Mesela, 1960 ile 1980°1i yillar arasinda, komiinist
demek kisiyi tahkir niteligi tasiyabilmekteydi. Ama simdi bu niteligini
kaybetmistir. Yapilan eylemin yapilis sekli de 6nemlidir. Kalabalik ve
seckin kisilerden olusan bir toplantida, kendisine yonelmis bir soruyu
cevapsiz birakmak, hakaret sugunu olusturabilir.

5237 sayil1 yasayla, 765 sayil1 yasanin 480. maddesinde olmayan iki
tane yeni maddi unsur getirilmistir. Bu maddi unsurlar, kisinin onur,
seref veya sayginligini rencide edebilecek nitelikte yakistirmalarda bu-
lunmak ve sovmektir. 5237 sayili yasayla serefe kars1 suglar boliimiine
getirilen en 6nemli dagisiklik belki de, belirttigimiz bu diizenlemedir.
Sovme niteligi tasiyan fiilller 765 sayili yasada sug olarak tanimlan-
must1. Fakat 482. maddede bagimsiz bir sug niteligine sahipti. 765 sa-
yili yasanin diizenlenis bicimine bakildiginda, hakaret sugunun cezasi
sovme sucuna gore daha fazla idi. 5237 sayil1 yasa, 765 sayili yasanin

3 Tezcan / Erdem /Onok; a.g.e., s. 344., Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara 2005. s. 102.
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482. maddesinde diizenlenen sévme sugunu kaldirip, 125. maddede
diizenlenen hakaret sucunun maddi unsurlarindan biri haline getir-
mistir. Boylece, sovme sugu ortadan kaldirilmis olup, hakaret suguy-
la ayn1 kapsamda degerlendirilmistir. Bu agidan baktigimizda, kisiyi
toplum iginde kiigtik diistirebilecek somut bir fiil veya olgu isnadu ile
soyut bir soz ayn1 degerde goriilmiistiir. Habuki bu, sug ve ceza poli-
tikast agisindan kabul edilemez. Sug ve ona uygulanan yaptirimlarin
belli bir agirlik derecelendirmesi olmasi gerekir. Bu, adaletin temel ve
vazgecilmez ilkesidir. Bu diizenlemeye gore, bir kisiye yonelik olarak,
sen diin gece saat 11:30 civarlarinda su marketten su mallar1 caldin
demekle, sen hirsizsin demek arasinda, kisinin toplum igindeki onur,
seref veya saygmliginin zarar gormesi agisindan hi¢ bir fark yoktur.
Bize gore, onemli derece fark vardir. Yukarida verilen 6rnekte, somut
bir fiil veya isnadda bulunulan kisiye karsi toplumun bakisi ile soyut
nitelikteki bir s6z tizerine toplumun bakisi ve magdurun bundan gor-
diigt zarar aymi degildir. Yapilmasi gereken, aynt madde bashg: al-
tinda olmak tizere, yakistirmalarda bulunmak veya sovmek suretiyle
islenen sug¢un cezasinin indirilerek diizenlenmesidir.

5327 sayili yasayla getirilen bir diger yenilik ise, kisinin onur, seref
veya sayginligini rencide edenilecek nitelikte yakistirmalarda bulun-
maktir. Buradaki maddi unsur, yakistirmalarda bulunmaktir. Yakis-
tirmalarda bulunmak kelimesi, maddedeki kullanilis sekline baktig1-
mizda sovmek kelimesiyle benzer anlamda kullanilmistir. Gercekten
de, her iki kelime soyut nitelik tasimalar1 bakimindan benzerlik goster-
mektedirler. Aralarinda tam olarak bir sinir ¢izerek ayrim yapmak giig-
ttir. Sovmek kelimesini halkin kullandig1 anlamla sinirlamak miimkiin
degildir. Sinkaf niteligindeki bir kelime ile dolandirc1 kelimesi kiiftir
olarak degerlendirilebilir. Aym sekilde, bir kisiye, firildak sahsiyetli
demek yakistirma anlaminda hakaret olabilir.

IV. MANEVI UNSUR

Manevi unsur, failin i¢ diinyasi ile ilgili bir durumdur. Manevi
unsur, kast ve taksir olarak iki sekilde ortaya gikar. Kast, sug teskil
eden hareketin bilinip neticesinin de istenmesidir. Taksir ise, sug tegkil
eden hareketin bilinip istenerek gerceklestirilmesi ve fakat neticenin
istenmemesidir. Hakaret sucunun, genel kastla m1 yoksa 6zel kastla
mu islenebilecegi konusunda gortis birligi bulunmamaktadir. 6gretide
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agirlikli goriis, hakaret sucunun genel kastla islenebilecegi seklinde-
dir.* Genel kast, tahkir teskil eden fiilin, magduru toplum iginde kiictik
diistirecegini bilerek islenmesi anlamina gelir. Genel kastta, yapilan
hareket, kisiyi kiictik diistirme amacl yapilmamaktadir. Ktictik diisi-
rebilecek nitelikte olmasini bilmek yeterlidir. Ancak, bu sucun ancak
ozel kastla islenebilecegini ileri siiren goriisler de bulunmaktadir.® Ozel
kast ise, tahkir teskil eden fiilin, dogrudan dogruya magdurun toplum
icinde kiigiik distirtilmesi amaciyla yapilmasini ifade eder. Bize gore,
genel kastin kabul edilmesi; hem magdurun daha etkin korunmasi
hem de ispatin kolaylig1 acisindan daha yerinde olacaktir. Bir bagka
ifadeyle, hakaret sugunun soyut bir tehlike sucu olarak kabul edile-
cegi, yani, tahkir niteligi tastyan fiillerin nesnel acidan bakildiginda,
kisiyi toplum i¢inde kiictik diistirebilecek, rencide edebilecek nitelikte
olmasinin sugun olusumu igin yeterli olacagi, ayrica kisinin toplum
i¢inde kiiglik diismesinin aranmayacag gortisiinden yola ¢ikarak, su-
cun olusumu icin genel kastin varlig1 yeterli olmalidir. Zaten, kanunun
diizenlemesi de genel kast1 yeterli gormektedir. Hakaret sucu, dogru-
dan kastla islenebilecegi gibi, olas1 kastla da islenebilir. Bu nedenle,
bilingli taksirle islenmesi miimkiin degildir. Ancak, kanun koyucunun
olasi kastla bilingli taksiri diizenlerken, kullandig dildeki 6zensizlik,
bilingli taksirle de bu sucgun islenebilme yolunu agacak niteliktedir.
Ctinki iki durum arasindaki tek fark, ongoriilen neticenin kabul edilip
edilmemesinde yatmaktadir.

V. HUKUKA AYKIRILIGI ORTADAN KALDIRAN
NEDENIN BULUNMASI

Hakaret sucunda, hukuka aykirilig1 kaldiran neden olarak, tah-
kir edici fiilin muhatab1 kisinin rizanin bulunmas;, fiili su¢ olmaktan
¢ikarir. Rizanin bir hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran neden olabil-
mesi i¢in, bir takim kosullar1 icermesi gerekir. Ik 6nce, riza aciklama-
sinin, tahkir edici fiilin islenmesinden 6nce veya en geg fiilin islendi-
gi zamanda bulunmasi gerekir. Riza, tahkir edici fiilin islenmesinden
sonra aciklanirsa, fiil hukuka uygunluktan yararlanmaz. Sonrada riza

¢ Tezcan / Erdem / Onok, a. g. e, s.353., Toroslu, a. g. e., Dogan Soyaslan, Ceza Hu-
kuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2006, s. 246., Dénmezer, a. g. e, s. 305., Sahir Erman,
Hakaret ve Sovme Ciiriimleri, istanbul 1989, s. 184.

> Erman,a. . e., s. 1844.

TBB Dergisi, Say1 75,2008 99



Mustafa OZEN hakemli makaleler

gosterme ile sikayetten vazgecmeyi birbirine karistirmamak gerekir.
Sikayet, ceza muhakemesi islemlerinin baglanmasini saglar ve dolayi-
styla yargilama ile ilgilidir. Riza ise, yargilama asamasindan oénce sz
konusu olup, sug teskil eden fiile iliskindir. Sikayet, sorusturma veya
kovusturma kosulu iken; riza, hukuka uygunluk nedenidir. Rizanin
aciklanis sekli onemli degildir. Acik, kapali, yazili, sozli, mimiklerle
vb. birden ¢ok sekillerde aciklanabilir. Burada 6nemli olan, riza acikla-
ma yoniinde irade beyanini olmasidir.

Elestiri hakki, iddia ve savunma hakki, gazetecilik mesleginin icra-
s1 gibi baz1 durumlar, hakaret niteligi tasiyan fiilleri su¢ olmaktan ¢gika-
rabilirler. Ornegin, bir bilimsel yayinin elestirilmesi ya da bilimsel bir
arastirma sonucunda varilan sonucun agiklanmasi amaciyla yapilan
elestirilerde, hakaret sugu islenmis olacak midir? Gergekten diisiince
aciklamalari seklinde icra edilen bir cok konu bu kapsamda degerlen-
dirilebilir. Gazetecilik melegi, akademik ¢alismalar, sanatsal faaliyet-
ler, hukuksal faaliyetler cergcevesinde yapilan bircok fiil, bu konuyla
ilgili olabilmektedir. Bu alanlarin her birinin kendine gore ilkesi, tarzi,
amac1 vardir. Bunlarla birlikte, yukarida da belirtildigi gibi, fiilin islen-
digi yer, zaman ve islenis tarzini da dikkate alarak cok yonlii bir deger-
lendirme yapmak gerekir. Basin 6zgtirlugi ile yakindan ilgili olarak,
baz1 haberlerin sug niteligi tasiy1p tasimayacag1 uygulamada ¢ok kar-
silasilan bir konudur. Burada hassas bir denge ve sinir vardir. Ya basin
ozgurlugiine agirlik verilecek ya da kisi hak ve ozgirligtine agirlhik
verilecektir. Genel egilim, basin 6zgtirligtiniin esas olup, kisitlanma-
siin istisna olmasi seklindedir. Ancak burada, basin yoluyla yapilan
aciklamalarin veya elestirilerin basin yoluyla islenen su¢ kapsaminda
nasil degerlendirilecegi sorununa deginmek gerekir. Basin 6zgtirltigii-
niin amaci, kamuoyunun bilgilendirilmesidir. Kamuoyunu yakindan
ilgilendiren, bilinmesinde kamusal yarar umulan ve gercek olaylara
dayanan bilgilerin yaymlanmasi1 basin o6zgtirligi kapsamindadir.
Demek ki, basin 6zgurltigunin ti¢ stnir vardir. Biri, yapilan yayinin,
kamuoyunu yakindan ilgilendirmesi, ikincisi bilinmesinde kamusal
yarar bulunmasi ve {ictinciisii gercek olaylara dayanmasidir.

Uygulamada ¢ok karsilasilan ve hakaret sucu ile arasindaki smirin
belirlenmesi agisindan son derece gtigliik arz eden konulardan biri de,
hukuki konulara iliskindir. Bunlar, iddia ve savunma amaciyla yapi-
lan yazili veya sozlii ifadeler, islenen sugun adli veya ilgili makamlara
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bildirilmesinde kullanilan ifadeler, mahkemede taniklarin, bilirkisile-
rin kullandiklar: ifadelerdir.

Iddia ve savunma bir haktir. Ancak bu hak da diger haklar gibi
smirsiz degildir. Her hangi bir sug ile ilgili ileri stirtilen iddia ve savun-
malar, nitelikleri geregi bir baskasini rencide edebilecek s6z veya ifa-
deler barindirabilir. Burada énemli olan, bu ifadelerin, kisisel, maddi,
manevi, politik veya bagkaca acidan iddia ve savunmaile ilgili olup ola-
yin ¢oziimii acisindan gerekli olup olmadigidir. Iddia ve savunmanda
ileri stirtilen ifadelerin, hakaret veya baska bir su¢ olusturmamasi igin,
iddia ve savunma kapsamindaki ifadelerin maddi olgulara dayanmasi
ve iddia ve savunma agisindan gerekli olmasi gerekir. Buradaki gerekli
kelimesinden, s6z konusu iddia ve savunmada, olayin ¢oziimii agisin-
dan ileri stirtilmesinin hakli veya kabul edilebilir olmasidir. Ornegin,
bir kisinin yer ve zaman belirterek malin1 ¢aldigini séyleyen kisi, ha-
karet sugunu islemezken, bu kisinin zaten bunu bir meslek edindigini
soylemesi sug olusturmalidir.

Bir sucla ilgili olarak adli veya ilgili makamlara yapilan bildirim-
lerde kullanilan ifadelerin, hakaret sucunu olusturup olusturmayacagt
veya yargilama ile ilgili olarak, taniklik ya da bilirkisilik yapan kisile-
rin kullandiklar: ifadelerin sug olusturup olusturmayacag1 meselesine
de deginmek gerekir. Sug ihbar1 tasiyan veya taniklik ya da bilirkisilik
faaliyeti kapsaminda yapilan ifadelerin su¢ olusturmamasi icin, konu-
nun aydinlanmasi i¢in zorunlu ve somut olgulara dayanmasi gerekir.
Bunun yani sira, kisisel nitelikteki, mal, tinvan, kin, politik gelecek gibi
olayin ¢oztimiine en kiiciik bir katkis1 olmayan hareketler, sug olustur-
malidar.

VI. TESEBBUS

Tesebbiis; 5237 sayili kanunun 35. maddesinde diizenlenmistir. Bu
diizenleme, 765 sayili kanundan farkl olarak, eksik ve tam tesebbiis
ayrimimi kaldirmistir. Bu diizenlemeye gore, su¢ yoluna girildikten
(inter crimis) sonra, ulasilmak istenen neticeye dis etkenlerden dolay1
ulasilamazsa, tesebbiis soz konusu olacaktir. Netice gerceklesirse sug
olusacaktir.

Hakaret sucu, genel anlamda, sekli bir su¢ oldugu icin, tahkir tes-
kil eden fiil gerceklestirildigi anda gerceklesir. Yani, hakaret sucunda,
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genel anlamda, fiil ile netice birlesiktir. Ancak bazen, tahkir teskil eden
eylemler boliinebildigi zaman, hakaret sucu tesebbtiise uygun olmak-
tadir. Ornegin, posta yoluyla yapilan hakaret sugcunda, hakaret niteligi
tastyan mektup, postacinin yanhslikla ¢op kutusuna atmasindan do-
lay1, muhataba ulasmamas: halinde, sug tesebbiis asamasinda kalmis
olur.

Hakaret suclarinda, sugun tamamlanma ani konusunda goriis
birligi bulunmamaktadir. bir gortise gore sug; tahkir teskil eden fiilin
magdura ulasmastyla tamamlanir.® ftalyan Yargitay’s bu konuda fakl
kararlar vermesine ragmen son zamanlarda sugun, tahkir teskil eden
ileti veya bilginin alindig1 anda tamamlanmis olacagini belirtmekte-
dir.” Bize gore, sucun, tahkir teskil eden fiilin ulasti$1 anda m1 yoksa
algilandig1 / 6grenildigi anda m1 tamamlanmais sayilacag: tartismasin-
da, yapilan fiilin anlaminin 6grenilmesinin imkansiz oldugu durumlar
disinda, algilandig1 / 6grenildigi anda sucun olustugu kabul edilme-
lidir. Ornegin; magdurun sagir - dilsiz, tam akil hastasi, ¢ok kiigiik
yastaki bir ¢ocuk, kullanilan dilin bilmeyen kisiye yapilan hakaret sug-
lar1 gibi. Diger durumlarda, algilama olgtitii kabul edilmelidir. Ciin-
kii kisi ancak fiilin icerigini algiladig1 zaman rencide olmus olacaktir.
Algilanilmamis veya 6grenilmemis bir fiil veya davranistan dolay ki-
sinin asagilanma duygusu tasimasi miimkiin degildir. Algilama veya
ogrenme gerceklesmedigi zaman, fiil tesebbiis asamasinda kalmis sa-
yilir. Posta, telgraf ve ilerde inceleyecegimiz internet gibi, hareket ile
neticenin zamanlara ya da kisimlara boliinebildigi durumlarda, bize
gore sug, tahkir teskil eden fiilin veya her hangi bir iletinin magdur
tarafindan 6grenilmesiyle tamamlanir. Buradaki 6grenme, baskalari-
nin sdylemesi degil, kisinin kendisinin 6grenmesidir. Ciinki boyle bir
kabul, asils1z ve bos ayn1 zamanda da bir baskasinin hakkinda hakaret
sucu olusturabilecek durumlarin 6nlenmesi anlamina gelir. Dolayi-
styla mesela, kendisine tahkir teskil eden bir mektup gonderilen kisi,
mektubu alip icerigine bakmadan masasinin tizerine agmadan koysa,
sug¢ tamamlanmis sayilmamalidir.

Francesco Antolise1, Manuale di diritto penale, parte speciale, reati contra la perso-
na, Giuffre, Milano, 1997, s. 169

Cass. Pen, V Sez., 17 Novembre 2000 in www. Diritto.it; www.fiammella.it/ compu-
tercrime;, Annarita Gili; Perseguibile davanti ad un giudice italiano la diffamaziona
on-lin mediante un ‘sito straniero’” in www.apogeonline.com del 20 febbraio 2001.
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VII. SUCUN FAILI VE MAGDURU

Hakaret sucunun faili, ancak gercek kisiler olabilir. Ctinki, tahkir
teskil eden bir fiil, ancak bir insan tarafindan gerceklestirilebilir. Bir
ttizel kisiligi temsilen yapilan hakaret niteligindeki fiillerde, fiil her ne
kadar ttizel kisilik adina gerceklesmis olsa da, cezai anlamda sorum-
luluk, o tiizel kisiligin kanunda belirtilen ilgili organlarindaki kisilere
aittir. Bir hayvanin, hakaret sucunda kullanilmasi halinde, mesela bir
papaganin, dolayl faillikten dolayi, o hayvani kullanan kisi, sorumlu-
dur. Ayni kural, isnat yetenegi olmayan, sagir - dilsiz, akil hastalar1 ve
cocuklarm kullanilmasinda da gegerlidir.

Hakaret sugunun magduru, gercek ve ttizel kisiler olabilir. Ttizel
kisiler, her ne kadar sucun faili olamasalar da, magduru olabilirler.
Ctinkti magdur olmak icin, sahsiyet sahibi olmak yeterlidir. Ayrica ce-
zai sorumluluk sahibi olmaya gerek yoktur. Bu nedenle, sagir - dilsiz,
akil hastalari, 12 yasindan kiictikler de bu sugun magduru olabilirler.
Hakaret sugunun magduru olmak icin magdurun kimliginin acikca
belirtilmesine gerek yoktur. Durumun 6zelliklerinden tahkir edici fi-
ilin kime yonelik yapildig: cikarilabiliyorsa sug gerceklesir.

VIII. HAKARET SUCUNUN INTERNET YOLUYLA
ISLENMESI

Hakaret sucu, huzurda ve giyapta olmak tizere iki sekilde islene-
bilir. Hakaret sugunun huzurda islenmesi, tahkir teskil eden fiillerin
hicbir arac1 olmaksizin dogrudan dogruya magdura yoneltilmesi ile
olur. Ancak, bu su¢un huzurda islenmesi sadece bu durumla sinirl
degildir. Nitekim, TCK'nin 125. maddenin 2. fikrasinda, “..Fiilin, mag-
duru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle ilenmesi halinde..”
huzurda islenmis sayilacagi diizenlenmistir. Internet; iletisim araci;
ses, yazi ve goriintiiyli de igerebilen ¢ok yonlii iletisim araci olmasin-
dan dolayi, internet yoluyla yagilan hakaret sucu, huzurda yapilmis
sayilacaktir.®

20. ve 21. ylizyilin bas dondiirticti teknolojik gelismelerinin insan
ogluna sundugu beklide en énemli imkan internet’'in bulunmasidur.

8 Bruno Fiammela, La Diffamazione in Internet, www.filodiritto.com, s. 15; Pica Gi-
orgio, Diritto penale delle tecnologie informatiche, Utet 1999, s. 2
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Internet, artik giintimiizde o hale geldi ki, giinliik yasamin vazgecil-
mez unsuru haline gelmistir. Internette, giinliik sicak haberler, politi-
ka, spor, magazin, yemek, sinema gibi hemen hemen her konuda ha-
ber bulmak miimkundiir.

Internet tizerinden elde edilen bilgiler ya da internet yoluyla gon-
derilen veya ulagilan bilgiler sadece yurt ici ile sinirli degildir. inter-
net, artik uluslararas: bir iletisim arac1 haline gelmistir. Amerika’daki
veya Avustralya’daki bir bilgiye Turkiye’de aninda ulasilabiliyor.
Internet’in bu olumlu yanu ile birlikte olumsuz yanlari da vardir. Ozel-
likle serefe ve cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarin ceza sorus-
turma ve kovusturmasi yoluyla takip edilebilme imkanindan uzak gok
kolay bir sekilde islenebildigini gorebiliriz. Bu kisa agiklamalardan
sonra konumuz olan internet yoluyla islenen hakaret sugunu incele-
yebiliriz.

Yukarida hakaret sugunun Ceza Kanunu’'nda diizenlendigi sekliy-
le genel anlamda nasil islenebilecegini, sugun failinin ve magdurunun
kimler olabilecegini inceledik. Burada internet vasitasiyla islenen sug-
larin genel 6zelliklerini ve ¢ikabilecek bazi sorunlar1 ve ¢6ztim yollari-
n1 inceleyecegiz.

5237 sayili Ceza Kanunu, hakaret sucu konusunda, internet ile-
tisim vasitasindan acikca bahsetmemektedir. Ayn1 durum 765 sayilt
kanun icin de gegerlidir. Ancak, 125. maddenin 2. fikrasinda, "..Fiilin,
magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle ilenmesi ha-
linde..” huzurda islenmis sayilacag1 diizenlenmistir. Bu diizenleme yo-
rum yoluyla, intetneti de kapsamu igine ald1g1 sdylenebilir. Bu konuda
ozel bir kanun olan ve yurtrliikten kaldirilan hem 5680 sayili Basin
Kanunu’'nda hem de 5187 sayili yeni Basin Kanunu'nda internet’e ilis-
kin her hangi bir acik diizenleme yoktur. Her iki basin kanunu’nda da,
siireli yayinlar arasinda internet sayilmamistir. Bu konuda Italyan Ceza
Kanunu'nda da agik bir diizenleme yoktur. Italyan Ceza Kanunu'nun
594. maddesinin 2. fikranin diizenlemesi, ‘Her kim dogrudan dogruya
magdur kisiye yonelik telgraf, telefon, yazi veya resim vasitasiyla sug islerse,
ayni cezayla cezalandirilir’ seklindedir. Yine, 8 Subat 1948 tarihli Italyan
Basin Kanunu'nun 1. maddesi, internet yayimnini basilmis eser olarak
diizenlememistir. Internet hizmetin insanoglunun kullanimima sunul-
masi son yillarda oldugunu gz oniine aldigimizda, Italyan Ceza Ka-
nunu gibi ¢ok eskilere dayanan kanunlarda bu konuda acgik bir diizen-
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lemenin olmamasi1 normal karsilanabilir. Ancak, 01.06.2005 tarihinde
yirtrlige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda internet iletisim
hizmetlerine yer verilmesi yerinde olurdu. Bu konuda acik bir yasal
diizenleme olmamas: internetin kitap, dergi radyo ve televizyon gibi
iletisim araglar1 ile ayn1 degerde gortiliip gortilmeyecegi sorunu ile
kars1 karsiya birakir.’ Bize gore, internet, niteligi itibariyle stireli yayin
kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Bu nedenle de siireli yayinlara
uygulanan kuralar buraya da uygulanabilmelidir.’ Aksi yorum, sug-
la miicadelenin imkanlarini daraltir. Roma Mahkemesi'nin de aym
yonde kararlar1 varidir.'

Internet iizerinden islenen suclara iliskin yeni bir diizenleme ol-
madig icin, genel esaslar1 Ceza Kanunu'nda belirtilen hakaret suguna
iliskin esaslar buraya uydugu dlciide uygulanmalidir.”® Internet yoluy-
la yapilan yayinlarin stireli yayinlarla ayn1 kapsamda degerlendiril-
mesi gerektigi fikri benimsenince, karsimiza stireli yayimnlardaki cezai
sorumluluk kurallarinin ayni sekilde burada da uygulanabilecegini
soylemek yanlis olmaz. 5187 sayili Basin Kanunu'nun 11. maddesi;
‘Basilis eserler yoluyla iglenen su¢ yayim amnda olugsur. Siireli yayinlar
ve stiresiz yayinlar yoluyla islenen suclardan eser sahibi sorumludur. Siireli
yayinlarda eser sahibinin belli olmamas: veya yayim sirasinda ceza ehliyeti-
ne sahip bulunmamas: ya da yurt diginda bulunmas: nedeniyle Tiirkiye’de
yargilanamamast veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sugtan dola-
y1 kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu
miidiir ve yayin yonetmeni, genel yayin yonetmeni, editor, basin damsmani
gibi sorumlu miidiiriin baglh oldugu yetkili sorumlu olur. Ancak bu eserin
sorumlu miidiiriin ve sorumlu miidiiriin bagl oldugu yetkilinin kars: ¢ikma-

Paolo Galdieri, Teoria e pratica nell’interpratazione del reato informatico, Giuffre, Mila-
no 1997, s. 114; G. Corasaniti, La tutela della comunicazione informatica e telemematica,
in Profili penale dell’informatica, Giuffre, Milano 1994, s. 112.

Fiammela, a.g.e, s. 3 ; Marcello Begonzi Perrone, La registrazione dei periodici on line,
una questione di interpretazione estansiva per un atto davuto, 13 gennaio 2000, in : www.
interlex.it; Trib. Di Genova, 23 gennaio 1997, in: Giur. it. 1997, 1,2., s. 501; Trib. Di
Napoli, 18 marzo 1997, in: Foro It., 1997, 1,2307; vedi anche: Vincenzo Antolnelli, Le
pubblicazioni scientifiche su internet in : Italex magazine, 1999, n. 1, s. 4.

Manlino Cammarata; in: Regole vecchie per un mondo nuovo, 09 luglio 1996, i.
www.interlex.it.

12 Tib. Di Roma, 06 Novembre 1997.

1 Nadia Garrapa, Internet e diritto Penale tra lacune legislative, presunte o reali,
panorami transanziali, analasi de jure candito, e prospettive de jure condendo in:
www diritto.it; Flammela, a.g.e., s. 6.
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sina ragmen yayimlanmast halinde, bundan dogan sorumluluk yayimlatana
aittir’ seklinde diizenlenmistir.

Goruldugt gibi, siireli yaymnlar yoluyla islenen suglarda ilk so-
rumluluk, eser sahibinindir.’ Eser sahibini kanunda belirtilen neden-
lerle sorumlu tutma imkanini olmadig1 zamanlarda, cezai sorumluluk,
sorumlu miidiir ve yayin yonetmeni, genel yayin yonetmeni, editor,
basin danismani gibi sorumlu miudiirtin bagh oldugu yetkili kisiye
aittir. Basin Kanunu'nun bu maddesi hem Anayasa’nin 38. maddesin-
de diizenlenen ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesine aykir1 hem de
5327 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 20. maddesinde dtizenlenen ceza
sorumlulugunun sahsiligi ilkesiyle celismektedir. Ortagag Hiristiyan-
lik hukukunun bir uzantis1 olan objektif sorumluluk artik gintimiiz
cagdas ceza kanunlarinda bulunmamaktadir. Bize gore, bu durumlar-
da, objektif sorumluluk yerine hukuki sorumluluk benimsenmelidir.

Internet iizerinden islenen hakaret sularinda en 6nemli sorun,
sucun failinin belirlenmesidir. Gergekten bu yeni teknolojik imkanin
sayisiz faydalar karsisinda sayisiz zararlart da vardir. Oyle ki, zarar
veren kisilerin bulunmasiin zorlugu zararin boyutlarini biraz daha
arttirmaktadir. Internette kisiler kendi adlarma web sayfalar1 agabil-
mekte, e -mail adresleri alabilmektedirler. Bu web sayfas1 veya e-mail
adresi alinirken sahte kimlik kullanilabilmektedir. Bir baska ifadeyle,
takma ad veya her hangi bir gercek dis1 isimle kisiler kendi adlarina
web sayfas1 veya e-mal adresi alabilmektedirler. Boyle bir imkanin
olmasi, internet araciligiyla islenen suclarda gercek sucluyu bulmay
zorlastirmakta hatta imkansizlastirmaktadir. Ayni sekilde, islenen bir
sucun cezai takibatinin yapilabilmesi igin, sugun islendigi zamanin
belirlenmesi 6nemlidir. Ciinkii her suca iliskin bir dava zamanasimi
s6z konusudur. Sugun failinin belirlenmesindeki giicliik ayni sekilde
sucun islendigi zamanin belirlenmesinde de gegerlidir. Bu durum,
hem sucun failinin belirlenmesi hem de suga iliskin ceza yargilamasi
islemlerinin baslatilmas1 bakimindan sorunlarin ortaya ¢tkmasina ne-
den olmaktadir. Konuyu bir de uluslararasi boyutu ile ele aldigimizda
sorunun biiyiikltiguinti daha da net anlayabiliriz. Boyle bir durumda
su¢ nerede islenmis sayilacaktir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 12.
maddesinde genel yetkili mahkemeler diizenlemis 13. maddesinde
ise 6zel yetkili mahkemeler diizenlenmistir. Sug, yurt icinde veya yurt

4 Fiammela, a.g.e., s. 9.
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disinda islenmisse yetkili mahkemenin belirlenmesi, 12. maddenin 5.
tikrasina gore belirlenecektir. Anilan maddeye gore, gorsel veya isitsel
yayin, magdurun yerlesim yerinde ve oturdugu yerde isitilmisse veya
goriilmiisse o yer mahkemesi de yetkilidir. Bu yetki 6zel yetki oldugu
icin, her zaman sugun islendigi yer genel yetkilidir. Burada genel yet-
kili yer yayim merkezinin oldugu yerdir. Ancak yayim merkezi yurt
disinda olursa 6zel yetki kuralina basvurulacaktir.

Sug, hakaret niteligi tasiyan fiilin algiland1g1 veya 6grenildigi anda
islenmis sayilacagindan, magdurun, tahkir edici eylemi 6grendigi yer
ve zamanda sug islenmis sayilacaktir. Yer yontinden yetkili mahkeme,
dava zamanasimi bu esasa gore belirlenmelidir. Algilanmadig1 veya
ogrenilmedigi miiddetce sug, tesebbiis asamasinda kalmis sayilmali-
dir.

IX. SONUC

1. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 765 sayili yiirtirliikten kaldirilan
kanundan farkli bir diizenlemeye gitmistir. 765 sayili kanunun 480.
maddesi hakaret sucunu, 482. maddesi ise s6vme sugunu diizenlemis-
ti. Boylece, kisilerin toplum i¢indeki onur, seref ve sayginligini rencide
edebilecek fiilleri belli bir agirhik dlgtitiine tabi tutmustu. 5237 sayilt
kanun, 125. maddesiyle 480. ve 482. maddeleri birlestirdi, sévme su-
¢unu hakaret sugunu bir unsuru haline getirdi. Bize gore, bu diizen-
leme degistirilmeli, madde ayn1 kalmak kosuluyla sévme fiilinin ce-
zas1 daha az olmalidir. Cinkii olgu isnadinda bulunma (yer ve zaman
gostererek tahkir edici fiiller gerceklestirmek), sadece soyut ifadeler
seklinki sovme fiillerine gore, magduru daha fazla rencide edebilecek
niteliktedir.

2. Hakaret sucunun internet yoluyla islenmesine iliskin hem 6zel
bir yasa olan 5187 sayili Basin Kanunu’'nda hem de 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’'nda bir diizenleme yoktur. 125. maddenin 2. fikrasinda;
....sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi...” seklindeki diizenle-
me, internetin, bu 6zellikleri biinyesinde barindirdig1 i¢in, yorum yo-
luyla, interneti de kapsadig1 sonucu ¢ikarilabilir.

3. Internetin kendine has ozellikleri dolayisiyla, sug faillerinin ve
sucun ne zaman ve nerede islendiginin tespiti ¢ok zor, hatta imkansiz
olabilmektedir. Internet’in uluslararas: bir iletisim aygit1 oldugu goz
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ontine alindiginda, bu suclarla miicadelenin yapilabilmesi icin, ulusla-
raras1 ortak bir calisma gerekir. Aksi takdirde tek veya birkag tilkenin
ortak cabasi yeterli olmayacaktur.
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