HUKUK DEVLETI
ADIL YARGILANMA HAKKI
VE
ASKERI YARGI

Fahrettin DEMIRAG'

I. GIRIS

Turkiye insan hak ve hiirriyetlerine iliskin s6zlesmeleri imzalayip
onaylamistir. Bu arada fnsan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair
Sozlesme’yi kabul etmis ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) ne
bireysel basvuru hakkimi tanimistir. Bu s6zlesmelerde adil yargilanma hak-
ki ve bunun geregi olan mahkemelerin bagimsizlig1, sugsuzluk karinesi,
susma hakki, silahlarin esitligi ilkesi ve savunma haklar1 gibi hiikiimler
yer almustir.

Avrupa Birligi Miiktesebatinin Ustlenilmesine iligkin Tiirkiye Ulusal
Programi’'nda ise; Turkiye Cumhuriyeti Hiiktimeti'nin, insan haklari,
demokrasi ve hukukun usttinltigti alanlarinda kaydedilecek gelismeleri
surekli olarak izleyecegi, Avrupa Birligi Miiktesebati'na uyum ¢alismala-
rini diizenli bir sekilde degerlendirecegi ve bu calismalarin hizlandirilmas:
icin gerekli onlemlerin alinacag belirtilmistir. Ulusal Program’da yargiin
islevselligi ve verimliligi boltiimiinde de orta vadede Askeri Ceza Kanunu
ile 353 sayil1 Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu
gozden gecirilmesi dngorulmiistiir.

Bu baglamda, basta Anayasa olmak tizere mevzuatimizda énemli de-
gisiklikler gerceklestirilerek yeni diizenlemeler yapilmis, yeni Tiirk Ceza
Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu ile bunlar1 tamamlayan diger yasalar
TBMM tarafindan kisa bir siire 6nce kabul edilmistir. Temel Kanun nite-
liginde olan TCK ve CMK 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige girecektir.
Askeri Ceza Kanunu ile 353 sayili Kanunu'nun degistirilmesine iliskin

-----

(E) Hakim Tuggeneral.
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Diger taraftan Avrupa insan Haklari Mahkemesi DGM’lerden ve si-
kiyonetim askeri mahkemelerinden verilen mahkumiyet kararlariyla ilgili
olarak yapilan basvurular tizerine, askeri hakimlerin ve askeri mahkeme
kurulusunda yer alan subay tiyenin stattileri itibariyle bagimsiz olmadiklari,
dolayisiyla bu kisilerden olusan mahkemenin bagimsiz mahkeme sayila-
mayacag1 gerekcesiyle S6zlesme’nin 6. maddesinin ihlal edildigini kabul
etmistir. ATHM Biiytik Kurulu'nca, 12.05.2005 tarihinde agiklanan Ocalan
karari da, adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesi sebebiyle yargilamanin
yenilenmesi bakimindan giindemdeki yerini korumaktadir.

Askeri mahkemelerin bagimsiz bir goriintime sahip olmadiklar1 goriisi
yalnizca bu kararlardan ibaret degildir. Ogreti de, askeri hakimlerin statiileri
ile askeri mahkemede meslekten olmayan kita subaymin tiye olarak bulun-
masinin mahkemelerin ytirtitme organina kars: bagimsizligini zayiflattig
hususunda goriis birligi icindedir.!

Uzerinde durulmasi gereken bir bagka husus da “hukuk devleti” ilke-
sidir. Modern devlet anlayisinda hukuk devleti, bireylerin 6zgtirligtintin
giivencesi ve demokrasinin temeli kabul edilmektedir.? Hukuk devletinden
soz edilebilmesi i¢in, bunu giivence altina alan 6gelerin devlet 6rgiitlen-
mesinde egemen olmasi, devletin Anayasasi'nda bu 6gelere yer verilmis
olmasi basta gelen kosuldur.

Bu nedenle adil yargilanma hakki ancak hukuk devletinde gercek-
lestirilebilir. 1982 Anayasasi’min 2. maddesinde hukuk devleti, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin niteliklerinden biri olarak yer almis olmasina ragmen,
353 sayili Kanun’'da hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayan hiikiimler yer
almaktadir.

Bu yazida 353 sayil1 Kanun, hukuk devleti ilkeleri ve adil yargilanma
hakki bakimindan incelenmis ve yeni diizenlemede g6z dniinde bulundu-
rulmasi gereken hususlara isaret edilmistir.

II. HUKUK DEVLETI

Hukuk devleti, devletin biitiin eylem ve islemlerinin hukuka uygun
olarak gerceklestirilmesini esas alan, hukuka bagli, biitiin faaliyetlerinde

b N. Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hakimin Tarafsizig1, s. 24, Istanbul 1996; Askeri
Yargitay'in 90. Kurulug Yildoniimii Sempozyumu, s. 112, dpn. 19; Kunter - Yenisey, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Birinci Kitap, 20.3 (180), s. 293, 13. Basi, Istanbul 2004; K., Gozler,
Anayasa Hukuku Dersleri, s. 433.

2 C.Rumpf, Tiirk Anayasa Hukukuna Giris, s. 59.
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hukukun egemen oldugu devlettir; kendi ¢ikardig: hukukla devletin ken-
disini baglamasidur. Ogretide, hukuk devletinin belirli bir tanimi verilme-
mekte, daha ¢ok hukuk devletinin 6gelerinden sz edilmektedir.?

Bu baglamda 1961 Anayasasi, hukuk devleti kavramim devletin nitelik-
lerinden biri olarak kabul eden ilk Tiirk Anayasasi’dir. 1982 Anayasasi’'nin
2. maddesinde de hukuk devleti, Ttirkiye Cumhuriyeti'nin niteliklerinden
biri olarak yer almus, gerekgede “demokratik rejimin laiklik ve sosyal hukuk
devleti ilkelerine dayandig1” vurgulanmustir.

III. YARGI BAGIMSIZLIGI
1. Genel Olarak

Ceza yargilamasinda taraflarin catisan menfaatlerinin dengelenmesi
hakimin gercege uygun ve adil bir karara varmasiyla mtmkiindiir.* Adil bir
karar verebilmesi i¢in hakimin, hukuk dis1 etki altinda kalmamasi gerekir.
Bunu da hakim bagimsizlig1 saglar.

Hakimin bagimsizlig1 konusunda kusku yaratabilecek hususlar; atan-
ma, meslekte yiikselme, disiplin ve 6zliik haklaridir. Su halde, hakimin
oncelikle bu konularda korunmasi zorunludur.

3 Ogretide ittifakla kabul edilen hukuk devletinin temel 6geleri sunlardir: (a) Kuvvet-

ler ayriligy, (b) Yasallik ilkesi, (c) Mahkemelerin bagimsizlig: ilkesi, (d) Temel hak
ve ozgiirliiklerin korunmast ilkesi, (e) Hukuk giivenligi ilkesi, (f) Idarenin islem
ve eylemlerinin yargisal denetime bagli olmas ilkesi, (g) Devletten kaynaklanan
haksizliklarin giderilmesi ilkesi, (h) Hak arama 6zgtirlugii.

Anayasa Mahkemesi de hukuk devletini su sekilde tanimlamistir: “her islem
ve eylemin hukuka uygunlugunu baslica gegerlik kosulu bilen, her alanda adaletli
bir hukuk diizeni kurmay1 amaglayan ve bunu gelistirerek stirdiiren, hukuku tim
devlet organlarina egemen kilan, Anayasa’ya aykirt durum ve tutumlardan kaginan,
insan haklarma saygi duyarak bu hak ve ¢zgtirliikleri koruyup gticlendiren, Ana-
yasa ve hukukun tstiin kurallarina baghiliga 6zen gosteren, yargi denetimine agik
olan yasalarin tistiinde yasa koyucunun da bozamayacag: temel hukuk ilkeleriyle
Anayasa bulundugu bilincinden uzaklasmayan devlettir. ” Anayasa Mahkemesi'ne
gore; “Hukuk devletinde tiim islem ve eylemlerin hukuka uygunlugu ve yarg: de-
netimine acik olusu en giiclii giivencedir. Anayasa’ya aykir1 bir yasa kurali, hukuk
devleti ilkesiyle bagdasmaz. Anayasa kurallariyla celisen bir yasa kurali, hukuk
devleti ilkesinin ¢cignenmesi sonucunu dogurur. ” Anayasa Mahkemesi karart: (AYM)
23.3.1986 T. E. 198/31, K. 1986/11 (RG, 9.5.1986-19102).

4 N. Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hakimin Tarafsizhgi, s. 6, Istanbul 1996.
Bagimsizlik, hakimin kararini verirken hiir olmasi, hicbir baski ve etki altinda kal-
mamast, hicbir kisi ve merciden emir almamasi demektir. Hakimlere baski yapilmast
onlarin bagimsizligini etkileyecegi gibi, baski yapilma ihtimali de hakim bagimsiz-
Iigin1 zedeler. Kunter - Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, Birinci Kitap, 20.3 (180) s.
293, 13. Bas, Istanbul 2004.
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de, mahkemelerin bagimsiz olup
olmadigini incelerken;

a. Uyelerinin atama ve gérevden alma usuliine,
b. Gorev siiresine,

c. Uyelere emir verme yetkisine sahip bir makam bulunup bulunma-
digma,

d. Uyelerin her tiirlii etkiden korunmasini saglayacak énlemlerin alinip
alinmadigina,

e. Genel olarak bagimsiz bir gortiniim verip vermedigine bakmakta-
dur.

Askeri Yargitay da mahkemenin bagimsiz bir gértiniim vermesine ve
adalete giiven ilkesine 6nem vermektedir.®

2. Askeri Mahkemelerin Bagimsizlig1 Sorunu

Anayasal bir kurum olma 6zelligi bulunan yargi bagimsizligi, Anaya-
sa’nin 138. maddesinde; “Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasa’ya,
Kanun’a ve hukuka uygun olarak, vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hicbir
organ, makam, merci veya kisi yargilama yetkisinin kullamlmasinda mahkeme-
lere, hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde
bulunamaz. ” seklinde ifade edilmistir. Bu hiikim adli ve idari yarg: yerle-
ri i¢in gecerli oldugu gibi, askeri yargi mercilerini de kapsamaktadir. Bu
nedenle, askeri mahkemeler ile bu mahkeme kurulusunda bulunan askeri
hakimlerin bagimsizliklarini saglamak amaciyla hakim teminatina sahip
olmalari gerektiginde kusku bulunmamaktadar.

Askeri mahkemelerin bagimsizlig1 ve bunu saglamak amaciyla mahke-
mede gorevli olan askeri hakimlere getirilen teminatlar, tekrardan kagimak
amaciyla asagida, askeri mahkeme kurulusunda bulunan subay tye ile
askeri hakimlerin stattileri incelenirken ele alinacaktur.

¢ As.Yrg. Drl. Krl.nun (13.4.2000/82-78) karar1 Askeri Yargitay bu kararinda; Komuta-
nin sugun magduru olmasi, sanigin amiri sifatiyla vaka kanaat raporu diizenlemesi,
hazirlik sorusturmasi emri vermesi ve asamalarda magdur tanik sifatryla dinlenmesi
sebebiyle “mahkeme kuruluna dahil hakimlerin ve subay tiyenin objektif olarak
tarafsiz kalamayacaklar1 siiphesi oldugu” sonucuna vararak sanik hakkinda tesis
olunan mahkumiyet hiikmtinii sirf bu sebepten bozmustur.
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IV. ASKERI YARGI SISTEMI

Askeri yargi, Anayasa’nin 145. maddesinde adli ve idari yargidan ayr1
olarak duizenlenmis ve bu yarg: sisteminin askeri mahkemelerle disiplin
mahkemeleri tarafindan ytiritiilecegi hiikiim altina alinmistir. Ayrica,
askeri yargi organlarinin kurulusu, isleyisi, askeri hakimlerin 6zliik isleri,
askeri savcilik gorevini yapan askeri hakimlerin mahkemesinde gorevli
bulunduklar1 komutanlik ile iliskilerinin; mahkemelerin bagimsizlig1, ha-
kimlik teminat1 ve askerlik hizmetinin gereklerine gore kanunla diizenle-
necegi vurgulanmistir. Maddede askeri hakimlerin yarg: hizmeti disindaki
askeri hizmetler yoniinden teskilatinda gorevli bulunduklar: komutanlik
ile olan iliskilerinin de kanunla diizenlenecegi belirtilmistir. Barista askeri
mahkemelerin bakmakla gorevli oldugu suclar sayilmak suretiyle belirtil-
mis, fakat kurulus ile ilgili diizenleme kanuna birakilmistir.

Askeri mahkemelerin kurulus ve isleyisi 353 say1li1 Askeri Mahkemeler
Kurulusu ve Yargilama Usulti Kanunu'nda, disiplin mahkemelerinin kuru-
lus ve isleyisi de 477 say1l1 Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Disiplin Sug ve
Cezalar1 Hakkinda Kanun’'da diizenlenmistir. Askeri hakimlerin statiilerini
ise 357 say1l1 Askeri Hakimler Kanunu diizenlemis bulunmaktadir. Halen
yirirlikte bulunan 25.10.1963 tarih ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Ku-
rulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun 1. maddesine gore Tiirk milleti
adina yargi yetkisini kullanacak askeri mahkemeler; kolordu, ordu (deniz
ve havada esidi) ve kuvvet komutanliklar1 ile Genelkurmay Baskanlig:
Teskilati'nda’ Milli Savunma Bakanligi'nca kurulur.

Kuvvet komutanliklarinin yapacaklari teklif veya Genelkurmay Bas-
kanligi'nin, dogrudan dogruya gosterecegi lizum tizerine, diger kita ko-
mutanliklar1 veya askeri kurum amirlikleri teskilatinda da Milli Savunma
Bakanligi'nca askeri mahkeme kurulabilir. Askeri mahkemelerin kaldiril-
mast da ayn1 usule tabidir.

Kural olarak askeri mahkemeler iki askeri hakim ve bir subay tiyeden
kurulmustur. Ancak Genelkurmay Baskanlig: teskilatindaki askeri mahke-
me, general ve amiralleri yargiladig1 zaman ti¢ askeri hakim ile iki general
veya amiralin katilmasi suretiyle yargilama yapabilmektedir.

353 sayili Kanun, askeri mahkemenin teskilatinda kuruldugu kita
komutan1 veya kurum amirine énemli yetkiler taninmistir. Bu konunun

7 1lk metinde askeri mahkemelerin kanunda belirtilen komutanliklar “nezdinde”
kurulacagi belirtilmis iken, bu kelime 9.10.1996 tarih ve 4191 sayili Kanunu'nun 26.
maddesiyle “teskilatinda” seklinde degistirilmistir.
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daha iyi anlasilabilmesi igin adli amirlik donemini ve adli amirin yetkilerini
bilmekte fayda vardur.

1. Adli Amirlik Donemi

14. 06. 1930 tarihli ve 1631 sayili Askeri Muhakeme Usulti Kanunu
askeri yargl gorevini adli amirlerle askeri mahkemelere vermistir (m. 10).
Adli amirlik doneminde askeri mahkemeler:

a. Alay askeri mahkemeleri,

b. Ttimen ve Daha Yiiksek Makamlarin Askeri Mahkemeleri (Tiimen,
Kolordu ve Baskomutanlik Askeri Mahkemeleri) olmak {izere iki grupta
toplanmusti.

Alay mahkemeleri ii¢ asker kisiden, diger mahkemeler ise bir adli ha-
kimle iki subay tiyeden olusuyor ve iiyelerin riitbeleri samgn riitbesine gore
degisiyordu. 17.05.1944 tarihli ve 4563 sayil1 Kanun’la askeri mahkemenin
kurulusu degistirilmis ve alay askeri mahkemeleri tiimen ve daha ytiiksek
komutanlik mahkemeleri ile ayn1 diizeye getirilmistir (m. 31).

1631 say1i ASMUKa gore adli amirler, refakatlerinde askeri mahkeme
kurulmasi kanunen miimkiin olan komutanlar ve bunlarin esidi sayilan
makamlarla bunlarin tstleridir (m. 13). Refakatlerinde askeri mahkeme
kurulmast miimkiin olan komutanlar ise; alay, ttimen, kolordu ve ordu
komutanlari ile barista Genelkurmay Baskani (savasta baskomutan)dir.

Adli amir, muhakemenin tek amiridir. Yetkileri oldukca genistir. Sorus-
turmanin agilmasi (m. 86, 89), sorusturmanin genisletilmesi veya sorustur-
manin tatili (m. 128), kamu davasimin acilmasi adli amirin emri ile miimkiin-
dii (m. 125, 129, 134). Durusma baslamadan ¢nce iddianameyi geri almak
(m. 151) yetkisine sahip olan adli amir; mahkemeyi toplamak (m. 140),
sanig1 cagirmak (m. 100), arama ve zapta karar vermek (m. 120), bilirkisiyi
tayin etmek (m. 116), sanig1 tutuklamak (m. 104), tutuklama miizekkeresini
geri almak (m. 108), gerektiginde isten el ¢ektirmek (m. 103), kanun yoluna
basvurmak (m. 220), kesinlesmis hiikiimlerin infazina isaret etmek yetkisine
sahipti (m. 249/1). Baz1 suglara iliskin davalarda ancak adli amirin muvafa-
kat ettigi kimseler miidafilik yapabilirdi (m. 206 /4). Hazirlik sorusturmasi
sirasinda adli amir bagimsiz ise de, ilk sorusturmada adli hakim ile birlikte
hareket etmek zorunda idi. Hakimle adli amir arasindaki anlasmazliklarin
¢ozim mercii ise Yargitay idi ve bu mahkemenin verecegi karar kesindi
(m. 54). Adli amirler arasinda hiyerarsi mevcuttu ve tist adli amirler, astlar1
olan adli amirlere sorusturma agilmasi, baslanmis olan sorusturmaya de-
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vam olunmasi, durdurulmasi veya kanun yoluna basvurulmas: hususunda
emir ve talimat verme yetkisine sahiptiler (m. 126). Ancak baslamis olan
sorusturmanin cereyanina karisma yetkileri yoktu.

Adli amirlik déoneminde askeri yarginin emir komuta yetkisinden
dogan bir zaruret oldugu, emir ve komuta salahiyetinin tecezzi kabul
etmedigi, dolayisiyla askeri yargmin emir ve komutadan ayrilamayacag:
dtistincesi hakimdi. Fakat bu yetkinin kullanilmasina iliskin emir ve ka-
rarlarin askeri hizmetle ilgisinin bulunmadig1, tamamen adli bir nitelik
tasidig1 kabul ediliyordu.®

2. Yiiriirliikteki Diizenleme

1961 Anayasasi'nin askeri mahkemelerde tiyelerin cogunlugunun ha-
kimlik niteligine sahip olmasini sart kosmasi ve Askeri Yargitay’1 anayasal
bir ytiksek mahkeme olarak diizenlemesi karsisinda, askeri mahkemelerin
kurulusu ile askeri yargilama usuliintin yeniden diizenlenmesi zarureti
dogmus, 25.10.1963 tarih ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve
Yargilama Usulii Kanunu kabul edilmistir. Bu Kanun'un gegici 1. maddesi
ile adli amirlik kurumu ytirtirlitkten kaldirilmistir. Bununla beraber 353
sayil1 Kanun, tegkilatinda askeri mahkeme kurulan kita komutanina 1631
sayili Kanun’'la taninan yetkilerin énemli bir bélumtint aynen muhafaza
etmistir.

Ancak, komutana bu yetkilerin taninmasinda, adli amirlik donemi hu-
kuk anlayisindan ziyade, teskilatinda askeri mahkeme kurulan komutan
veya kurum amirlerinin ayn1 zamanda o kita veya kurumun en biiytik amiri
olarak disiplininden sorumlu bulunmalar1 ve her askeri sucun da o kita
veya kurumun disiplinini zedeleyecegi anlayisi, egemen olmustur. Bu husus
komutanin sorusturma agtirma yetkisini diizenleyen 8. madde gerekcesinde
yer almistir. Gerekcede; 8. maddenin, teskilatinda askeri mahkeme kurulan
kita komutan veya askeri kurum amirlerinin ayni zamanda o kitanin disip-
lin amiri olmalar1 ve her askeri sugun da o kita veya kurumun disiplinini
zedelemis olmasi muvacehesinde bu komutan veya kurum amirlerine bir
kisim yetkilerin taninmasini 6ngordiigii belirtilmistir.

Gergekten de askerligin temeli disiplindir (TSK I¢ HK m. 13). Disiplinin
korunmasi ve siirdiirtilmesi amirin gorevlerinden biridir; bunun i¢in amir,
her tiirlii idari tedbiri almakla yiiktimltudiir. Teskilatinda askeri mahke-
me kurulan kita komutani ise TSK I¢ Hizmet Kanunu'na gore “amir”dir;

8 R. Tagkin, Askeri Muhakeme Usulii, & 13, s. 37.
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komuta ettigi kita veya kurumun (ordu, kolordu, tiimen veya tugayin) en
biiytik amiridir.

TSK I¢ Hizmet Kanunu'nun 9. maddesi amiri, “makam ve memuriyet
itibariyle emretmek salahiyetini haiz kimsedir. ” seklinde tanimlamistir. Kanun,
emretmek salahiyetinin bir geregi olarak amire, bir takim yetkiler tanimus,
vazifeler vermistir.’ Bir bagka anlatimla amirin gorevini silahli kuvvetlerin
vazifesi belirler.

Ulke biittinliigiinti ve Cumhuriyet'in diger ilkelerini koruma goérevi ise
TSK I¢ Hizmet Kanunu ile Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne verilmistir. Bu husus
Kanun'da; “Tiirk Yurdunu ve Anayasa ile tayin edilmis Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
kollamak ve korumaktir.” seklinde ifade edilmistir (m. 35). Kendisine tevdi
edilen bu kutsal vazifeyi her tiirlti sartlarda kani ve cani pahasina yerine
getirmek ve basarmak durumunda olan Ttirk Silahl1 Kuvvetleri, gerek yurt
icinden, gerek yurt disindan gelecek tehditleri 6nleyecek sekilde, verilecek
her tiirlii goreve her an hazir olmak durumundadir. Nitekim TSK i¢ Hizmet
Yonetmeligi'nin 86. maddesinde; “Cumhuriyet, yurt, millet askerin kutsal dege-
ridir. Bunlara icerden ve disardan olusabilecek her tiirlii tecaviizii karsilamak, yok
etmek ve gereginde bu ugurda hayatini fedadan cekinmemek her askerin borcudur.
” htikmiine yer verilmistir. Bu gorevin geregi gibi yapilabilmesi icin silahl1
kuvvetler harp sanatin1 6grenmek ve 6gretmekle ytikiimlii tutulmustur (m.
36). Biittin bunlardan her seviyedeki komutan sorumludur. Bu nedenle
amirin en dnemli gorevi, komutasin tistlendigi kitay1 yurt savunmasi icin
savasa hazirlamaktir. Bu, ancak stirekli gelisim iginde olan askeri tekno-
lojiyi takip eden diizenli ve disiplinli bir egitimle gerceklestirilebilir. Buna
karsilik askerlerin sug islemesinin ve askeri suclarin disiplini sarstig1, hatta
bozdugu bir gercektir.

Ote yandan, askerligin temeli mutlak itaattir. Itaat; her astin tisttinden
aldig1 emri, hicbir kayit ve sart diistinmeden ve en ufak bir tereddiit gos-
termeden canla basla yapmasi, kanunlar ve nizamlarin dediginden disar:
¢itkmamasi ve yasak edilen seyleri yapmamasi demektir.

Disiplinise, Ic Hizmet Kanunu'nun 13. maddesinde; “Kanunlara, nizam-
lara ve amirlere mutlak bir itaat ve astinin ve tistiiniin hukukuna riayet demektir. ”
seklinde tanimlanmistir. Bu maddede askerligin temelinin disiplin oldugu
vurgulandiktan sonra, “Disiplinin korunmasi ve devam ettirilmesi icin ozel
kanunlarla 'cezai’ ve 0zel kanun ve nizamlarla ‘idari’ tedbirler alimir. ” denilmek

9 Amirin vazifeleri TSK I¢ Hizmet Kanunu m. 15-18'de diizenlenmis olmakla beraber

amirin vazifelerinden stz eden baska hiikiimler de mevcuttur. Ornegin; 21, 23, 24,
30, 31, 32, 40, 47, 75, 91. maddeler her seviyedeki amire gorevler yiiklemektedir.
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suretiyle bu konuda gerekli diizenlemelerin yapilmas1 devlet organlarina
bir gorev olarak verilmistir.

Mutlak itaat, disiplinin bir parcasi olup kayitsiz sartsiz bir teslimiyeti,
yani tam baglilig1 ifade eder.

Su halde emrinde bulunan kitanin yurt savunmasina hazirlanmasindan
ve birligin disiplininden tegkilatinda askeri mahkeme kurulan kita komutarn
veya askeri kurum amirinin sorumlu oldugunda kusku bulunmamaktadir.
Ancak bu durum ytirtitme organi icinde yer alan komutana yargi yetkisinin
verilmesini zorunlu kilmakta midir? Komutana bu tiir bir yetkinin verilmesi
hukuk devleti ilkesiyle bagdasir mi1? Bu sorulara cevap vermeden tnce
komutanin yetkilerinin neler oldugunu bilmemiz gerekir.

3. Teskilatinda Askeri Mahkeme Kurulan Kita Komutani
veya Askeri Kurum Amirine Taninan Yetkiler

A. Askeri Ceza Yargilamasinda Komutanin Hukuki Durumu

353 sayili Kanun, teskilatinda askeri mahkeme kurulan komutana,
hazirlik sorusturmasinin baglatilmasindan kamu davasinin sonuglandiril-
masina kadar olan stireg icerisinde bazi yetkiler tanimis, 6devler yiiklemis-
tir. Ayrica komutan, hitkmiin infaziyla ilgili nemli yetkilere de sahiptir.
Boylece askeri ceza muhakemesi iliskilerinden bir kismina yargilama, iddia
ve savunma makamini isgal edenlerin disinda, “teskilatinda askeri mahkeme
kurulan kita komutani veya kurum amiri” de katilmaktadir. Ancak komutanin
durusmaya katilmasi soz konusu degildir ve taraf olarak durusma islem-
lerine katilamaz. Ornegin; komutanin hakimi ret hakki yoktur. Komutan
delil ikamesi talebinde bulunamaz, tanik dinletemez. Buna karsilik durugsma
sirasinda 132. maddeye gore sanigin tutuklanmasina karar verilmis ise,
komutanin bu karara karsi itiraz yoluna bagvurmasi miimkindir. Ctinki
maddede kimlerin itiraz edebilecegi belirtilmemis, sadece 74. maddeye
gore itiraz edilebilecegi belirtilmistir. 74. maddede ise komutan, tutuklama
kararina itiraz edebilecek kimseler arasinda sayilmistir. Komutan sirf bu
yetkisine dayanarak ceza muhakemesi siijelerinden biri saymaya imkan
yoktur. Bununla beraber komutanin muhakeme islemlerine katilmasi, di-
siplin mahkemelerinde daha etkin olarak kendini gostermekte ve disiplin
yargilamasinda komutan taraf gibi hareket etmektedir. Disiplin subay1
komutanin bir nevi yardimcisidir, dolayisiyla komutani, disiplin mahke-
mesinde muhakeme stijelerinden biri saymak mtmkiindiir.

124  1BB Dergisi, Say1 59, 2005



makaleler Fahrettin DEMIRAG

Komutana taninan yetkilerden bir kismi 6rnegin; tutuklama isteminde
bulunmak, arama karar1 vermek, kanun yoluna basvurmak gibi yetkiler,
ceza yargilamasinda taraflara; saniga, iddia makamina, suctan zarar gorene
ve katillana taninan haklardir. Komutan askeri savcinin verdigi kovustur-
maya yer olmadig1 kararina, sanik hakkinda kamu davasi acilmasi gerektigi
diistincesiyle itiraz ederken sugtan zarar goren adina hareket etmektedir.
Buna karsilik, sanik adina kanun yoluna basvururken miidafiin gorevini
yapmaktadir. Sanik aleyhine hitkmii temyiz ederken hem iddia makami-
nin gorevini yapmakta hem de katilanin vekili gibi davranmaktadir. Buna
karsilik kararlarin yerine getirilmesine ve tebligine aracilik yaparken bir
bakima zabitanin gorevini tistlenmektedir. Sanigin tutuklanmasini isteme
yetkisi, ceza yargilamasinda yalnizca Cumhuriyet Savcisi'na taninmistur.
Askeri yargida komutan da tutuklama isteminde bulunabilmektedir. Ko-
mutana, mahkemenin kullanabilecegi yetkiler de verilmistir; gercekten
de komutan, askeri savci ile anlasarak tutukluyu serbest birakirken, onay
makamidir ve ikisi birlikte yargilama makaminin, askeri mahkemenin
yetkisini kullanmaktadirlar.

Su halde komutan askeri ceza yargilamasinda, durusmaya katilma-
makla beraber baz1 muhakeme islemlerini gerceklestirmek suretiyle yargi-
lama faaliyetine istirak etmektedir. Bu yonitiyle askeri ceza yargilamasinin
stijelerinden biridir ve taraftir. Komutann taraf olusu, klasik anlamda bir
taraflik degildir. Ctinkti komutan durusmaya istirak etmemekte ve sadece
sanik veya sadece katilanin haklarini kullanmamaktadir. Bazen sanik lehine,
bazen katilan lehine, bazen de her ikisinin leh veya aleyhine hareket etmek
yetkisine sahip bulunmaktadir. Bu yoniiyle komutan askeri savec gibidir.
Komutanin bu yetkilerini dikkate aldigimizda, onun askeri ceza yargila-
masinin bir tarafi oldugunu, ancak bu taraf olmanin, kanundan dogan,
askeri ceza yargilamasina 6zgti bir nitelik tasidigini sdyleyebiliriz. Ctinkii;
komutan gercekte suctan dogan ceza iliskisinin bir tarafi degildir. Komutan,
sahsina kars1 sug islenmesi hali harig, kural olarak sugun magduru olma-
digina gore, suctan zarar goren taraf da degildir. Bu nedenle komutanin
kamu davasina katilmasi da s6z konusu degildir. Sucun magduru oldugu
durumlarda komutan kamu davasina katilabilir; bu takdirde de katilanin
haklarmi kullanabilir. Mutlaka bir taraf ad1 konulacaksa komutan, “kanun-
dan dogan taraf "tir ve“silahli kuvvetler tarafi”dir. Ctinkii bu yetkiler komutana,
teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita veya kurumun en biiytik amiri
olmasi sebebiyle taninmustir.

Bu yetkileri: 1. Hazirlik sorusturmasinin baslatilmasina, 2. Yapil-
makta olan sorusturma hakkinda bilgi edinilmesine, 3. Tutuklamaya, 4.
Hazirlik sorusturmasi islemlerine katilmaya 5. Kararlarin tebligi ve yerine
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getirilmesine, 6. Kanun yollarina basvurmaya, 7. Hitkmiin infazina iliskin
olmak {izere alt1 grupta toplamak mtimkiindiir. Kanun’daki siraya gore
bu yetkiler:

a. Mahkemenin subay tiyelerini secmek (m. 4,5).
b. Hazirlik sorusturmasini agtirmak (m. 8,95/3).

c. Yapilmakta olan hazirlik sorusturmasi hakkinda askeri savcidan
bilgi istemek (m. 8/1,102).

d. Savas halinde sorusturmanin ve durusmanin geri birakilmamasini
askeri savcidan istemek (m. 20/5).

e. Askeri mahkemenin yetkisi ile ilgili olarak talepte bulunmak (m.
24, 27).

f. Davanin nakli talebinde bulunmak (m. 29).

g. Kararlarin yerine getirilmesine ve tebligine aracilik yapmak (m. 49,
116).

h. Kanun’da belirtilen sebepleri bulunmak kaydiyla gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde arama ve elkoyma karar1 vermek ve icrasini
saglamak (m. 66).

1. Tutuklamaya iliskin yetkileri
i. Tutuklama isteminde bulunmak (m. 70, 95/3).

ii. Tutuklama isteminin reddine, tutuklamaya ve tutukluluk halinin
devamu kararlarina itiraz etmek (m. 74, 75/2),

iii. Tutuklunun askeri savci tarafindan saliverilmesi konusunda goriis
bildirmek (m. 78/2).

j- Gegici olarak isten el cektirme (m. 84),
k. Askeri savcinin kararlarma itiraz (m. 107, 112/2),

. Kanun yollarina basvurmak (196, 200, 201/2, 209/2, 233, 248/2,
250/3,254/2, 258 /son),

(Komutan; itiraz, temyiz karar dtizeltilmesi, yargilamanin yenilenmesi
ile tali ceza davalarmna iliskin olarak verilen kararlara kars1 kanunyollarina
basvurma hak ve yetkisine sahiptir.)
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m. Subaylar hakkindaki ceza hiikiimlerinin infazi (m. 244/5),

n. Bazi suglara iliskin ceza hiikiimlerinin yerine getirilmesinin ertelen-
mesini teklif etmek (246/son, 259).

Komutana tanman bu yetkilerden yalmzca hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmasit mimkiin goriilmeyenler tizerinde durulacaktr.

B. Komutanin Refakatindeki Askeri Savciya
Sorusturma Actirmak Yetkisi

1. Genel Olarak

Komutanin bu yetkisi 353 sayili Kanunu'nun 8 ve 95. maddelerinde
diizenlenmistir.

Bu hiiktimlere gore, askeri ceza yargilamasinda askeri savcilarin dog-
rudan dogruya hazirlik sorusturmasi yapma yetkileri yoktur. Kural olarak
askeri savci, sug evrakinin, komutanin yazili olarak verecegi sorusturma
acilmas1 hususundaki emri ile kendisine gonderilmesi tizerine sorustur-
maya baslayabilir.

2. Sug Thbar ve Sikayeti ve Komutanin Sorusturma Emri Vermesi

Askeri yargtya tabi sug ihbar ve sikayetleri sanigin amirine yapilir. Si-
kayet eden veya ihbarda bulunan asker kisi ise, bu talebini en yakin amirine
bildirir. Eger en yakin amirden sikayet olunacak ise bir derece tistiindeki
amire yapilir; yani sikayet olunacak amir gecilerek bir {ist amire sikayet
yapilir (Ig Hz. K. m. 27). Sanigin amiri ile sikayetginin amiri farkli kimseler
ise dogrudan dogruya sanigin amirine de sikayette bulunulmasinda bir
sakinca yoktur (Ic Hz. K. m. 30/son).

Asker kisilerden baskasi tarafindan yapilacak sozli veya yazili ihbar
ve sikayetler CMK hiiktimleri dairesinde (m. 158) kolluk makamina, valilik
veya kaymakamliga, kamu kurumuna veya Cumhuriyet Savcisi'na yapilabi-
lecegi gibi dogrudan dogruya sanigin amiri olan makama da yapailabilir.

Cumbhuriyet Savciliklari'na veya zabita makam ve memurlaria yapila-
cak askeri yargiya tabi sug ihbar ve sikayetleri sanigin amiri olan makama
gonderilir (m. 95/1).

Sug ihbar ve sikayetleri yazili veya sozlii olarak yapilabilir. Sozlii olarak
yapilmis ise bu hususta bir tutanak diizenlenir(353/93-2; 211/27-son).
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Askeri birlik komutani maiyetinde bulunan birinin bu sekilde veya bir
baska suretle 6grendigi suclar1 hakkinda askeri mahkemede sorusturma
yapilmasi gerekiyorsa, sanigin kimligini, isnat olunan sucu ve bu sucun
delillerini gosteren bir vaka raporu diizenler ve adli yonden bagli bulundu-
gu askeri mahkemenin teskilatinda kuruldugu kita komutani veya askeri
kurum amirine gonderir (m. 95/2).

Tegkilatinda askeri mahkeme kurulan komutan, su¢ evrakini incele-
dikten sonra askeri savciya gonderir ve sanigin tutuklanmasin isterse bu
husustaki istemini de bildirir.

3. Adli Miisavirin Sorusturma Emri Vermesi

Komutan, subay veya astsubaylarin isledikleri suclar disinda, diger
kisilerin isledikleri suglara ait sug evrakini, sorusturma yapilmasi istemiyle
askeri savciya gondermek tizere askeri hakim smifindan olan adli miisa-
virlere yetki verebilir. Yetki verilen konularda kita komutarn veya kurum
amirine taninan kanuni yetkiler adli musavirler tarafindan kullanilir (m.
95/3).

4. Komutanin Adli Yetkisini Devretmesi

Komutanin kanuni veya sahsi engelleri yetkilerinin kullanilmasina
imkan vermez ise bu yetkiler kanuni vekillerine geger.*

Askeri savci, kendisine su¢ dosyasiin gonderilmesinden, yani bir
sucun islendigini bu yolla 6grenmesinden sonra hazirlik sorusturmasi

yapabilir.

5. Askeri Savcinin Kendiliginden
Hazirlik Sorusturmasina Baglamasi

Askeri savanin, komutanin emri olmadan hazirlik sorusturmasina
baslayabilmesi ti¢ halde miimkiindiir. Bunlardan biri agir cezalik isler,
digeri “gecikmesinde sakinca bulunan hal”in s6z konusu olmasidir . Ugiincti-

10 Eski diizenlemeye gore; adli amirin yetkisini kullanmasina bir engel varsa, adli amir-

lik yetkisi vekiline intikal ediyordu (1631/14). Bunun disinda adli amirin, hakimin
davaya bakmasi yasakli olan hallerle tarafsizligini stipheye diisiirecek sebeplerin
bulunmast halinde, adli amirlik gorevini vekiline devretmesi gerektigi 6ngoriilmiistii
(1631/69). Yirtirliikteki 353 sayili Kanun’da boyle bir hitkme yer verilmemistir.
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st de, yapilmakta olan hazirlik sorusturmasinin bir baska kisi veya sugu
kapsadiginin anlasilmast halidir."

a. Agir Cezalik Isler: Agir cezalik sug kavrami, yeni diizenlemede agir
hapis cezasinin kaldirilmasi nedeniyle oldukg¢a daralmistir. Yeni diizen-
lemede agir hapis cezasi ve hapis cezas1 ayirimi kalktigindan agir cezalik
isleri, agir ceza mahkemelerinin gorevlerini esas alarak belirlemek uygun
olacaktir. Agir ceza mahkemelerinin gorevini, 5235 sayili Kanun'un 12.
maddesi belirlemektedir. Bu hiikme gore;

1. Agirlastirilmis muebbet hapis cezasini,
2. Miiebbet hapis cezasini,
3. On yildan fazla hapis cezasini.

Gerektiren suglara iliskin davalara agir ceza mahkemesinde bakila-
caktir. Su halde bu cezalar1 gerektiren suglar agir cezalik islerdir. Ayrica
CMK'nin 250/1 maddesinde yazili suglara iliskin davalara da agir ceza
mahkemelerinde bakilmasi gerektiginden, bu maddede yazili suglarin da
agir cezalik islerden kabul edilmesi gerekir.

b. Gecikmesinde Sakinca Bulunan Haller: Gecikmesinde sakinca
bulunan hal kavrami ise, sorusturmaya baslanmadig: takdirde delillerin
ve sug izlerinin kaybina, yok olmasina, stipheli veya samigin kagmasina
yol agacak durumlar1 ifade eder. Gecikmesinde sakinca olup olmadig1 her
olaya gore degisir ve bunun takdiri stiphesiz askeri savciya aittir. Bununla

1 Askeri savcilarin komutanin emri olmadan kendiliginden sorusturmaya baglama-
lar1 sorun yaratmis ve bu sorun yargt kararlarina da yansimistir. Yardimer askeri
savcinin, bir ihbar iizerine, komutanin emri olmadan hazirlik sorusturmasina
baslamasi nedeniyle kuvvetinin degistirildigini iddia eden askeri savcinin agtigt
davada, Askeri Yiiksek idare Mahkemesi, Genelkurmay Baskanligi'nca tesis edilen
idari islemi, Anayasa'nin ve 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun éngordiigii
“askeri yargi bagimsizlig1” ve “askeri yargic giivencesi” ilkeleriyle bagdasmadigi
gerekgesiyle iptal etmistir. Askeri savel dava dilekgesinde, yardimcisinin komutanin
emri olmadan sorusturmaya baslamasinin yaninda, kendisinin saveilik gérevi yani
sira adli miuisavirlik gérevini de ytirtittiigtinii, bir ihbarla ilgili olarak adli miisavir
sifatiyla yaptig1 sorusturmanin sonuglarimi komutana arz ederek saveiliga sorusturma
emri verilmesinin uygun olacagini sdylemesi tizerine, komutanin konuyu kuvvet
komutaniyla goriistiikten sonra degerlendirme yapacagin soyledigini daha sonra
da sorusturma emri vermeyecegini bildirdigini ileri stirmstiir (AYIM Drl. Krl. 27.
5.1999/19-93 sayili kararr).
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beraber gecikmesinde sakinca bulunan hal kavrami genis yoruma agiktir
ve uygulamada sorun yaratmaktadir.

c. Yapilmakta Olan Hazirlik Sorusturmasinin Bagka Bir Kisiyi veya
Sucu Kapsadiginin Anlasilmas:t: Yapilmakta olan hazirlik sorusturmasi-
nin bagka bir kisiyi veya sugu kapsayacak sekilde genisletilmesi gerekir-
se, askeri savci ivedi hallerde bu sorusturmay: kendiliginden yapar. Bu
takdirde durum komutana derhal bildirilir (m. 103). ivedi halden maksat,
gecikmesinde sakinca bulunan durumlardir. Komutandan sorusturma emri
istenmesinde sorusturmanin selameti bakimindan bir sakinca yoksa, askeri
savcl komutana su¢ duyurusunda bulunacak ve komutanin sorusturma
emri vermesinden sonra sorusturmaya dahil edilmesi gereken kisi veya
sugla ilgili olarak sorusturmaya baslayabilecektir.

6. Komutanin Hazirlik Sorusturmasi Actirmak Yetkisinin Siniri

Maddede; komutanin kendisine intikal eden sug¢ evrakini inceledikten
sonra askeri savciya gonderecegi yazilidir. Bu hiikme gore komutanin sug
evrakini savciya gondermeden islemden kaldirmasi, daha dogrusu sorus-
turma emri vermeme yetkisi de var midir? Bir bagka ifadeyle komutanin
sorusturma emri verme yetkisi, sorusturma emri vermeme yetkisini de
kapsar m1?

Milli Savunma Bakanlig1 Askeri Adalet Isleri Baskanligi'nca verilen
bir miitalaada, “askeri mahkemede yargilama yapilmasini gerekli kilan ciddiyet
ve dnemdeki evrakin igleme konulacag: belirtilmis ve yetkinin kullanilmasinin
sorumlulugunun da yetki sahibine ait olmast yetki/sorumluluk baglantisinin
dogal bir sonucudur” denilmistir. Incelemek, bir degerlendirme yapmay1
gerektirdiginden, yaptig1 degerlendirme sonunda sorusturma agilmasini
gerekli gormeyen komutanin ihbar ve sikayeti isleme koymama yetkisine
sahip oldugunu kabul etmek gerekir.’? Bu husus komisyon tarafindan ya-
pilan degisiklik ile degisiklik gerekcesinden de anlasilmaktadir. Hiukiimet
tasarisinda madde, hazirlik sorusturmasi yapmasi i¢in, komutanin askeri
savcidan talepte bulunabilecegi seklinde diizenlenmis iken, Komisyon
tarafindan yeniden kaleme alinmis ve degisiklik gerekcesinde de “Ana-
yasa'min 138. maddesinde yer alan askerlik hizmetinin gerekleri dikkate alinarak,
komutanin askeri savciya sorusturma actirmast uygun miitalaa edilmistir. ” de-
nilmistir. Komutanin sorusturma actirmamasi kararinin, diger unsurlar:

12 H. Ozbakan, Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usul Kanunu, C.1,s.473, m. 95
aciklamasi.
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gerceklesmek kaydiyla, astinin su¢u hakkinda kasten takibatta bulunmamak
sucunu veya gorevi kotiiye kullanma su¢unu olusturabilecegi de gozden
rak tutulmamalidir.

Bunun disinda komutanin sorusturma emri verme yetkisi generaller
bakimindan sinurlidir. Generalleri yargilamaya Genelkurmay Baskanlig:
teskilatinda kurulan askeri mahkeme yetkili oldugundan generaller hak-
kinda ancak Genelkurmay Baskani sorusturma emri verebilir. Bununla
beraber daha ast bir komutanlik tegkilatinda kurulan askeri mahkemenin
yetkisine giren bir kisi ve su¢ hakkinda yapilan sorusturma sirasinda, bu
sorusturmanin bir generali de kapsayacak sekilde genisletilmesi gerekirse,
ivedi hallerde, bu komutanin refakatinde bulunan askeri savci sorusturma-
ya devam edebilir, fakat generali sanik sifatiyla dinleyemez.

Komutan askeri hakimler hakkinda da sorusturma emri verme yetki-
sine sahip degildir. Askeri hakimler hakkindaki ihbar ve sikayetlerle ilgili
olarak 357 say1l1 Kanun’a gore islem yapilir. Askeri hakimlerin gorevlerin-
den dolay1 veya gorevleri sirasinda veya askeri yargiya tabi suglar1 hak-
kinda hazirlik sorusturmasi agilmasi 357 sayili Kanun’un 23 ve bunu takip
eden maddelerine gore Askeri Adalet Miifettisleri'nce yapilacak inceleme
sonucuna gore Milli Savunma Bakani’nin iznine tabidir.

Askeri savcilar, asker olmayan kisiler tarafindan islenen ve fakat askeri
mahkemelerin yetkisine giren suclar bakimindan sug ihbar veya sikayeti
tizerine komutanin emrini beklemeden kendiliginden sorusturma yapmaya
yetkilidir. Bu konuda komutanin hazirlik sorusturmas: emri vermesine
gerek yoktur. Ctinkii komutanin hazirlik sorusturmasi agtirma yetkisi asker
kisilerle sinirhidir. Her ne kadar sekiz maddede bu konuda bir agiklik yoksa
da madde gerekgesi, 93 ve 95. madde hiikiimleri birlikte degerlendirildigin-
de bu yetkinin asker kisilerle sinirli oldugunu kabul etmek gerekir. Ancak
komutanin hazirlik sorusturmas: hakkinda bilgi edinme yetkisi sadece
asker kisilerle sinirli degildir.

Komutanin sorusturma agtirma yetkisi niteligi itibariyle adli bir yetki
olup bunun, askeri hizmetle ilgisi bulunmadig kabul edilmektedir.”® Bu
yetki, 1631 say1l1 Kanun'un 86. maddesindeki yetkiyle paralellik arz etmek-
tedir. Bu diizenlemeye gore adli amirin sorusturma emri tizerine hazirlik
sorusturmasi, alaylarda bir “adli subay” ve daha tist makamlarda ise “askeri
adli hakim” tarafindan yapilmakta idi. Fakat sorusturma sonunda karar
verme yetkisi yine adli amire aitti ve bunlardan “tahkikata mahal olmadigina”
dair karara karsi tist adli amir teskilatinda itiraz edilebiliyordu.

B R. Tagkin, a. g. e., s. 37.
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Komutana yargisal nitelik tasiyan bir kisim yetkilerin verilmesi, bu
baglamda sorusturma actirma yetkisi, askeri yarg ile genel yarg: arsinda
nitelik ve gaye farki bulundugu diistincesine dayanmakta ve “askerlik mes-
leginin gerekleri” ile agiklanmaya calisilmaktadir.* Bu goriiste olanlara gore;
askeri birlik komutaninin haberi olmadan, o birlik komutanina bagl: asker
kisi hakkinda ceza kovusturmasina gegilmesi, birligin disiplinini temelin-
den sarsar. Bu nedenle is mahkemeye intikal edinceye kadar, yarg: yetkisi
komutana taninmalidir.”

Buna karsilik komutana yetki verilmesinin sanik bakimindan teminat
teskil etmeyecegi, is komutanlarin keyfine kalmis olacag: gibi adaletin de
sarsilabilecegi ileri stirtilmiistiir. Bizim de katildigimiz bu goriise gore;
askeri gereklerle sanigin menfaatlerini ve adalet diistincesini birlikte ele
alip bagdastirmak gerekir.

Askerlik mesleginin gerekleri; askerligin esasini olusturan her an hiz-
mete hazir olma, emre kayitsiz sartsiz itaat ve disiplindir. Bu kavramlar,
komutana idari nitelik tasiyan birtakim yetkilerin taninmasini zorunlu
kilmakla beraber, mutlaka adli yetki verilmesini gerektirmez.

Sug islenmekle disiplin sarsildigindan, sug isledigi ihbar edilen bir kim-
se hakkinda derhal sorusturmaya baslanilamamasi, bu konuda komutanin
emri olmadan hicbir islem yapilamamasi ve onun emrinin beklenmesi di-
siplini daha agir bir sekilde ihlal edebilecektir. Komutanin tasarrufunun
yargl denetimine tabi olmamasi ise keyfilige yol agar. Gercekten de sug
isledigi iddia edilen kisi hakkinda yasal islem baslatilmasi, her riitbedeki
amire gorev olarak verilmis (ic Hz. K. m. 32), astinin sucu hakkinda kasten
takibatta bulunmamak Askeri Ceza Kanunu'nda (m. 145), astimin sugunu
bildirmemek de 477 sayil1 Kanun’da askeri sug olarak dtizenlenmistir (m.
54). Dolayisiyla, teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita komutaninin
emri olmadan sorusturmaya baslanilmasi, emir komuta iliskisini de olum-
suz yonde etkilemeyecektir. Askeri yargiya tabi sug ihbar ve sikayetlerinin
sanigin amirine yapilacagmin diizenlenmis olmasi da bu duistinceyi dog-
rulamaktadir.

Diger taraftan, suc isledigi ileri stiriilen asker kisi hakkinda komutan-
dan habersiz ceza sorusturmasina baglanilmasi ile komutanin emri olmadan
sorusturmaya baslanilamamasi ve komutanin bu konudaki emrinin yargi
denetimi disinda tutulmasi ayn1 sey degildir.

4 Bu husus 95. madde gerekgesinde belirtilmistir.
> Bu goriis Askeri Ceza ve Harp Hukuku Dernegi'nce 1964 yilinda diizenlenen kong-
rede Prof. Leaute, tarafindan ileri siirtilmiistiir (S., Erman, s. 344).

132  TBB Dergisi, Say 59, 2005



makaleler Fahrettin DEMIRAG

Ayrica sorusturma baslatilmasi, askeri birlik komutaninin bilgisi ol-
mak kaydiyla, bash basina hizmete engel teskil eden bir durum yarat-
mamaktadir. Sorusturma ve ceza kovusturmasi farkli kavramlardir. Her
sorusturma mutlaka kovusturmaya gecilmesini gerektirmez. Sorusturma
sonunda siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilmesi
pekala mimkiindiir. Sorusturma asamasinda, ifadesine basvurulmamais
ise, hakkindaki sug ihbarindan ve sorusturmadan siiphelinin resmen haberi
bile olmayabilir. Bu bakimdan sorusturmaya baslanilmas: hizmeti olumsuz
yonde etkilemez. Ancak kovusturmaya baslanmasi halinde, kisinin gozal-
tina alinmasi veya tutuklanmasi gibi durumlarda hizmetin aksamasi s6z
konusu olabilir. Bu bakimdan, kendisine bilgi verilmesi kaydiyla, hazirlik
sorusturmasina mutlaka komutanin emriyle baslanmasinda askeri gereklilik
bulundugu soylenemez.

Halbuki genel yargidaki sanikla askeri yargiya tabi sanik arasinda huku-
ki bakimdan bir fark yoktur.'® Dolayisiyla asker sanigin da, asker olmayan
saniklarmn sahip oldugu tiim sanik haklarindan yararlandirilmasi gereklidir.
Aksini dustinmek esitlik ilkesine aykirilik olusturur.

Ulkemizde askeri polis tegkilatinin bulunmadig1 da goz éniine alin-
diginda, su¢ dosyalarmin birlik komutanlari tarafindan askeri hiyerarsiye
bagh kalinarak askeri savciliga gonderilmesinde sakinca olmadig: gibi bir
bakima zorunluluk vardir. Yani su¢ dosyasimun tegkilatinda askeri mahkeme
kurulan komutan tarafindan askeri savciya gonderilmesi, komutanin sug
evrakiiislemden kaldirma veya gondermeme yetkisi olmadigi siirece, hu-
kuk devleti ilkesiyle celismez. Genel yargida da zabita amir ve memurlarina
yapilan sug ihbar ve sikayetleri de belirli bir prosediir izlenerek Cumhuriyet
Savciliklari'na intikal ettirilmektedir. Ancak komutanin, kendisine gonde-
rilen sug evrakini islemden kaldirmasi ve bu tasarrufunun yargi denetimi
disinda tutulmasi hukuk devleti ilkesiyle bagdasmamaktadir.

Biittin bunlara ragmen, komutanin sorusturma emri vermesi mutlaka
gerekli goriiliiyorsa, bu takdirde hi¢ olmazsa komutanin sorusturma emri
vermemesinin yargl denetimine imkan verecek sekilde diizenlenmesi,
hukuk devleti ilkesine daha uygun diisecektir.

Diger taraftan, Ceza Muhakemesi'nde oldugu gibi, Askeri Ceza Mu-
hakemesi'nin amaci, askeri menfaatlerle sanigin haklar1 arasinda uygun
bir denge kurmak suretiyle, adil yargilanma hakkini da gozeterek maddi
gercege ulasmaktir. Bu takdirde verilen karar adil olabilir. Adaletsizlik
de bir disiplinsizliktir. Nitekim I¢ Hizmet Kanunu'nun 17. maddesinde;

16 G, Erman, s. 345.
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“maiyetine kars1 tarafsiz ve hakkaniyetli davranmak” amirin vazifelerinden biri
olarak sayilmistir. Bu nedenle sanik haklar1 gozetilmeksizin verilecek karar,
disiplini, sug islenmis olmasindan daha agir bir sekilde sarsacaktir.

Komutanin sorusturma actirma yetkisi, niteligi itibariyle Memurlar
ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun’'daki izin
miiessesesine benzemekle birlikte niteligi tamamen farklidir. Izin, ceza
yargilamasinda dava sartlarindan biridir. izin verilmedigi takdirde kamu
davasi agilamaz; agilirsa, usuliine uygun olarak acilmis bir dava bulunma-
digindan bu davaya bakilamaz. Halbuki komutanin yetkisi bir dava sart1
olmay1p bir diizenlemedir. Komutanin sorusturma emri olmadan askeri
savci sorusturmaya baslamis ve kamu davasini agmus ise bu, usultine uygun
olarak acilmis bir davadir ve sirf komutanin sorusturma emri vermemesi
sebebiyle reddi miimkiin degildir. Diger taraftan komutanin bu yetkisi
mutlaktir ve sorusturma agilmasi veya sorusturma emri vermemesi karar-
larma kars1 bir kanunyolu 6ngoriilmemistir.

Bilindigi gibi, 4483 sayil1 Kanun’'a gore; Cumhuriyet Bagsavcilari, me-
murlar ve diger kamu gorevlilerinin bu Kanun kapsamina giren suclarina
iliskin herhangi bir ihbar veya sikayet aldiklarinda veya boyle bir durumu
ogrendiklerinde evrakin bir 6rnegini ilgili makama gondererek sorusturma
izni istemek zorundadirlar. Diger makam ve memurlarla kamu gorevlileri
de, bu Kanun kapsamina giren bir sug islendigini ihbar, sikayet, bilgi, belge
veya bulgulara dayanarak ¢grendiklerinde durumu izin vermeye yetkili
mercie iletmekle ytiktimltdtirler.

Bu merciin izin vermesi veya izin verme istemini reddetmesi halinde,
verilen karara karsi sanigin stattistine gore Danistay’a veya bolge idare
mahkemesine itiraz yoluna gidilebilmektedir.

Sonug olarak komutanin sorusturma agtirma yetkisinin yarg: deneti-
mine tabi olmamas1 hukuk devleti ilkesine aykiridir.

C. Komutanin Askeri Mahkemede Bulunacak
Subay Uyeyi Secme Yetkisi

1. Askeri Mahkemelerin Yapisi ve Subay Uye

25.10.1963 Tarih ve 353 sayil1 Kanun'un 2. maddesinde, askeri mah-
kemelerin iki askeri hakim ve bir subay tiyeden, Genelkurmay Baskanlig:
teskilatindaki askeri mahkemenin general ve amiralleri yargiladigi zaman
ti¢ askeri hakim ve iki general veya amiralden kurulacag: ongoriilmiistiir.
16.10.1981-2538 degisikligi de mahkeme kurulusunda nitelik bakimidan
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bir degisiklik yapmamuis; bu Kanun’la eklenen fikrada, iki yiiz ve daha faz-
la sanikl1 davalarda askeri mahkemenin dért hakim ve bir subay tiyeden
kurulacagy belirtilmistir. Bu hiikiim, 1982 Anayasas1’nin kabultinden sonra
aynen korunmustur. Dolayisiyla bugtin igin askeri mahkemeler kurulu-
sunda subay tiye bulunmaktadir. Bununla beraber 1981-2376 Degisikligi
ile tek hakimli askeri mahkeme kurulusu da benimsenmistir. Ek 1. madde
hiitkmiine gore subay ve astsubaylarin isledikleri suglar disinda kalan belirli
agirliktaki suglara iliskin davalara askeri mahkemenin hakim sinifindan
olan tiyelerinden biri tarafindan bakilmaktadir. Tek hakimle kurul halinde
calisan askeri mahkeme arasindaki gorev uyusmazliklarin1 Askeri Yargi-
tay ¢oztimler. Sunu da belirtelim ki, Askeri mahkeme bulunan tilkelerin
bircogunun mahkeme kurulusunda subay tiye yer almaktadur.

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun kabuliinden sonra, AB miiktesebati da
dikkate almarak Milli Savunma Bakanlig1'nca 353 sayili Kanun'un degis-
tirilmesi icin calismalara baslanilmis, Askeri Adalet Isleri Baskanligi'nca
hazirlanan taslak metin bu giin icin ayn1 Bakanlik Kanunlar Dairesi'ne
sunulmus bulunmaktadir. Yeni hazirlanan taslakta da eski kurulusun
korundugu, daha dogrusu mahkemenin kurulusuna iliskin hiiktimlere
dokunulmadig1 6grenilmistir.

a. Subay Uyelerin Statiisii

Mevcut diizenlemeye gore subay tiyeler ile yedekleri, nezdinde askeri
mahkeme kurulan komutan veya askeri kurum amiri tarafindan her yilin
Aralik aymda o mahkemenin yetkisine giren birlik ve kurum mensuplar1
arasindan bir yil siire ile degistirilmemek {izere secilmekte ve bunlarin
gorevlerini yapmalarina stirekli engeller ¢iktiginda yerlerine bagkalarinin
secilmesi miimkiin bulunmaktadir (m. 4). Ancak goriilmekte olan bir da-
vada gorev alacak subay tiye, askeri mahkeme kidemli hakimi tarafindan,
durusma hazirlig1 asamasinda, komutan tarafindan segilenler arasindan,
sanigin riitbesi ve hizmet durumu goz dniinde bulundurularak belirlenmek-
tedir (m. 116). Bu sekilde belirlenen subay tiyenin, izinli olmasi veya gorev
veya kurs gibi nedenlerle gorevinden gecici olarak ayrilmasi durumunda,
secilmis olan tiyelerden riitbesi itibariyle uygun bulunan bir baska subay,
kidemli hakim tarafindan durusmaya davet edilmektedir. Bu sekilde aym
davada bir veya birden fazla subay tiyenin durusmaya katilmas1 mimkiin
bulunmaktadir. Bir bagka ifadeyle, subay tiyenin askeri mahkemedeki go-
revi, ek gorev niteliginde olup durusma stiresiyle, durusma tek celsede
bitmemis ise oturum stiresiyle stnirhdur.
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Subay tiyeler; subay statiistinde olmalari nedeniyle meslege kabul, ter-
fi, atama, disiplin ve emeklilik gibi 6zliik haklar1 ile yargilanmalar1 baki-
mindan 926 sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu htikiimlerine
tabidirler. Diger taraftan nezdinde askeri mahkeme kurulan kita komutan:
veya kurum amiri, subay tiyenin cogunlukla sicil yada disiplin amiri olup
disiplin cezas1 vermek yetkisine de sahiptir. Bu nedenle subay tiyeler, statti-
leri itibariyle idareye bagli olduklari gibi, askeri hakimlerin sahip olduklar1
guivencelerden hicbirine sahip degillerdir.

Bu nedenlerle, stattisti itibariyle tamamen ytirtitme organinin emrinde
bulunan ve hakim giivencesine sahip bulunmayan subay tiyenin, cezalan-
dirma korkusu olmasa bile, tayin veya diisiik sicil endisesiyle komutanin
etkisi altinda kalarak hareket etmesi az da olsa ihtimal dahilindedir. Subay
tiye etki altinda kalmamus olsa bile, onun stattisti, bu konuda kusku duymak
icin yeterli bir nedendir. Ozellikle komutana kars1 islenmis olan suglarla
sucun magdurunun subay tiyenin amiri oldugu durumlarda, onun etki
altinda kaldigy, hatta emre gore hareket etmis olabileceginin ileri stirtilmesi
ihtimali daha ytiksektir. Bu durum mahkemenin bagimsizligina olan giiven
duygusunu sarsacaktir.

Bununla beraber subay tiyenin somut bir davaya gore degil de, her yilin
Aralik ayinda birden ¢ok sayida secilmesi ve goriilmekte olan bir dava i¢in
durusma hazirlig1 asamasinda kidemli hakim tarafindan, sanigin riitbesi
goz ontine almarak belirlenmesi, sanik agisindan, az da olsa bir teminat
teskil etmektedir.

Ancak, mahkemelerin bagimsiz olmalar1 kadar, bagimsiz bir goriinii-
me sahip olmalar1 da 6nemlidir. Askeri mahkemede gorev aldig: siirenin
disinda, idarenin emrinde olan ve hicbir teminata sahip bulunmayan bir
subayin, idarenin, komutanin etkisi altinda kalmadigindan, dolayisiyla
bagimsizligindan bahsedilemez.

Nitekim Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, stkiyonetim askeri mahke-
meleri ile ilgili kararlarinda (Arap Yalgin ve digerleri, Mehmet Ali Yilmaz
ve Kizil6z davalari) ise; oncelikle subay tiyenin ilgili sikiyonetim ve/veya
kolordu komutaninin emir komutasi altinda oldugunu ve bu tiyenin higbir
sekilde bu makamlardan bagimsiz olmadigini kabul etmistir."”

17

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Engel davasinda Hollanda Yiiksek Mahkeme-
si'nde asker tiyeler bulunmasini, bunlarin teminath olmayip gérevden alinmalari
miimkiin oldugu halde yemin ederek goreve baslamalarimi dikkate alarak, bagim-
sizlik ilkesine aykir1 gérmemistir Kunter-Yenisey, 7. 9-1I (83).
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Diger taraftan, subay tiyenin askeri mahkeme kurulusunda bulunma-
siny, askerlik mesleginin gerekleri ile de aciklamak oldukca zordur. Ctinki,
subay tiyenin askeri mahkemedeki gorevi idari degil, tamamen yargisal
bir nitelik tasimaktadir. Halbuki mahkeme kurulunda bulunanlarm bu go-
revlerini en iyi sekilde yapacak niteliklere sahip olmalar1 gerekmektedir.
Mahkeme baskanmin durusmanin inzibatini saglamak gorevi de yargilama
faaliyetinden ayr1 duistintilemez. Kald1 ki mahkeme bagkanlig1 subay tiyelere
mahsus bir gorev de degildir. Nitekim 353 sayili Kanun'un 4/son madde-
sine gore, askeri mahkeme kurulunda bulunanlarin en kidemlisi mahkeme
baskanlig1 gorevini yapar. Bu hitkme gore durusma hakiminin de baskan
olmasi miimkiindiir. Bu husus dikkate alindiginda durusmanin inzibatini
saglamak icin hakim sinifindan olmayan bir subaya ihtiyag oldugu soylene-
mez. Ayrica, 353 sayili Kanun’'da 21.1.1981- 2376/ 8 ile degisiklik yapilarak
bazi suglarda (subay ve astsubaylarin isledikleri suglar haric) tek hakimden
olusan askeri mahkeme kurulusu benimsenmistir. Nitekim 6gretide de, son
zamanlarda sikiyonetim askeri mahkemelerinde sivil hakim ve savcilardan
yararlanilmasi nedeniyle, askeri mahkemelerin yalnizca askerlerden ve as-
keri hakimlerden kurulmas: gerekmedigi hakli olarak ileri siirtilmiistiir."®

Askeri mahkemelerin kurulusunda yapilan bu degisiklik, yani kurulu-
sunda subay tiye bulunmayan tek hakimli askeri mahkemelerin varligi da,
askeri mahkemelerin kurulusunda yer alan subay tiyenin varlik gerekcesi-
nin “askerlik mesleginin gerekleri” olamayacagini gostermektedir.

Dolayistyla Genelkurmay Baskanlig1 ve MSB'ce, askeri mahkemelerin
kurulusunun subay {iiyeler acisindan gozden gecirilerek yeni bir yapiya
kavusturulmas: gerekmektedir.

Kanaatimizce, subay tiyenin mahkeme kurulusundan ¢ikarilmasi eniyi
bir ¢oziim yolu olarak goziikmektedir. Sayet subay tiyenin askeri mahkeme
kurulusunda bulunmasinda fayda goriiliiyorsa o zaman da subay tiyenin
bagimsizligini saglayacak teminatlar getirilmelidir.” Bu yapilirken Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesinin kurulusunda yer alan kurmay subaylarmn
stattileri 6rnek alinabilir.

b. Askeri Hakimlerin Statiisii

Askeri hakimlerin meslege kabulii, 357 sayili Askeri Hakimler Kanu-
nu'na gore, Milli Savunma Bakanligi'nca yapilan bir sinavla olmaktadir.

8 Kunter-Yenisey, 7.9, II (83) s. 139.
1 Askeri Yargitay'in 90. Kurulug Yildéniimii Sempozyumu, Sempozyumun degerlendiril-
mesi, (F. Yenisey) s. 141.
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Meslekte yiikselmeleri de yine Idare tarafindan yapilmaktadir. Askeri ha-
kimlerin derece ve riitbe ytikselmeleri, mesleki ve subay sicil belgelerinde
belirlenen notlara gore olmaktadir. Mesleki Sicil Belgesi Askeri Yargitay
ve Askeri Adalet Miifettisleri tarafindan, Subay Sicil Belgesi ise askeri ha-
kim subayin kurulus baglantisina gore, teskilatinda askeri mahkeme ku-
rulan komutan veya askeri kurum amiri tarafindan diizenlenmektedir.’

357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun® 12. maddesinin birinci fik-
rasinda, askeri hakim subaylarin riitbe terfii, riitbe kidemliligi, kademe
ilerlemesi yapmalarini temin edecek yeterliliklerinin sicil ile saptanacag:
hiikiim altina alinmis ve bu fikranin (A) bendinde sicil belgelerinin; gene-
ral-amiral sicil belgesi, subay sicil belgesi ve mesleki sicil belgesi olmak
tizere {i¢ cesit oldugu ve bunlarin kapsamlari ile kimler hakkinda dtizen-
lenecegi aciklanmistir. (B) bendinde de subay sicil belgesini diizenlemeye
ve sicil vermeye yetkili idari sicil tistleri belirtilmistir. Bu hiikme gore,
birinci sicil ustii: sicili diizenlenecek askeri hakim subayin kurulus bag-
lantisina gore teskilatinda askeri mahkeme kurulan komutan veya askeri
kurum amiri;

Ikinci sicil tistii: Kurulus baglantisia gore birinci sicil tistiintin bir tist
gorev yerinde bulunan komutan veya amir durumunda bulunan;

Uciincti sicil tistii: Kurulus baglantisina gore ikinci sicil distiintin bir
tist gorev yerinde bulunan komutan veya amir durumunda bulunan su-
baydir.

Ancak kidemli hakimler, birlikte calistiklar1 hakimlerin, askeri sav-
cilar birlikte calistiklar1 yardimer savcr ve savel yardimeilarinin, adli mi-
savirler de birlikte calistiklar: adli miisavir yardimcilarmin birinci sicil tist-
leridir.

Askeri hakimler hakkinda sirali sicil tistlerince not takdir edilmesi-
nin ve bu notlarin meslekte ytikselmelerinde nazara alinmasinin hakim
bagimsizligina aykir1 olup olmadig1 dava konusu yapilmis ve Anayasa
Mahkemesi kararma konu olmustur. Anayasa Mahkemesi, bu kararinda

2 Askeri hakimler hakkinda tegkilatinda askeri mahkeme kurulan komutan veya askeri
amir tarafindan sicil belgesi diizenlenmesi ve meslekte yiikselmelerinin yar1 yariya
bu sicil notlarma bagh olmasi karsisinda, askeri hakimlerin kendilerini bagimsiz
hissetmeyebilecekleri, esasen kendileri hakkinda sicil diizenleyen komutanlara kars1
bagimsizliklarindan stiphe edilecegi ileri stiriilerek bu durumun Anayasa’'nin 9 ve
138. maddelerinde 6ngoriilen bagimsizlik ilkesine aykir1 oldugu ileri stirtilmiistiir
(K. Gozler, Anayasa Hukuku Dersleri,s. 433).

2 Askeri Hakimler Kanunu (26 Ekim 1963 tarih ve 357 sayilr) 26.10.1963 /11541 (miikerrer)
RG’de yayimlanmistir. Diistur: 5. Tertip 2. Cilt s. 2191.
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“askerlik mesleginin gerekleri” esasinin, mahkemelerin bagimsizlig1 ve ha-
kim teminatinin elverdigi olgiiler icerisinde nazara alinmasinin zorunlu
oldugunu kabul etmis, fakat hakim subaylar hakkinda subay sicil belgesi
diizenlenmesinin hakim bagimsizligina aykir1 olmadig1 sonucuna varmis-
tir.”2 Halbuki Yiiksek Mahkeme, 1974 yilinda verdigi bir kararinda Askeri
Yargitay tiyeleri, daire baskanlari, ikinci baskan ve baskan icin siral: sicil
ustlerinin dngoriilmiis olmasini yarg: bagimsizligi ve hakim teminatina
aykir1 bulmustu.”? 1990 yilinda verilen kararda 1974 tarihli karara da
atif yapildigr goriilmektedir. Kararda agikca ifade edilmemekle beraber,
askeri mahkemelerde gorevli askeri hakimlerin sirali tistlerinden sicil
almalarmi yargi bagimsizligima aykir1 bulmamasi karsisinda, Anayasa
Mahkemesi'nin, Askeri Yargitay'in bagimsizlig ile askeri mahkemelerin
bagimsizligini birbirinden farkli miitalaa ettigi sonucuna varilmaktadir.
Ancak, Anayasa Mahkemesi 2004 yilinda, 631 sayili KHK'nin 17. mad-
desinde yer alan “... askeri hakim sinifi subaylara ddenen gorev tazminat: ayni
riitbe ve kidemdeki emsali subaylardan fazla olamaz.” hiikmiinti, askerlik hiz-
metinin gereklerinin yargi hizmeti yontinden mahkemelerin bagimsizlig
ve hakimlik gtivencesi ilkelerinden 6nce geldiginin diistiniilemeyecegi
gibi, bu nedene dayanilarak mahkemelerin bagimsizliginin ve hakimlik

2 Yiiksek Mahkeme'ye gore, mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakimlik teminati, hukuk
devleti ilkesinin vazgecilmez dgelerindendir.

Askerlik ise, bircok yasamsal islevi bulunan ulusal bir gérev alanidir. Temeli
emir-komuta diizeninin gerektirdigi sayg, itaat, disiplin ve 6zveridir. Islerin snemi
ve 6zelligi nedeniyle yerlesmis gelenek ve gorenekleri korumakta 6zen gostermek
zorunludur. Askeri yarginin kabul edilmis olmasi askerlik hizmetinin gereklerin-
den kaynaklanmaktadir. Anayasa'nin 145. maddesinde ¢ngoriilen mahkemelerin
bagimsizligi, hakimlik teminat1 ve askerlik hizmetinin gerekleri ilkelerinin bir ara-
da ve birbirleriyle uzlastirilmak suretiyle yapilacak bir diizenlemenin Anayasaya
en uygun ¢oziim bi¢imi olacaginda kusku yoktur. Ancak boyle bir uzlastirma ve
bagdastirmanin olanaksiz bulunmasi durumunda “askerlik hizmetinin gerekleri”
esasinin mahkemelerin bagimsizligi ve hakimlik teminatinin elverdigi olgiiler icinde
nazara alinmasi zorunlu olacaktir.

Silahli kuvvetlerde korunmasi gereken ilke ve kurallarin basinda hi¢ kuskusuz
disiplin gelir. Amir-maiyet, ast-tist iliskilerinin askeri hizmetin gereklerine uygun bir
diizeyde tutulabilmesi ancak saglam bir disiplinle basarilabilir. Disiplin silahl1 kuv-
vetlerin “olmazsa olmaz” kosuludur. Askeri hakimler de askerligin bu kurallarina ve
onu ayakta tutan disipline uymak zorundadirlar. Askeri hakimler sifat ve statiilerinin
geregi olarak hakimlikle beraber subaylik kimliklerini de 6zenle korumak ve kollamak
zorundadirlar. Askeri hakimlerin bu niteliklerinin belirlenip degerlendirilmesinde
salt mesleki sicilleri yeterli olmaz. Bunlarda da karsilikl1 astlik wistliik iliskileri icinde
olduklar1 subaylarda aranan tiim niteliklerin bulunmasi gereklidir. Bu da ancak
kurulus baglantisina gore sicil tistleri tarafindan askeri niteliklere verilecek notlarla
saglanabilir. AYMK, 11.12.1990 T. E. 1989/17, K. 1990/33 (RG, 15.6.1991-20902).

% AYMK, 10.1.1974 tarih ve E. 1972/49, K. 1974/1 (RG, 24.6.1974-14925).
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teminatinin zedelenmesine izin verilemeyecegini belirttikten sonra su
gerekgelerle iptal etmistir: “Askeri hakim sinifi subaylara, diger subaylardan
farkly tazminat ve ddenek verilmesi hakimlik gorevinin geregidir. Gorev tazmi-
nat1, hakimlik gorevinin niteligi ve 6zelligi g0z oniinde bulundurularak saptan-
digina gore riitbe, tazminatin belirlenmesinde etkileyici olmamalidir. Bagka bir
anlatimla bu tazminat ilgililere, belirli bir riitbede olduklar: icin degil, hakim ve
savct olduklart icin verilmektedir.

Gorevi geregi yiiksek hakimlik tazminatini alma bakinindan diger hakim-
lerle ayn1 hukuksal durumda bulunan askeri hakim sinifi subaylarin bir bolii-
miiniin, yarg hizmeti disindaki bir hizmetle kiyaslama yapilmak suretiyle, gorev
tazminatlarimin stmirlandinilmas: askeri hizmetin gereklerinden kaynaklanan bir
nedene dayanmadigr gibi Anayasa’nin 10. maddesindeki esitlik ilkesine de aykiri-
dir.”** Bu gerekgeler karsisinda Anayasa Mahkemesi'nin 1990 yilinda ver-
digi kararda benimsedigi gortislerden ayrildig1 sonucuna varilmaktadir.

Esasen hakim bagimsizligina yerel mahkemeler ve yiiksek mahkeme-
ler icin farkli anlamlar vermek bagimsizligin maiyetine aykir1 diisecegin-
den, Anayasa Mahkemesi'nin bu son kararmin yerinde ve hukuka uygun
oldugu kanaatindayiz. Askeri hakimlerin subay sicili almalar1 konusun-
da da ayn diistinceyi paylasiyoruz. Subay sicili almak, bagimsizliga ya
aykiridir yada degildir; bu durum yiiksek mahkeme {iyesi igin farkls, ilk
derece hakimi i¢in farkli sonuclar dogurmamalidar.

Bununla beraber askeri hakim subaylar, yetersizlik, disiplinsizlik ve
ahlaki durum nedeniyle ve askeri hakim subay olmaya engel sucluluk
halleri harig, riitbelerinin yas haddine kadar hizmete devam ederler. Bir
baska ifadeyle, subaylarin kadrosuzluk nedeniyle istekleri disinda emekli
edilmeleri mumkiin oldugu halde, askeri hakim subaylar, kadrosuzluk
nedeniyle emekli edilemezler.”® Ancak Askeri hakimlerin, Mili Savunma
Bakani tarafindan disiplinsizlik ve ahlaki nedenlere dayali olarak emekli
edilebilmelerine olanak saglayan hiikiim (357/22-C) de yargi bagimsizli-
g1 zedeler niteliktedir.?

Askeri hakimlerin bir bagka goreve nakil ve tayinleri Milli Savunma
Bakani, Bagsbakan'in miistereken imzaladiklar:1 ve Cumhurbaskani’min onay-

# AYMK, 12.5.2004 tarih ve E. 2003/57, K. 2004/57 (RG, 29.7.2004-25537)

% Askeri hakim subaylarin kadrosuzluk nedeniyle emekli edilmelerine olanak saglayan
357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'nun 21. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
“kadrosuzluk” ibaresi, Anayasa Mahkemesi'nin 14.12.1998 tarih ve E. 1998/39-K.
1999/78 sayil1 Karariile iptal edilmis ve bu Karar 11.5.1999 tarih ve 23692 say1l1 Resmi
Gazete’de yayimlanmuistir.

% Centel, Askeri Yargitay'in 90. Kurulus Yildoniimii Sempozyumu, s. 112, dpn. 19.
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ladig1 kararname ile olur ve bu kararname Resmi Gazete’de yayimlanir.
Askeri hakim ve askeri savcilar ile yardimei askeri savcilar dort yillik
bir cografi teminata sahiptirler; bunlarin ikinci bolgede hizmet stirelerini
tamamlamadan, birinci bolgede dort yillarini tamamlamadan bir baska
goreve atanmalar1 muvafakatlerine baglidir. Ancak birinci bolgede bulu-
nan bir askeri hakim yada savcinin ikinci bolgeye atanma siras1 gelmisse
veya sikiyonetim mahkemesine atanmasi s6z konusu ise muvafakat sart
aranmaz. Ayrica, bir mahkemenin veya kadronun kaldirilmasi veya riitbe
yiikselmesi sebebiyle ayni kadroda kalmasma imkan olmayanlarin bir
baska goreve atanmalarinda da muvafakatlarmin alinmasina gerek yok-
tur (357 sayil1 Kanun m. 16).

Askeri hakimler ve askeri savcilar ile hakimlik ve savcilik meslegin-
den sayilan gorevlerde calisan askeri hakim subaylara, almakta olduklar:
maas derecesinin tekabiil ettigi sinif ve derecede bulunan adliye hakim
ve savcilari ile yardimcilarina verilen 6denek miktar1 esas olmak {izere
adliye hakim ve savcilar1 hakkindaki kanun hiiktimleri geregince hakim
odenegi verilir (m. 18).”

Askeri hakimler ve askeri savcilar ile yardimcilar: gorevli bulunduk-
lar1 mahkemenin veya kadronun kaldirilmasi sebebiyle maaslarindan
yoksun kilmamazlar (m. 18/5).

Atama, yer degistirme terfi ve sicil islemlerine kars1 yarg: yolu agiktir.
Bu islemlere kars1 Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nde dava acilabilmek-
tedir. Ayrica, Askeri Ceza Kanunu'nun 112. maddesi, askeri mahkemeler
tizerinde tesir yapmay1 sug sayarak, cezai yaptirima baglamustir.

Buna karsilik askeri hakim subaylarin atama ve terfilerinin idare
tarafindan ve bu makamlarca verilen siciller esas alinarak yapilmasi ile
Milli Savunma Bakani'nin, askeri hakim subaylar hakkinda 357 sayil1 As-
keri Hakimler Kanunu'nun 29. maddesi geregince yazili uyar1 ve kinama
cezalar1 vermek yetkisine sahip olmasi, hakim bagimsizligini olumsuz
etkileyen hiikiimlerdir.”® Anayasa ve yasalarda bagimsiz olduklar1 vurgu-

¥ Anayasa Mahkemesi, 12.5.2004 tarih ve E. 2003/57, K. 2004 /57 say1il1 Karar1 ile (RG,
29.7.2004-25537), 4.7.2001 tarih ve 631 sayili KHKnin 17. maddesinin “... 26. 10.
1963 tarihli ve 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'na tabi askeri hakim smnif1 su-
baylara 6denen gorev tazminati ayni riitbe ve kidemdeki emsali subaylardan fazla
olamaz.”seklindeki hitkmiinti Anayasa’ya aykir1 bularak iptal etmistir.

Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi'ne gore, idarenin disiplin cezasi verme yetkisine
sahip olmasi, askeri hakimin bagimsizligini 6nemli dl¢tide etkilemektedir. Ote yan-
dan, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi, bagimsizlik ve tarafsizligi incelerken hakim-
lerin o dava i¢in etki altinda kalip kalmadiklarini degil, genel olarak mahkemenin
bagimsiz bir gértinim verip vermedigini dikkate almakta; sanigin, mahkemenin

28
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lanan askeri hakimlerin, bagimsizliklarimi giivence altina alan hiikiimlerle
korunmalar: gerekirken, meslege kabul, atama ve yer degistirme, ytiksel-
me, disiplin ve emeklilik gibi 6zliik haklar1 yoniinden idareye bagiml
kilinmalar buytik bir geliski olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Bittin bunlara ragmen askeri hakimlerimiz gorevlerini yaparken,

kanaatimizce, kot sicil endisesi veya atama korkusu ile degil, tamamen
objektif hareket etmislerdir. Bu husus bilim adamlar: tarafindan bilimsel
toplantilarda agikca ifade edilmistir.” Komutanlar da bu konuda titiz ve

29

tarafl1 hareket etmis olmas1 konusunda endise duymasinin hakl goriilebilecegi du-
rumlarda 6. maddenin ihlal edildigi sonucuna varmaktadir. Nitekim bu Mahkeme,
askeri hakimlerin statiistintin bazi bagimsizlik ve tarafsizlik giivenceleri verdigini
tespit etmesine ragmen stattintin diger 6zelliklerini ve oncelikle:

a. Askeri hakimlerin ytirtitme organmna bagli ordu mensubu olmaya devam etmeleri,

b. Askeri disipline tabi olmalari,

c. Ordu tarafindan verilen sicile gore terfi etmeleri,

d. Atamalarinda idarenin genis bir miidahalesinin bulunmasi,

e. Teminatin dort yilla sinurli olmasini,

Dikkate alarak bagimsiz sayilamayacaklar1 sonucuna varmis ve basvuranlarin bu
konuda duyduklar1 endise ve siipheyi hakli ve yerinde bulmustur.

Gergekten de tilkemizin bireysel basvuruyu kabul ettigi 1990 yilindan bu yana, Av-
rupa Insan Haklar: Mahkemesi Devlet Giivenlik Mahkemeleri ile Sikiyonetim Askeri
Mahkemelerinden verilen mahkumiyet kararlariyla ilgili olarak yapilan basvurular
tizerine verdigi kararlarinda, bu mahkemelerin bagimsiz olmadigi, dolayisiyla 6.
maddenin ihlal edildigi sonucuna varmis ve Ttirkiye'yi tazminata mahkum etmistir.
Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi bu tespiti yaparken askeri hakimlerin stattilerinin
baz1 bagimsizlik ve tarafsizlik giivenceleri verdigini kabul etmekle beraber, askeri
hakimlerin yiirtitme organina bagli olmalariny, terfilerinin ordu tarafindan verilen
sicile gore yapilmasini, atamalarinda idarenin genis bir miidahalesinin bulunmasini
ve Milli Savunma Bakaninin disiplin cezas1 verebilmesini yarg: bagimsizligina aykir1
bulmustur. Ayrica, askeri mahkemede gorev yapan subay tiyenin komutanin emrinde
bir personel oldugunu, bu nedenle bu tiyenin bagimsizligindan ve tarafsizligindan
s6z edilemeyecegini belirtmistir. Sonug olarak, basvuranlarin sikiydnetim askeri
mahkemelerinin bagimsizlik ve tarafsizliklariyla ilgili endiselerini hakli gérmiis ve
Sozlesme’nin 6/1 hitkmiiniin ihlal edildigine ve bu nedenle devletimizin bagvuran-
lara manevi tazminat 6demesine karar vermistir.

Turkiye, bu kararlar tizerine Anayasa ve Devlet Giivenlik Mahkemeleri Kanu-

nu'nda degisiklik yaparak askeri hakimleri DGM’lerin kurulusundan ¢ikarmustir.
Ayrica Ceza Muhakemeleri Kanunu'nda da adil yargilanma hakkina aykir1 goriilebi-
lecek hiikiimler yeniden diizenlenmis, fakat ne Askeri Yargilama Usulii Kanunu'nda,
ne de askeri hakimlerin elestirilen stattilerinde bir degisiklik yapilmistir.
U. Alacakaptan, 9 Nisan 1999 tarihinde Marmara Universitesi'nce gerceklestiri-
len CMUK Sempozyumu'nda yapmis oldugu konusmada, ¢zellikle ytiksek askeri
mahkeme hakimlerinin bircok konuda sivil hakimlerin 6ntine gegerek liberal ve
ozgtirlikct kurallarin muhakeme hukukuna yerlesmesine bayraktarlik ettiklerini,
ancak ATHM nin stibjektif bir tartismanin i¢ine girmedigini ifade etmistir. Marmara
Universitesi Insan Haklar: Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi
CMUK Sempozyumu, Istanbul 1999, s. 15-16.
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duyarli davranmislardir. Ne var ki, vermis oldugu karar nedeniyle hakkinda
kuvvet degisikligi yapildig1 iddiasiyla bir askeri hakim tarafindan agilan
dava tizerine bu idari islemin, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nce iptal
edildigi de bir gercektir.*

Bu nedenle mevcut diizenleme, komutana ve onunla askeri hakim ara-
sindaki iliskilere gore sicil diizenlenmesine imkan vermekte, bu yontiyle de
askeri hakimlere taninan giivenceleri zayiflatmakta ve yarg: bagimsizlig1
ile bagdasmamaktadr.

Sikiyonetim askeri mahkemelerinden verilen kararlar ayrik tutulacak
olursa, askeri mahkemelerin bagimsizhig: ile ilgili olarak Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi’'nce verilmis bize ulasmis bir karar bulunmamakta-
dir. Bununla beraber, mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakimlerin tarafsizlig:
kavramlarina yukarida deginildigi sekilde yaklasilmasi karsisinda, bu tiir
basvurularin yapilabilecegini ve Tiirkiye aleyhine sonuclanacagini gozden
wrak tutmamak gerekir. Ciinkii Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde bu
hakkin bir kisim suclar ve yargi yerleri bakimindan ayrik tutulmasi soz
konusu olmayip ancak savas hali ve olagantistii hallerde askiya alinmasi
belirli stnirlar dahilinde kabul edilmistir. Bu S6zlesme’'nin 15. maddesinde;

% Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Daireler Kurulu'nun 27.5.1999 tarih ve 18-90 sayili
karar1. Bu karara konu olayda, Deniz Kuvvetleri Komutanligi'nda gorevli olan askeri
hakim subay, 357 sayili Kanun'un 18/1. maddesinin atf1 ile 926 say1l1 TSK Personel
Kanunu'nun 24/G maddesi uyarinca Kara Kuvvetleri Komutani'nin goriisii aliarak
hizmet fazlas1 ve ihtiya¢ nedeniyle Genelkurmay Baskanligi'nca Kara Kuvvetleri
Komutanlig1'na nakledilmistir. Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi bu islemi “Anayasa
askeri hakim ve sivil hakimi ayr1 diistinmemis, yargi bagimsizlig1 ve yargic giivencesi
acisindan en kiigtik ayirima yol acacak diizenlemeye izin vermemistir. Anayasa’nin
138, 139, 140, 145, 156/ 4, 157 /5, maddeleri ile As. CK'nin 112. ve askeri hakimler ile
askeri savcilar hakkinda sorusturma usultinii diizenleyen 357 say1l1 Askeri Hakimler
Kanunu'nun 23 ve devami maddeleri yargt bagimsizligin ve yargic giivencesini
koruyan hiiktimlerdir. Bu nedenle 357 sayili Kanun’un 18/1. maddesi ile 926 say1l1
Kanun'a yapilan atif, ancak hakimlik mesleginin gereklerine, yargic giivencesi ilkele-
rine aykir1 olmadigi siirece uygulanabilir. Anayasa Mahkemesi'nin 10.1.1974 tarih ve
E.1972/49-K. 1974/1 (RG, 24.6.1974) say1il1 kararinda bu durum ifade edilmektedir.
Anayasa Mahkemesi,askeri hakimlerin kadrosuzluk nedeniyle yas haddinden 6nce
emekliye sevklerine olanak saglayan 357 sayili Kanun’un 21. maddesindeki “kad-
rosuzluk” ibaresini iptal ederek ayn1 uygulamay stirdtirmiisttir (AYM, 14.12.1998
tarih ve E. 1998/39-K. 1999/78, sayili karar1). (RG. 11.5.1999 tarih ve 23692 say1l1).
Bir askeri hakimin rizas1 olmadan kuvvetini degistirmek yargi bagimsizlig ve yar-
gi¢ giivencesi ile bagdasmaz. Aksinin kabulti kuvvet degisikliginin yan1 sira sinuf
degisikligine de olanak tanir. Davacinin yaptig1 yargisal faaliyetlerin tesis edilen
idari islemle baglantisinin arastirilmasi cihetine gidilmesine, davaci askeri hakimin
istemi olmadig) stirece kuvvetinin degistirilmesine yasal olanak bulunmadigindan,
gerek gortilmemistir.” seklinde 6zetlenebilecek bir gerekceyle iptal etmistir.
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“Harp veya bir milletin varligimi tehdit eden genel bir tehlike halinde her yiiksek akit
taraf ancak, durumun zorunlu kildig1 oranda ve devletler hukukundan dogan diger
yiikiimliiliiklerle celiski teskil eylememek kosuluyla, is bu Sozlesme’de belirtilen
yiikiimliiliiklere aykiri tedbirler alabilir.” hiikmiine yer verilmistir. Dolayisiyla
savas hali ve olagantuistii haller disinda, asker kisilerin veya askeri mahke-
mede yargilananlarin da adil yargilanma hakkina sahip olduklarini kabul
etmek gerekir. Ogretide bu goriis hakimdir.*!

Bu nedenle, yerel askeri mahkemelerde gorevli askeri hakimlerle ilgili
glivence eksiklikleri giderilmelidir. Bu baglamda atama, sicil ve disiplin
kovusturmasi basliklar: altinda toplanabilecek olan 6zliik haklarinin, as-
keri yiiksek yargi organlarindan olusturulacak bagimsiz bir kurul eliyle
yirttiilmesi uygun olacaktir.

2. Disiplin Mahkemelerinin Kurulusu

Disiplin mahkemesi; tugay ve daha biiyiik (Deniz ve Hava Kuvvetleri
ile Jandarma Genel ve Sahil Guivenlik Komutanligi'nda esiti) kit'a karargah
ve askeri kurumlar ile Milli Savunma Bakanlig: teskilatinda kurulur. Sahil
Giivenlik Komutani’'nin, Jandarma Genel Komutani'nin, Kuvvet Komu-
tanlari’nin ve Milli Savunma Bakanligr Miistesar’’'min gosterecegi ltizum
tizerine veya dogrudan dogruya Genelkurmay Baskanligi'nca, diger komu-
tanliklar, karargahlar veya askeri kurum amirlikleri teskilatinda da disiplin
mahkemesi kurulabilir (477 sayili Kanun m. 1).

Disiplin mahkemeleri biri baskan, ikisi tiye olmak tizere ti¢ subaydan
kurulmaktadir. Astsubay, erbas ve erlerin yargilanmalarinda, tiyelerden
biri astsubaylardan secilir(m. 2).

Baskan ve tiyeler ile bunlarin yedekleri, nezdinde disiplin mahkeme-
si kurulan komutan veya askeri kurum amiri tarafindan her yilin Aralik
ayinda bu mahkemenin yetkisine giren birliklerdeki subay ve astsubaylar
arasindan degistirilmemek tizere bir yil icin segilirler(m. 3).

Bu hiikiimlerden de anlasildig: tizere, disiplin mahkemesi baskan ve
tiyeleri subay stattistindedirler; 6zltik haklar1 bakimindan 926 sayili TSK
Personel Kanunu'na tabi olup herhangi bir teminatlar1 yoktur. Bagimsizlik
ve hakim teminat1 bakindan askeri mahkemede goérev yapan subay tiye
icin soylenenler, bu mahkemede gorev yapan baskan ve tiyeler i¢in de ge-

3 N. Centel, “Tiirk Hukukunda Askeri Yargida Gorev Yapan Hakimlerin Hukuki
Stattisti”, Askeri Yargitay'in 90. Kurulug Yili Sempozyumu, s. 104-122.
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cerlidir. Disiplin mahkemesi bagkan ve tiyeleri tamamen idarenin emrinde
olup higbir giivenceye sahip degillerdir.

Diger taraftan, durusmanin yurutiilmesi ve usul hiikiimlerinin yerinde
uygulanmasi, yapilan islemlerin tutanaga baglanmasi, delillerin degerlen-
dirilmesi, hiikiim kurulmasi ve cezanin tayini hukuk bilgisi ve deneyimine
ihtiyag gostermektedir. Subay stattistinde bulunan baskan ve tiyelerin askeri
disiplin hakkinda bilgi sahibi olduklar1 muhakkak olmakla birlikte, yeterli
Ceza ve Ceza Usul Hukuku bilgi ve deneyimine sahip olmadiklar: da bilinen
bir gercektir. Durusma tutanaklarimin usuliine uygun olarak diizenlenme-
mesi, eylemin yanlis nitelendirilmesi, savunmaya yeterli zaman ve imkan
taninmamasi, ek savunma hakk: verilmemesi, sanigin lehindeki delillerin
toplanmasi ve zamanasimi kurallarina uyulmamasi, hitkmiin gerekcesinin
yetersiz olmasi gibi pek ¢ok konuda hata yapildig1 yazili emre konu olan
dava dosyalarinda sikg¢a gortilmektedir. Bu tiir hatalarin ¢oklugu, adalete
ve disiplin mahkemelerinin giivenilirligine golge diistirmektedir. Ayrica
yapilacak bir bagvuru sonunda disiplin mahkemelerinin bagimsiz olmadig:
ve Sozlesme’nin 6. maddesinin ihlal edildigine iliskin Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi tarafindan yapilacak bir degerlendirme, bazi art niyetli kisilerce
Silahli Kuvvetler'imiz aleyhine kullanilabilecektir.

Bu nedenle disiplin mahkemelerinin yapisinda da degisiklik yapilmasi,
yargt bagimsizlig: ve adil yargilanma hakki bakimindan zorunludur.

D. Komutanin Tutuklamaya Iliskin Yetkileri

1. Komutan sanik hakkinda hazirlik sorusturmasi agilmasi istemiyle
sug dosyasini askeri savciya gonderirken, samigin tutuklanmasini isterse
bu husustaki istemini de bildirir. Komutanin hazirlik sorusturmas: emriyle
birlikte tutuklama isteminde bulunmasi sart degildir; hazirlik sorusturmasi
devam ederken de istemde bulunmasi miimkiindiir. Sorusturma emrinin
verilmesinden sonra edinmis oldugu bilgiler dogrultusunda sarigmn tu-
tuklanmas: gerektigi sonucuna varabilir. Bu takdirde gerekgesi ile birlikte
sanigin tutuklanmasi istemini askeri savciya bildirir. Askeri saver bu dii-
stinceye istirak etsin veya etmesin, komutanin istemini askeri mahkemeye
intikal ettirmekle ytiktimliidiir. Askeri mahkeme de bu hususta bir karar
vermek zorundadir (m. 70/2).

Tutuklamaya karar vermek yetkisi mahkemeye ait oldugu gibi, tutuk-
lama miizekkeresinin kaldirilmasina karar vermek yetkisi de mahkemeye
aittir. Bunun tek istisnas1 askeri savcinin kovusturmaya yer olmadigi karari
vermesidir.
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2. Komutan, tutuklama isteminin reddi kararina itiraz edebilecegi gibi,
tutuklama ve tutukluluk halinin devamina dair kararlara da itiraz etme
yetkisine sahiptir (m. 74, 75/2).

3. Tutukluluk halinin devami1 konusunda gortis bildirmek.

353 sayili Kanun’un 78. maddesine gore; Askeri savci sanik hakkin-
da kovusturmaya yer olmadigina karar verirse, tutukluluk miizekkeresi
hiikiimstiz kalir ve bu takdirde askeri savci sanigin derhal saliverilmesini
saglar.

Askeri savci sorusturmanin niteligine gore tutukluluk halinin devamu-
na lizum gormezse, nezdinde askeri mahkeme kurulan kita komutaninin
veya askeri kurum amirinin uygun miitalaas1 tizerine de sarg1 serbest
birakabilir. Uygulamada, bu yola daha ¢ok sanigin disiplin nedeniyle tutuk-
lanmasi, fakat sorusturmanin uzun siirme ihtimalinin bulundugu hallerde
basvurulmaktadir.

Burada komutan ve askeri savci birlikte hareket ederek mahkemeye
ait olan bir yetkiyi kullanmaktadirlar. Komutan uygun miitalaa vermedigi
stirece askeri savcinin, kovusturmaya yer olmadig karar1 vermeden sanig1
salivermesi miimkiin degildir. Maddede her ne kadar kanun komutanin
uygun miitalaasindan soz etmekte ise de, komutan uygun bulmadikca
askeri savcinin tutuklu sanig serbest birakmasi miimkiin olmadigindan
komutanin bu yetkisi, basit bir goriis bildirme olarak kabul edilemez. Bu
nedenle komutanin bu son yetkisi de hukuk devleti ilkesiyle bagdasma-
maktadir.

V. ADIL YARGILANMA HAKKI VE ASKERI YARGI
1. Genel Olarak

Anayasa’nin 36. maddesine gore herkes adil yargilanma hakkina
sahiptir. Bu hak Anayasa’miza 3.10.2001 tarih ve 4709 sayili Kanun'la
girmistir.*

[lkeleri ilk kez 10 Aralik 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyanna-
mesi'yle kabul edilen “Adil Yargilanma Hakki”, 3 Eyliil 1952 tarihinde yii-
riirlige giren Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 6. maddesinde ayrintili
bir bicimde diizenlenmistir.

52 Bu Kanun 17.10.2001 tarih ve 24556 say1li RG’de yayimlanmistr.
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Bu maddenin birinci fikrasinda; mahkemelerin yasayla kurulmus ol-
mas1, mahkemelerin bagimsizlig1 ve hakimlerin tarafsizlig1 gibi yargilama
organlarmin nitelikleri ortaya konulmustur. Ayrica yargilamanin diirtist
ve acik olmasi ile makul bir stirede sonuglandirilmasi gibi, yargilamanin
isleyisine iliskin hiiktimlere yer verilmistir. Birinci fikranin ikinci ctimle-
sinde durusmanin agik olarak yapilmasinin istisnalar1 gosterilmistir. Mad-
denin 2. fikrasinda sugsuzluk karinesi yer almaktadir. 3. fikrada ise bes
bent halinde saniga taninan haklarin baglicalari sayilmistir. Bunlar: snadi
ogrenme, bizzat veya miidafi eliyle savunma, savunmay1 hazirlamak icin
yeterli zaman ve imkana sahip olma, iddia taniklarmni sorguya cekme ve
savunma taniklarinin dinlenilmesinin saglanilmasini isteme ile bir tercti-
manin yardimindan ticretsiz yararlanma haklaridir.

Doktrin ve mahkeme kararlar1 S6zlesme’'nin 6. maddesinin 1. fikrasi-
nda yer alan hakkaniyete uygun yargilama acisindan bes temel ilkeyi daha
gelistirmistir. Silahlarda esitlik ilkesi, hakim 6ntinde sorguya cekilme hak-
ki, usuli islem yapilirken hazir bulunma hakki, delillerin ikame edilmesi
ve degerlendirilmesiyle ilgili haklar, hitkmiin gerekgceli olmasina iliskin
haklar. Bunlardan bagska silahlarin esitligi ilkesinden hareketle doktrin ve
mahkeme kararlariyla bir ilke daha gelistirilmistir. Bu ilke, sanigin devlet
tarafindan gozetilmesi ilkesidir.

Tiirkiye Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi'ni 10.3.1954 tarih ve 6366
say1il1 Kanun’la onaylamistir. Onay belgesinin, 18.5.1954 tarihinde Avrupa
Konseyi Genel Sekreteri'ne verilmesiyle S6zlesme Tiirkiye agisindan ytirir-
liige girerek ic hukukumuzda yerini almis, boylece uygulanmasi zorunlu
hale gelmistir.

Adil yargilanma hakki, S6zlesme’nin insan haklar1 ihlalleri bakimindan
kurdugu denetim mekanizmasr® ile giivence altina alimustir. S6zlesme nin
getirdigi en 5nemli giivence, Insan Haklar1 Mahkemesi'ne “bireysel basvuru
hakki”nun taninmasidir. Tiirkiye bireysel bagvuru hakkini 28.1.1987 tarihin-
den gecerli olmak tizere kabul etmis ve 22.1.1990 tarihinden itibaren de
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin yarg1 yetkisini tanimistir.

% Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, Sozlesme’de giivence altina alinan haklarin bir tiye
devlet tarafindan ihlal edildigini diistinen bir devletin bu devlete kars1 yapabilecegi
devlet bagvurusu ile kisiler ve resmi olmayan drgiitlerce yapilabilen kisisel basvuru
seklinde ikili bir basvuruyu kabul etmistir. Bu Konuda ayrintil: bilgi icin bkz., Dur-
mus Tezcan, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Isiginda Tiirkiye'nin Insan Haklart Sorunu,
Ankara 2002 s. 34-38. S. Goziibiiytiik - F. Golctiklii, Avrupa Insan Haklar: Sizlesmesi ve
Uygulamast, s. 14, 33 vd.
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2. Adil Yargilanma Hakkinin Uygulama Alam

Adil yargilanma ilkesi cezai alanda hangi yargi yerlerinde ve ne zaman
gecerlidir? Belirli bir kategorideki su¢lardan dolay1 yargilama s6z konusu
iken bu hak goz ard1 edilebilir mi? Yahut belirli suclar1 isleyen saniklar
yargilanirken s6z konusu giivenceler gozetilmeyebilir mi? Ornegin; “as-
keri suclarda adil yargilanma hakkina iliskin ilkeler uygulanmaz” seklinde bir
diizenleme yapilabilir mi Devletin boyle bir kural koymas: halinde usul
hukuku agisindan miieyyidesi nedir? Bu sorulara verilecek cevabi sozles-
menin hiikiimlerinden c¢ikarabiliriz.

Sozlesmeye gore, bir tilkede mahkemelerin tiirti ve derecesi ne olursa
olsun ilgililerin her mahkemede ve derecede adil yargilanma hakkindan
yararlandirilmasi ytiktimliiliigu vardir. Bu baglamda tilkemizde adli, idari
ve askeri yarg1 yerlerinde yapilan yargilamalarda, ilk ve tist derece mahke-
melerinde ilgililerin Sozlesme’nin 6. maddesinin sagladig: giivencelerden
yararlandirilmasi gerekir.*

Nitekim, Sozlesme’de yalmizca “sanik”tan soz edilmis, suc ve kisi
ayirimi yapilmamustir. Anayasa’da da kisi, suc ve yarg: yeri ayirimi ya-
pilmaksizin, herkesin adil yargilanma hakkina sahip oldugu belirtilmistir
(m. 36/1).

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de kararlarinda, devletin, belli bir
kategorideki suglarin tumint, “az dnemli su¢” olarak niteleyerek sozles-
menin sagladig1 garantilerin disinda tutmak hakkina sahip oldugu kabul
edilerek yapilacak bir diizenlemenin 6. maddenin anlam ve amacina aykiri
oldugunu belirtmistir.*

Ote yandan, 6. maddenin 3. fikrasindaki haklar yalniz saniga tanin-
mustir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne gore sanik kavraminin, i¢ hu-
kuktaki anlamiyla degil, s6zlesmenin biittinii acisindan otonom bir kavram
olarak yorumlanmas: ve anlagilmasi gerekir.* Dolayisiyla ceza iddias1 ve
sanik kavramlari sekli acidan degil, icerik goz 6niinde tutularak yorumlanir.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi sanik kavramimi agiklarken “yetkili bir
makam tarafindan samga yapilan ve sug isledigi konusunda muaheze iceren resmi
bildirim veya agiklama” dl¢titiinti kullanmistir. Su halde boyle bir iddiaya
mubhatap olan, ceza tehdidi altinda bulunan kimse “sanik”tir.

% D. Tezcan, a.g.e., s. 225 ; S. Goziibiiyiik - F. Golciikli, a.g.e., 269-276.

% Schroeder - Yenisey - Peukert, a.g.e., s. 26. . .

% Schroeder - Yenisey - Peukert, Ceza Muhakemesinde “Fair Trial” Ilkesi, Istanbul 1999,
s. 22.
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Askeri yargi, Anayasa’nin 145. maddesinde “Askeri yargi, askeri mah-
kemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir.” seklinde agiklandiktan
sonra, bu mahkemelerin gorevlerine iliskin hiikiimlere yer verilmistir.

Bu maddeye gore askeri mahkemeler, asker kisilerin; askeri olan suglar1
ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik
hizmet ve gorevleri ileilgili olarak isledikleri suclara ait davalara bakmakla
gorevlidirler.

Askeri mahkemeler, asker olmayan kisilerin Askeri Ceza Kanunu'nda
belirtilen askeri suglar1 ile nobet, devriye ve karakol gorevlerini ifa ettikleri
sirada veya kanunda gosterilen askeri mahallerde askerlere karsi isledikleri
Askeri Ceza Kanunu Ek madde 6'da sayilan suglara da bakmakla gorevlidir-
ler. Savas halinde askeri mahkemelerin gorev alani sug ve sanik acisindan
daha da genislemektedir (353/14).

Disiplin mahkemelerinin gorevi ise, 477 sayil1 Disiplin Mahkemeleri
Kurulusu Yargilama Usulii ve Disiplin Sug ve Cezalar1 Hakkinda Kanun'un
7.maddesinde; “asker kisilerin bu kanunda yazili su¢larina ait davalara” bakmak
olarak belirtilmistir.

Askeri suclar askeri ciiriim ve askeri kabahatler olmak tizere iki tiir
olup Askeri Ceza Kanunu'nun 6lum, agir hapis ve hapis cezasi ile ceza-
landirdig1 suclar askeri ciirtim, kisa hapis cezasiyla cezalandirdig; fiiller de
askeri kabahat olarak nitelendirilmistir. 477 sayil1 Kanun’da yazili disiplin
suglar1 ise oda ve goz hapsi cezasini gerektirmektedir. Bu cezalarin yerine
getirilmeleri 6zellik arz etmekle birlikte, kisi hiirriyetini kisitlamasi ve hii-
kiimlii aleyhine sonu¢ dogurmasi bakimindan hiirriyeti baglayici cezalarla
benzerlik tasimaktadir. Dolayisiyla kendisine askeri clirim veya disiplin
sucu isnadi1 yapilan kimse Sozlesmeye gore “sanik”tir. O halde s6zlesme
hiikiimleri bu kisiler hakkinda ve bu yargi yerlerinde de uygulanmalidir.
Bir baska ifadeyle, askeri mahkemede veya disiplin mahkemesinde yargi-
lanmis olan bir kimse, adil yargilanma hakkimin ihlal edildigini ileri stirerek
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne bireysel bagvuru hakkina sahiptir ve
boyle bir basvuru Mahkeme'nin yarg: yetkisine girmesi sebebiyle kabul
edilebilir niteliktedir.

Sonug olarak askeri mahkemelerle disiplin mahkemelerinin hiirriyeti
baglayici ceza iceren mahkumiyet kararlar1 verebildikleri ve askeri mah-
kemelerin savas hali disinda asker olmayan kisileri de yargilamalarinin
miimkiin bulundugu goz ontine alindiginda, askeri suglarin da 6. madde
kapsamina girdigini, adil yargilanma hakkinin askeri suglar, asker kisiler
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icin ve askeri yargi yeri bakimindan da taninmasinda zorunluluk bulun-
dugunu kabul etmek gerekir.

3. Asker Olmayan Kisilerin Askeri Mahkemede Yargilanmalar1

Asker olmayan kisilerin, Askeri Ceza Kanunu'nda yer alan askeri sug-
lardan (As. C. K. Ek m. 6) dolay1 askeri mahkemelerde yargilanmalari kabul
edilmistir. Ayrica, Askeri Ceza Kanunu’'nda yazili bir sugun asker kisilerle,
asker olmayan kisiler tarafindan istirak halinde islenmesi durumunda da,
bu suga iliskin davaya askeri mahkemede bakilmasi gerekmektedir. Bunun
yaninda, sikiyonetim halinde, Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri de, asker
olmayan kisileri yargilayabilmektedirler (353/11, 12)

Askeri suca igtirak edenlerin ve Askeri Ceza Kanunu’'ndaki suglardan
birini isleyenlerin bu Kanun’a gore cezalandirilmalar: gerektiginde stiphe
yoktur. Ancak genel yargi mercilerinin bu kanunu uygulamalar1 bazi suglar
icin -As. CK'nin 192. maddesinde; Askeri Ceza Kanunu'nun 75, 78, 79/ c-2.
ve askeri esyay1 satin almak, rehin olarak kabul etmek ve gizlemek fiillerine
dair 131. maddede yazili suclarin asker olmayan kisiler tarafindan islenmesi
halinde genel yarg1 organlarmin bu kanun hiikimlerini uygulayacaklar1
hiiktim altma alinmustir.- kabul edildigine gore, diger suclar bakimindan
da adli yarg: icinde yer alan ceza mahkemelerinin gorevlendirilmesinde
kanimizca bir sakinca bulunmamaktadir. Bu giinkii uygulamaya bakilacak
olursa bu kisilerin baris zamaninda askeri mahkemede yargilanmalarinin
sebebini Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne anlatmak da miimkiin
goriilmemektedir. Ayrica mevcut diizenlemeye gore sivil kisilerin askeri
yarglya tabi olmasinin 6lciisti, islenen sugun “askeri su¢” olmasidir. Ne var
ki nobetciyi tehdit etmek, hakaret etmek, miiessir fiilde ve mukavemette
bulunmak askeri sug¢ sayilmis iken, nobetciyi kasten oldurmek, silahini
gasp etmek askeri su¢ sayilmamistir. Bu durumda daha agir sugu isleyen
adliye mahkemesinde yargilanirken, sugu daha hafif olan askeri mahke-
mede yargilanacaktir. Bunun sebebini agiklamak muimkiin olmadig: gibi,
bu diizenleme tabii hakim ilkesine de aykiridir.

Bu nedenle, 353 sayili Kanun'un 10, 11 ve 12. maddeleri degistirilerek
asker olmayan kisilerin, asker kisilere kars1 islemis olduklar: suglardan
dolay1 tabii hakim ilkesine uygun olarak adliye mahkemelerinde yargilan-
malarmi saglayacak sekilde yasal diizenleme yapilmalidir. Bu yapilirken
Askeri Ceza Kanunu'nun Ek 6. maddesi de yiiriirliikten kaldirilmalidir.
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VI. SANIGA TANINAN HAKLAR
1. Genel Olarak

S6zlesme'nin 6/3 maddesinde sadece son sorusturma asamasindaki
sanik icin gegerli olan bes ayr1 hak yer almistir. Adil yargilanma hakkin-
dan bahsederken agiklandig1 gibi bunlar; isnad1 6grenme hakki,bizzat veya
miidafi eliyle savunma hakki, savunmay1 hazirlamak icin yeterli zaman ve
imkana sahip olma hakki, taniklara soru sormak ve savunma taniklarinin
dinlenilmelerinin saglanilmasin istemek hakk: ve bir terctimanin yardi-
mindan tcretsiz yararlanmak hakkidir.

2. Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nda
Samiga Taninan Haklar

Askerlik mesleginin 6zelligi nedeniyle mahkemelerin kurulusu, ko-
mutanin yetkileri, arama gibi miiesseseler ile 5271 say1l1 Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun getirdigi yeni kurumlar ayrik tutulacak olursa, muhakemenin
yiritilmesi bakimindan 353 sayili Kanun'la CMUK ve CMK arasinda bii-
yiik bir fark yoktur. Durusmanin agikligi, durusmanin baslamasi, delillerin
ikamesi ve tartisilmasi, iddia ve savunmanin yapilmasi, en son sziin saniga
verilmesi, hiikiimlerin gerekceli olmas1 gibi kurallar her iki yargi sisteminde
de benzerlik gostermektedir.

Savunma hakkina iliskin olarak konulan kurallar, 6rnegin yoklugunda
ikame edilen delillerin sonradan gelen samiga bildirilecegine (353 sayilt
Kanun 147, CMUK. 237), ikame olunan delillere kars1 diyeceginin saniktan
sorulmasi gerektigine (353 sayil1 Kanun 159, CMUK 250, CMK 215), iddia
ve savunmanin belirli bir sira ve disiplin icinde yapilacagina ve son sdziin
saniga ait olacagina(353 sayili Kanun 160, CMUK 251, CMK 216), sucun
hukuki niteliginin degismesi halinde saniga ek savunma hakki verilecegine
(353 say1l1 Kanun 166, CMUK 258, CMK 226) iliskin hiikiimler her iki yargi
sisteminde de benzer sekilde diizenlenmistir. Savunma hakkinin kisitlan-
mas1 da ayn1 miieyyideye baglanmistir; bu durum kanuna mutlak aykirilik
kabul edilerek bozma sebebi sayilmistir (353 say1l1 Kanun m. 207 /H, CMUK
m. 308/8, CMK 289).

3. Isnad1 Ogrenme Hakki
a. Kapsami

Sozlesme'nin 6. maddesinin 3. fikrasinin (a) bendine gore, her sanik
“kendisine yonelik isnadin nitelik ve nedeninden en kisa bir zamanda, anladig
dille ve etrafl bir surette haberdar edilmek” hakkina sahiptir.
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Doktrinde, isnad1 6grenme hakkinin savunma hakkindan bagimsiz ayri
bir hak oldugu kabul edilmektedir.”” Buna karsilik, Avrupa Insan Haklar1
Komisyonu'na gore Sozlesme’nin 6. maddesinin 3. fikrasinin (a) bendinde
yer alan bu hakkin “miistakil” bir anlami1 yoktur. Gercekten de savunma,
ancak bir isnada kars1 yapilabilir. Bir baska ifadeyle bir sug isnad1 yoksa
savunmanin da anlami yoktur. Su halde,savunma hakki bakimindan isnat
onem tagimaktadir. Isnad1 yeterince bilmeyen samgm geregi gibi savunma
yapmast mimkiin degildir. Su halde isnadi 6grenme hakki ister miistakil
bir hak kabul edilsin ister savunma hakkina bagli olsun, sonucta bir haktir
ve savunma isnada gore nem kazanir. Bu itibarla isnadin tiirii ve sebebinin
saniga bildirilmesi gerekir. Buna karsilik ilk haber vermede delillerin bildi-
rilmesi zorunlulugu yoktur.* Bu hakkin sorusturmanin hangi asamasinda
tanmacagi tartismalidir. Isnadin stipheliye gerektiginden once bildirilme-
sinin onun aleyhine sonu¢ dogurabilecegi ileri stirtilmiisttir.* Keza, sorus-
turmanin amacini tehlikeye diistirecekse isnadin bildirilmesinin, hazirlik
sorusturmasi sonuna kadar geciktirilebilecegi ifade edilmistir.*°

Bir bagka gortise gore, bununla savunmanin hazirlanmasina imkan ver-
me amaci giidiildtigtinden isnadin, kovusturmaya gegcildigi an; hi¢ olmazsa
sanigin sorgu icin hakim ontine ¢ikarildig an bildirilmesi gerekir.*

Kanaatimizce, bir kimseye ancak deliller yeterince toplandiktan sonra
sug isnadinda bulunulabilir. Delillerin yeterince toplanmasindan maksat,
kamu davasi acilmasini haklr gosterecek delillerin elde edilmis olmasidir.
Ancak kamu davasi agilmasini hakli gosterecek delillerin toplanmis olmasi
mutlaka isnadin sanmiga bildirilmesini gerektirmez. Bu asamada toplanabi-
lecek deliller var ve delillerin karartilmasi ihtimali mevcut ise, isnadin bil-
dirilmesi geciktirilebilir. Bu geciktirme, deliller toplanincaya kadar sanigin
sorguya ¢ekilmemesi suretiyle saglanabilir. Sunu da belirtelim ki sanigin
sorguya ¢ekilmesinin geciktirilmesi, lehindeki delillerin kaybolmasina yol
agmamalidir. Isnadmn sorgudan hemen &nce bildirilmesi yeterlidir. Keza
yakalanan sanmigin da kanunda belirtilen stire iginde hakim 6ntine ¢ikari-
lip sorguya cekilmesi zorunludur. Ozellikle agir cezalik suglarda evvelce

% F-C.Schroeder (Terciime F. Yenisey), Avrupa Birligi Siirecinde Ceza Hukukunun Giincel
Kaynaklari, C. VL. 1 Istanbul 2002, s. 17.

% F-C.Schroeder (Terciime F. Yenisey), Avrupa Birligi Siirecinde Ceza Hukukunun Giincel
Kaynaklar:, C. VL. 1 Istanbul 2002, s. 18.

* . Yenisey, “Sanigin isnadi Ogrenme Hakk1”, As. Yargitay Dergisi Ozel Say1: 2003, s.
15.

# F. Yenisey, a.g.e., s. 15.

1A, S. Goziibiiyiik - A. F. Golciikl, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi ve Uygulamast,
Ankara 2003, s. 300.
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ifadesi alinmuis bile olsa, sanigin askeri savci tarafindan sorguya ¢ekilmesi
sarttir (m. 83/3). Her ne kadar askeri savci tarafindan sorguya ¢ekilmemis
olmak, durusma sirasinda savunmasi icin zaman ve imkan taninmis olmak
kaydiyla, savunma hakkinin kisitlanmasina sebebiyet vermezse de, sanik,
askeri savci tarafindan sorguya cekildigi takdirde kamu davasi acilmaya-
cagini, bu ylizden manevi bir zarara ugradigini ileri stirebilir. Bu sekilde
sorgu yapilmadan agilan davanin beraat karariyla sonuglanmas: halinde
bu iddia pekala yerinde goriilebilir.

Isnadin bildirilmesi, samgin kendisine isnat olunan sucu anlayacak
sekilde agik olmalidir. Sanik yargilandigi mahkemenin dilini anlamiyorsa
kural olarak, iddianamenin yazili olarak terciime edilmesi gerekir. Tercii-
man bulunmasi bu asamada gerekmez. Istisnai hallerde, suclamanin basit
ve karmasik olmadig1 durumlarda sozlii terciime ile yetinilebilir.** Ancak
bu hak, saniga, dosyanin biittintiyle terctime edilmesi hakkini vermez.

Sug isnadinin bildirilmesi, su¢lamanin sebebi ve eylemin hukuki ni-
telendirmesini icereceginden iddianamelerin diizenlenmesini ve tebligini
yakindan ilgilendirmektedir.

b. Iddianamenin Diizenlenmesi

CMUK 163. maddesinin ikinci fikrasinda; iddianamede “isnat edilen
sucun neden ibaret oldugu, sucun kanuni unsurlariyla, uygulanmas: gereken
kanun maddeleri ve deliller”in gosterilecegi hiikiim altina alinmist1. Ayrica
“asliye ve agir ceza mahkemelerine ait islerde hazirlik tahkikatinin verdigi esash
neticelerin” de iddianameye yazilacag: belirtilmisti. 5271 say1l1 Ceza Muha-
kemesi Kanunu iddianamede gosterilmesi gereken hususlar1 170. maddenin
3. fikrasinda 11 bent halinde belirtmistir.

Bu kural 353 sayili1 Kanun'un 115. maddesinde bize gére CMUK’dan
daha acik bir sekilde ifade edilmis olmakla beraber yeni diizenleme yapi-
lirken, CMK m. 170 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Ciinkii,iddianamede
bulunmas: gereken hususlar, isnadin bildirilmesini ve savunma hakkini
yakindan ilgilendirmektedir.

c. Iddianamenin Tebligi

Iddianamenin tebligine iligkin hiikéimler her iki yarg: sisteminde de
aynidir. Bu konu, CMUK 208'de: “Iddianame, davetiye ile birlikte mahkemece

2 F. Yenisey, a.g.e., s. 16.
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samga teblig olunur.”; CMK 176/ 1’ de; “Iddianame cagri kagidi ile birlikte saniga
teblig olunur.”; 353 sayili Kanun 118'de ise: “Iddianame samiga davetiye ile bir-
likte verilir.” seklinde diizenlenmistir. CMK da tutuklu olmayan ve tutuklu
sanigin ¢cagrilmasi ve iddianamenin tebligi i¢in ¢ikarilacak cagri kagidina
yazilacak hususlar ayrica belirtilmistir (m. 176/2, 3).

Hazirlik sorusturmasinda samigin miidafii olsa bile iddianamenin
saniga tebligi gerekir. Miidafie yapilacak bir tebligin bu asamada hicbir
onemi yoktur; gegersiz, yok hiitkmiinde bir tebligattir.

Uygulamada; Iddianamenin tebliginde asker kisiler ve asker olmayan
kisiler yontinden farkli yollar izlenmektedir.

Asker olmayan kisilere iddianame, davetiye ile birlikte gonderilmekte,
ivedi hallerde ise zabita araciliiyla teblig edilmektedir.

Asker kisiler durusmaya emirle getirildiklerinden (353 say1i Kanun m.
81), iddianame, bu kisilerin gorevli bulunduklar1 birlik komutanliklarma,
iddianamenin tebligini isteyen bir yaziyla gonderilmekte ve ayrica asker kisi-
nin bulundugu yer genel ceza mahkemesine yazilan bir talimat da bu yaziya
eklenerek sanign ilgili ceza mahkemesine sevk edilmesi istenmektedir.

120. maddede yazili siireye uyulmamas: halinde 353 sayili Kanun'un
130. maddesindeki durusmaya ara verilmesini istemeye hakki oldugunun
saniga hatirlatilmamasini Askeri Yargitay bozma sebebi saydigindan,
askeri mahkemelerce istinabe mahkemesine yazilan talimatta, 353 sayil
Kanun'nun 120. maddesinde yazili bir haftalik stireye uyulmamis olmasi
halinde bu hakkin saniga hatirlatilmas: gerektigi belirtilmektedir. Birlik
komutanlar1 erbas ve er statiisiinde olan saniklari da istinabe olunan ad-
liye mahkemesine bir gorevli ile birlikte sevk etmektedir. iddianamenin
tebligine iliskin belge talimata eklenmediginden, veya tebligi unutuldu-
gundan koruyucu stirenin gecip gecmedigi istinabe olunan mahkemece
bilinmemekte ve iddianamenin okunmak suretiyle tebligi yoluna basvu-
rulmaktadir. Sorgudan 6nce saniga CMUK 135 ve 138. maddelerdeki hak-
lar1 hatirlatilmakta, sanigin avukat istemedigini, savunmasini kendisinin
yapacagini sdylemesi tizerine, koruyucu stireye uyulmamis olmasi sebebiyle
durusmaya ara verilmesini istemeye hakki oldugu hususu hatirlatiimadan,
sorgusuna gecilmektedir. Askeri mahkemelerle Adliye mahkemelerinin bu
konudaki farkli1 uygulamalari, istinabe olunan mahkeme kendisine yazilan
talimatla bagli olmasina ragmen, konu usul kurallarinin uygulanmasina
iliskin oldugundan, mahkemeler arasinda gereksiz yazismalara neden
olmakta, mahkemelerin birbirlerinin yargisal islemlerini denetlemek gibi
bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
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Bu nedenle ayni1 usul kuralinin, Yargitay ve Askeri Yargitay tarafindan
farkli uygulamaya neden olmayacak sekilde yorumlanip uygulanmasini
temenni ediyoruz.

Bunun disinda, tebelliig belgesine, iddianamenin tarih ve sayis1 yerine
tist yazinin tarih ve sayist yazildig1 da goriilmektedir. Boyle bir durumda
sanik iddianamenin teblig edildigini kabul etmezse, yapilan bu tebligat
gegcersizidir.

Bazen tebelltig belgesine teblig tarihinin yazilmas: unutulmasi sebebiy-
le bir haftalik stirenin hesabinda tereddiitler yasanmaktadir. Bu durumda
tebligin yapildig: tarihin, birlik komutanliginin gonderme yazimin tarihine
gore belirlenmesi miimkiin ise de bu hem zaman kaybina yol agmakta hem
de ekonomik degildir. Teblig tarihinin baska ttirlii tespiti mtiimkiin olmazsa,
sanigin beyan ettigi tarih teblig tarihi olarak kabul edilmelidir.

d. Teblignamenin Tebligi

CMUK’un 316. maddesine 4778 sayili Kanun'la eklenen 3. fikra ile
Yargitay Bassavciligi'nca diizenlenen teblignamelerin, “hiikmii temyiz et-
meleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurabilecek goriis icermesi halinde sanik veya
miidafi ile miidahil, sahsi davact veya vekillerine dairesince teblig olunur. llgili
taraf tebligden itibaren yedi giin icinde yazili olarak cevap verebilir.”* hikmii
getirilmek suretiyle teblig mecburiyeti getirilmistir. Bu hitkiim Ceza Mu-
hakemesi Kanunu'nun 297. maddenin 3. fikrasina aynen almmustir.** Su
halde tebligname saniga ve miidafiine;

* Hitkiim sanik veya miidafi tarafindan temyiz edilmis ise,

* Tebligname sarnik aleyhine goriis iceriyorsa mutlaka teblig edile-
cektir.

Tebligatin gegerli olmasi igin, ilgililerin dava dosyasmdan belirlenecek
en son adresine yapilmasi sart ve yeterlidir. Ancak daha 6nce tebligat ya-
pilmis olan kimse bu adresini degistirmis ise adres degisikligini bildirmis
olmasi kaydiyla yeni adresine tebligat cikarilir. Aksi takdirde daha once
tebligat yapilmis olan adrese tebligat ¢ikarilmasi yeterlidir (CMUK m. 316/
4829 sayil1 K. Ek fikra 4. CMK 297/4). Ciinkii, kendisine veya adresine

#4778 sayili Kanun 11.1.2003 tarih ve 24990 sayili RG’de yayimlanmustir.

# CMK madde 297 (3) soyledir: “Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'nca diizenlenen
tebligname, hitkmii temyiz etmeleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurabilecek gortis
icermesi halinde sanik veya miidafi ile katilan veya vekillerine ilgili dairesince teblig
olunur. flgili taraf tebligden itibaren bir hafta icinde yazili olarak cevap verebilir. ”
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kanunun gosterdigi usullere gore teblig yapilmis olan kimse, adresini de-
gistirirse, yenisini mahkemeye bildirmeye mecburdur. Adresini degistiren
kimse yenisini bildirmedigi ve yeni adres teblig§ memuru tarafindan tespit
edilemedigi takdirde, teblignamenin bir niishas: eski adrese ait binanin
kapisina asilir ve asilma tarihi tebig tarihi sayilir. Bundan sonra eski adrese
¢ikarilan tebligler muhataba yapilmis sayilir (7201 sayili Tebligat Kanunu
m. 35/1-3 (4829 sayil1 Kanun’la ek).

Temyiz incelemesinin durusmali olarak yapilmasi halinde, tebligname
sanik veya mudafiine adres eksikligi veya baska nedenlerle teblig edileme-
mis ise, bunlarin durusmaya gelmeleri halinde huzurda tebligi miimkiin-
diir. Miuidafi bu durumda teblignameye kars: diyeceklerini bildirmek icin
stire isterse durusmaya ara verilmelidir. Stire verilmemesi S6zlesme’nin 6.
maddesinin ihlali sonucunu dogurur.

Burada sanik aleyhine goriis iceren teblignamenin yeni bir isnat getirdi-
gi muhakkaktir. Hitkiimden farkl bir goriis icermeyen teblignamenin hiik-
mii temyiz eden samiga tebligi ise “silahlarin esitligi” ilkesinin geregidir.

Hiuikiim yalniz sanik tarafindan temyiz edilmis ve miidafi temyiz yo-
luna bagvurmamus olsa bile, teblignamenin saniga teblig edilmesi gerektigi
gibi, ayrica miidafie de tebligat ¢ikarilmasi gerekir. Hiikiim yalnizca muidafi
tarafindan temyiz edilmis olsa da mitidafiden baska, saniga da tebligat cika-
rilmasi, teblignamenin hem saniga hem de miidafie tebligi sarttir. Hiitkmiin
yalnizca bunlardan birine tebligi ile yetinilmesi, duruma gore sanigin kendi
kendini savunmak yada miidafiin yardimindan yararlanmak hakkinm ihlali
anlamina gelir ve savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.

Teblignamenin sanik ve miidafiine tebligine iliskin CMUK’da ve
CMK’da yapilan diizenleme, her nedense 353 sayili Kanun'da yapilma-
mustir. Buna ragmen Askeri Yargitay’da uygulama, teblignamede -sanik
aleyhine yada lehine olsun- hiikiimden farkl1 bir goriis bildirilmis ise
teblignamenin saniga ve varsa miudafiine teblig edilmesi seklindedir. Bu
uygulama yerinde olmakla beraber, S6zlesmeye uygun hareket edilmis ol-
mast acisindan yeterli degildir. Ctinkti, “Silahlarin Esitligi” ilkesi bakimindan
teblignamenin, temyiz davasinin taraflarina tebligi zorunludur.

Saniktan baska, miidahilin ve sahsi davacinin da Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'ne basvurma hakkina sahip olduklar1 gozden irak tutulmamali-
dir. Bunedenle 353 say1l1 Kanun gézden gegirilirken bu konu diizenlenmeli
ve CMK m. 297 (3) ile paralellik saglanmalidir.
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4. Sorgu Hakki ve Yakalanan Kisin Sorguya Cekilmesi
A. Yasal Diizenleme
1. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'ndaki Diizenleme

CMUK'un 128. maddesine gore yakalanan sahis birakilmazsa, yaka-
lama yerine en yakin sulh hakimine gonderilmesi i¢in zorunlu stire harig
yirmidort saat iginde sulh hakiminin ontine cikarilir ve sorguya cekilir.
Yakalananin talebi halinde muidafi de sorguda hazir bulunabilir.

Yakalamadan ve yakalama stiresinin uzatilmasina iliskin emirden ya-
kalananin bir yakinina veya belirledigi bir kisiye Cumhuriyet Savcisinin
karariyla gecikmeksizin haber verilir.

2. Ceza Muhakemesi Kanunu’ndaki Diizenleme

CMK'nin 90. maddesinin 4. fikrasma gore kolluk, yakalanan kisiye
kanuni haklarin derhal bildirir ve diizenleyecegi sorusturma belgesiyle bir-
likte hemen Cumhuriyet Savciligi'na gonderir. CMK'nin 91. maddesine gore
de, yakalanan kisi Cumhuriyet Savciligi'nca serbest birakilmazsa, gozaltina
alinmasina karar verilebilir. Gozalti siiresi yakalama anindan itibaren yir-
midort saati gegemez. Gozaltina almanin kosullar1 maddenin 2. fikrasinda
gozalt stiresinin uzatilmasi sebepleri de 3. fikrada gosterilmistir.

Ayni maddenin 6. fikrasina gore gozaltina alinan kisi birakilmazsa
gozalti stiresinin sonunda sulh ceza hakimi 6ntine ¢ikarilip sorguya cekilir.
Sorguda miidafi de hazir bulunur.

Stipheli veya sanik yakalandiginda, gozaltina alindiginda veya gozal-
t1 stiresi uzatildiginda, Cumhuriyet Savcisi'min emriyle bir yakinina veya
belirledigi bir kisiye gecikmeksizin haber verilir.

Yakalanan veya gozaltina alinan yabanci ise, yazili olarak karsi citkma-
masi halinde, durumu, vatandasi oldugu devletin konsolosluguna bildirilir
(m. 95).

Sanmigin sorgusunda uygulanacak kurallar ise CMK m. 147’ de sirasiyla
belirtilmistir. Bu maddeye gore sanik yada yakalananin 6nce kimligi tespit
edilecek, sonra kendisine isnat edilen sug anlatilacak, miidafi tayin hakki-
nin bulundugu, miidafi tayin edebilecek durumda degilse baro tarafindan
tayin edilecek bir miidafi talep edebilecegi ve onun hukuki yardimindan
yararlanabilecegi ve isnat edilen su¢ hakkinda aciklamada bulunmamasi-
nin kanuni hakki oldugu soylenecektir. Stipheden kurtulmasi igin somut

TBB Dergisi, Sayi 59,2005 157



Fahrettin DEMiRAG makaleler

delillerin toplanmasini isteyebilecegi hatirlatilacak ve kendisi aleyhine var
olan stiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan hususlari ileri
stirmek olanag: taninacaktir. Kisisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi
alindiktan sonra isnat edilen sugla ilgili sorguya gegilecektir. Diizenlenen
tutanakta yukaridaki islemlerin yerine getirilip getirilmedigi, getirilmemis
ise sebebi yazilacak ve ilgililer tarafindan imzalanacaktir.

3. 353 Sayili1 Kanun’daki Diizenleme

Asker kisilerin yakalanmas1 353 sayili Kanun’un 79. maddesinde,
yakalanan kimsenin sorguya ¢ekilmesi ise 80. maddede dtizenlenmistir.
Bu maddede 8.6.1972 tarih ve 1596 sayil1 ve 22.1.2004 tarih ve 5078 say1l1
Kanunlarla degisiklik yapilmis ve askeri mahkeme ontine ¢ikarilma stiresi
ile miidafi bulundurma hakk: disinda, CMUK’un 128. maddesi ile paralellik
saglanmistir.

80. madde hitkmiine gore, yakalanan kisinin tutulma yerine en yakin
askeri mahkemeye gonderilmesi i¢in gerekli stire hari¢ kirk sekiz saat
iginde askeri mahkeme oniine ¢ikarilacaktir. Sanik bu siire i¢inde askeri
mahkeme 6nitine ¢ikarilma imkani olmadig: takdirde sulh hakimine gon-
derilecektir.

Ancak yakalanan asker kisilerin hakim 6ntine ¢ikarilmasi icin 6ngorii-
len siirenin, asker olmayan kisiler i¢in 6n goriilen siireden daha uzun tutul-
masinin sebebini anlamak miimkiin degildir.

Maddede yakalananin sorguya gekilecegine ve miidafi bulundurula-
bilecegine dair bir hiikiim yoktur. Ancak yakalama bir su¢ isnadina da-
yandigi cihetle, hakim 6niine ¢ikarilan bir kimsenin sorgusunun yapilmasi
gerektiginde kusku yoktur.

Sorguya cekilme ise 83. maddede diizenlenmistir.

Bu maddede; “sorgunun baslangicinda samiga isnat olunan sugun neden
ibaret oldugu anlatilir.” hitkmiine yer verilerek sanigin isnadi 6grenme
hakk: diizenlenmis olmasina ragmen, susma hakkina iliskin bir hiikme
yer verilmemistir. Miidafiin yardimindan yararlanma hakkindan da hig
s6z edilmemektedir.

Yakalama CMK'nin 91. ifade ve sorgu usulii de 147. maddeleri ile ye-
niden diizenlendiginden, yeni yapilacak askeri yargilama yasasinda Ceza
Muhakemesi Kanun’un bu hiikiimleri esas alinmali ve bunlara uygun
hiikimlere yer verilmeli veya bu hiikiimlere atifta bulunulmalidar.
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B. Sorgunun Mabhiyeti

Ceza muhakemesinde ikrarin yani sucu isledigini hakim 6ntinde kabul
etmenin delil olma 6zelligi nedeniyle sanigin sorgusu savunma acisindan
ayr1 bir dneme sahiptir. Doktrinde, sanigin susma hakkinin yaninda “sorgu
hakki”"ndan da s6z edilmekte ve bu hakkin savunmanin temel unsurlarindan
biri oldugu belirtilmektedir.*

Sorgu, sirf sanik lehine konulmus, bir usul kurali degildir. Savunmay1
dailgilendirdiginden sanik lehine olmakla beraber, maddi gercegi bulmak
icin konulmus, kamusal niteligi agir basan, emredici nitelikte bir usul kura-
lidir. Sorgunun maddede belirtildigi sekilde usuliine uygun olarak yapil-
mast halinde sanigin hangi hakkin1 kullanacagi, hangi kanitlar1 sunacagi,
savunmasinda neler getirecegi dnceden bilinemeyecegi icin, maddede yazili
haklarmn tiimii saniga hatirlatilmalidir. Bu hatirlatmanin yapilmasi, sanigin
Devlet tarafindan gozetilmesi ilkesinin geregidir.

C. Sorgunun Usulii

Sorgunun hangi esaslara gore yapilacagi 353 sayili Kanun'un 83. mad-
desinde “Sorgunun Usulii” bashig1 altinda dtizenlenmistir.

Bu maddeye gore isnat, sorguya baslamadan hemen 6nce bildirile-
cektir. Sorgu, kamu davasi acildiktan sonra durusmada iddianameye gore
yapilabilecegi gibi, yakalanan sanik da sorguya gekilebilir. Bu husus hem
80. maddedeki diizenlemeden, hem de 81 ve 82. madde hiikiimlerinden
anlasilmaktadir. Burada bildirimin yer, zaman ve varsa kisi belirtilmek
suretiyle yapilmasi gerekmektedir. Ancak somut bir isnada karsi savunma
yapilabilir.

Sorguya baslamadan 6nce saniga isnat olunan sucun neden ibaret
oldugunun anlatilacagina iliskin hiikiim, “sanigin isnadi 6grenme hakk:"nin
bir bagka tiirlii ifade edilmesinden ibarettir.

Maddede, savunma ve adil yargilanma hakki acisindan 6nem tasiyan
bir baska hak, daha “savunma delillerini bildirme hakk:”, “Sorqu, samigin ken-
di lehine olup séyleyecegi delillere engel olmamalidir.” denilmek suretiyle vur-
gulanmistir. Bunun disinda sanign ilk sorgusunda kimligi ve sahsi halle-

% E. Ozgen, “Askeri Yargitay'in Delil ve Savunma Hakk: Konularma Bakis1”, Askeri
Yargitay Dergisi Ozel Sayt: 1994, s. 91; F. C. Schroeder,Avrupa Birligi Siirecinde Ceza
Hukukunun Giincel Kaynaklari, (Terctime F. Yenisey), Istanbul 2002, s. 33; As. Y. Drl.
Krl. 6.12.2001/117-114
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ri hakkinda bilgi almacagi belirtilmistir. Bu durum durusmanin baslangi-
cinda samigin kimliginin tespiti zorunlulugunu ortadan kaldirmaz. Buna
karsilik, CMUK’da 3842 sayili Kanun'la yapilan degisiklikle ayrintili ola-
rak diizenlenen 135. maddede ve CMK m. 147/1e’de ifade edilen susma
hakki, miidafi tayin ve sorgu sirasinda miidafi bulundurma haklar1 konu-
sunda maddede hicbir hitkme yer verilmedigi gibi 353 sayili Kanun'un
baska maddelerinde de diizenleme yoktur.

Sorgunun 147. maddeye uygun bicimde yapilip yapilmadig asagida-
ki nedenlerden 6tiirii temyiz davasinda oncelikle incelenmelidir.

Bir kere, temyiz kanun yolunda usul kurallarmin yerinde uygulanip
uygulanmadig1 incelenmeli, usulti bir hata yoksa isin esasmna girilmeli-
dir.

Usul hiikiimlerinin bir tarafa birakilarak isin esasina girilmesi, sani-
g1n savunmasini irdelenmesi, savunmanin karara dayanak yapilip yapil-
madig1 arastirilarak, savunmanin hitkme dayanak yapilmas: halinde ka-
rarin bozulmasi, aksi halde hiitkmiin onanmas1 hukuka ve yasa koyucu-
nun amacina aykiri oldugu gibi, 147. maddeye aykir1 olarak yapilan sorgu
sonunda sugu kabul etmesi durumunda hiikmiin bozulmasi, sugu inkar
etmesi halinde hitkmiin onanmasi ikili uygulamaya ve yanlhs anlamalara
neden olacaktir.

Ote yandan 147. maddedeki giivencelerin hatirlatilmasi halinde sani-
gin sucu kabul etmesi ve birtakim deliller sunmas1 da muhtemeldir. Bu
kabul ve sunulan deliller sadece stibutla ilgili olmay1p sucun vasfina ilis-
kin olmasi da s6z konusudur. Sanigin anilan giivencelerden bilgi sahibi
olmamasi sebebiyle sugu inkar etmis olmas1 da miimkiindyir.

Ayrica sorgu yapilirken 147. maddedeki usule uyulmadig: belirlen-
mesine ragmen, dosyanin esasinin incelenmesi, diger usul hatalarinin da
goz ardi edilmesi sonucunu doguracaktir. Halbuki, yeminli dinlenmesi
gereken bir tanik ya da bilirkisinin usule aykir1 olarak yeminsiz dinlen-
mesi halinde, bu kanitlar hitkme esas alinamayacagindan, bunlara daya-
nilarak siibut tartisilamaz.

Bu itibarla sorgunun usuliine uygun olarak yapilmamasi, sanik sucu-
nu inkar etmis olsa, hatta sanigin ikrarina dayanilmamus olsa bile bozma
sebebi sayilmaktadir.*

% YCGK, 21.10.1997/4-116/203.
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Buna karsilik Askeri Yargitay, 353 sayili Kanun'un 83. maddesinde
sanigmn sorgusuna iliskin 6zel hiikiim bulunmasi nedeniyle CMUK un
135. maddesinin askeri yargida uygulanamayacagina karar vermistir.*”

Sanigin asker kisi olmasi1 sorgunun usulii bakimindan farkli diizenle-
meyi gerektirmemelidir. Dolayisiyla s6z konusu hiikmiin askeri mahke-
melerin gorev alanimna giren suglar acisindan uygulanmasimin miimkiin,
hatta zorunlu oldugunu kabul etmek gerekir.

Bu nedenle, CMK m. 147 hiikmiiniin yeni yapilacak askeri yargilama
yasasina aynen alinmasi adil yargilanma hakkinin gerceklestirilebilmesi
bakimindan sarttir.

5. Susma Hakk1

Susma hakki, savunmanin bir hak olmasinin, kendisi ve yakinlar
aleyhine kanit getirmemesi ve iskenceye maruz birakilmamasi hakkinin
geregidir. Sanik yalan soyleyebilecegi gibi, su¢lama konusunda hig cevap
da vermeyebilir. Susmak da bir gesit savunmadir. Bu nedenle susma hak-
kinin saniga taninan kolayliklar arasinda incelenmesi de miimkiindtir.*®

Bu hak Anayasa’nin 38. maddesinde; “Hi¢ kimse kendisini ve kanunda
gosterilen yakimlarim suglayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gos-
termeye zorlanamaz.” seklinde ifade edilmis ve CMUK’un 135. ve CMK’ nin
147. maddesinde de “Yiiklenen su¢ hakkinda aciklamada bulunmamasinin
kanuni hakk: oldugu soylenir.” denilmek suretiyle emredici bir usul kural

4 As.Y.Drl. Krl. 20.1.1994/9-7 Askeri Yargitay bu kararinda su degerlendirmelere yer
vermistir:

“353 sayil1 As. YUK un 83. maddesinin karsilig1 olan 1412 sayii CMUK'un 135.
maddesinde; insan haklarmin giintimiizde gelismesi sonucu, demokratik tilkelerde
kusku duyulan kisi veya saniga iyi bir savunma hakki saglanmasi, savunma sirasin-
da miidafi bulundurabilmesi, baz1 delillerin toplanmasini isteyebilmesi veya hicbir
sey soylememe imkani saglayabilmek icin degisiklik yapildigi, s6zii edilen madde
gerekcesinden anlasilmaktadir. 353 sayili Kanun'un 83. maddesinde de CMUK'un
135. maddesinde yapilan degisiklige paralel diizenlemenin yapilarak Anayasanin
esitlik ilkesinin gereginin yerine getirilmesi ve CMUK'un 135. maddedeki giivence-
lerin askeri yargida da uygulamaya konulmasmin zorunlu oldugu, ancak mevcut
yasal diizenleme karsisinda buna olanak yoktur.

Ayrica, kanun koyucunun CMUK ta yapilan degisikligin herkese ve her suga esit
sekilde uygulanmasini istedigini sdylemek de miimkiin degildir. Nitekim 3842 say1l1
Kanun’un 31. maddesi ile bu kanunda yapilan degisikliklerin DGM'nin gorev alanina
giren suclarda uygulanmayacag belirtilmistir. Bu itibarla ideal olanla mevcut olanin
karistirilmamasi, ideal olmasa bile mevcut normlarin uygulanmasi gerekir. ”

% S. Donay, Insan Haklart Agisindan Samgm Haklar: ve Tiirk Hukuku, s. 142.

TBB Dergisi, Sayi 59,2005 161



Fahrettin DEMiRAG makaleler

haline getirilmistir. Buna karsilik 353 sayil1 As. MKYUK’da bir diizenleme
yoktur.

353 sayili Kanun'un 83. maddesinde muidafi bulundurma hakkindan
s0z edilmedigi icin CMUK'un 135. (CMK m. 147/1c) maddesinde yer alan
miidafi bulundurma hakkinin saniga hatirlatilmamis olmasimi bozma se-
bebi saymayan Askeri Yargitay’in, susma hakki konusunda farkl: bir so-
nuca vardigmni goriiyoruz. Askeri Yargitay, itiraz tizerine vermis oldugu
bir kararinda susma hakkinin saniga hatirlatilmamasini “haklarini 6grenme
hakk:”nin ihlali kabul ederek bu aykiriligi bozma sebebi saymuistir.*

Ancak, ozellikle askerlik miikellefiyeti altinda bulunan kisiler, sug is-
nadiyla karsilastiklarinda, adli yargida zabitanin yaptig1 sorusturma, bu
kisilerin amirleri tarafindan veya onlarin emir ve direktifiyle kendi neza-
retleri altinda yapilmaktadir. TSK Ig¢ Hizmetler Komutanligi'na gore amir,

4 As.Y.Drl. Krl. 6.12.2001 tarih ve 2001 /117-114 sayili karar1. Daireler Kurulu Karari'na
konu olan bir olayda sanik hakkinda mahiyetleri farkli da olsa birbirine bagl iki
ayr1 (Bakaya ve yoldan savusma) suctan dolay: tek bir iddianame ile kamu davasi
acilmustir. Sanik, asliye ceza mahkemesince istinabe suretiyle sorguya ¢ekilmistir.
Saniga, gerek hazirlikta birlik komutanhiginca, gerek istinabe mahkemesince asker-
lik subesine istenilen giinde basvurmamais olmas yani bakaya suguyla ilgili olarak
hicbir soru yoneltilmemis, sanik yalnizca, askerlik subesince sevk edildikten sonra
yollandig: birlige ge¢ katilmasi konusunda sorgulanmistir. Saniga susma hakkina
sahip olduguna dair bir hatirlatilma da yapilmamistir. Yargilama sonunda askeri
mahkemece sanik hakkinda her iki sugtan dolayr mahkumiyet karar1 verilmis, bu
karar sanik tarafindan temyiz edilmistir. Askeri Yargitay 1. Dairesi; hiikiim ve istinabe
mahkemelerince sorgu ve savunmaya iliskin usul hiiktimlerinin yerine getirildigini,
saniga teblig edilen ve anlatilan iddianamede acikga iki ayr1 sug isnadi dile getirildigi
halde, bakaya sugundan savunma yapmamasinin susma hakkini kullandig: anlami-
na geldiginden savunma hakkinin kisitlanmasindan s6z edilemeyecegi sonucuna
vararak hiikmii onamustir.

ftiraz tizerine konuyu inceleyen Daireler Kurulu; sorgunun bir cesit savunma
vasttasi olup sanik i¢in hak teskil ettigini, bu nedenle saniga iddia ilgili anlatabilecegi
ve soyleyebilecegi seylere imkan verilmesi gerektigini, bununla beraber konusmak
istemeyebileceginin de gozardi edilmeyecegini, bu son durumda konusmasi icin
zorlanamayacagindan sorgu sirasinda “susma hakki”nin bulundugunu bilmesi ge-
rektigi, halbuki cogu kez boyle bir haklar1 oldugunun saniklar tarafindan bilinmedigj,
bu hakkin varligmin gorevliler tarafindan, her kademede saniga hatirlatilmasinin
zorunlu oldugu belirtildikten sonra, “CMUK"un 135. maddesinin 4. bendinde; sa-
niklara isnat edilen su¢ hakkinda agiklamada bulunmamasmin (susmanin) kanuni
hakki oldugunun sdylenecegi acik bicimde belirtilmis olup somut olayda tutanak-
lardan boyle bir hatirlatmanin yapilmadigi anlasilmakta, yapilan islemlerden susma
hakkini kullandig: seklinde bir yorum yapmak miimkiin olmadig: gibi, aksine geg
iltihak suretiyle bakaya sucundan kendisini savunmasi karsisinda sanmigin gercekte
susma iradesi icinde olmadig1 anlasilmaktadir.” seklinde degerlendirmelere yer
verilmistir.
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maiyetinde bulunan astlarinin saglig: dahil hemen hemen her tiirlti dav-
ranislarindan sorumludur. Bu bakimdan asker kisiler hakkinda yapilan
sorusturmada amirlerin, stiphelilerin haklarin1 koruyacaklar1 diistincesi
agir basabilir.

Diger taraftan, asker kisiler hakkindaki sorusturmalar, isin dogas1 ge-
regi kislada yapilmaktadir. Kislalar da giivenlik ve istihbarata kars: koy-
ma tedbirlerinin yeterlikle uygulanabilmesi amaciyla genellikle meskun
yerlere uzak bolgelerde bulunmakta ve kislaya giris cikislar kontrollii
olarak yapilmaktadir. Yurt savunmasi bakimindan bu tiir tedbirlerin
alinmasinda da zorunluluk vardir. Bu bakimdan hazirlik sorusturmasi si-
rasinda avukat temininde gticliik yasanabilir. Ayrica, samigin sorgusunu
yapanlar kolluk mensubu olmadiklarindan hukuki mevzuat1 da yeterince
bilmeyebilirler.

Biittin bunlarda gercek pay1 bulunmakla beraber, sorgu sirasinda
miidafi bulundurma hakki, stiphelinin yalnizca kétii muameleye maruz
kalmasini 6nleme diisiincesiyle taninmamustir. Stipheliye hukuki yardim-
da bulunmak amac1 da 6nem tasimaktadir. Kald1 ki askeri mahkemelerde
sadece asker kisiler yargilanmamaktadir. Bu nedenle hi¢ olmazsa askeri
savcl tarafindan yapilan hazirlik sorusturmasinda ve daha sonraki asama-
larda yapilan sorgularda, sorguya gegmeden 6nce sanigin miidafi tayin
hakki oldugu kabul edilmeli ve bu hakk: kendisine bildirilmelidir. Du-
rusma sorgusunda samiga, miidafi tayin hakki oldugunun bildirilmemesi,
adil yargilanma hakkinin ihlali niteliginde oldugu gibi, ayn1 zamanda sa-
vunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.

6. Sani1gin Kendi Kendini Savunmasi

Sozlesme'nin 3. maddesi sanigin sadece miidafi vasitasiyla degil,
kendi kendini savunmasii da diizenlemistir. Saniga kendi kendini sa-
vunmak hakkmin verilmesi, ona Devlet tarafindan gorevlendirilen bir
mecburi miidafii kabul etmeme hakki vermez.*® Bununla beraber sanik
bu uygulamayla haklarindan mahrum edilmemeli, durusmaya aktif bir
bicimde katilabilmeli ve mudafiinin goriislerine aykir1 gortsler ileri sii-
rebilmelidir.”* Buna karsilik dosyay1 inceleme yetkisinin saniga verilmesi
mecburiyeti yoktur. Ileride deginilecegi iizere bu hak tilkemizde, gerek
genel yargida gerek askeri yargida sadece miidafie verilmistir (CMK. 153,
353 sayil1 Kanun 90).

% F.-C.Schroeder, a.g.e., s. 78.
1 F.-C. Schroeder, a.g.e., s. 78.
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353 sayili Kanun, miidafii bulunsa bile sanigin kendi kendini savuna-
bilecegini 6ngormiis ve bu konuda hiikiimler koymustur. Madde 160/4
de “sanik namina miidafi tarafindan savunmada bulunulsa da savunmaya ek-
leyecek bagka bir sey olup olmadigr samiga sorulur.” hitkmi, 159. maddede;
herhangi bir delilin ikamesinden sonra bunlara kars: bir diyecegi olup ol-
madiginin sorulacagina ve yoklugunda ikame olunan delillerin iceriginin
sonradan gelen saniga bildirilecegine iliskin 147. madde hiikmii, sanigin
kendi kendine savunmasina olanak veren hiikiimlerdir. Bu hiikiimlerin
Sozlesme’nin 6. maddesine aykir1 bir yonii bulunmamaktadir.

7. Savunma Hakki ve Savunmay1 Hazirlamak I¢in
Yeterli Zaman ve Imkana Sahip Olma Hakk1

A. Savunma Hakki

Savunma hakki S6zlesme'nin 6. maddesinin 3. fikrasinin (b) bendinde
“Savunmasini hazirlamak igin gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak”, (c)
bendinde ise, “Kendi kendini savunmak veya kendi sececegi bir miidafiin yar-
dumndan yararlanmak ve eer miidafi tutmak icin mali imkani yoksa ve adaletin
selameti gerektiriyorsa, mahkemece gorevlendirilecek bir avukatin para ddemek-
sizin yardumindan yararlanabilmek;” olmak tizere birbirinden bagimsiz iki
ayr1 hak olarak dtizenlenmistir.

Bu duizenleme dikkate alindiginda, adil yargilama hakkinin ceza
davalarinda en belirgin 6zelligi, samigin kendisine isnat olunan sug karsi-
sinda savunmasini karsi tarafla yani iddia makamu ile esit sartlarda geregi
gibi yapabilmesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Savunma hakkinin tanimina gelince, ceza muhakemesinde savunma;
sanigin, kendisine yiiklenen sucu islemedigini veya iddia edilenden daha
az ceza almasi gerektigini yahut eyleminin hukuka aykir: olmadigini yada
bazi yasal diizenlemeler nedeniyle cezalandirilmamas: gerektigini yetkili
organ Oniinde ileri stirmektir. Bir baska ifadeyle savunma, sarug fiili ve
hukuki acidan korumak amaciyla yapilan bir faaliyettir.”

Giuintimiizde ceza muhakemesinin gayesi, toplumun sug¢ islenmek-
le ihlal edilen menfaatleri ile, sug isledigi zannedilen sanigin haklarin
dengede tutarak maddi gercegi ortaya cikarmaktir. Maddi gergegin
ogrenilmesi ise isnadin ispat edilmesiyle miimkiin olabilecektir. Ancak
ispat acisindan yani maddi gercegin 6grenilmesinde, “sanik haklar:” bir
smir olusturur. Ne pahasma olursa olsun maddi gercek 6grenilsin, de-

2 Bkz., N. Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Miidafi, Istanbul 1984, 1.
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nilemez.”® Bu baglamda savunmay1 dikkate almaksizin yada savunmay1
kisitlayarak veya delil yasaklarina aykir1 hareket ederek hukuka aykir:
delil elde etmek suretiyle yapilacak ispata dayanilarak mahkumiyet hiik-
mi verilemez. Karar makami, yani hakim sanigin haklarmi ve bu arada
savunma hakkini ihlal etmeyen ispata ve ispat vasitalarina izin verecek ve
bu cercevede yapilacak yargilama sonunda bir hitkme varacaktir. Hiik-
miin gerekgesinde de ne sebeple bu sonuca vardigini, iddianin nigin sabit
goriilmedigini yada savunmaya hangi nedenlerle itibar edilmedigini gos-
terecektir. Dolayisiyla hiikmiin dayanaklarindan biri de savunmadar.

Bu nedenle, ancak “sanik haklar1” gozetilmek suretiyle yapilan bir yar-
gilama adil olabilir. Bununla beraber, yargilama 6. maddede sayilan diger
garantiler gozetilerek yapilmis olsa bile, saniga savunma hakki taninma-
mis veya bu hak kisitlanmuis ise yine yargilamanin adil oldugundan soz
edilemez. Su halde, Adil bir yargilamadan bahsedebilmek igin, 6. madde-
de sayilan diger garantilerin yan1 sira saniga savunma hakk: da taninmis
olmalidir. Bir bagka ifadeyle saniga savunmasii yapmasi icin gerekli
zaman ve imkan verilmeli, iddia ve savunma esit sartlar altinda degerlen-
dirilerek bir karara varilmalidir.

B. Savunmay1 Hazirlamasi I¢in Gerekli Zamana Malik Olma Hakk1

Miidafiden yararlanma hakki, bu haktan 6nce gelmekle beraber, mii-
dafilik kurumunu ayr1 bir bolim halinde incelemeyi planladigimiz icin,
sanigin savunmay1 hazirlamasi icin gerekli zamana malik olma hakkini
daha 6nce incelemeyi uygun bulduk. Hemen sunu belirtelim ki savunma-
y1 hazirlamak icin yeterli zaman ve imkana sahip olma hakki mudafi icin
de s6z konusudur.

Bu hakkin 6ncelikle iddianamenin tebligi ile durusma giinii arasinin
¢ok kisa olmamasini ifade ettigi kabul edilmektedir. Temyiz stiresinin de
bu kapsamda oldugu ve bir haftalik stirenin kural olarak yeterli olmadig:
ileri stirtilmiistiir.>*

Ancak,temyiz incelemesinin temyiz dilekcesinde belirtilen sebeplerle
smirli olmamasi ve hitkmii temyiz ettikten sonra, temyiz incelemesi bas-
layincaya kadar layiha vermenin miimkiin olmasi karsisinda stirenin bir
hafta olarak kabul edilmis olmasi ¢cok da mahzurlu gortinmemektedir.
Ceza Muhakemesi Kanunu'nda da temyiz stiiresi yedi giin olarak belirtil-
mistir (m. 291/1).

% F. Yenisey, fspat Hubkuku ve “Fair Trial” Ilkesi, Istanbul Barosu Yayini, 1999, s. 133.
% S.Donay, a.g.e., s. 146.
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Hem iddianamenin tebligi hem de hiikiimlerin temyizi konusunda
CMUK ve As. MKYUK. benzer hiiktimler koymustur. CMUK m. 210’da
“celpnamenin tebligi ile durusma giinii arasinda en agagi bir hafta gecmek icap
eder ...” hiitkmiine yer ver verilmistir. Bu kural yada hak, 353 sayil1 Ka-
nun’un 120. maddesinde; “Iddianamenin tebligi ile durusma giinii arasinda en
asag1 bir hafta gecmelidir.” seklinde ifade edilmistir. CMK m. 176 (4)’'de de
bu stire aynen korunmustur.

Bu stireye uyulmamus ise hakim, durusmaya ara verilmesini isteme
hakki oldugunu saniga hatirlatmak zorundadir. (CMUK 221, CMK 190
(2), As. MKYUK 130).

Bu haktan vazge¢gmek miimkiin oldugundan, stireye uyulmamais ol-
mas1 ve durusmaya ara verilmesini isteyebileceginin saniga hatirlatilma-
mis olmasit dogrudan dogruya savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu
dogurmaz. Bu hakkin hatirlatilmamasinin miieyyidesi “nisbi butlan”>
olup islemin gegersizligi sadece ilgililer tarafindan temyiz davasi agila-
rak ileri stirtilebilecektir. Dolayisiyla, durusmaya ara verilmesini isteme
hakk: hatirlatilmamis olmakla beraber sanik savunma yapmus, lehindeki
delilleri bildirmis, savunma hakkmin kisitlandigini hi¢bir asamada ileri
stirmemis ve temyiz konusu da yapmamus ise, bu eksiklik bozma sebebi
sayllmayacaktir. Askeri Yargitay’in ictihatlar: da bu dogrultudadir.®

Temyiz stiresi gerek askeri yargida gerek adli yargida bir hafta olarak
belirtilmis, hitkmii stiresinde temyiz etmis olmak sartiyla, temyiz edene
ihtiyari temyiz layihas1 verme olanag: taninmis ve temyiz incelemesinin
temyiz dilekce ve layihasinda belirtilen sebeplerle siurli tutulmayacagt
hiiktim altina alinmistir. Ancak CMK m. 298’e gore, temyiz dilekcesinin
temyiz sebeplerini icermemesi istemin reddini gerektirmektedir. Bunun
i¢in, temyiz edenin temyiz basvurusunda temyiz nedenlerini gosterme-
mis olmasi ve 295. maddede belirtilen siireler icinde bu nedenleri iceren
bir dilek¢e de vermemis olmasi sarttir.

353 sayili Kanun'un 166. maddesine gore durusma sirasinda sugun
hukuki vasfi degisme ihtimali ortaya cikarsa veya cezanin artirilmasin
gerektiren haller ilk defa durusmada ileri siiriiliirse samiga ek savunma
olanag: verilmesi gerektigi gibi ek savunmasini hazirlamasi igin gerekli
zaman da durusmaya ara verilmek suretiyle saglanacaktir. Sanigin savun-
masini yeterlikle hazirlamadigini itiraz olarak ileri stirmesi ve savunmay1
hazirlamak icin zaman taninmasini istemesi durumunda, bu stire saniga

% Kunter - Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul 2002 basi.
% As. Y. Drl. Krl. 22.1.2001 tarih ve 104-107; 23.5.2002 tarih ve 45-44 sayil1 kararlari.
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mutlaka taninmalidir. Stirenin takdiri mahkemeye aittir. Askeri mahkeme
isin mahiyetine gore, savunmanin hazirlanmas icin fazla zamana ihtiyag
yoksa kisa bir ara verecek, aksi halde durusmay1 daha ileri bir tarihe bi-
rakacaktir.

Ancak maddenin son fikrasinda, degisen sug vasfina gore saniga daha
az ceza verilecekse hazir bulunan sanikla ilgili durusmanin ek savunma
i¢in talik edilemeyecegi belirtilmistir.

Son fikra Kanun'un ilk seklinde yoktur. Bu fikra maddeye 21.1.1981
tarih ve 2376 sayii Kanun'un 7. m. ile eklenmis, 9.10.1996 tarih ve 4191
sayili Kanun'la degistirilmistir. Bu degisiklikten 6nce sanik durusmada
bulunsun bulunmasin durusmanin ek savunma nedeni ile tehir edileme-
yecegi hiikme baglanmist1.” 4191 sayili Kanun degisikligiyle sadece “hazir
bulunan sanikla ilgili durusmanin “talik” edilemeyecegi” belirtildiginden, du-
rusmaya ara vermek miimkiindiir. Kanaatimizce durusmaya birden fazla
ara verilmesine de bir engel yoktur. Amag savunma hakkinin suiistimal
edilerek durugsmanin gereksiz yere uzamamasidir. Ciinkii maddede sa-
dece talikten s6z edilmis, tehirden s6z edilmemistir. CMUK'ta tehir ve
talik kavramlari kaldirilmis ve bu kavramlarin yerine “ara verme” kavram
getirilmis ise de, 353 sayili Kanun’da boyle bir degisiklik yapilmamustir.
CMK da da ara verme kavramina yer verilmistir.

C. Savunmay1 Hazirlamak i¢in Yeterli imkanlara ve
Kolayliklara Sahip Olma Hakki

Bu hakkin “miidafi ile goriisme” ve “dosyay: inceleme” haklarimni icerdigi
kabul edilmektedir.

Miidafi ile gortisme ve dosyayr inceleme hakki, hem sanik, hem
miidafi i¢in s6z konusudur. Miidafii ile gortismesi ve dosyay1 incelemesi
sanigin kendi kendini savunmasi acisindan ne kadar énemli ise, toplum-
sal savunma makamini isgal eden miidafiin bu gorevini geregi gibi yapa-
bilmesi, sanikla goriismesine ve dosyayi, dolayisiyla sanigin leh ve aley-

5 Askeri Yargitay bu fikranin savunma hakkinin kotiiye kullanilmasin ve bu sebeple
davalarin gereksiz yere uzamasina engel olmak amaciyla getirildigi ve sanigin sa-
vunma hakkindan mahrum edilmesi veya savunma hakkimin kisitlanmasi gibi bir
amag giidiilmesinin s6z konusu olmadig, bu diizenlemeye gore sanik her durumda
vasif degisikligi sebebiyle ek savunmasini yapmak tizere haberdar edilecek, durus-
maya ¢agrilacak, sayet durusmaya gelmez ve gelip de ek savunma icin siire isterse,
degisen sucun cezas1 daha hafif olmak kaydiyla, bu takdirde durusma tehir ve talik
edilmeyecektir (As. Y. Drl. Krl. 22.4.1993 tarih ve 1993 /41-36 say1l1 Karari).
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hindeki delilleri bilip bilmemesine gore degisecektir. Bu incelememizde
askeri yargida miidafilik kurumunu 6zel olarak ele aldigimizdan, tekrar
olmamasi1 bakimindan bu haklar1 asagida “Askeri Yargida Miidafilik” bash-
g1 altinda incelemeyi uygun buldugumuzu belirtmekle yetiniyoruz.

Hemen sunu ilave edelim ki sanmigin yoklugunda ikame olunan delil-
lerin sonradan gelen saniga bildirilecegine iliskin 147/2. delillere kars1 ne
diyeceginin saniga sorulmasina iliskin 159. karsilikli iddia ve savunmayi,
son soziin saniga ait oldugunu diizenleyen 160. ve ek savunmay1 diizenle-
yen 166. maddeler saniga savunmasinit hazirlama olanag1 veren emredici
hukuk kurallaridir. Bu kurallara aykirilik savunma hakkimnin kisitlanmasi
sonucunu dogurur ve mutlak bozma sebebi teskil eder.

160. maddesinde; “Delillerin ikamesi ve tartismast bittikten sonra soz
davaciya ve davaya katilana, onlardan sonra da iddiasim bildirmek tizere askeri
savciya ve daha sonra da samiga verilir.

Askeri savct samiga, sanik ve miidafi de savciya cevap vermek hakkina sahiptir.

Durugmay: yoneten askeri hakimin miisaadesi ile davaciya da cevap verebi-
lir. Son soz samGindir.

Sanik nanmina miidafii tarafindan savunmada bulunulsa da savunmaya ekle-
yecek bagka bir sey olup olmadi§r sanmga sorulur.”

Hiukmii yer almaktadir.

Bu madde hiikmiine gore, durusmada delillerin tartisiilmasi bittikten
sonra iddianin ve savunmanin yapilmasi gerekmektedir. Kanun iddia ve
savunma makaminda yer alanlarin iddia ve savunmalarini yaptiktan sonra
karsilikli olarak birbirlerine cevap verme olanag: tanimistir. Bundan da
anlasiliyor ki maddenin amaci belli bir sira ve disiplin icerisinde iddia ve
savunmanin yapilmasi ve savunma hakki kisitlanmadan veya geregi gibi
yapilmadan durusmaya son verilmemesidir. Aksine bir uygulama savunma
hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.

Bu gortislerin 15181 altinda, 160. maddedeki siraya uyulmamis olmasi
basl basina savunma hakkimin kisitlandiginin kabuliine yetmez. Maddedeki

% Askeri Yargitay 3. D. 26.9.2000 tarih ve 2000/531-530 sayili kararinda, sorgusu ya-
piladiktan sonra, sanigin diger oturumlara ¢agrilmamasin ve sanigin yoklugunda
delil ikamesini ve sanigin sorgusundan 6nce onun yoklugunda dinlenen tanikla-
rin beyanlarimin, hazir bulundugu oturumda samga bildirilmemesinin 353 sayil1
Kanun'un 147/2 ve 159. maddelerine aykirilik olusturdugu ve savunma hakkini
kisitladig1 gerekgesiyle hitkmii bozmustur.
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siraya uyulmamis olmakla beraber saniga ve miidafiine sz verilmis, iddia-
ya kars1 savunma imkan1 taninmis ve en son soz saniga verilmis ise, siraya
uyulmama biciminde ortaya ¢ikan usul hatas1 bozma nedeni sayilmaz.”

Son Séz Verilmesi: Yine bu madde hiikmiine gore sanigin hazir bu-
lunmasi halinde durusma mutlaka sanigin son sozii ile bitecektir. Ceza
yargilamasinda sanigin en 6nemli hakki savunma hakki olup hicbir sekilde
kisitlanamaz. Saniga son sz verilerek kendisinden 6nce dinlenenlere kars:
diyecekleri ve savunmasi saptanmalidir. Saniga son sz verildikten sonra
baskaca usul islemleri yapildig takdirde saniktan son diyecegi yeniden
sorulmalidir. Savunma hakki ile yakindan ilgili bulunan bu usul kuralt
emredici nitelikte olup uyulmamasi yasaya mutlak aykirilik olusturmak-
tadur.

[k defa hiikiim kurulurken “son séziin samga verilmesi kural, hiikmiin
bozulmasindan sonra baslayan yargilamada da yargilamanin devam etmekte ol-
mast sebebiyle kamu davasimin kesintisizlik ve siireklilik ilkesinin dogal sonucu
olarak aynen gecerlidir. Gerek bozmadan once gerek sonra ayni usul kurallar
uygulanmaktadir. Bozma ile son sorusturma asamast yeniden basladiindan son
sorusturmanin sanmigin son sozii ile sonuglandirilmas: bir zorunluluk olarak or-
taya cikmaktadir. Direnme karar: da verilse, durusmanin sanigin son sozii yerine
savcinin veya miidafiin sozii ile bitirilmesi kanuna mutlak aykirilik teskil eder ve
bozma sebebidir.”®

Sanik hakkinda beraat karari verilse bile durusma sanigin sozii ile bi-
tirilmelidir. Ctinkii bu kararin sanik aleyhine temyiz edilmesi ve bunun
sonucu olarak bozma karar1 verilmesi miimkiindiir.

Bu nedenle temyiz davasinda da 6nce emredici usul kurallarmin uygu-
lanip uygulanmadig, bu arada durusmanin sanigin son sozii ile bitip bit-
medigi incelenecek, bu kurallara aykirilik yoksa isin esasina girilecektir.

Diger taraftan usul hiiktimlerinin emredici kurallarinin bir tarafa bira-
kilarak once isin esasinin incelenmesi, siibut olmadig: takdirde hitkmin
onanmasl, stibutun varlig1 halinde ise bu usuli eksiklik sebebiyle hitkmiin
bozulmasi ikili uygulamalara ve yanlis anlamalara neden olacaktir. Bu
onemli usuli eksiklige ragmen esasa iliskin inceleme yapilarak bozma ka-
rar1 verme durumunda siibutun varligi kabul edilmis olacagindan, bundan
sonra saniga son soz verilmesi kuralinin uygulanmasimin mantiki ve huku-

¥ As.Y.5.D.16.2.1994 tarih ve 1994/13-82 sayili Karar1.
0 As.Y. Drl. Krl'nun 13.3.2003 tarih ve 17-20; 28.3.2002 tarih ve 25-27; 6.6.2002 tarih ve
49-48 sayili kararlar1. Bu kararlar igin bkz., Askeri Yargitay Dergisi, Y1l: 2003, S. 15.
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ki bir anlam1 kalmayacaktir. Hem Yargitay’in hem de Askeri Yargitay'in
ararlar1 bu dogrultuda istikrar kazanmistir.®*

Ek Savunma Hakk:: Saniga savunmasini hazirlamasi icin gerekli imkan
ve kolayligin taninmasi sadece durusmadaki savunma igin gegerli degildir;
bu hak durusma sirasinda ortaya ¢ikan yeni goriis ve olaylar bakimindan
da kabul edilmistir. Bu husus 353 sayili Kanun'un 166. maddesinde dii-
zenlenmistir.

Bu madde hiikmiine gore, “Sanik, su¢un hukuki niteliginin degismesin-
den dnce haber verilip de savunmasim yapabilecek bir halde bulundurulmadikca
iddianamede kanuni unsurlar gosterilen sucun temas ettigi kanun hiikmiinden
baskasiyla mahkum edilemez.

Cezamn artirllmasini gerektiren sebeplerin ilk defa durusmada ileri stiriilmesi
halinde de ayni hiikiim uygulanar.

Askeri mahkeme istem iizerine veya kendiliginden bu degisikliklerden dolay:
iddia ve savunmamn yeterlikle hazirlanabilmesi icin durusmay: tehir ve talik
edebilir.

Sanik savunmasin yeterlikle hazirlayamadiindan bahisle, kendisini iddiana-
mede yazili sugtan daha agr bir madde hiikmiiniin uygulanmasin gerektiren veya
ikinci fikrada g0sterilen mahiyette ileri stiriilen yeni hallerin varligim bildirerek
itirazda bulunursa, askeri mahkeme samgin istemi tizerine durusmanin baska bir
gtine tehir veya talikine karar verir.

Ek fikra: (21.1.1981 tarih ve 2376/7 m.) Degisik: (9.10.1996 tarih ve 4191/
17). lddianamede gdsterilen sucun temas ettigi kanun maddelerinde belirtilen
cezadan daha az bir ceza verilmesini gerektiren hallerde, hazir bulunan sanikla
ilgili durusma, ek savunma icin talik edilemez. Sanik hazir bulunmuyorsa ve 7201
sayili Tebligat Kanunu'na gére mesruhatl davetiye tebligine ragmen durusmaya
gelmez veyahut davetiye teblig edilemez ise, bu maddenin birinci fikrasi hiikmii
uygulanmaz.”

Bu diizenleme, son fikrada saniga iddianamede belirtilenden daha az
ceza verilmesini gerektiren hallerde hazir bulunan sanikla ilgili durusmanin
talik edilemeyecegine iliskin ctimle haric, CMUK 258'deki diizenlemeyle
hemen hemen aynidir. Ayrica, madde 258de yer alan bildirimlerin, varsa
miidafie yapilacagina ve miidafiin saniga tanman haklardan onun gibi
yararlanacagina iliskin hiikim madde 166’da yer almamaktadir.

1 YCGK, 24.10.1995/6-238/305; 12.12.2000/11-242/251; As. Y. Drl. Krl. 8.5.2003 tarih
ve 48-49 sayili kararlar1.

170  TBB Dergisi, Say1 59, 2005



makaleler Fahrettin DEMIRAG

Su halde durusma sirasinda sug vasfinin degismesi, iddianamede yer
verilmeyen agirlatic1 sebebin ilk defa durusmada ileri stirtilmesi duru-
munda saniga degisen sug vasfina veya ileri stiriilen agirlatic1 sebebe gore
savunmast alinmalidir. Aksine bir uygulama savunma hakkimin kisitlan-
masina yol agar.

Ancak hazir bulunmayan sanigin ek savunma hakkindan yararlandi-
rilmasi kosula baglanmistir. Saniga savunmasin bildirmek amaciyla du-
rusmaya gelmesi gerektigine, durusmaya gelmedigi takdirde savunmasi
beklenilmeden karar verilecegine dair serh verilerek davetiyeye cikarilacak,
tebligata ragmen sanik durusmaya gelmezse ek savunmasi alinmadan karar
verilebilecektir.

Cikarilan mesruhath davetiyenin teblig edilememesi durumunda da
ek savunma alinmasina gerek goriilmemistir. Ancak, ek savunma almadan
karar verilebilmesi icin tebligatin sanigin kusurundan dolay1 yapilamamuis
olmasi gerektigine de isaret edelim.®

Buna karsilik su¢ vasfinda bir degisiklik getirmeyen yanlisliklarin
diizeltilmesi ek savunma hakki taninmasini gerekli kilmaz. Ornek; sanik
hakkinda somut eylem, yerinde bir nitelendirmeyle askeri esyay1 6zel men-
faatinde kullanmak olarak tavsif edilmis, fakat As. CK 130 yerine, As. CK
131/1-2'den ceza talep edilmistir. Askeri mahkeme, ek savunma almadan
130’dan uygulama yaparsa ek savunma imkani taninmamis olmasi bozma
sebebi sayilacak midir? Askeri Yargitay bu gibi durumlarda ek savunmaya
ihtiya¢ bulunmadig: goriistindedir.®

Burada bir hususu belirtmek gerekir. Ek savunma iddianamede dava
konusu yapilmis bir eylem igin s6z konusu olabilir. Bu eylemle ilgili olarak
sanign savunmasl dnceden saptanmamis olabilecegi gibi eylemin esas hak-
kindaki iddiada farkli bir sekilde nitelendirilmis olmasi da miimkiindiir.
Her iki durumda da samiga savunma olanagi taninmalidir. Yoksa kamu
davasi acilmayan bir eylemle ilgili olarak sanigin savunmasmin alinmis
olmas1 bu eylemle ilgili olarak hiikiim kurulmasina olanak vermez.*

Sugun niteliginin degismesi halinde saniga savunma hakki verilmesi
hususu CMK m. 226’da dtizenlenmistir. Madde, 353 sayil1 Kanun"un 166.
maddesine 4191 sayil1 Kanun'la eklenen fikraya benzer bir hiikiim icerme-
mektedir. Yapilacak degisiklikte bu husus gozetilmelidir.

¢ N. Kunter - F. Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, No. 482, 111, 4 dpn. 392.
6 As.Y. Drl. Krl. 20.6.2002 tarih ve 55-54 say1l1 karar.
¢ As.Y. Drl. Krl. 13.4.2000 tarih ve 84-80 say1l1 karar.
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Savunmay1 hazirlamak igin yeterli imkana sahip olmak hakk: baki-
mindan tartisilmasi gereken bir husus da sanigin durusmanin inzibatini
bozdugu gerekgesiyle salondan ¢ikarilmasi yada inzibati mahiyette tutuk-
lanmasidir.

143. maddeye gore salondan ¢ikarilan veya tutuklanan kisi sanik veya
miidahil ise, sonra gelen oturumda da durusmay1 6nemli 6l¢tide aksatacak
davranislara devam edecegi anlasilir ve hazir bulunmasi gerekli goriilmezse
yoklugunda durusmaya devam olunmasina karar verilebilir.

Bu karar, esasa iliskin iddia ve savunmanin yapilmasina engel olacak
bicimde kullanilamaz.

Sanmigin durusma salonundan ¢ikarilmasi, CMK m. 204/1’de; “Davra-
miglart nedeniyle, hazir bulunmasimin durusmamn diizenli olarak yiiriitiillmesini
tehlikeye sokacagr anlasildi§inda sanik, durusma salonundan ¢ikarilir. Mahkeme,
sam§in durusmada hazir bulunmasint dosyanin durumuna gére savunmast ba-
kimindan zorunlu gérmezse, oturumu yoklugunda stirdiiriir ve bitirir. Ancak,
samign miidafii yoksa, mahkeme barodan bir miidafi gorevlendirilmesini ister.
Oturuma yeniden alinmasina karar verilen samiga, yoklugunda yapilan islemler
aciklamir.” seklinde diizenlemistir.

8. Miidafii Vasitasiyla Savunma Hakki ve Askeri Yargida Miidafilik

S6zlesme'nin 6. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen bu hak da sirf
saniga tanian haklardandir. Bu bakimdan saniga taninan haklar arasinda
incelenmesi gerekir. Ancak biz bu konuyu miidafilik kurumu agisindan
ele almay1 diisindtigiimiiz icin ayr1 bir baslik altinda incelemeyi uygun
bulduk.

Askeri yargida, sanigin miidafiin yardimmdan yararlanmak suretiyle sa-
vunma yapmasi da kabul edilmis, bu hususta 6zel diizenlemeler yapilmustir.

353 sayili Kanun'un 85. maddesinde sanmigin miidafiin yardimina
basvurma hakki hiikiim altina alinmis, 86. maddede miidafi secilebilecek
olanlar say1lmis, 87 ve 88. maddelerde askeri mahkemece muidafi tutulmasi,
89. maddede birden ¢ok sanigin tek bir miidafi tarafindan savunulmasi ve
90 ve 91. maddelerde miidafiin dava dosyasini incelemesi ve tutuklu sanikla
goriismesi diizenlenmis, 93. maddede de askeri mahkemece tutulan miida-
fie tarifesine gore devlet hazinesinden ticret denecegi belirtilmistir.

Bu diizenlemeler baslangicta CMUK ile paralellik arz etmekte idi. Ne
var ki 2. Diinya Savast’'ndan sonra imzalanan insan haklariyla ilgili ulus-
lar aras1 sozlesmelerde yer alan sanik haklarma ve bunlarin korunmasina
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iliskin hiiktimlere Batil1 tilkelerin Anayasalari’nda ve mevzuatlarinda yer
verilmistir.

Ceza muhakemesi alaninda da kendini gosteren bu gelismeler, tilkemi-
ze de yansimis, Anayasa’'mizda yeni diizenlemelere gidilmistir. 2004 yilinda
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ytiriirliikten kaldirilmis ve 5271 sayil
Ceza Muhakemesi Kanunu kabul edilmistir. Bu baglamda, sanigin miidafi
seciminden miidafiin yakalanan ve tutuklu ile gortismesine, miidafiin dava
dosyasini incelemesine ve bazi hallerde mahkemece saniga miidafi tayin
edilmesine iliskin hiikiimler degistirilerek yeniden diizenlenmistir (CMK
m. 149-156). Boylece Sozlesme'nin 6 /3. maddesiyle saniga taninan haklara
islerlik kazandirilmis ve bu hiikiimlerin uygulama alani tiim suglar1 da
kapsayacak sekilde genisletilmistir.

Diger taraftan 19.3.1969 tarih ve 1136 say1l1 Avukatlik Kanunu'nda da
buna paralel degisiklikler yapilmustir.

Bu degisiklikler savunma hakkimn daha saglikli bir sekilde kullamilmas:
amacma yonelik olmasma ragmen, 353 sayii Kanun'a yansitilmamus, daha
dogrusu 353 sayili Kanun’da mudafilerle ilgili diizenleme aynen muhafaza edil-
mistir. Bu sebeple iki kanun arasindaki denge miidafi eliyle savunma agisindan
353 sayili Kanun aleyhine bozulmustur. Yeni yasa ¢alismalarmdan bu hususun
g6z oniinde tutulmasi, adil yargilanma hakk: bakimindan zorunludur.

A. Miidafi Se¢imi

Miidafi se¢imi konusunda CMK'nin 149. ve 353 sayili Kanun'un 85.
maddeleri htikiimleri arasinda benzerlik vardir. Bu hiikiimlere gore, sanik
sorusturmanin her safthasinda bir veya daha fazla miidafiin yardimina bas-
vurabilir. Miidafi segme hakki saniga tanindig: gibi sanigin kanuni temsil-
cileri de sanik adina miidafi tutmak hakkina sahiptirler. Miidafiin birden
fazla olmasi durumunda, ceza muhakemesi islemleri her bir miidafi icin
ayr1 ayr1 yapilacaktir.

Ancak bu hiikiimler arasinda bazi 6nemli farkliliklar da bulunmaktadir.
Bu farkliliklar sunlardir:

1. Siipheli veya Sanigin Miidafii Se¢me Hakk1:** CMK'nin 149. mad-
desinde “siipheli veya samigin miidafi secimi”nden bahsedildigi halde, 353

6 Sanigin miidafi segme hakki Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun 136. maddesinde,
“Yakalananin veya samigim miidafi secimi” baghig1 altinda “Zabita amir ve memurlari
tarafindan yapilacak sorgulama islemlerinde, ancak bir mitidafi hazir bulunabilir.
Cumbhuriyet Savcilig islemlerinde bu say: ti¢li gecemez. ” seklinde diizenlenmisti.
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say1ili Kanun'un 85. maddesinde “sanigin kendisine miidafi tutmasi”"ndan s6z
edilmektedir. CMK’ya gore hentiz sanik sifatin1 almamus olan stiphelinin
miidafi tutma hakki vardir. Halbuki, 353 sayili Kanun'a gore ancak sanik
sifatin1 alan bir kimse kendisine miidafi tutabilecek; bunun sonucu olarak
yakalanan ve gozetim altina alinan, fakat hakkinda kamu davasi agilmamais
bir kimsenin miidafi tutma hakk: s6z konusu olamayacaktir.

Bilindigi tizere asker kisinin sug islemesi durumunda 6n sorusturma
basit suclarda birlik komutanlig tarafindan, daha ciddi sayilabilecek is-
lerde de disiplin subayi tarafindan yapilmaktadir. Askeri savcinin ise el
koymasi, yani hazirlik sorusturmasinmi baslatmasi, 95/4 maddesi ayrik
tutulacak olursa, kural olarak nezdinde askeri mahkeme kurulan kita ko-
mutani veya kurum amirinin bu konuda sorusturma emri vermesinden
sonra mimkunddir.

Gerek birlik komutanliginca yapilan 6n sorusturmada olsun, gerek di-
siplin subay1 veya askeri savcilik tarafindan yapilan hazirlik sorusturmasi
sirasinda olsun, insan haklar1 ihlali yapildigina dair iddialara uygulamada,
cok ender de olsa rastlanilmaktadir.

Hazirlikta yapilan sorgu sirasinda miidafi bulundurmak hakka ile il-
gili, asker olmayan kisi bakimindan s6z konusu olan gerekgeler, asker kisi
bakimindan da mevcuttur.

Diger taraftan, bu hakkin kullandirilmamasi adalete golge diistirecegi
gibi, maddi gercege ulasiimasina da engel teskil edebilir. Hazirlikta ya-
pilan sorgu sirasinda sucunu itiraf eden bir kimsenin, bu sirada mtidafii
bulunmuyorsa kendisine karsi zor kullanildigini iddia ederek bu itirafin
geri almasi mahkemece makul ve mantiki goriilebilir. Mahkemeyi stibutun
kabuliine tek basina gotiiren baska delil de yoksa bu durum maddi gercege
ulasilmasina engel teskil edecektir.

Bu nedenle 6zellikle hazirlik sorusturmasinda yapilan sorguda miidafi
bulundurma hakkina iliskin olarak diizenleme yapilmasi, sanigin haklarinm
kullanabilmesi ve korunmasi agisindan zorunludur. Bu yapildig: takdirde
hem sanigin haklarmi kullanmasi ve korunmasi saglanacak, hem de hazir-
lik sorusturmasi sirasinda saniga kotti muamele yapildigs, zor kullanildig:
seklindeki iddialara son verecektir.

2. Mahkemece Miidafii Gorevlendirilmesi: 353 sayili Kanun'un 87.
maddesine gore sanik;

* 15 yasini bitirmemisse,
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* Sagir yada dilsizse,

* Kendisini savunamayacak derecede beden veya akilca sakat bulu-
nuyorsa ve miidafii de yoksa,

askeri mahkemece bir miidafi tutulabilir.

Sonradan sanik miuidafi tutarsa askeri mahkemenin tuttugu miidafiin
gorevi sona erer.

Buna karsilik CMK’nin 150. maddesinde; “(1) Siipheli veya sanik, miidafi
secebilecek durumda olmadi§ini beyan ederse, istemi halinde bir miidafi gérevlen-
dirilir.

(2) Stipheli veya sanik onsekiz yasini doldurmanus ya da sagir veya dilsiz
veya kendisini savunamayacak derecede malul olur ve bir miidafii de bulunmazsa
istemi aranmaksizin bir miidafi gorevlendirilir.

(3) Ust stnirt en az bes yil hapis cezasini gerektiren suclardan dolay: yapi-
lan sorusturma ve kovusturmada ikinci fikra hiikmii uygulanir.” hitkmii yer
almaktadir.®

Aslinda 353 say1l1 Kanun'un 87. maddesindeki diizenleme, CMUK'un
138. maddesinin 3842 sayili Kanun'la degistirilmeden 6nceki hiikmiiyle
ayni mahiyettedir. Bu madde aynen soyledir:

“Sanik on bes yasini bitirmemis olur yahut sagir veya dilsiz veya kendisini
miidafaa edemeyecek derecede cismi veya dimagr maluliyeti bulunursa ve miidafii
de yoksa kendisine mahkemece bir miidafi tayin edilir.” seklindedir. Goriildugi
gibi, bu diizenleme 87. maddeyle aynidir.

Bu hiikiimlerden de anlasilacag1 tizere, mahkemece miidafi tutulmas
konusunda 353 sayili Kanun, birka¢ noktada CMK’dan ayrilmaktadir:

* Bunlardan biri miidafi gorevlendirme mecburiyetidir. CMK’nin 150.
maddesindeki sartlarin varlig1 halinde saniga miidafi tutulmasi zorunludur.
Halbuki 353 sayil1 Kanun muidafi tayinini hakimin takdirine birakmustir.

e Ikinci farklilik, miidafi gorevlendirmeye yetkili makam bakimin-
dandur.

6 Miidafi gorevlendirilmesi CMUK un 138. maddesinde; “Yakalanan kisi veya sanik
miidafi secebilecek durumda olmadigini beyan ederse talebi halinde baro tarafindan
kendisine bir miidafi tayin edilir. Yakalanan kisi veya sanik onsekiz yasini bitirmemis
yahut sagir veya dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede malul olur ve bir
miidafii de bulunmazsa talebi aranmaksizin kendisine miidafi tayin edilir. ” seklinde
diizenlenmisti.
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CMK’'nin 155. maddesine gore miidafi gorevlendirilmesi asagidaki
usule gore yapilacaktir:

a. Sorusturma evresinde, ifadeyi alan merciin veya sorguyu yapan
hakimin istemi {izerine,

b. Kovusturma evresinde, mahkemenin istemi iizerine;

Midafi, sorusturmanin veya kovusturmanin yapildig: yer barosunca
gorevlendirilir. Stipheli veya sanigin kendisinin sonradan miidafi se¢cmesi
halinde, baro tarafindan gorevlendirilen avukatin gérevi sona erer.

353 sayili Kanun'un 87. maddesine gore ise miidafii mahkeme tayin
edecektir. Ancak askeri mahkeme miuidafii, bulundugu yerdeki baro ile
haberleserek sececektir.

Bir baska farkli nokta; yakalanan kisi veya sanigin miidafi sececek
durumda olmadigini beyan etmesi halidir:

Bu durum CMK’ya gore, miidafi tayin edilmesi i¢in yeterli bir sebep-
tir. Buna karsilik 353 say1l1 Kanun’da boyle bir sebep sayilmamustir. Ancak
Askeri mahkemenin boyle bir talep karsisinda baro ile haberleserek sani-
ga miidafi tutulmasi yoluna gitmesini engelleyen bir kural bulunmamak-
tadir. Bu nedenle bize gore, boyle bir talep karsisinda askeri mahkemenin,
savunmanin ceza muhakemesindeki yerini ve fonksiyonunu dikkate ala-
rak samiga bir miidafi tayin edilmesini barodan istemesi hakkaniyete ve
adil yargilama hakkina daha uygun diisecektir.

Mahkemece tayin edilen avukat konusunda sanik, bir secim ve tercih
hakkina sahip degil ise de; savunma teorik ve hayali degil fakat gercek e
etkili olmak zorunda bulundugundan, gorevin, avukat tarafindan geregi
gibi yerine getirilmedigi hallerde mahkemenin duruma miidahale etmesi
yada yeni bir avukat tayin etmesi gerekir.”

Esasen bu konu HUMK'un 465 ve devami maddelerde diizenlenen
adli miizaheretten baska bir sey degildir. Nitekim bu konuda Askeri
Yargitay bu diistincemize uygun bir karar vermistir. Askeri Yargitay'in
kararimna konu olayda:

Sanik hakkinda askeri mahkemede kasten adam oldiirmek sucundan
kamu davas1 agilmistir. Yargilama sirasinda sanik, mahkemeye verdigi bir
dilekge ile maddi durumunun yetersiz oldugundan kendisini savunacak

7 S. Goziibiiytik - F. Golctiklii, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamasi, s. 304.
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bir avukat tutamadigini belirterek adli miizaheret talebinde bulunmustur.
Askeri mahkeme sanigin bu talebinin Ankara Baro Bagkanligi'na gonde-
rilmesi karar1 aldiktan sonra ilgili baro bagskanligina bir mtizekkere yaz-
mus, fakat baronun cevabini beklemeden ertesi oturumda sanik hakkinda
mahkumiyet karari tesis etmistir.

Mahkumiyet hitkmii resen temyize tabi oldugu gibi sanik tarafindan
da sebep gosterilmeksizin temyiz edilmistir.

Dosyay1 inceleyen 3. Daire; 353 say1li Kanun’da adli miizaheretle ilgili
bir hiiktim bulunmadigini, bu hususun HUMK’un 465 ve miiteakip mad-
delerinde diizenlendigini, HUMK'un adli yardima iliskin hiiktimlerinin
askeri mahkemelerde de uygulandiginm (As. Y. 2. D. 22.8.1969/380-436),
diger taraftan CMUK’un 138. maddesinde 3842 sayili Kanunla yapilan
bir diizenlemeyle adli yardim konusunun kismen diizenlendigini, aksine
acik bir hitkiim bulunmayan hallerde CMUK’un askeri mahkemelerde de
kiyas yoluyla uygulanabileceginde tereddiit bulunmadigmni, bu itibarla
adli yardim konusunda Ankara Baro Bagkanligi'na basvuran askeri mah-
kemenin, buradan her hangi bir cevap almadan ve bu konudaki ara ka-
rarindan vazgecmeksizin ertesi oturumda sanigin mahkumiyetine karar
vermesinin, hitkiim i¢in 6nemli noktalarda savunma hakkini kisitladig:
sonucuna vararak hiikmii bozmustur.®

Bir baska olayda, sanik hakkinda tistii tehdit sugundan verilen mah-
kumiyet kararini, sanikla ilgili olarak yargilanma asamasinda diizenlenen
saglik kurulu raporunda, “TSK’da gorev yapamaz, fikren ve bedenen calisarak
hayatini kazanamaz. Vasi tayini gerekir. Silah tasimas: ve bulundurmas sakinca-
lidir; durumunun sugu isledigi sirada TCK'nun 47. maddesi kapsaminda miitalaa
edilmesi gerekir.” seklinde tespit ve karara varilmis olmasinm dikkate alan
Askeri Yargitay, CMUK'un 138. maddesinde yapilan degisikligin askeri
yargida da uygulanmasinin miimkiin bulundugunu, boyle olmasa bile 87.
madde hitkmiiniin uygulanmasinda etken bir unsur olarak degerlendiril-
mesi gerektigini,bu nedenle toplumsal savunma makami olusturulmadan
karar verilmesinin savunma hakkinin kisitlanmasi olarak degerlendirerek
hitkmii bozmustur.®

% As.Y.3.D.17.3.1998/170-168 tarih ve say1l1 karari.
% As.Y. Drl. Krl. 30.10.2003/93-89. Bu karara konu olayda:
Yapilan yargilama sonunda verilen mahkumiyet karari sanik tarafindan savunma
hakkinin kisitlandigt belirtilip daha baska sebepler de gosterilerek temyiz edilmi-
s/ hiikmiin eksik sorusturma yoniinden bozulmasi tizerine askeri mahkeme ilk hii-
kiimde direnmistir. Direnme hiikmii sanik tarafindan temyiz edilmistir.
As. Yargitay Daireler Kurulu su degerlendirmelerde bulunmustur:
CMUK'un 138. maddesi; “maznun on bes yasin bitirmemis olur yahut sagir veya
dilsiz veya kendisini miidafaa edemeyecek derecede cismi veya dimagi maluliyeti
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Bir diger farklilik sanigin yasidir. CMUKta sanigin yasinn on sekiz-
den kiiciik olmasi miidafi tutulmasini zorunlu kilmaktadir. Buna karsilik
353 say1l1 Kanun mahkemece yas kiictikltigii nedeniyle miidafi tutulmasi-
n1 on bes yas kosuluna baglamistir. Bu konuda askeri yargiya intikal etmis

bulunursa ve miidafii de yoksa, kendisine mahkemece bir miidafi tayin edilebilir.
” seklinde bir diizenleme icermekteyken ; 1.12.1992 giin ve 21422 sayil1 Resmi Gaze-
te’de yayimlanarak ayni giin yiriirltige giren 3842 sayili Kanun'un 15. maddesi ile
s6z konusu madde ile yeniden diizenlenmis ve “ Yakalanan kisi veya sanik miidafi
secebilecek durumda olmadigini beyan ederse talebi halinde baro tarafindan ken-
disine bir miidafi tayin edilir. Yakalanan kisi veya sanik on sekiz yasini bitirmemis
yahut sagir veya dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede malul olur ve bir
miidafii de bulunmazsa talebi aranmaksizin kendisinse bir miidafi tayin edilir. ”
halini almstir.

353 sayil1 Kanun'un 87. maddesinin ilk fikras1 : “Sanik on bes yasimi bitirmemis
olur veya sagir veya dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede beden ve akil-
ca sakat bulunursa ve miidafii de yoksa kendisine askeri mahkemece bir miidafi
tutulabilir.” seklinde olup CMUK’da yapilan degisiklige paralel bir diizenleme 353
sayili Kanun’da yapilmamis, CMUK'un 138. maddesinin eski haliyle uyumlu olan
diizenleme, 353 sayil1 Kanun'un 87. maddesinde korunmustur.

CMUK 138. maddesinde yapilan degisiklik birka¢ noktaya iliskin olmakla bir-
likte, 6zellikle konumuzla ilgili olan kismy, “... edilebilir” kelimesi yerine “... edilir”
kelimesinin kullanilmasidir. Degisiklige iliskin madde gerekcesinde; belirli haller
i¢in “mecburi miidafilik” sistemine gecildigi belirtilmistir. Her ne kadar 353 say1l1
Kanun’da bu dogrultuda bir degisiklige gidilmemis ise de, adil yargilanma hakkinin
istisna gozetilmeksizin Anayasamizda yer almasi karsisinda, kod kanun niteligindeki
CMUK' da yapilan esash degisikliklerin, 6zel ceza usul yasas1 mahiyetindeki 353 sayilt
Kanun bakimindan da uygulama alan bulabileceginin, yada 353 sayili Kanun'un
ilgili maddesinin uygulanmasinda bu degisikligin etken bir unsur olarak gz 6niine
alinabileceginin kabulii gereklidir.

Somut olayda; hakkinda diizenlenen saglik raporunda “... fikren ve bedenen ¢ali-
sarak hayatini kazanamaz, vasi tayini gerekir,silah tasimas1 ve bulundurmasi sakin-
calidir...” seklinde tespitler bulunan ve TCK'nin 47. maddesinden yararlanabilecegi
belirtilen sanigin, davanin agilmasindan itibaren baska garnizona atama gormesi
nedeniyle asil yargilamayu ytiriiten askeri mahkemenin huzuruna hi¢ ¢tkmadigy,
her ne kadar istinabe mahkemesinde sorgusu yapilmis ise de, sanigin rahatsizlig
konusunda her hangi bir bilgisi olmayan istinabe mahkemesi hakimlerinin, samigin
kendisini savunma yetisi bulunup bulunmadig1 husussunda degerlendirme yapma-
smuin beklenemeyecegi, kald: ki kendisini savunabilecek sihhatte oldugu yoniinde
intiba uyandirsa dahi, soz konusu rapor uzman kurul tarafindan hazirlanmus objektif
ve bilimsel bir veri niteligi tasidigindan, hakim tarafindan 6ncelikle bu raporun nazara
alinmasi gerektigi, raporda belirtilen rahatsizligin derecesine ve sonugta varilan karar
gore, vasi tayini gereken samigin kendisini savunamayacaginin kabultiniin hukuka
ve hakkaniyete uygun olacag1 kanisina varilmstir.

Askeri mahkemenin, samga miidafi atayip savunma makamini olusturduktan
ve savunmaya zaman ve imkan tanidiktan sonra yargilamay1 yiiriitmesi gerekirken
353 say1il1 Kanun'un 87. maddesini goz ardi ederek ve bu konuda her hangi bir de-
gerlendirme yapmaksizin nihai hitkmiinii kurmasi savunma hakkinin kisitlanmasi
olarak nitelenmistir
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bir olaya rastlamadik. Ancak, bize gore, boyle bir durumda, yani sanigin
on sekiz yasindan kiigiik, fakat on bes yasindan biiytik olmasi halinde as-
keri mahkemenin yapacag: sey, sanugin cocuk sayilacagini da goz ontine
alarak talebi olsun olmasin, ona bir miidafi tayin edilmesi icin durumu
baroya bildirmek ve bir miidafi tayin edilmesini saglamak olmalidir.

c. Miidafii sayisinin sinirlandirilmast;

Bu konuda CMK'’da bir sinirlama yoktur. Ancak sorusturma evresin-
de ifade almada en ¢ok ti¢ avukat hazir bulunabilir.”

353 sayili Kanun hazirlik sorusturmasi sirasindaki sorguda miidafi
bulundurmay1 kabul etmedigi icin, miidafi sayisin1 da diizenlememistir.
Bununla beraber 85. maddenin son fikrasinda savas halinde miidafilerin
sayisinin smirlanabilecegi belirtilmistir. Burada miidafilerin sayismni tak-
dir hakki mahkemeye aittir.

d. Miidafii olarak secilebilecek olanlar;

CMUK'un 137. maddesinde; “Miidafi avukatlik ve dava vekilligi etmege
kanuni yetkisi olan kimselerden intihap olunabilir.” denilmekte iken CMK’da
benzeri bir hitkme yer verilmemistir. Fakat bu Kanun'un “Tanimlar”
baslikli 2. maddesi 1-c’de Mudafi kavraminin, “siipheli veya sanigin ceza
muhakemesinde savunmasini yapan avukat:” ifade ettigi belirtilmistir. Bu hii-
kiimden, mitidafinin yalnizca avukatlardan segilebilecegi, baska bir ifadey-
le avukathik mesleginden olmayanlarin ceza muhakemesinde mudafilik
yapamayacaklar1 sonucuna varilmaktadir.

353 sayil1 Kanun'un 86. maddesinde: “Miidafi, avukatlik veya dava vekil-
ligi etmeye kanunen yetkili olan kimselerden tutulur.

Askeri mahkemenin bulundugu yerde avukatlhk veya dava vekilligi etmeye
kanunen yetkili kimse yoksa, hukuk fakiiltesini bitirmis subaylar (Askeri hakim
ve askeri savct ile yardimcilar: harig) ve bunlar da yoksa diger subaylar miidafi
tutulabilirler.

Subaylar, savunmay: kabul etmeleri icin en yakin amirinin iznini almak
zorundadirlar. Askeri mahkemenin dogrudan dogruya tutacag miidafiler, askeri
mahkemenin bulundugu yerde olan veya askeri mahkemeye en yakin bulunan
barolar ile haberlesilerek secilir. Bunlar hizmetten kaginamazlar.” seklinde bir
hiiktim yer almaktadir.

7 CMUK136/2 de; “Zabita amir ve memurlari tarafindan yapilacak sorgulama islem-
lerinde,ancak bir miidafi hazir bulunabilir. Cumhuriyet Savcilig1 islemlerinde bu
say1 lici gecemez.” hiitkmii yer aliyordu.
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Bu diizenlemeye gore, askeri mahkemenin bulundugu yerde avukat-
lik veya dava vekilligi etmeye kanunen yetkili kimse yoksa, hukuk fakiil-
tesini bitirmis, fakat askeri hakimlik sinifina gegmemis olan sinuf subaylar:
da miidafilik yapabileceklerdir. Hukuk fakiiltesini bitirmis subay yoksa
bu takdirde diger subaylar da miidafi olarak segilebilecektir.

Bu hiikiim CMK'nin 2. maddesindeki tanimla celistigi gibi, savunma
hakkinin esasina da aykiridir.”!

Diger taraftan, 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 26.2.1970 tarih ve
1238 sayili Kanun’'la degisik 35. maddesine gore de “Kanun islerinde ve
hukuki meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem veya yarg: yetkisini haiz
bulunan diger organlar huzurunda gercek ve tiizel kisilere ait haklar: dava etmek
ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait biitiin evraki diizenlemek
,yalniz baroda yazili avukatlara aittir.

Baroda yazili avukatlar birinci fikradakiler disinda kalan resmi dairelerdeki
biitiin igleri de takip edebilirler.” hitkmiint tasimaktadir.

Bu hiikiimler, 353 sayili Kanun'un 86. maddenin subaylarin miidafi-
lik yapmalarina olanak saglayan hiikiimlerini ytrtrliikten kaldirmamis
olmakla beraber, bugtin icin askeri mahkemelerin bulundugu her yerde
il bazinda baro teskilat: bulundugu gibi, askeri mahkemenin bulundugu
yer disindaki baroya kayitli olan avukatlarin da miidafi olarak segilebil-
melerine yasal bir engel bulunmadigindan, subaylarin miidafi olarak segi-
lebileceklerine iliskin hiiktimler uygulanabilirligini tamamen yitirmistir.
Giintimiizde bu hiiktimler, hukuken yiirtirliikte olsa bile fiilen uygulan-
mamaktadir.

Esasen bu hiikmiin konulus amaci, muidafi tutmak isteyen, fakat as-
keri mahkemenin bulundugu yerde avukat olmamasi veya ekonomik du-
rumunun miidafi segmeye elvermemesi sebebiyle, bundan yoksun kalan
sanigin miidafisiz kalmasini 6nlemek, ona savunma imkan ve kolaylig:
saglamaktir. Bu husus madde gerekcesinden de anlasiimaktadir.”

1 353 say1l1 Kanun'un 86. maddesinde yer alan ve subaylarin miidafi olarak secilebil-

melerine olanak saglayan bu hiikiim CMUK un 137. maddesiyle de ¢gelisiyordu.
Madde gerekgesinde su hususlara yer verilmistir: Bu madde “As. MUK un 206.
maddesine miitenazir ve CMUK’un 137. maddesine uygun olarak yazilmuis, askeri
mahkemelerin kuruldugu yerlerde avukat ve dava vekillerinin bulunabilecegi tabii
goriildigtinden subaylarin miidafilik yapmasi yalniz avukat ve dava vekili bulun-
mayan yerlerdeki askeri mahkemeler icin kabul edilmistir. Askeri mahkemelerde
askeri hakim ve savcilarin mudafilik kabul etmeleri Anayasa’nin 134. maddesi mu-
vacehesinde ve bilhassa askeri icaplar bakimindan mahzurlu goriilmiistiir.

72
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Hukukcu olmayan kisinin miidafi sifatin1 alabilmesi, askeri suclarin
genellikle askerlik meslegi ile ilgili olmasi ile aciklanabilir. Ancak meslek-
ten olmayan ve hukuk 6grenimi gérmemis kisilerin sanmigimn miidafiligini
yapmasl, “ceza muhakemesinde miidafiin varli§inin bicimsellikten dte bir anlam
tasimamas: demek olacag gibi; onun, hukuk bilgisi a¢isindan, yargilama ve iddia
makamlart karsisinda asagr diizeyde kalmasina ve samigin gerektigi gibi savu-
nulmamasina neden olacag” belirtilerek elestirilmistir.”” Ayrica, hukuk for-
masyonu olmayan bir kisinin, bu gorevi yeterli bir bicimde yerine getir-
mesinin miimkiin olmadig: belirtilerek, savunuculuk yapmasinin Avrupa
Insan Haklar1 Stzlesmesine aykirilik teskil edecegi ileri stirtilmiistiir.”
Gercekten de hukuk 6grenimi gormemis olmasi sebebiyle yeterli hukuk
bilgisine sahip olmayan bir kimsenin savunma yapmasi halinde Sozles-
me’de ongoriilen “silahlarin esitligi” ilkesi ihlal edilmis olacaktir.

Kald1 ki, 86. maddenin son fikrasi, askeri mahkemece tutulacak mii-
dafilerin avukatlar arasindan secileceklerini 6ngérmektedir. Bu nedenle
biz de “her iki durumda bir su¢ isnadi altinda olan sanik olduguna gére, birisine
avukatin, digerine bir subayin miidafilik yapmasinin esitligi bozacagr ve bu du-
rumun adil yargilanma hakkinin gerceklesmesine engel olacagina iliskin goriise
aynen katiliyoruz.”” Bu nedenle yasanin gozden gegirilmesi sirasinda 86.
madde hiikmii degistirilerek bu ayirim kaldirilmali ve subaylarin miida-
filik yapabileceklerine iliskin hiikiim madde metninden cikarilarak CMK
ile paralellik saglanmalidur.

e. Miidafilik sifatinin kazanilmasi;

Her iki usul kanunumuz miidafiden bahsederken bunlarin vekalet-
nameyi haiz olma sartin1 aramamis,btyle ve buna benzer bir kayit getir-
memistir. Ancak bir avukatin sanik miidafii olabilmesi, sanikla birlikte
durusmaya gelmesi ve sanik tarafindan hakim huzurunda miidafi olarak
kabul edilmesine baglidir. Boylece miidafilik sifatin1 kazanan bir kim-
senin yardimcisi oldugu sanigin agik arzusuna aykir1 olmamak sartiyla
kanun yollarina da basvurabilecegi CMK'nin 261 (CMUK 290), 353 say1l1
Kanun'un 196/2. maddelerinde kabul edilmis bulunmaktadar.

Bu konuda uygulamada goriilen tereddiitler Yargitay Ictihatlar1 Bir-
lestirme Kurulu Karar1'yla giderilmistir. Bu Karar’a gore,vekaletnamesiz
miidafiin hitkmii temyiz etmesi halinde, sanigin acik bir muhalefeti bu-
lunmuyorsa bu istemin gecerli sayilmas1 gerekmektedir.”

7 N. Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Miidafi, s. 79; S. Keskin, a.g.e., s. 163.
7 S. Donay, Insan Haklari Agisindan Samigin Haklar: ve Tiirk Hukuku, s. 165.

7 S. Donay, a.g.e., s. 166.

76 YIBK, 20.10.1975 tarih ve 1975/7-9 sayil1 Karart.
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Askeri Yargitay, baroda kayith avukatin sanigin yoklugunda yapilan
oturumlara yazili vekalethamesi olmadig1 halde miidafi sifatiyla kabul
edilmesini usul hiiktimlerine aykir1 bulmakla beraber, daha sonraki otu-
rumlara sanikla birlikte katilmis olmasini, mahkemeye sunmus oldugu
dilekgelerde de “avukat oldugunu gdsteren is adresi, telefonu ve vergi sicil
numarast yazil antetli kagit kullanmasim” ve bu kisinin avukat oldugu ko-
nusunda askeri mahkemece hi¢bir kuskuya diistilmemis olmasin dikkate
alarak, mudafilik sifatin1 kazandigimi kabul etmis ve bu avukatin temyiz
istemini gegerli saymistir.”” Buna karsilik 6zel hukuk davasinda davaci
yada davaliy1 6zel vekaletnameye dayanarak temsil eden, fakat vekaletini
aldig1 kisinin sanik oldugu ceza davasinda yargilamanin hi¢cbir asamasina
katilmayan avukatin, miidafi sifatinin bulunmadig1 ve sanik adina temyiz
kanun yoluna bagsvurma hakki olmadig1 sonucuna varmistir.”

Askeri Yargitay bir baska kararinda ise 86. maddenin birinci fikrasin-
da “Miidafi, avukatlik veya dava vekilligi etmeye kanunen yetkili kimselerden
tutulur.” huikmiint dikkate alarak, yargilama sirasinda vekaletnamenin
okunduguna ve usule uygun miidafilik tespiti yapildigina dair durusma
tutanaklarinda herhangi bir kaydin bulunmamasini, miidafilik sifatinin
kazanilmasina etkili gormemekle beraber usule aykir1 bulmustur. Yar-
gitay’a gore vekaletname sunan bir kimsenin yasanin aradig niteliklere
sahip olup olmadig1 ancak bu belge vasitasiyla 6grenilebilir. Bu nedenle
vekaletname okunarak yasaya uygun miidafiligin bulundugu tespit edil-
melidir.” Bir baska olayda da; sanigin, durusma sirasinda avukat tuttugu-
nu bildirerek buna dair vekaletname ve onun tarafindan hazirlanan yazil
savunma sunmasl iizerine, bu avukatin sanik vekili olarak durusmaya
kabult hakkinda bir karar verilmemis olmasi yasaya aykir1 gortilmiis-
tur. Ayrica sunulan yazili savunmanin okunmamasi ve buna ekleyecek
bir seyi olup olmadiginin saniktan sorulmamas ile sanigin vekaletname
sunmasindan sonra yapilan oturumlara ¢agrilmamasi savunma hakkinin
kisitlanmasi olarak degerlendirmistir.*

77 As.Y.3.D.5.3.1996 tarih ve 1996/22-118 sayili Karar1.

78 As.Y.Drl. Krl. 8.4.1999 tarih ve 1999/55-70 say1l1 Karar.

7 As. Y. 3. D. 26.9.2000 tarih ve 2000/531-530 say1il1 karari. vekaletname sunan bir
kimsenin yasanin aradig: nitelikleri tasiy1p tasimadigini bu belge vasitasiyla 6gre-
nebildigini, dolayisiyla bu belgenin okunup yasaya uygun miidafiligin bulundugu-
nun tespitinin, uygulamada, “davaya miidafi olarak kabul karar1” seklinde ortaya
ciktigindan, somut olayda...???

80 As.Y.4.D.19.2.2002 tarih ve 2002/171-167 say1ili Karar1. Bu Karar’da miidafiligine
karar verilmeyen avukatin miidafilik sifatin1 kazandig kapal1 da olsa kabul edilmis
ve temyiz istemi gecerli sayilarak inceleme yapilmustir.
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Ceza yargilamasinda adli yardim nedeniyle baro tarafindan gérevlen-
dirilen miidafiin vekaletname sunmasi gerekip gerekmedigi, adli yargida
uygulamada tartismaya neden olmus ise de yaptigimiz arastirma sonun-
da askeri yargida boyle bir olay yasandigina dair bir bilgi edinemedik.®

Kanaatimizce, Avukatlik Kanunu'nun 179/2. maddesinde yer alan
“Bu yiikiimliiliik ilgilinin gerekli belge ve bilgileri istege ragmen vermemesi veya
vekaletname vermekten kacinmas: halinde sona erer.” hiikmii ceza hakimini
degil, mudafilik gorevini veren baro ile gorevlendirilen avukati ilgilendi-
ren bir hukiimdur. Miidafi, baronun gorevlendirme yazisi ile mudafilik
yapma yiikimlulugi altina girmis ve sanikla birlikte durusmaya katil-
makla miidafilik sifatin1 kazanmistir. Gorevlendirme yazisini sunmasi
ise onun mudafilik yapabilecek bir kimse “avukat” oldugunu gosteren
aciklayict bir belgedir. Bu sekilde baro tarafindan tayin edilen miidafiin
gorevinin hangi halde son bulacagi CMUK"un 156/3. 353 say1l1 Kanun'un
87/2. maddelerinde hiikiim altina almmistir. Bu hiikiimlere gore baro
tarafindan tayin edilen miidafiin gorevi, samigin sonradan miidafi sec-
mesi halinde sona erer. Bu itibarla sanigin vekaletname vermemesi, belki
miidafi i¢in, bu gérevden ¢ekilmesi konusunda bir hak dogurabilir; yoksa
mahkemece miidafiin gorevinin sona erdigi seklinde yorumlanamaz. Kal-
d1 ki sanigin, devlet tarafindan tayin olunan mecburi miidafii reddetme
yetkisi yoktur. Vekaletname mecburiyeti getirildigi takdirde tayin edilen
miidafii begenmeyen sanigin vekaletname vermemek suretiyle yeni mii-
dafiler talep edebilecegini de kabul etmek gerekir ki bu durum adli yar-
dim kurumunun amacina ters diisecektir.

9. Siipheli veya Samigin Miidafi ile Goriisme Hakki
A. Ceza Muhakemesi Kanunu’ndaki Diizenleme

Sozlesme’ye gore miidafi ile goriisme hakki, sadece tutuklu olan sa-
niga degil, hentiz sanik sifatin1 almamuis olan, fakat sug stiphesi nedeniyle
yakalanip gozaltina alian stipheliye de taninmustir. Bu hak usul kanunla-
rimizda da diizenlenmistir.

CMK’nin 149/3. maddesi hitkmtiine gore; Sorusturma ve kovusturma
evrelerinin her asamasinda avukatin, stipheli veya sanikla gortisme, ifade
alma veya sorgu stiresince yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma
hakk: engellenemez, kisitlanamaz.

81 Bijlten, [zmir Barosu yaymy, Yil: 12, S. 132, Eyliil/Ekim 2002 s. 10-12
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154. maddesine gore de; Stipheli veya sanik, vekaletname aranmak-
sizin miidafii ile her zaman ve konusulanlar1 baskalarinin duyamayacagt
bir ortamda gortisebilir. Bu kisilerin miidafii ile yazismalar: denetime tabi
tutulamaz.®

B. 353 Sayil1 Kanun’a Gore Tutuklu ile Miidafinin Goriismesi

Bu hak, 353 sayili Kanun'un 91. maddesinde, yalnizca tutuklu sanik
bakimindan diizenlenmistir.

Kural olarak tutuklu, mtidafi ile her zaman gortisebilir ve haberlese-
bilir. Ancak bunun iki istisnasi vardir.

Bunlardan biri, tutuklunun miidafi ile haberlesmesinin engellenmesi,
digeri ise haberlesmenin kisitlanmasidir.

Maddenin 1. fikrasinda, iddianame askeri mahkemeye verilinceye
kadar sanmigin bilmesi uygun goriilmeyen hususlarin kendisine duyurul-
masinin askeri savci tarafindan yasaklanmasi hali dtizenlenmistir. Bura-
da askeri savci, hazirlik sorusturmasimin selameti ve saglikli bir sekilde
yurttilmesi bakimindan sanigin duymasin sakincali gordiigii bilgilerin
kendisine duyurulmasini yasaklamaktadur.

Bu hiikiim, CMUK’un 3842 sayil1 Kanun’la degisiklik yapilmadan 6n-
ceki 144. maddesindeki diizenlemeyle kismen benzerlik arz etmektedir.
Tek fark, yasag1 koyan makam bakimindandir.

Maddenin 2. fikrasinda ise, iddianamenin askeri mahkemeye veril-
mesine kadar sanik ile miidafiin goriismesinde askeri savci ve yardimcisi-
nin hazir bulunmasi diizenlenmistir.

Bu fikrada, askeri savcl veya savcinin sanikla miidafiin goriismesi
sirasinda hazir bulunmasi tutuklama sebebine baglanmistir. Askeri savcl
bu uygulamay1 gerekli goriirse iddianamenin askeri mahkemeye veril-

82 Bukonu CMUK'un 136/2. maddesinde; “Zabitaca yapilan sorusturma da dahil olmak
tizere, sorusturmanin her safhasinda miidafiin,yakalanan kisi veya sanikla gortisme,
ifade alma veya sorgu stiresince yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma hakki
engellenemez, kisitlanamaz.” seklinde diizenlenmisti.

144. maddede de yakalanan kisi veya tutuklunun miidafi ile goriisme kosullar1
hiikiim altina alinmisti.

Bu maddeye gore yakalanan veya tutuklu bulunan kisi vekaletname aranmaksi-
zin miidafi ile her zaman ve konusulanlar1 baskalarimin duymayacagi bir ortamda
gortisebilir. Bu kisilerin miidafi ile yazismalar1 denetime tabi tutulamaz.
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mesine kadar stirdiirecek, yada belirli bir siire veya islemle sinirli tutma
yetkisine sahiptir.

Yasaklama miidafi ile gortismeye degil, haberlesmeye iliskin olmakla
beraber uygulama, goriisme yasag1 koymak seklindedir. Bunun baska tir-
lii olmas1 da diistiniilemez. Cuinkii, 2. fikrada goriisme sirasinda askeri
savcl veya yardimcilariin hazir bulunmalar1 diizenlendigine ve amaca
bu sekilde ulasilmasi miimkiin olduguna gore, sanigin bilmesi uygun go-
riilmeyen hususlarin kendisine duyurulmasmin ayrica diizenlenmesine
de gerek yoktu.

Madde ile tutuklu samigin miudafii ile her zaman goriisebilmesi ve
haberlesebilmesinin ilke olarak kabul edildigi, ancak bu hakkinin kétiiye
kullanilabilecegi diistincesiyle bu ilkeye bazi kisitlamalar getirildigi ileri
stiriilmiistiir.®

Kanaatimizce kisitlama yetkisinin de kottiye kullanilabilecegi gzden
rak tutulmamalidir. Mevcut diizenleme son derece suiistimale miisaittir.
Ayni sorusturmada bir savci, su¢ ortagimin itirafini, samign bilmesini
uygun gormezken, bir baska savci bunda sakinca gormeyebilir. Askeri
yargida dava alan bazi avukatlarla yaptigim goriismelerde, bu yetkinin
askeri savcilar tarafindan farkli sekilde yorumlanarak kullanildigini da
ogrenmis bulunuyorum. Diger taraftan, asker kisi olan sanik bakimindan,
yasagin, hakim yerine askeri savci tarafindan konulmasinin sebebini an-
lamak gercekten giictiir. Bunun aciklamast da yoktur; dolayisiyla esitlik
ilkesine aykiridir. Bu nedenle 91. maddenin CMK'nin 154. maddesine
uygun sekilde yeniden diizenlenmesi gerektiginde savunma hakki acisin-
dan zaruret vardir.

10. Miidafinin Evrak: incelemesi

Miidafiin dosyay1 inceleme yetkisi ve bunun sinirlar1 CMK'nin 153.
maddesinde diizenlenmistir. Bu hitkme gore; Miidafi, sorusturma evresinde
dosya icerigini inceleyebilir ve istedigi belgelerin bir 6rnegini harcsiz olarak
alabilir. Miidafiin dosya icerigini incelemesi veya belgelerden 6rnek almasi,
sorusturmanin amacin tehlikeye diistirebilecek ise, Cumhuriyet Savecist nin
istemi tizerine, sulh ceza hakiminin kararryla bu yetkisi kisitlanabilir. Yaka-
lanan kisinin veya stiphelinin ifadesini iceren tutanak ile bilirkisi raporlar:
ve ad1 gegenlerin hazir bulunmaya yetkili olduklar1 diger adli islemlere
iliskin tutanaklar hakkinda, yetki kisitlamasina gidilemez. Miidafi, Cum-

8 H. Ozbakan, Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargulama Usulii Kanunu 1. Cilt, s. 459.
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huriyet Savciligi’'nca iddianamenin mahkemeye verildigi tarihten itibaren
dosya icerigini ve muhafaza altina alinmis delilleri inceleyebilir; biitiin
tutanak ve belgelerin 6rneklerini harcsiz olarak alabilir.

Bu haklardan suctan zarar gorenin vekili de yararlanir.

Miidafiin dava evrakini incelemesi, 353 say1l1 Kanun’un 90. maddesinde
diizenlenmistir. Bu madde CMUK'un 143. maddesinin karsiligidir ve s6z
konusu maddenin 3842 sayil1 Kanun degisikliginden 6nceki diizenlemey-
le aynidir. Buna gore “miidafi iddianamenin askeri mahkemeye verilmesinden
itibaren davaya ait her ¢esit evraki incelemek ve dosyadan istedigi evrakin birer
benzerini almak hakkina sahiptir.

Bundan dnce de sorusturmanin amacini bozmayacag: anlagilirsa sorusturmaya
ait her gesit evrak ve belgeleri incelemesi i¢in miidafie izin verilir.

Samgin sorgusuna ait tutanak, bilirkisi raporlari ve sanigin hazir bulunmaya
yetkili oldugu diger adli islemlere ait tutanaklarin miidafi tarafindan incelenmesine
hicbir vakit karst konulamaz.”

Savas halinde, sorusturmanin amacini bozmayacak olsa bile, hazirlik
sorusturmasi sirasinda miidafiin evraki incelemesine izin verilmeyebilir.

Bu hakkin kisitlanmast CMUK madde 143’de de ongoriilmistii; tek
farkla ki kisitlama ancak hakim karariyla miimkiindii. Bu maddeye gore
miidafiin hazirlik evrakini incelemesi veya suret almasi sorusturmanin
gayesini tehlikeye diistirecek ise, Cumhuriyet Savcisi'nin talebi tizerine
sulh hakimi karariyla hazirlik sorusturmasi sirasinda bu hak kisitlanabi-
lecektir.

353 say1il1 Kanun’daki mevcut diizenlemenin uygulamada 6nemli sakin-
calar yarattig1 goriilmektedir. En basit suclarda bile hazirlik sorusturmasi
sirasinda miidafiin dosyay1 incelemesine askeri savcilar tarafindan miisaade
edilmedigi meslektaslarimiz tarafindan sohbetlerimiz sirasinda sik sik dilde
getirilmektedir. Miidafiin inceleme talebine karsi, askeri saveinin sorustur-
manin amacini bozacag belirtilerek talebin reddedilmesi durumunda mii-
dafiin, kamu davasinin acilmasini beklemekten baska hukuken yapabilecegi
higbir sey yoktur. Ozellikle takdir yetkisinin sorusturmaya yiiriiten askeri
savclya taninmis olmasi ve buna karsi bir kanun yolunun éngoriilmemis
olmasi, bu yetkinin keyfi olarak kullanilmasina imkan vermesi sebebiyle,
son derece sakincali ve tehlikelidir. 91. madde icin soylediklerimiz ve
diistincelerimiz,bu madde i¢in de gecerlidir. Bu itibarla 90. maddede de
CMUK 143’e uygun olarak degisiklik yapilmali, bu hakkin kisitlanmasi
yetkisi askeri mahkemeye verilmelidir. Bu yetkinin askeri mahkemenin
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hakim sinifindan bir tiyesine verilmesi cabukluk saglayacag icin, kisitlama
yetkisinin zaman kaybina ve sorusturmanin uzamasina neden olacag gibi
bir goriis de ileri stirtilemeyecektir.

11. Miidafilik Sifatin1 Kazanmanin Diger Sonuglar1

Miidafilik sifatinin kazanilmasi miidafi acisindan bir kisim 6devler ve
haklar dogurur. Burada miidafiin 6devleri tizerinde durmayacagiz. Miidafi-
in 6devlerine aykiri1 davranmasi daha ¢ok sanikla miidafi arasindaki iliskiyi
etkiler. Bununla beraber miidafiin durusmadan ¢ekilmesi halinde, talebi
halinde saniga baska bir mtidafi tutmasi igin gerekli stire ve imkan tanin-
malidir. Bu imkan gerekirse durusma bir baska giine birakilmak suretiyle
saglanmalidir. Aksi takdirde sanigin miidafiin yardimindan yararlanmak
hakki, dolayisiyla da savunma hakki: kisitlanmus olur.

Savunma hakki her ne sekilde kisitlanmis olursa olsun, adil yargilanma
hakkina deger veren bir hukuk devletinin ceza muhakemesinde, bu kisitla-
manin hitkim bakimindan 6nemsiz oldugunun ileri stirtilmemesi gerekir.
Savunma hakkimin kisitlanmasi her zaman igin 6nemlidir.® Bununla beraber
savunma hakkinin ne zaman kisitlanmis oldugunu, ne zaman kisitlamadan
soz edilemeyecegini her olayda ayr1 ayr1 belirlemek gerekir.

Sanigin yoklugunda yapilan durusma sirasinda miidafilikten cekilme
ve durusma giinii saniga bildirilmeli ve istedigi takdirde saniga kendisine
bir miidafi tutmasi i¢in zaman ve imkan taninmalidir. Miidafi miivekki-
linin talimatiyla savunma gorevinden cekildigini bildirse bile bu konuda
dava dosyasinda bilgi ve belge yoksa, bu ¢ekilme saniga bildirilmeden ve
ona miidafi tutma imkani taninmadan bir hiikiim ifade etmez. Bu imkan
taninmadan durusmaya devam olunmasi Sozlesme’ye aykirilik olusturacag:
gibi, savunma hakkin da kisitlayacagindan bozma sebebi teskil eder.

Nitekim Askeri Yargitay, Avukatlik Kanunu'nun 41/1. maddesinde
yer alan “Belli bir isi takipten veya savunmadan istegi ile cekilen avukatin o ise
ait vekalet gérevi, durumun miivekkiline tebliginden itibaren on bes giin siire ile
devam eder ...” hilkmu geregince sanik miuidafiin ¢ekildiginin ve durusma
glntintin saniga tebligi yoluna gidilmeden, sanigimn yoklugunda yargilama-
nin stirdtirtilmesi ve hitkiim kurulmasiin savunma hakkinin kisitlanmasi
olarak degerlendirmistir.®

8 8. Keskin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Temyiz Nedeni Olarak Hukuka Aykirilik, 1997,
s. 155.
% As.Y.1.D. 21.5.2003 tarih ve 2003 /514-510 say1l1 Karars.
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Bir baska olayda da Askeri Yargitay, miivekkilinin talimati tizerine sa-
vunma gorevinden ¢ekildigini, samigim bulunmadigi bir sirada mahkemeye
verdigi bir dilekceyle bildiren avukatin, Avukatlik Kanunu'nun 41/1 ve
171/1. maddeleri hiikiimlerini dikkate alarak ve sanigin avukatin azlettigi-
ne ve miidafilikten ¢ekilmenin saniga bildirildigine dair dosyada herhangi
bir bilgi ve belgenin bulunmamasi nedeniyle, miidafilik gorevinin devam
ettigine ve bu miidafiin durusmalara katilmasinin saglanmamasinin savun-
ma hakkinin esasl surette kisitlanmasina yol actigini ictihat etmistir.®

A. Miidafiin Cagrilmasi1 ve Durusmada Bulunmak Hakki

Miidafiin durusmaya cagrilmasi, Sozlesme’nin saniga tamdig1 “miidafii
vasitastyla savunma hakk:”"nin dogal bir sonucudur. Durusmaya gelmeyen
bir miidafiin sanig1 gerektigi gibi savunmasi mumkiin degildir.

Diger taraftan miidafi, mitidafilik gorevini kabul etmekle veya mah-
kemece miidafi tayin edilmekle, miidafi bakimindan savunma gorevini
sonuna kadar ve diiriistliikle yapma 6devi de dogar. Miidafiin bu 6devini
yerine getirebilmesi de ancak durusmaya katilmas1 ve takip etmesiyle
miimkiin olabilir. Bu bakimdan miudafiin durusmaya katilma hakk: ve
yetkisi, yargilama makami bakimindan durusmaya ¢agirma, durusma giin
ve saatini ona bildirme ytikiimliiltigti olarak ortaya gikar.

Gergekten de 353 sayili Kanun'un 121. maddesi: “Miidafi gerek askeri
mahkemece tutulmus olsun gerekse sanik tarafindan secilip de askeri mahkemeye
bildirilmis bulunsun, sanik ile birlikte cagrilir.” hikmiinti icermektedir.

Miidafiin durusmaya ¢agrilmasi, durusma hazirlig evresinde Askeri
Mahkeme Kidemli Hakimi'nin goérevidir. Bu gorev durusmaya ilk kez
baslanirken oldugu gibi, bozmadan sonraki durusma hazirlig: evresi icin
de s6z konusudur.

Durusmaya cagrilan, fakat mazereti nedeniyle bu oturuma katilamayan
miidafi de, durusmaya mazereti nedeniyle katilamadigini bildirmis olmasi
kaydiyla, durusmaya yeniden ¢agrilmalidir. Miidafi mazereti nedeniyle
durusmaya katilamamis ve mazeretini yazili olarak bildirmesine ragmen,
kendi kusuru disinda bu bildirim mahkemeye ulasmadig: icin askeri
mahkemece daha sonra yapilan oturumlara ¢cagrilmamis veya mazeretsiz
olarak durusmaya gelmedigi kanisina varilarak miidafiin yoklugunda hii-
kiim kurulmus ise, bu durum savunma hakkinin kisitlanmasidir. Askeri

% As. Y. 3. D. 9.4.2002 tarih ve 2002/328-325 ve ayni Daire’nin 28.12.1999 tarih ve
1999/841-839 sayili Karari.
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Yargitay bir davada, bir baska mahkemede miidafi olarak katildig1 durus-
manin uzamasl nedeniyle durusmaya yetisemedigini mahkemenin yazi
isleri miid{irtine telefonla bildiren ve bunu mahkemeye sundugu tutanakla
kanitlayan mitidafiin, bu durum arastirilmaksizin mazeret dilekgesi ver-
medigi gerekcesiyle durusma ertelenmeksizin ve esas hakkindaki iddiaya
kars1 savunma imkani taninmaksizin sanik hakkinda mahkumiyet karar:
verilmesini savunma hakkinin kisitlanmasi olarak gormiistiir.*”

Sanigin durusmada hazir bulunmasi kendisi agisindan “hem bir yiikiim-
liiliik hem de bir haktir. Bu hak samgin savunmasin dogrudan doruya yapabil-
mesi agisindan énem tasir. Bu nedenle yasada belirtilen istisnalar disinda, sanik
olmaksizin durusma yapmak ve hiikiim vermek savunma hakkimin kisitlanmasi
demektir.”®® Bu baglamda, var olan muidafiin ¢cagrilmamasi, miidafisiz yar-
gilama yapilmasimin savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurdugu
gerek ogretide gerek yarg: kararlarinda duraksamasiz bir bicimde kabul
edilmistir.®

Sanik birden fazla miidafiin yardimina basvurmus ise bunlarm tamamu-
nin durusmaya cagrilmasi gerekir. Sanik yargilama sirasinda tek miidafiin
yardimina basvurmus iken temyiz sirasinda ikinci bir miidafii daha tutmus
ise bozmadan sonra yapilacak durusmaya, kanun yolu davasma katilan
vekaletnameli miuidafi de ¢agrilmalidir. Bu miidafie bozma ilami teblig
edilmemis ve durusma giinii de bildirilmemis ise, bu durum savunma
hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.” Meger ki sanik, savunmasini
miidafilerden adin verdigi bir avukatin yapacagini mahkeme huzurunda
bildirmis olsun.

Talebe uygun olarak istenilen miidafie tebligat ¢cikarilmis ve bu mudafi
de savunma yapmus ise, kanaatimizce savunma hakkinin kisitlanmasi s6z
konusu degildir. Hatta bu gibi durumlarda sanmigin birden fazla miidafiin
yardimindan yararlanmak hakkindan vazgegip tek bir muidafiin yardiminm
istedigi sonucuna varilmalidir.

¥ As.Y.5.D.7.5.1997 tarih ve 1997/167-308 say1l1 Karari.

8 S. Keskin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Temyiz Nedeni Olarak Hukuka Aykirilik, 1997,
s. 156.

% Bukonuda ¢ok sayida karar mevcuttur. Y. 6. CD, 9.4.1996/3961-3904, 25.4.1984,/2189/
3362;10. CD, 18.5.1993/1175-6154; As. Y. 3. D. 21.5.2003/685-655, 5.2.2002/124-122,
25.2.1986/27-47, 3.12.1969/626-609 5. D. 6.6.2001/339-331 say1l1 kararlar.

% B. Kantar, Ceza Muhakeme Usulii, 4. basi, 1957, s. 211; O. Yasar, Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu, 1998 s.817; As. Y. Drl. Krl. 11.7.2002 tarih ve 2002/ 67-67 say1l1 kararin-
da; Sanigin birden fazla miidafiin yardimina bagvurmasi durumunda mahkemenin
bu yardima engel olacak sekilde bir davranisa girmesinin,bozmadan sonra yapilan
durusmaya, bu oturumda direnme karar1 da verilse bir kissm miidafileri ¢cagirma-
mastnn savunma hakkimi kisitladig: kabul edilmistir.
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Bu konuda 7201 say1l1 Tebligat Kanunu’nun 11. maddesine yer alan “Ve-
kil vasitastyla yapilan iglerde tebligat vekile yapilir. Vekil birden ¢ok ise bunlardan
birine yapilan tebligat yeterlidir.” hiikmiinii icerdigi belirtilerek birden fazla
miidafiin bulunmasi durumunda miidafilerden birine tebligat ¢ikarilmis ve
bu mudafi de savunmasini yapmus ise, savunma hakkinin kisitlanmasindan
s0z edilemeyecegi goriisu de ileri surtilmuistiir. Sanik her iki miidafiin de
durusmada bulunmasini istiyor ise diger muidafiin hazir bulundurulmasm-
dan kendisi sorumludur. Bu goriiste olanlara gore, toplumsal savunmanin
biittinltigii asil olup miidafi sayisinca savunma makamindan s6z edilemez
(As. Y. Drl. Krl. azinlik goriisii).

Sanik, istinabe suretiyle sorguya ¢ekilmis ve istinabe olunan mahke-
meye sanugin miidafii de katilmis ise, hiikiim mahkemesinde yapilacak
olan daha sonraki oturumlara midafiin cagrilmasi, bu suretle durusmada
hazir bulunma imkanimnin saglanmasi gerekir. Miidafiin durusmaya cag-
rilmamasi, savunma hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.”

Bozma tizerine yapilan durusma sonunda bozma ilamina uyulmasina
karar verilmesinden sonra yapilan oturumlara gelen ve askeri mahkemece
miidafi olarak durusmaya kabuliine karar verilen sanik miidafiine askeri
savcinin esas hakkinda iddiasini bildirmesinden sonra savunma igin s6z
verilmesi gerekirken, sanigin savunmasi ve son sozii yerine dosyada mev-
cut ifadelerinin okunulmasi ile yetinilerek hiikiim kurulmas: da savunma
hakkinin kisitlanmasi olarak gortilmiisttir.

Direnme karar1 verilse bile miidafie bozma ilamina kars1 diyeceklerini
ortaya koyabilme imkani saglanmali ve bu amagla muidafie durusma giinii
bildirilmelidir.**

Keza sanik tarafindan verilmis vekaletnameye sahip olan ve mahke-
mece de miidafi olarak davetiye ile durusmaya ¢agrilan avukatin, usuliine
uygun olarak yapilmuis bir tebligat bulunmamasi sebebiyle durusma giin ve

1 As.Y.3.D. 23.9.2003/987-983. Bu karara konu olan olayda: Hiikiim mahkemesince
sanigmn durusmadan vareste tutulmasini istedigi takdirde sorgusunun yapilmasi
i¢in 3. Kor. Komutanligi Askeri Mahkemesi'ne talimat yazilmistir. Bu talimatta
durusmanin 19.6.2002 tarihinde yapilacagi da belirtilmistir. Ancak, istinabe olunan
mahkemece sanigin sorgusu 20.9.2002 tarihinde yapilabilmistir. Sanik istinabe mah-
kemesine miidafii ile birlikte gelmis ve miidafi sorgu sirasinda hazir bulunmustur.
Mahal mahkemesinde samigin sorgusu 30.10.2002 tarihinde okunmus ve dosyada
mevcut deliller okunup diger usuli islemler tamamlandiktan sonra ayni giin hitkiim
kurulmustur. Ayn1 mahiyette As. Y. 3. D. 21.5.2003 /658-655

%2 As. Y. Drl. Krl. 26.3.1998 tarih ve 1998/37-47 ve 18.1.1996 tarih ve 1996/3-2; As. Y.
3. D. 20.12.2001 tarih ve 2001/1116-1109 say1l1 kararlari.
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saatinden bilgi sahibi olmamasi, miidafiin yardimindan yararlanmak hak-
kinin ihlalidir ve bu hakkin kullanilmasina imkan taninmamasi savunma
hakkinin kisitlanmasi sonucunu dogurur.”

Miidafi, adresinden ayrildig: icin davetiyenin tebligi ve dolayisiyla
durusma giintiniin bildirilmesi mtimkiin olamamus ise, miidafiin yeni adresi
bildirilmis olmak kaydiyla bu adrese tebligat ¢ikarilmasi gerekir. Meger ki
miidafilikten ¢ekildigine veya sanik tarafindan azledildigine dair dosyada
bilgi mevcut olsun.”

Askeri mahkemece, yasal zorunluluk bulunmamasina ragmen, sanigin
hazir bulundugu durusmada askeri savcinin esas hakkindaki miitalaas:
ile bir sonraki durusma giiniiniin sanik miidafiine tebligine karar verilip
davetiye cikarilmistir. Ancak davetiye, teblig memuruna durusma giinii
gectikten sonra gelmesi nedeniyle, tebli§ memuru tarafindan tebligat ya-
pilmadan iade edilmistir. Bir sonraki oturumda, sanik miidafiine tebligat
cikarildigy, fakat miidafiin gelmedigi durusma tutanagina gegirilip saniga
son sozii sorulduktan sonra hiikiim kurulmustur. Bu durum samigin, mii-
dafiin yardimindan yosun birakilmasi olarak degerlendirilmistir.”

Durusmaya katilan sanik miidafiine savunmasini yapmasi icin soz
verilmeden, yalnizca saniga savunmasi ve son sozti sorulmak suretiyle
hiiktim kurulmas1 halinde de sanmigin, “miidafiin yardumndan yararlanma
hakki” ihlal edilmis olur.”

B. Miidafiin Kanun Yoluna Bagvurmasi

Her iki usul kanunumuzda da miidafi, sanigin acik arzusuna aykiri
olmamak sartiyla, ondan bagimsiz olarak kanun yoluna basvurma hakkina
sahiptir (353 say1l1 Kanun m. 196/3; CMK m. 261). Sanik birden cok miidafiin
yardimina basvurmus ise, kanun yoluna basvurma bir miidafi veya sanik

% As.Y.3.D.5.2.2002 tarih ve 2002/124-122; Bu karara konu olayda, dava dosyasinda
vekaletnamesi bulunan sanik avukatina durusma hazirlig1 asamasinda durusma giin
ve saatinin bildirilmesi i¢in davetiye ¢ikarilmis, ancak tebligat, durusma giinii gectik-
ten on bes giin sonra yapilmistir. Bu nedenle miidafi, sanigin sorgusunun yapildig:
oturuma katilamamuistir. Bu oturumda taniklarla ilgili talimat cevaplarinin beklenil-
mesine ve mazeret bildirmeden durusmaya katilmayan sanik miidafiinin durusma
guniinii mahkeme kaleminden 6grenmesine karar verilerek durusma ileri bir tarihe
birakilmistir. Durusma giin ve saatinden haberi olmayan sanuk miidafii belirlenen
gtindeki durusmaya da katilamamis ve onun yoklugunda hiikiim kurulmustur.

% As.Y.2.D.6.11.2002 tarih ve 2002/972-970 sayil1 karar1.

% As.Y.2.D.75.2003 tarih ve 2003 /559-549 sayili karari.

% As.Y.5.D.4.4.2001 tarih ve 2001/206-205 sayili karari.
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tarafindan stiresinde yapilmis olmak kaydiyla, digerlerinin verecekleri
layiha veya savunma dilekceleri kanun yolu merciince dikkate almmak
zorundadir. Ancak, sanik tarafindan azledilmis olan avukata yapilan teb-
ligat yok hiitkmiinde oldugundan, boyle bir kimseye yapilan tebligat ka-
nun yolu stiresini baslatmaz ve bu miidafie kanun yoluna basvurma hakk:
vermez.” Keza, birden fazla miidafi bulunmasi durumunda miidafilerden
birine yapilan tebligat, stireyi baslattig1 icin, stiresi i¢cinde kanun yoluna
basvurulmamus ise siire gectikten sonra diger miidafie yapilacak tebligat,
kanun yoluna bagvurma icin yeni bir hak dogurmaz.

Buna karsilik, miidafi durusmada sifahi olarak yada verecegi bir dilekce
ile miidafilikten ¢ekildigini beyan etmedigi, sanik da ayn1 suretle miidafii
azletmedigi stirece, miidafi sifatinin devam ettigini kabulde zorunluluk
vardir. Baz1 karinelerden hareket edilerek vekaletin sona erdiginin kabul
edilmesi, mitidafi vasitasiyla kullanilacak bircok haktan sanigin yararla-
namamasi sonucunu dogurur ki savunma hakkini kisitlayan bu duruma
izin verildiginin kabulti miimkiin degildir. Keza miidafiin davay1 takipten
vazgectigine dair askeri mahkeme yaz1 isleri muduri tarafindan tutulan
ve miidafiin imzasini tasimayan nota itibar edilmesine imkan yoktur. Do-
layisiyla saniktan bagimsiz olarak kanun yoluna basvurma hakki bulunan
miidafie, sanigin ytiziine karsi tefhim edilmis olsa bile, yoklugunda verilen
hiikmiin muidafie tebligi zorunludur(CMK m. 291 (2). Bu durumda sanik
hiikmii temyiz etsin etmesin, kendisine teblig tarihinden itibaren bir hafta
icinde, mudafiin de hitkmii temyiz etmeye hakki vardir.”

Miidafi temyiz kanun yoluna basvurmus ise teblignamenin miidafie
ve saniga tebligi gerekir (CMK m. 297/3). Yalnizca samigin temyize gel-
mesi halinde, saniktan baska varsa miidafie de tebligat ¢ikarilmasi sarttir.
Tebligat sanik ve miidafiin dava dosyasindan belirlenen son adreslerine
yapilmast halinde gegerlidir (CMK m. 297 /4 ).”

7 As. Y. 3.D.30.10.1996 tarih ve 1996/622-621 sayili karar1. Bu davada hazirlik asa-
masinda miidafii bulunan sanik, yargilama asamasinda ikinci bir miidafi tutmus ve
hitkmiin askeri Yargitay tarafindan bozulmasindan sonra askeri mahkemeye gon-
derdigi dilekge ile karar ve tebligatlarin son tuttugu miidafie yapilmasin istemis,
bu arada ilk miidafi de miivekkil ile arasindaki iletisim kopuklugu nedeniyle istifa
ettigine dair mahkemeye faks cekmistir. Hitkiim her iki avukata da teblig edilmis,
fakat yalnizca istifa ettigini bildiren hazirlikta segilen miidafi tarafindan temyiz
edilmistir. Askeri Yargitay 3. Dairesi yukarida agiklanan gerekgelerle azledilen bu
miidafiin hitkmii temyiz etme hakki bulunmadigi sonucuna vararak temyiz istemini
reddetmistir.

% As.Y. Drl. Krl. 25.10.1990 tarih ve 1990/142-120 say1li karar.

% Ayrintili bilgi icin bkz., yukarida isnadi 6grenme hakki (teblignamenin tebligj) s.
18.
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Burada miuidafiin kanun yoluna basvurma hakkiyla dogrudan ilgili
olmamakla birlikte Askeri Yargitay’'in kanun yoluna basvurma siiresinin
baslamas1 konusunda savunma acisindan son derece énemli bir kararina
deginmek istiyorum. Askeri Yargitay Daireler Kurulu Karari'na konu
olayda, sanigin yoklugunda verilen hiikiim, birlikte oturdugu babasina
18.2.2003 tarihinde teblig edilmis, sanik 28.2.2003 tarihli dilekceyle hiikmii
temyiz etmistir. Daire, istemin siire disinda yapildig gerekcesiyle istemin
reddine karar vermistir. [tiraz tizerine konuyu inceleyen Daireler Kurulu,
gegcerli bir tebligat bulunmamasi sebebiyle temyiz isteminin stiresinde ol-
dugu sonucuna varmustir. Askeri Yargitay bu kararinda su gortislere yer
verilmigtir:

Anayasa’nin 3.10.2001 tarih ve 4709 sayili Kanun’'la degisik 40. mad-
desinin ikinci fikrasinda; “Devlet, islemlerinde, ilgiliye bu iglemlere kars: hangi
kanun yollarina ve mercilere basvurulacagini ve siirelerini gostermek zorundadir.”
seklinde bireyler lehine yeni bir diizenleme yapilmis ve 4709 sayil1 Kanun
teklifinin, 40. maddeyi degistiren 16. maddesinin gerekcesinde “Bireylerin
yarg1 yada idari makamlar éntinde sonuna kadar haklarini arayabilmelerine kolaylik
ve imkan saglanmas: amaclanmaktadir. Son derece daginik mevzuat karsisinda
kanun yolu, mercii ve siirelerinin belirtilmesi hak arama, hak ve hiirriyetlerin
korunmast agisindan zorunluluk haline gelmistir.”

Bu hiikiim, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 232. maddesinin 2. fikra-
sinda, hiikiim fikrasinda bulunmasi gereken hususlardan biri olarak sayil-
mustir. 353 sayil1 Kanun'un 174 ve 180. maddelerinde de benzeri hiikiimlere
yer verilmistir.

174/son maddede; hazir bulunan saniga kanun yollarmin ve usullerinin
(bu arada stiresinin) anlatilacaginin, 48. maddede de bilhassa er ve erbasla-
rin yiliztine karsi verilen kararlarin anlayacaklari surette tethim olunacagmin
ongoriilmesi karsisinda, ytize karsi verilen kararlarda ilgiliye kanun yolu,
sekli ve stiresinin anlatilacagi konusunda tereddiit bulunmamaktadir. An-
cak samigin yoklugunda verilen kararlarin tebliginde bu hususlarin bildirilip
bildirilmeyecegi konusunda bir agiklik yoktur.

Her ne kadar Anayasa'nin 11. maddesi hitkmii karsisinda, m. 40/2
diizenlemenin yargi organlarini da baglayacagi, CMK’da bu madde parale-
linde diizenleme yapildig1 da dikkate almarak, samigin yoklugunda verilen
hiiktimlerde kanun yolu, mercii ve siiresinin gosterilmesi gerektigi kabul
edilmelidir. Bu hususlarin kararda yer almamas: halinde bu eksikligin;
“kanun yolu, mercii ve siiresi” kararin bildirimi maksadiyla ¢ikarilan teblig
mazbatasina yazilmak suretiyle giderilmesi miimkiindiir. Bu bildirim ya-
pilmamissa ortada gegerli kazai bir tebligatin bulundugundan ve sanigin
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kanun yollarina iliskin haklarmi bildigi halde bundan vazgectiginden,
dolayisiyla siiresi icinde temyiz isteminde bulunmadigindan soz edile-
mez. Dilegimiz yeni diizenlemede bu konuda 353 sayil1 Yasa’'ya hiikiim
konulmas: ve tereddiitlerin giderilmesidir.

Diger taraftan, kanun yoluna basvurma imkani, samigimn adil yargilanma
hakk: kapsaminda degerlendirilmesi gereken temel haklardan biridir. Bu
hakkin kendisine bildirilmemesi, sanigin “Haklarini Ogrenme Hakki nin ih-
laline yol acar. Somut olayda, saniga yukarida aciklanan bicimde gecerli bir
tebligat yapilmamustir. Sanik anayasal haklarindan mahrum birakilmistir.
Bu nedenle temyiz isteminin stiresinde oldugunu kabul etmek gerekir.'®

VI. SONUC

1. Askeri Hakimlerin Stattileri bagimsizliklar1 saglanacak sekilde ye-
niden diizenlenmelidir.

Ceza muhakemesinin gayesi, adil yargilanma ve savunma haklarina
riayet ederek maddi gercegin aciga cikarilmasi suretiyle, adil cezaya hiik-
metmek ve uygulamaktir. Bunun icin, Anayasa’da da yer alan ve hukuk
devletinin gereklerinden olan mahkemelerin, dolayisiyla hakimlerin bagim-
s1zl1g1 saglanip giivence altina alinmasi sarttir. Ayrica yargilama hukukuna
iliskin kurallar, adil yargilanma ilkesi ve sanik haklar1 goz ntinde tutularak
diizenlenmis olmalidir.

Askeri ceza yargilamasinin gayesi de bundan farkli degildir. Ctinkd;
askeri suclarin biiytik bir bolumitinii disiplin ihlalleri olusturur. Asker kisile-
rin sug islemesi veya bir askeri sugun islenmesi disiplini bozar. Bu nedenle
sug isledigi iddia edilen asker kisinin yargilanmasinda bozulan disiplinin
yeniden saglanmasi ve korunmasi agisindan zaruret vardir.

Sug islenmekle bozulan askeri disiplinin yeniden saglanip korunmasi
ise, ancak bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede sanik haklar1 gozetilmek
suretiyle yapilan diirtist bir yargilama sonunda, gercek suglularin ortaya
cikarilip adil bir cezaya mahkum edilmeleriyle mtimkiin olabilir.

Bu nedenle, askeri mahkemelerin bagimsizliginin ve tarafsizliginin sag-
lanmasi, sanik yoniinden oldugu kadar, disiplin agisindan da énemlidir.

357 sayil1 Askeri Hakimler Kanunu'nu ile askeri hakimler hakkinda
getirilen hakim gtivenceleri, adli yargida gorevli hakimlere gore yetersiz-

100 As. Y. Drl. Krl. 23.10.2003 tarih ve 2003/91-85.
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dir. Askeri hakimlerin atama, terfi ve disiplin islerinin bagimsiz bir kurul
tarafindan yapilarak hakim bagimsizligini saglayacak sekilde yeniden dii-
zenlenmesine ihtiyag vardir. Bu baglamda, Askeri Hakimler Yiiksek Kurulu
olusturularak askeri hakimlerin -yiiksek mahkeme tiyeleri haric- atama,
terfi, disiplin isleri bu kurul tarafindan yurtttilmelidir. Bu yetki Hakimler
ve Savcilar Yiiksek Kurulu'na da verilebilir. Bu takdirde, askeri hakimlerle
ilgili hususlarda Kurulun, Askeri Yargitay ve Askeri Yiiksek Idare Mahke-
mesi {iyeleri arasindan bu mahkemelerin genel kurullarinca belirlenecek
yeterli sayida tiyenin katilmasi suretiyle toplanmasi uygun olacaktir.

2. Teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita komutani veya askeri ku-
rum amirinin sorusturma emri verme yetkisi, sorusturma emri vermemesi
hali yarg1 denetimine imkan verecek sekilde yeniden dtizenlenmelidir.

3. Subay tiye askeri mahkeme kurulusundan ¢ikarilmalidir.

Askeri mahkeme kurulusunda yer alan subay tiyenin, secimi, statiisii
ve gorev siiresi askeri hakimlerde oldugu gibi, bagimsizlik ve objektif taraf-
sizligini saglayacak sekilde yeniden diizenlenmeli veya tek hakimli askeri
mahkemelerin varlig1 ve bu mahkemelerde subay {iiyelerin bulunmamasi
da dikkate alinarak subay tiyeler askeri mahkeme kurulusundan ¢ikaril-
malidir. Ctinkii tek hakimle bakilan davalarda subay tiyenin bulunmamasi,
bunlarin askeri mahkeme kurulusunda bulunmasinin sebebinin askerlik
hizmetinin gerekleriyle aciklanmasini imkansiz kilmaktadir.

Subay tiyenin askeri mahkeme kurulusunda kalmasi diistintildagi
takdirde,bunlarin se¢iminin nezdinde askeri mahkeme kurulan kita komu-
tan1 tarafindan degil, bugtin Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi'nde gorev
yapan kurmay subaylarin se¢ciminde oldugu gibi, Genelkurmay Baskani"nin
gosterecegi adaylar arasindan Cumhurbaskani’nca en az dort yil veya daha
fazla bir stire i¢in segilmeleri veya bagimsiz goriiniimlerini saglayacak bir
baska secim sistemi gelistirilmelidir.

4. General ve amirallerin yargilanmalar1 Askeri Yargitay tarafindan
yapilmalidir.

Asker olmayan tist diizey yoneticilerin gorevlerine iliskin suclarindan
dolay1 yargilamalari Yargitay Ihtisas Dairesi’'nde yapilmaktadir. General-
amirallerin gorevleri sirasinda isledikleri suglarla gorevlerinden dogan
suglara iliskin davalara Askeri Yargitay’da bakilmak suretiyle hem bu sa-
kinca ortadan kaldirilmis, hem de emsalleriyle paralellik saglanmais olur.
Ayrica Yiiksek Mahkeme tiyelerinden olusan bes kisilik kurul yerel askeri
mahkemeye gore saniklar bakimindan daha giiven vericidir.
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5. Disiplin mahkemeleri bagimsiz bir yapiya kavusturulmalidir.

Disiplin mahkemelerinin hi¢bir teminata sahip olmayan, nezdinde
disiplin mahkemesi kurulan kita komutan1 veya kurum amiri tarafindan
secilen subaylardan olusmasi, komutanin emri ve onun tespit edecegi tiye-
lerden toplanmasi sebebiyle, bagimsiz ve tarafsiz bir gortiniim vermekten
uzaktir. Uyeler ne kadar objektif ve tarafsiz davranirlarsa davransinlar, bu
gortintimi ortadan kaldirmak mitimkiin degildir. Ayrica bu mahkemeler-
den verilen hiiktimlerle ilgili olarak Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne
gidilmesi halinde, tilkemizin gereksiz yere tazminata mahkum edilecegi
de gozden wrak tutulmamalidir. Ciinkii disiplin mahkemelerince verilen
oda hapsi cezalarinin hizmetten sayilmamasi sebebiyle adil yargilanma
hakkinin disiplin sugu sam@mi da kapsadigi doktrinde ve ATHM'ce kabul
edilmektedir.

Bu nedenle disiplin mahkemelerinin kurulusu degistirilmeli yada
bu mahkemelerde gorev yapacak subay tiyelerin seciminde de askeri
mahkemelerde gorev yapan subay {iyeler i¢in onerdigimiz sistem uygu-
lanmalidur.

Kanaatimizce, bu mahkemelerin tek hakim subaydan olusan bir yapi-
ya kavusturulmasi hem mahkemelerin bagimsizligini saglayacak, hem de
yargilama hatalarini ve hak ihlallerini en alt seviyeye indirecektir.

6. 353 say1l1 Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu,
5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu paralelinde yeniden dtizenlenmeli

Sorusturma ve kovusturma evrelerinde askeri yargida uygulanmas:
miimkiin olan, taniklik ve bilirkisilikle ilgili hiiktimler, usul hukukumuza
yeni giren stipheli veya sanigin beden muayenesi, kadinin muayenesi,
molekiiler genetik incelemesine, gozalt1 siiresine, elkoymaya, iletimin de-
netlenmesine iliskin hiikiimlerle, iddianamenin iadesi ve kabulii kurumlar:
353 sayil1 Kanun’a alinmali veya atif yoluyla CMK’daki hiiktimlerin askeri
yargida da uygulanmasina olanak saglanmalidir. Ancak adli kontrol ve
uzlasma gibi kurumlarin askeri yargida uygulanmasimin dogurabilecegi
sakincalar gozardi edilmemelidir. Bununla beraber, savunma hakkin ya-
kindanilgilendiren; samigin sorguya gekilmesini dtizenleyen 83., subaylarin
miidafi olarak segilebileceklerini diizenleyen 86., askeri mahkemece miidafi
tutulmasma iliskin 87., miidafiin evrak: incelemesini diizenleyen 90. ve
tutuklunun miidafii ile goriismesini diizenleyen 91. maddeler, Ceza Mu-
hakemeleri Usulii Kanunu'ndaki hiikiimlere uygun olarak ve S6zlesme nin
6. maddesinin 3. fikrasinda baslicalar1 sayilan haklarin kullanimina imkan
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verecek sekilde ve Insan Haklart Mahkemesi'nin getirdigi yorumlar dikkate
alinmak suretiyle yeniden diizenlenmelidir.

7. Asker olmayan kisilerin askeri mahkemede yargilanmasi tabii hakim
ilkesine aykir1 oldugundan, goreve iliskin hiikiimler yeniden diizenlen-
melidir.

8. Devletin bildirim ytiktimliiltigtine islerlik kazandirilmalidir.

Anayasa’nin 40/2. maddesindeki hitkme islerlik kazandirmak amacry-
la, hiiktim fikrasinda yer almasi gereken hususlara kanun yolunun miimkiin
olup olmadig1, kanun yolu mercii ve siiresinin yazilmasi gerektigine iliskin
olarak 353 say1l1 Kanun"un 180. maddesine bir fikra eklenerek bu konudaki
bosluk doldurulmalidar.
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