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Ozet: Teknolojinin gelismesi, kisisel verilerin internet ortamin-
da kolaylikla kullanilmasina imkan tanimistir. Bu ¢alismada, internet
ortaminda elde edilen kisisel verilerin bosanma sebebi tegkil edip
etmeyecegi ya da bosanma davalarinda delil olarak kullanilip kulla-
nilmayacagy, yargi kararlarindan hareketle incelenmistir.
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Abstract: The development of technology has made it possible
to access to and use personal data on internet. In this study, it is
analyzed by focusion on court decisions whether personal data ob-
tained on internet can be grounds for divorce, or whether such data
can be used as evidence in divorce cases.
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I. GIRIS

Guntimtizde teknoloji caginin gelismesi ile birlikte Ttirk Medeni
Kanunu'nda diizenlenen genel bosanma sebeplerinin tiirlerinde de sa-
yica artis yasanmuistir. Kisisel verilerin hukuka uygun ya da hukuka
aykir1 olarak elde edilmesi sonucunda egler, evlilik birliginin temelin-
den sarsilmasi gerekgesine dayanarak ya da elde ettikleri bu verilerle
diger bosanma sebeplerine dayanarak bosanma davasi agma egilimin-
dedirler. Teknolojinin gelismesi bosanma sebeplerinin ¢esitlenmesine
de vesile olmustur. Calismamizda internet yoluyla elde edilen kisisel
veri kavraminin ne oldugu, kisisel verilerin tiirleri ile genel bosanma
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sebepleri ayrintili olarak incelendikten sonra internet yoluyla elde edi-
len kisisel verilerin genel bosanma sebepleri igerisinde degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi inceleme konusu yapilacaktur.

II. INTERNET YOLUYLA ELDE EDILEN KiSISEL VERILER
A. Genel Olarak:

“Kisisel” kelimesi, “kisi ile ilgili, kisiye iliskin, kisinin kendi mal
olan, sahsi, zati”; “veri” ise, “bir arastirmanin, bir tartismanin, bir mu-
hakemenin temeli olan ana 6ge, muta, done ve bilisimde, olgu, kavram
veya komutlarin, iletisim, yorum ve islem igin elverisli bicimli gosteri-

mi” olarak tanimlanmaktadir’.

Kisisel veri, ATHS ve ATHM Kkararlarina gore?, “kimligi belirtilen
veya belirlenebilen bir kisiyle ilgili biittin bilgiler” olarak tanimlan-
mustir®. Ornek olarak; cinsiyet, yas, resim*, dogum yeri, dogum tarihi,
medeni hal, siyasi veya dini goriisler, tibbi veriler, polis kayitlari, kisi-
sel harcamalar vb. gibi akla gelebilecek bilgiler kisisel verileri olustu-
rur’. Elbette bu 6rnekler cogaltilabilir.

B. Yasal Diizenlemeler:

Ulkemizde kisisel verilerin korunmasina iliskin olarak kabul edil-
mis herhangi bir miinferit kanun bulunmamaktadir. Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu Tasaris1 hazirlanmis ancak kanunlasmamustir. Bu

1 Hayrunnisa Ozdemir: Elektronik Haberlesme Alaninda Kisisel Verilerin Ozel

Hukuk Hiikiimlerine Gore Korunmasi, Doktora Tezi, Ankara 2009, s.151: Engin
Ding: Kisisel Verilerin Korunmasinda Uluslararasi Diizenlemeler ve Tiirkiye'nin
Durumu, Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir 2006, s. 3.

AIHS ve Ahim Kararlarina gore kisisel veri kavramu ile Cinsiyet, medeni hal,
dogum yeri, diger kisisel bilgiler ile ilgili bilgileri iceren uygulamalar (Niifus
sayimi); Polis kayitlar1 gizli olsa bile polis tarafindan parmak izi, fotograf ve
diger kisisel bilgilerin kaydedilmesi; Tibbi verilerin toplanmasi ve tibbi kayitlarin
tutulmasi, Vergi makamlarinin kisisel harcamalarin detaylarini (ve boylece 6zel
hayatin detaylarini) agiklama zorunlulugu getirmesi, Saglik, sosyal hizmetler
ve vergi gibi idari ve sivil konular1 ele alan bireysel kimlik belirleme sistemi
kisisel veriler kapsaminda degerlendirilmistir. Kisisel veri; belirli veya kimligi
belirlenebilir kisiye iliskin ttim verileri kapsar.

Nilgtin Basalp, Kisisel Verilerin Korunmasi ve Saklanmasi, Ankara 2004, s. 22.
Ulrich Dammann- Sipiritos Simitis, EG-Datenschutzrichtlinie, Baden-Baden 1997,
109, PN. 1-3.

5 Dammann/Simitis, 109, PN. 1-2.
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tasariya gore kisisel veri; belirli veya kimligi belirlenebilir gercek ve
ttizel kisilere iliskin biittin bilgileri ifade etmektedir.

Ttirkiye Kisisel Verilerin Otomatik Islenmesine Iliskin Olarak Bi-
reylerin Korunmasi Hakkindaki 1981 tarih ve 108 numarali s6zlesmeyi
1981 yilinda imzalamistir ancak bu sdzlesmenin yuriirliige girebilmesi
icin Kisisel Verilerin Korunmas: Kanunun ytriirliige girmesi gerek-
mektedir. Bakanlar Kurulu tarafindan Nisan 2008 yilindan beri yasa-
nin kanunlasmasi beklenmektedir. Tasari ile kisisel verilerin islenme-
sine iliskin 6zel hayatin korunmasinin amaglandig1 Anayasanin m.17
hiikmiinde ifade edilen kisinin dokunulmazlig: ilkesinden uyarlama
yapildig1 ve tasarimin 95/46/EC Avrupa Birligi Veri Koruma Direktifi-
ne paralel bir diizenlemeye sahip oldugu gortinmektedir.

Son donemlerde iilkemizde elektronik haberlesme alaninda kisisel
verilerin korunmasina yonelik bir yonetmelik ¢ikarilmistir. “Elektro-
nik Haberlesme Sektoriinde Kisisel Verilerin ve Gizliligin Korunmast”
adini1 tastyan yonetmelikte, kisisel veri; “tanimlanmis ya da dogrudan
veya dolayl1 olarak, bir kimlik numarasi ya da fiziksel, psikolojik, zi-
hinsel, ekonomik, kiiltiirel ya da sosyal kimliginin, saglik, genetik,
etnik, dini, ailevi ve siyasi bilgilerinin bir ya da birden fazla unsu-
runa dayanarak tanimlanabilen gercek ve/veya tiizel kisilere iliskin
herhangi bir bilgi” dir.

Her ne kadar tilkemizde kisisel verilerin korunmasi alaninda
miinferit bir kanun bulunmasa da, Tiirk Hukukunda Anayasa ve
genel esaslar cercevesinde kisisel verilerin korunmasina yonelik dii-
zenlemeler bulunmaktadir. 12 Eylil 2010 tarihindeki referandum son-
rasinda 1981 Anayasasrna “Ozel Hayatin Gizliligi” bagliklt m.20 hiik-
miine eklenen ticiincii fikra ile kisisel veriler koruma altina alinmistir:
“Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina
sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgi-
lendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesi-
ni talep etme ve amaglar1 dogrultusunda kullanilip kullanilmadigini
ogrenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda 6ngoriilen haller-
de veya kisinin agik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina
iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

Bununla birlikte Tiirk Medeni Kanunu'nda ‘Kisilik Haklarimin Ko-
runmasini diizenleyen m.23 ve m.24 hiiktimleri uyarinca da, kisisel
veriler korunmaktadir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun Kisisel Ve-
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rilerin Kaydedilmesi basliklt m.135 hiikmiinde kisisel verilerin hukuka
aykir1 olarak kaydedilmesi; m.136 hiikmiinde ise kisisel verileri hukuka
aykir1 olarak yayma veya ele gecirme fiili sug olarak diizenlenmistir.

C. Tiirleri:

1. Hassas Veriler:

Hassas veriler, temelde birer kisisel veridirler. Ancak, s6z konusu
verilere kanun koyucunun bazi toplumsal ve siyasi kaygilar sonucu
kendilerine farklilik tanimistir. Bu bakimdan hassas veriler; daha ¢ok,
irk ve etnik unsurlara, diistince ozgiirliigiine, genis anlamda saglik
durumuna iliskin verilerdir. Avrupa Birliginin Veri Koruma Direkti-
fi m. 8/1I'de hassas verilere yer verilmistir®. S6z konusu bu verilerin
islenmeleri kural olarak yasaktir. Bu tiir veriler su gruplar icerisinde
Ozetlenebilirler:

a. Irk ve etnik unsurlara ait olan veriler,

b. Duistince dzgtirltigiine dahil olan veriler,
c. Genis anlamda saglik verileri”.

2. Hassas Olmayan Kisisel Veriler:

Kisisel veriler, esasen esit oneme sahiptirler. Baz: kisisel veriler
vardir ki islendiklerinde Anayasada ve TMKnin 24. maddesinde yer
alan kigilik haklarinin ihlali s6z konusu olur. Bu verilere hassas kisisel
veriler denildigini inceledik. S6z konusu verilerin disinda kalan, ilgili
olduklari kisilerin 6zelliklerini ortaya koyan hatta onlarin taninmasina
yardimci olan bilgilere hassas olmayan kisisel veriler denilmektedir®.

Hassas kisisel veriler ile hassas olmayan kisisel veriler arasinda-
ki fark kendini korunma konusunda gosterir. Ciinki kisisel verilere
hassas veri 6zelligi, veri koruma hiikiimleri tarafindan taninmadikga,
kanun koyucunun tanidig1 ayricaliklar da uygulanmaz. Ancak, kanun
koyucu tarafindan hassaslik niteligi taninmayan kisisel veriler, s6z ko-
nusu kisilerin dltimiinden sonra dahi Anayasal korumanin kapsami
altindadirlar. Meseld, 1rki verilere hassas olma o6zelligi veri koruma
mevzuatina gore kisinin hayat: miiddetince taninir. Bu sebeple kisi 61-
diikten sonra s6z konusu koruma da ortadan kalkar”.

Ozdemir: s. 152.
Ozdemir: s. 152-153.
Ozdemir: s. 162.
Ozdemir: s. 162-163.

O NI O



TBB Dergisi 2016 (116) Selin SERT 279

ITII. GENEL BOSANMA SEBEPLERI
A. Genel Olarak:

Belirli bir olguya ya da olaya dayanmayan 6nceden belirlenmesi
ve saptanmas1 miimkiin olmayan ¢ok cesitli ve farkli sebeplerden veya
bir olay1 esas alan bosanma sebeplerine genel bosanma sebepleri ad1
verilmektedir™.

Bosanmanin genel sebepleri 6nceden belirlenmesi mumkiin ol-
mayan pek cok olay sebebiyle meydana gelebilecektir. Ozel bogsanma
sebeplerinden farkli olarak - zina, pek fena muamele, terk, haysiyetsiz
hayat stirme- belirli bir olaya ya da duruma dayal1 bir bosanma durumu
s0z konusu degildir. Bu sebeple bosanmanin genel sebeplerinden bah-
sedebilmemiz i¢in Tiirk Medeni Kanunun incelenmesi gerekmektedir.

Bosanmanin genel sebepleri Tiirk Medeni Kanunu m. 166 hiik-
miinde!! diizenlenmistir’?2. Madde hiikmiiniin incelenmesinden ii¢

10 Turgut Akinttirk- Derya Ates Karaman, Ttirk Medeni Hukuku- Aile Hukuku, Cilt
II, Istanbul 2013, s. 261.

Eski Medeni Kanunun 134. maddesine gore, “Evlilik birligi ortak hayat1 stirdiir-
meleri kendilerinden beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa esler-
den her biri bosanma davasi acabilir. Yukaridaki fikrada belirtilen hallerde dava-
cinin kusuru daha agir ise, davalinin agilan davaya itiraz hakk: vardir. Bununla
beraber bu itiraz, hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde ise ve evlilik birliginin
devaminda davali ve ¢ocuklar bakimimdan korunmaya deger bir yarar kalmamais-
sa bosanmaya karar verilebilir” (12 May1s 1988 tarih ve 19812 say1li RG). Anilan
maddenin 1988 yilinda yapilan degisiklikten onceki orijinal hali ise, “ Aralarmnda
miisterek hayatin cekilmez bir hale gelmesini mucip olacak derecede siddetli bir
gecimsizlik bas gosterdigi takdirde kar1 kocadan her biri bosanma davasinda bu-
lunabilir. Eger gecimsizlik iki taraftan birine daha ziyade kabili isnat ise bosanma
davasini ikame hakki ancak diger tarafa aittir” seklindedir. Gortilecegi tizere 743
sayili EMK. 134. maddesinde 3444 sayili yasayla 1988 yilinda yapilan degisikle
agir kusurlu ese de dava agma hakki taninmistir. Oysaki maddenin ilk halinde,
agir kusurlu ese evlilik birliginin temelinden sarsilmasi hukuksal nedenine da-
yali olarak bosanma davast agma hakk: taninmamusti. Diger yandan eski Medeni
Kanunun 1988 yilinda yapilan degisikle ortaya ¢ikan 134. maddesi yeni Medeni
Kanun kapsaminda degisiklige ugramadan gecerliligini korumustur. Belirtelim ki
Medeni Kanunun 166. maddesi tasaridaki haliyle degisiklige ugramaksizin hem
alt komisyonda hem de genel kurulda aynen kabul edilmistir ( Adalet Bakanlig1
Tutanaklarla Tiirk Medeni Kanunu Tiirk Medeni Kanunun Yiirtirltigii Ve Uygu-
lama Sekli Hakkinda Kanun, Ankara 2002, s. 528-531).

Onceki Medeni Kanun m.134 hitkmiinde bir tek genel bosanma sebebi diizenlen-
mis ve buna “imtizagsizlik” olarak isimlendirilmis idi. Doktrinde bu sebep madde
metnine uygun olarak “siddetli gecimsizlik” seklinde isimlendiriliyordu.; Bilge
Oztan: Aile Hukuku, Ankara 2004, s. 240; Hifz1 Veldet Velidedeoglu: Ttirk Mede-
ni Hukuku, C.II, Aile Hukuku, Istanbul 1965, 214; Selahattin Sulhi Tekinay: Ttirk
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tiir genel bosanma sebebinin diizenlendigi goze carpmaktadir’. Bu
durumlardan ilki; evlilik birliginin temelinden sarsilmasidir. Ikinci
durum; eslerin birlikte dava agmasi veya bir esin diger esin actig1 da-
vay1 kabul etmesi durumudur. Son durum ise, evlilik birliginin fiilen
kurulamamasidir'.

B. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmas:
1. Genel Olarak:

Medeni Kanun m. 166/1 ve II ye gore, “evlilik birligi ortak hayatu stir-
diirmeleri kendilerinden beklenemeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa
eslerden her biri bosanma davasi agabilir. Yukaridaki fikrada belirtilen hallerde
davacimin kusuru daha agir ise, davalimin agilan davaya itiraz hakkr vardir.
Bununla beraber bu itiraz, hakkin kétiiye kullamilmas: niteliginde ise evlilik
birliginin devaminda davali ve cocuklar bakimindan korunmaya deger bir ya-
rar kalmannssa bosanmaya karar verebilir”.

Madde hiikmiiniin incelenmesinden hiikmii degerlendirecek olanin
yani egler tarafindan ileri siirtilen bosanma sebebinin degerlendirmesi-
nin hakim tarafindan bosanma sebebi olarak degerlendirilecegi aciktir.

2. Sartlar:
a. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmast:

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, esler arasinda duygu ve
fikir ayriliginin olmasini ifade etmektedir®. Evlilik birliginin teme-

Aile Hukuku, Istanbul 1990, s. 18; Akintiirk- Ates Karaman: s. 261.

1B Demet Ozdamar, Tiirk Hukukunda Ozellikle Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri
Karsisinda Kadinin Hukuki Durumu, Ankara 2002, s. 357.

Ogretide, evlilik birliginin temelinden sarsilmasinin genel bosanma nedeni ol-
dugunda birlik olmasina karsmn, MK 166 II ve III fikralarinda diizenleme bulan
anlasmali bosanma ve ortak hayatin yeniden kurulamamasi nedenlerinin genel
bosanma nedenlerinden olup olmadig1 tartismalidir. Anlasmali bosanma ve ortak
hayatin yeniden kurulamamas: nedenlerinin genel bosanma nedenleri arasinda
oldugunu kabul eden yazarlarin ortak olarak dayandiklar: gerekge, bu iki nedenin
MK. 166. madde catisi altinda diizenlenmis olusu ve madde lafzinda kanun ko-
yucunun evlilik birligini temelinden sarsilmis olusunu karine olarak kabul etme-
sidir. Serap Helvact: Isvicre ve Tiirk Hukuklarinda Bosanma Sebepleri”, Prof.Dr.
Omer TEOMAN'a 55. Yas Giinii Armagani, C. 2, Istanbul 2002,1156- 1168 Bilge
Oztan, “Tiirk Medeni Kanununa Gore Evliligi Sona Erdiren Sebepler Ozellikle Bo-
sanma”, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz' e Armagan, Ankara 2003, s. 717; Aksi fikir igin
bkz., Hiiseyin Hatemi / Rona Serozan, Aile Hukuku, Istanbul 1993, s. 217-218.

15 Mustafa Dural- Tufan Ogitiz- Mustafa Alper Glimiis, Tiirk Ozel Hukuku C.I11, Aile

14
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linden sarsildig1 hallerin® ¢cogunlugu gecimsizlik seklinde ifade edil-
mektedir. Ancak bazen gegimsizlik s6z konusu olmadig1 halde evlilik
birligi temelinden sarsilmis olabilecektir”. Ornegin; eslerden birinin
stirekli olarak tireme yetenegini kaybetmesi aslinda gecimsizlik sebe-
bi olmamasina ragmen evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sonu-
cunu dogurabilecek nitelikte bir olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Her ailede yasanabilecek ufak tefek olumsuzluklar ani ve fevri
hiddet ve hareketler evlilik birligini temelinden sarsacak ve bosanma-
ya sebep olabilecek olaylar degildir'.

b. Eslerden En Az Biri Icin Ortak Hayatin Cekilemez Hale
Gelmesi:

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi eslerden birisi ya da ikisi
icin ortak hayati cekilmez hale getirmelidir®.

Esler acisindan ortak hayatin ¢ekilmez hale gelip gelmediginin
belirlenmesi hakime verilmis bir takdir yetkisini ifade etmektedir®.
Hakim taraflarin ileri siirdiigii bosanma sebeplerinin ortak hayat
cekilmez hale getirip getirmedigini kendisi takdir edecektir. Hangi
sebeplerin esler acisindan ortak hayati cekilmez hale getirdigini in-
celeyecek olan hakim doktrin ve mahkeme kararlarina gore inceleme
yapacak ve ortak hayati cekilmez hale getiren bu durumun evlilik bir-
ligini temelinden sarsip sarsmadigini inceleyecektir?.

Hukuku, Istanbul 2014, s. 117; Serap Helvaci- Fulya Erliile: Medeni Hukuk, istan-

bul 2011, s. 158; Ahmet M. Kilicoglu: Medeni Hukuk Temel Bilgiler, Ankara 2012,

s. 280; Aydin Zevkliler- Seref Ertas- Ayse Havutcu- Damla Giirpinar: Yeni Medeni

Kanuna Goére Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), Ankara 2013, s. 297-298.

Ebru Ceylan, Tiirk Isvicre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuclari, Istanbul

2006, s. 24; Oztan: s. 718; Talih Uyar: “Yargitay Kararlarinda Evlilik Blrhgmm

Sarsilmasi1 veya Miisterek Hayatin Yeniden Kurulamamasi Nedeniyle Bosanma”,

Prof. Dr. Kemal Oguzman Anistna Armagan, Istanbul 2000, s. 1237; Veldet Velide-

deoglu: “Imtizacsizlik Sebebiyle Bosanmada Kusur Mefhumu”, Istanbul 1943 ,s.4.

17" Mustafa Dural- Tufan Oguz, Aile Hukuku, istanbul 1998, s. 124.

18 Velidedeoglu, s. 215-216; Ferit Hakki Saymen- Halid Kemal Elbir: Ttirk Medeni
Hukuku, C. III, Aile Hukuku, Istanbul 1960, s. 255; Andreas Schwarz: Aile
Hukuku, Istanbul 1946, s. 153.

9 Biilent Kopriilii- Selim Kaneti, Aile Hukuku, Istanbul 1989, s. 170.

20 August Egger, Ziircher Kommentar, Familienrecht, 1. Abteilung, Das Eherecht,

(Art. 90-251, ZGB.), Ziirich,1936, (Cev. Tahir Caga, Istanbul 1943), s. 186).

Dural- Oguz— Giimiis, s. 118.
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c. Davalinin Davacinin Daha Az Kusurlu Oldugunu Ileri Siirmemis Ya
da Ileri Siirtilen Itiraz Kabul Edilmemis Olmalidir:

Evlilik birliginin temelinden sarsilmis olmas: igin taraflarin ku-
surlu olmas1 bosanma davasi i¢in aranan sartlardan birisi degildir.
Ancak kanun koyucu davaliya kusuru ileri stirerek kendisine karsi
acilmis olan bu davaya engel olma imkanini tanimistir. Yani davali
ister kusurlu olsun ister kusurlu olmasin agilmis olan bosanma dava-
sinda evlilik birligini temelden sarsan olayda davaci daha kusurlu ise
bu durumu ileri stirerek esinin kendisine kars1 agmis oldugu bu dava-
ya itiraz edebilir.

Davaya itiraz edilmesi aslinda teknik anlamda bir itiraz1 ifade
etmemektedir. Itiraz hakim tarafindan resen goz oniine alinmalidur.
Oysa ki kanun koyucu m.166 hitkmiinde hakim tarafindan resen goz
ontine alinan bir durumu degil aksine taraflarin itirazi ile hakim tara-
findan incelenmesi gereken bir durumu ortaya koymustur. Bu sebeple
madde hiikmiinde itiraz ile ifade edilen durum defidir®.

Madde hiikmiintin incelenmesi sonucu ortaya ¢ikan bir diger du-
rum da bu definin ileri siiriilmesi i¢in taraflarin kusursuz olmamasi
gibi bir sart aranmamaktadir®. Madde hitkmiinde aranan sart esler-
den birinin kusursuz olsa dahi daha az kusurlu oldugunu iddia ede-
rek diger esin agmis oldugu bosanma davasina itiraz edebilmesidir.

Madde hiikmiinde kanun koyucu bu durumun kéttiye kullanil-
masini engellemek icin son bir fikra hitkmii daha getirmistir. Buna
gore; “bununla beraber bu itiraz hakkin kotiiye kullanilmas: niteliginde
ise evlilik birliginin devaminda davali ve ¢ocuklar bakimindan korunmaya
deger bir yarar kalmamigsa bosanmaya karar verebilir”. Davaci daha az
kusurlu olmasina ragmen hakim itiraz yoluyla bu hakkin kéttiye
kullanildigina kanaat getiriyorsa bu durumda bosanmaya karar ve-
rebilecektir.

2 Dural-Ogiiz- Giimiis, s. 119.

23 Velidedeoglu, s. 222; Saymen- Elbir: s. 258; Schwarz: s. 155; Selahattin Sulhi Teki-
nay, Tiirk Aile Hukuku, Istanbul 1990, s. 182; Feyzi Feyzioglu, Aile Hukuku, Is-
tanbul 1986, s. 307; Oguzman- Dural, s. 125; Aydin Zevkliler- Besir Acabey- Emre
Gokyayla, Medeni Hukuk (Giris- Baslangi¢ Hiikiimleri- Kisiler Hukuku- Aile Hu-
kuku), Ankara 1997, s. 821; Kopriilu- Kaneti, s. 170; Oztan: s. 249.
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C. Eslerin Bosanma Konusunda Anlasmasz:

1. Genel Olarak:

Eslerin bosanma konusunda anlasmalart m.166/3 hiikmiinde dii-
zenlenmistir. Bu hiikme gore; “evlilik birligi en az bir yil siirmiis ise, eslerin
birlikte bagvurmast ya da bir esin diger esin digerinin davasim kabul etmesi
halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmig sayilir. Bu halde boganma kara-
r1 verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar: bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce
aciklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglart ile cocuklarin
durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmas
sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatini g6z oniinde tutarak bu an-
lasmada gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca
da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarinin
hakimi baglamayacag hiikmii uygulanmaz”.

Eslerin bosanma konusunda anlasmis olmalari, genel ve mutlak
bir bosanma sebebidir. Genel ve mutlak bosanma sebebi olmasinin
sebebi hakimin madde hiikmiinde sayilan sartlarin gerceklesmesi ha-
linde taraflarin bosanmasina karar verme konusunda takdir hakkina
sahip olmamasi anlamina gelmektedir®.

2. Sartlarm:
a. Evlilik En Az 1 Yil Siirmiis Olmalidir:

Taraflarin birbirini tanimasi en azindan birbiri hakkinda bir fikir
sahibi olmasi, evlilik miiessesenin ciddi oldugunun farkina varmalar1
i¢cin kanun koyucu taraflarin anlasarak bosanabilmeleri i¢in en az bir
yil evli olma sartin1 koymustur.

b. Egler Birlikte Mahkemeye Basvurmali Ya da Agilmis Olan Davay
Diger Es Kabul Etmis Olmalidir:

Madde hiikmiiniin uygulanabilmesi igin, esler bosanmak icin
mahkemeye birlikte bagvurmali ya da eslerden yalniz birisi tarafindan
bosanma davas: agilmis ise diger esin agilmis olan bu davay1 kabul
etmesi gerekmektedir.

2 Akintiirk- Ates Karaman, s. 270.
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Eslerin birlikte veya ayr1 dava agmasi durumunda bosanma dava-
sinin agilma sebebi 6nemli degildir. Taraflar evlilik birliginin temelin-
den sarsilmis olmasi sebebine dayanarak bosanma davasi acabilecegi
gibi diger sebeplere dayanarak da bosanma davas1 agabilecektir®.

c. Taraflarin Dinlenmesi:

Taraflarin anlasarak bosanma konusunda gercek iradelerini ortaya
koymalar1 bakimindan hakim taraflar bosanma davasinda kendilerini
avukat aracilig1 ile temsil ettirmis olsa dahi taraflar1 bizzat dinlemek
zorundadir. Hitkmiin amaci hem taraflarin bir kere daha diisiinmesini
saglamak hem de taraflarin bosanma konusunda anlasmalarinda 6z-
gir iradeleri ile karar verdiklerinin tespit edilmesidir.

d. Taraflarim Anlagmasimin Uygun Bulunmasi:

Taraflarin anlagsmali bosanabilmesi i¢in, bosanmanin mali sonug-
lar1 ve ¢ocuklarin durumu i¢in bir anlasma yapmalar1 gerekmektedir.
Anlasma durusma oncesi yazili olarak yapilabilecegi gibi taraflar du-
rusma sirasinda da ne sekilde bir anlasmaya vardiklarini hakim éntin-
de agiklayabileceklerdir.

Hakim taraflarin yaptig1 anlasmay1 uygun bulursa ya da uygun
bulmadig1 hususlari taraflara bildirip taraflarca bu bosluklar dolduru-
lursa bosanmaya karar verecektir.

D. Ortak Hayatin Kurulamamas:
1. Genel Olarak:

Ttirk Medeni Kanunu m.166/4 hitkmii geregince; “bosanma sebeple-
rinden herhangi biriyle agilmis bulunan davanin reddine karar verilmesi ve bu
kararin kesinlestigi tarihten baslayarak ti¢ y1l gegmesi halinde her ne sebeple
olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamanugsa evlilik birligi temelinden sar-
silmig sayilir ve eslerden birinin istemi tizerine bosanmaya karar verilir”.

Bosanma sebeplerinden birine dayanilarak acilan bir dava redde-

2 Dural-Ogiiz- Giimis, s. 121.
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dilmis ve bu kararin kesinlesmesinden ti¢ y1l ge¢mis olmasina ragmen
ortak hayat kurulamamis ve bir fiili ayrilik durumu s6z konusu ise
evlilik birliginin temelinden sarsilmis oldugunun ispatlanmasina ge-
rek yoktur ve eslerden birinin de istemiyle hakim bosanmaya karar
verecektir.

2. Sartlarm:

a. Acilmis Olan Bir Bosanma Davasinin Reddedilmis Olmasi:

Taraflardan birisi tarafindan daha 6nce herhangi bir sebebe daya-
I1 olarak agilan davanin hakim tarafindan reddedilmis olmasi gerek-
mektedir. Bosanma davasinin hangi sebeple agildiginin 6nemi yoktur.
Onemli olan hangi sebeple olursa olsun bir bosanma davasinin acil-
mis olmast ve bu davanin reddedilmis olmas: gerekmektedir.

b. Bosanma Kararmmn Uzerinden Uc Yil Gecmis Olmali ve Bu Siirede
Ortak Hayat Kurulamanus Olmalidir:

Ug yillik siire yeni bosanma davasi agildigi zaman dolmus olma-
lidir. Red kararinin kesinlesmesi ti¢ yillik stirenin baslangig tarihini
ifade etmektedir. Ug yillik siirenin kesintisiz olmasi gerekmektedir.
Taraflarin ti¢ yil icinde bir araya gelmeleri durumunda bu durum or-
tak hayatin kuruldugu ya da kurulabildigi anlamina geleceginden {i¢
yillik fiili ayrilik tiresinin kesintisiz olmas1 gerekmektedir.

c. Eglerden Biri Bosanmay: Talep Etmelidir:

Eslerden biri tarafindan agilacak olan bosanma davasinda davay1
hangi esin a¢tiginin bir 6nemi bulunmamaktadir. Reddedilen davada
davaci ya da davali olmak evlilik birliginin temelinden sarsilmasi ya
da ortak hayatin kurulamamasinda kusurlu olmak ya da kusursuzluk
davanin acilmasi acisindan 6nemli degildir®.

Hakim bu sartlarin gerceklesmesi halinde bosanmaya karar ver-
mek zorundadir.

26 Dural-Ogiiz- Giimis, s. 124.
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IV. INTERNET YOLUYLA ELDE EDILEN KiSiSEL
VERILERIN GENEL BOSANMA SEBEPLERI ARASINDA
DEGERLENDIRILMESI

Medeni Kanunun kabul etmis oldugu bosanma sebepleri nitelik-
leri ve kapsamlari itibariyle birbirinden ¢ok farklidir. Bunlardan bir
kismi, zina, hayata kast, pek kotii ve onur kirict davranis, sug isleme
ve haysiyetsiz hayat stirme, terk, akil hastalig1 gibi belli olgulara ve
olaylara dayanmaktadir. Bu sebepler 6zel bosanma sebebi olarak ad-
landirilmaktadir. Bosanma sebeplerinden bazilar ise evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi, eslerin anlasmasi ve eylemli ayrilik ise belirli
baz1 olay ve olgulara degil cesitli olay ve olgulara dayandiklar: icin
evlilik birliginin temelinden sarilmasina yol acacaklari i¢in tek tek sa-
yilmasi ve belirlenmesi miimkiin degildir. Bu sebeple bu bosanma se-
bepleri genel bosanma sebepleri olarak adlandirilmaktadur.

Ozel bosanma sebepleri Tiirk Medeni Kanununda tek tek say1lmis
ve bu sebeplere dayanarak acilacak olan davarlin nitelikleri ayrica ve
ozel olarak belirtilmistir. Dolayisiyla internet yoluyla elde edilen kisi-
sel veriler 6zel bosanma sebebi tegkil etmezler.

Genel bosanma sebepleri ise Tiirk Medeni Kanunu m. 166 hiik-
miinde evlilik birliginin sarsilmasi, eslerin anlasmasi ve ortak haya-
tin yeniden kurulamamas ve fiili ayrilik olarak tice ayrilmistir. Genel
bosanma sebepleri {ice ayrilarak incelenmis olmasina ragmen evlilik
birliginin temelden sarsilmasi icerisinde birden fazla olay ve olguyu
barindirabilecek niteliktedir. Yargitay kararlarinda bu duruma 6rnek
gosterilen olay ve davraniglar bulunmaktadir. Ornegin; “evli kadinin
bekar erkeklerle birlikte gazino, plaj gibi mesire yerlerinde gortilme-
si”, ortak hayat1 cekilmez hale getiren asir1 kiskanglik®, ese hakaret
ederek baskalarinin 6niinde kiigiik diistirme?, bir iste calisarak eve ve
cocuklara bakma ¢devini savsaklama® ve kocanin igkiye diiskiin ol-
masr’' gibi sebeplerdir. Yargitay tarafindan genel bosanma sebebi ola-
rak kabul edilen olgu ya da olaylarin sayis1 giin gectikce artmaktadir.

27 Y. 2.HD. 22.3.1956, 1626,/ 1748.
2 HGK, 26.4.1972, 2-589/262.

29 HGK 8.7.1991, 2-200/568.
30y 2. HD, 29.03.1992, 2408/2896.
31 Saymen/ Elbir, s. 255.
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Internet yoluyla elde edilen verilerden elde edilen bilgiler &zel
bosanma sebepleri kanunda sinirli sayida sayildigs, belirtildigi ve ta-
raflarca yeni bir bosanma sebebi belirlenemedigi icin 6ncelikle genel
bosanma sebepleri icerisinde degerlendirilmelidir.

Internet yoluyla elde edilen kisisel verilerin tamami genel bosan-
ma sebebi olarak kabul edilebilir mi? Internet yoluyla elde edilen kisi-
sel veriler hassas kisisel veriler ve hassas olmayan kisisel veriler olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Hassas veriler; daha ¢ok, irk ve etnik un-
surlara, diistince 6zgiirliigiine, genis anlamda saglik durumuna ilis-
kin verilerdir. Ilgili olduklar1 kisilerin 6zelliklerini ortaya koyan hatta
onlarin taninmasina yardimci olan bilgilere hassas olmayan kisisel
veriler denilmektedir. Kanimizca kisisel veriler hassas kisisel veriler
ve hassas olmayan kisisel veriler olarak ayrima tabi tutulmalarina rag-
men genel bosanma sebeplerinden evlilik birliginin temelinden sar-
silmas1 sebebine dayali olarak agilacak bosanma davalarinda énemli
olan evlilik birliginin temelinden sarsilip sarsilmadiginin tespit edil-
mesidir. Dolayisiyla hassas bir kisisel veri nasil evlilik birliginin teme-
linden sarsilmasina sebep olabiliyor ise hassas olmayan bir kisisel veri
de evlilik birliginin temelinden sarsilmasina sebep olabilecek nitelikte
olabilecektir.

Internet yoluyla elde edilen kisisel veriler bosanma davalarinda
bosanma sebebi olabilir mi? Anayasanin md.38 (Ek: 3.10.2001-4709/15
md.) “Kanuna aykir1 olarak elde edilmis bulgular, delil olarak kabul
edilemez”. Bosanma davasi bir hukuk davasidir ve tiim kanunlarin
tizerinde olan Anayasa hiikiimleri bosanma davalarinda da uygula-
nacaktir. Demek ki o6ncelikle bosanma davalarinda bosanma sebebi
olarak kullanilacak olan kisisel verilerin hukuka uygun olarak elde
edilmis olmas1 gerekmektedir.

Internet yoluyla elde edilen kisisel verilerden edinilen bilgilere
ilk 6rnek msn veya e-posta kayitlar1 olabilecektir®*. E-postalar aci-
sindan durum, bagkasina ait mektuplarin posta kutusundan gizli-
ce alimip, mahkemeye delil olarak sunulmasindan farkl: degildir.
Elektronik mesajlarin da geleneksel mektuplarin elektronik bicimli-
leri olmalar1 nedeniyle kisisel nitelik tasimalarindan dolay1 bunlara

2 http:/ /www.bilisimhukuk.com/2009/07/bosanma-davalarinda-msn-ve-e-

posta-kayitlari-delil-olabilir-mi/2/
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yapilan bu tip bir tecaviiziin de (izinsiz okunmasi vb.) haberlesme
hiirriyetinin ihlali olacagi ve hukuka aykir1 delil niteliginde oldugu
tartismasizduir.

Ikinci olarak tartisilacak olan husus; internet yoluyla ses kaydi
yapilmasi durumunda bu ses kaydinin bosanma sebebi olarak ka-
bul edilip edilemeyecegidir. Yargitay 2007/17220 E. 2008/13614 K.
20.10.2008 tarihli kararinda® “...Bir delilin elde edilisi, kisilerin Anaya-
sa ile tamnmg haklarin ihlali suretiyle gerceklesmis ise, onun hukuka aykiri
olarak elde edildiginin kabulii gerekeceginde duraksama bulunmamaktadir.
Delilin elde edilisinde hukuka uygunluk nedenleri varsa, o zaman kanuna ay-
kirilik ortadan kalkar. Kuskusuz Anayasaya gore; herkes dzel hayatina ve aile
hayatina saygqi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile
hayatimn gizliligine dokunulamaz. ( Anayasa m.20/1 ) Ancak evlilik birli-
ginde eglerin, evliligin devamu siiresince birbirlerine sadik kalmalari da yasal
bir zorunluluktur. ( TMK.m.185/3 ) Eslerden birinin, bu alana iliskin ozel
yasam, evlilikle bir araya geldigi ve birlikte yasadig1 hayat arkadas: olan di-
ger esi de en az kendisininki kadar yakindan ilgilendirir. O nedenle, evlilikte,
evlilik birligine iliskin yasal yiikiimliiliikler alani, eslerin her birinin ozel ya-
sam alani olmayip, aile yasam: alamdir. Bu alanla ilgili de eslerin tek tek ozel
yasamlarimn degil biitiin olarak aile yasamimn gizliligi ve dokunulmazlig
dnem ve oncelik tagir. Bu bakimdan evliligin yasal yiikiimliiliikler alani, diger
es icin dokunulmaz degildir. Bu nedenle, esinin sadakatinden kugkulanan da-
vaci-davalimin, birlikte yasadiklar1 her ikisinin de ortak mekani olan konutta,
esinin bilgisi disinda ses kayit cihazi yerlestirerek, esinin aleni olmayan ko-
nusmalarint kaydetmesinde bu suretle sadakat yiikiimliiliigii ile bagdasma-
yan davramslarim tespit etmesinde ozel hayatin gizliliginin ihlalinden soz
edilemez ve hukuka aykirilik bulundugu kabul olunamaz. Aksine, aile birli-
gine iliskin ortak yagamilan mekana davalimin, mesru olmayan bir amag icin
arkadaslarin kabul etmesinde, aile hayatimin gizliligini ihlal s6z konusudur.
Bu bakimdan sézii edilen delilin elde edilisinde hukuka aykirilik bulundugun-
dan soz edilemez...”. Yargitay bu kararinda ses kayitlarinin bosanma
davasinda delil olarak kullanilabilecegini kabul etmistir. Kanimizca
ses kayitlar1 da hukuka uygun olarak elde edildikleri stirece bosanma
davalarinda genel bosanma sebebi olarak kabul edilebilecektir. Ses

% Kararm tam metni icin bkz. http:/ /www.tugsanyilmaz.av.tr/aile-hukuku-ve-

kisiler-hukuku/ eve-yerlestirilen-ses-kayit-cihazi-ile-dinleme-bosanma-davasi-
delili-olabilir-mi
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kayitlarinin aldatmaya veya evlilik birliginin temelinden sarsildigina
iliskin delil olmas1 sebebiyle evlilik birliginin temelinden sarsilmasi
sebebiyle bosanma davasi agilabilecektir.

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle bosanma davasi
acilan diger bir durum; facebook adli sosyal paylasim sitesi kayitlari-
dir*. Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2013/19577 E. ve 2014/1926 K. Sayili
kararinda®  “........... Mahkemece; davaci tarafindan dosyaya sunulan
elektronik ortamdan elde edilen resimler ve elektronik ortamda (sosyal payla-
sim sitesi kullanilarak) yapilan goriismelere iliskin ¢iktilar esas alinarak, koca-
mn giiven sarsict davraniglar: sabit kabul edilmis, buna bagh olarak bosanma
karar1 verilmistir. Elektronik ortamdaki fotograf, film, goriintii veya ses kaydi
gibi veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilar, diger delillerle desteklendikleri
takdirde “delil” olarak hiikme esas alinabilir. Bu veriler tek basina vakialarin
ispatina yeterli degildir. Hiikme esas alinan elektronik ortamdan elde edilen
goriintiilerdeki sahislarin kocanin yakinlar: oldugu anlasilmaktadir. Facebook
isimli sosyal paylasim sitesi kullamlarak kocanin, dayisiyla goriismelerine ilis-
kin iletisim kayitlarinin da; davacinin, sosyal paylagim sitesinde kendisini “ko-
camn dayist” yerine koymak suretiyle “dayist ile koca” yazisiyormusg goriintii-
sii verilerek davaci tarafindan olusturuldugu, davacimin da bunu kabul ettigi
anlasilmaktadir. Bu halde, sosyal paylasim sitesi tizerinden yapilan goriisme
kayitlar: da vakialarin ispatinda dikkate alimamaz (HMK md. 189/2).....". Ka-
nimizca facebook vasitasiyla elde edilen veriler ister resim ister mesaj
olsun bosanma davasi igin yeterli delil teskil etmeye yeterlidir. Face-
book sayfasinda paylasilan fotograflar herkese ya da diger ese agik ol-
dugu stirece bosanma davasinda delil olarak kullanilabilir ve evlilik
birliginin temelinden sarsilmis sayilmasi icin yeterlidir. Facebook a
erisim sifre ile saglaniyor ve diger es bu sifreyi kirmak suretiyle esi-
nin bilgilerine resimlerine erisiyor ise ancak hukuka aykiri olarak elde
edilen delilden s6z edilebilir ve bu durumda hukuka aykir1 olarak elde
edilen deliller bosanma davasinda delil olarak kullanilamaz. Bu hal
disindaki tiim hallerde facebook aracilig: ile elde edilen tiim bilgiler
evlilik birliginin temelinden sarsilmasina sebebiyet verecektir.

3 Ornek Yargitay Kararlar icin bkz. Y. 3. HD. 2012/23195 E. , 2013/698 K.,
21.01.2013; Y. 4. HD, 2012/1899 E., 2013/1513 K., 31.01.2013; Y. 2. HD. 2012/8580
E., 2012/28405 K., 27.11.2012.

Kararin tam metni icin bkz. http://www.baroturk.com/facebook-kayitlarinin-
bosanma-davasina-etkisi-karari-2391h.htm
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Glintimiizde internet verilerinin en ¢ok paylasildig1 programlar-
dan birisi de whatsapp dir. Whatsapp, messenger benzeri bir akilli te-
lefon uygulamasidir®®. Whatsapp size internet tizerinden mesajlasma,
video yollama, ses kayd1 yollama, resim yollama gibi 6zellikler sunar.
Eslerden birisi diger esin telefonunda kullandig1 whatsapp programi
araciligiyla resim, video, ses kaydi ya da mesaji bosanma davasinda
delil olarak kullanabilir ve bu durum evlilik birliginin temelinden sar-
silmasi durumuna da 6rnek teskil edecektir.

Telefon araciligiyla kullanilan bir diger uygulama skype uygula-
masidir. Skype’n anlik mesajlasma, sesli ve goriintiilii cagr1 6zellikleri
sayesinde, nerede olurlarsa olsunlar deger verdiginiz kisilerle dene-
yimlerinizi kolayca paylasabilme imkani sunan bir uygulamadir®.
Skype vasttastyla elde edilen mesaj, video ya da gortintiiler de bosan-
ma davasinda delil olarak kullanilabilecektir. Elde edilen veriler evli-
lik birliginin temelden sarsilmasi sebebiyle bosanma davasi acilmasi-
na olanak taniyacaktir.

V. SONUC

Ozel bosanma sebepleri disinda kalan genel bogsanma sebepleri;
evlilik birliginin temelden sarsilmasi, anlasmali bosanma ve ortak ha-
yatin fiilen kurulamamasi ve fiili ayrilik nedenleridir.

Evlilik birliginin temelden sarsilmasina sebep olacak olaylar,
kanunda sayma yoluyla tek tek belirtilmemis aksine kanun koyucu
hékimlere bu konuda takdir yetkisi tanimistir. Yargitay kararlar1 ve
uygulamada; birden fazla sebep, evlilik birliginin temelden sarsilma-
sina neden olacak nitelikte sebep olarak kabul edilmektedir.

Internet yoluyla elde edilen kisisel veriler hukuka uygun olarak
elde edildikleri siirece bosanma davalarinda delil olarak kullanilabi-
lecektir.

Sosyal paylasim sitelerinin her gecen giin artmasi evliliklerin te-
melinden sarsilmasina da sebep olmustur. E-posta, ses kayds, facebo-
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ok, whatsapp Messenger ve skype gibi programlar da kisiler kendi
kisisel bilgilerini paylasmaktadir. Kisilerin kisisel verilerini paylastig1
bu sosyal paylasim sitelerinden elde edilen kisisel veriler kanimizca
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle bosanma davasi agil-
masina sebep olacak niteliktedir.
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