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Yillardir degismesi gerektigi vurgulanan 1918 sayili Kacak¢iligin
Men ve Takibine Dair Kanun nihayet TBMM'nin 10.07.2003 tarihinde
kabul ettigi ve 19.07.2003 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak ytirtir-
liige giren 4926 sayili Kacakcilikla Miicadele Kanunu ile yiirtirliikten
kaldirilmustr.

Yeni kanun eski kanundan tamamen farkli, ekonomik gelismeye
paralel bircok yeni hiikiim icermekte ve olaylarin mahkemeye inti-
kalini de en aza indirmeyi amaglamaktadir. Bu yazimizda 4926 sayil
Kanun’da 6ngoriilen miisadere konusu Yargitay’in dnceki kanunla ilgili
uygulamalari ile de karsilastirilarak farkliliklar ve yeni diizenlemeler
incelenecektir.

Kagakgilik kanunlariin konusu her zaman bir mal-meta olmustur.
Uygulama, gerek sug konusu esya gerekse nakil araglar1 bakimindan
onem arz etmektedir.

Genel miisadere maddesi Tiirk Ceza Kanunu'nun 36. maddesidir.
Bunun yaninda 6zel kanunlarin bir kismi1 da miisadereyi kendi icinde
diizenlemekte, bir kism1 da bu maddeye atifta bulunmaktadir.! Ozel
kanunlar bu diizenlemeyi yaparken, bazen miisadereyi daraltmakta,

"Yargitay Tetkik Hakimi

! Orneklerden biri icin bkz., Markalarin Korunmas: Hakkinda KHK de Miisadere, Mustafa
Albayrak Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi (FMR), Y1l 3, cilt
3, say12,s.13, Fikir ve Sanat Eserleri ile Markalar Aleyhine Islenen Suclar ve ilgili Mevzuat,
Mustafa Albayrak, Ankara 2003
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bazen de genisletmektedir. Genisletmenin en 6nemli 6rnegi de TCK'nin
36. maddesinin kabul ettigi miisadere icin, suc esyasimin “fiilde methali
olmayan kimselere ait olmamak” sartin1 aradig1 halde; 6zel kanunlarin bir
kismu bu kurala aykir: olarak da hiikiimler icermektedir.? Kacakcilikla
Miicadele Kanunu 6zellik arz eden bu 6zel kanunlardan birisidir. Kanun,
genel kabul goren zoralim terimini kullandigindan biz de bu yazimizda
bu sekilde adlandiracagiz.

I. Genel Olarak Zoralim

Cesitli tanimlar yapilmakla beraber zoralim; “yasak bir seyin kanuna
uygun olarak alimmasi, bir kimsenin taginir ve tastnmaz bir malimin kendi istegi
disinda devlet giicleri tarafindan elinden alinmasi, sahibinin miilkiyetinden
devletin miilkiyetine gecmesi” olarak tanimlanmaktadir.?

Zoralim ceza degil, ceza mahk@imiyetinin sonucu bir tedbirdir.* Ko-
nuyu diizenleyen genel zoralim hiikmii olan TCK'nin 36. maddesidir.
Hem Tiirk Ceza Kanunu hem de 6zel kanunlardaki zoralimlar genellikle
bu maddeye gore yapilmaktadir.

TCK’nin 36. maddesinin 1. fikras:

Maddenin bu fikrasina gore “mahkimiyet halinde ciiriim veya kabahatte
kullamilan veya kullanilmak tizere hazirlanan veya fiilin irtikabindan husule
gelen esya fiilde methali olmayan kimselere ait olmamak sartiyla mahkemece
zapt ve miisadere olunur.” hitkmii mevcuttur.

Yasanin bu maddesine gore;

1. Esya sugta kullanilmis, kullanilmak tizere hazirlanmis veya sugtan
meydana gelmis olmali.

2. Sanigin mahktmiyetine karar verilmeli.

26831 sayili Orman Kanunu'nun 108. maddesi 6rnek olarak gosterilebilir.

*Miisadere hakkinda daha genis bilgi icin, Kunter -Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali
olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul 2000; Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas
Hukuku, Istanbul 1986; Sedat Bakici, Olaydan Kesin Hiikme Kadar Ceza Yargilamas: ve
Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, Ankara 2000; Zekeriya Yilmaz, Teori ve Uygulamada
Miisadere, Ankara 2004.

*YCGK, 14.6.1982, 129/279.
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3. Ozel kanunlardaki istisnalar hari¢ esyanin suca yabanci, suga is-
tiraki olmayan kimselere ait olmamali. (Zoralima tabi tutulacak esyanin
tiili isleyene ait oldugunun stibutuna ihtiyag yoktur. Esyanin yabanciya
ait oldugunun sabit olmamas yeterlidir.)

4. Esya devlete veya resmi kurumlara ait olmamali.

5. Zoralimina karar verilecek esyaya el konulmali.®

TCK’'nin 36. maddesinin 2. fikrasi

Maddenin bu fikrasinda da “kullanilmasi, yapilmasi, tasinmas, bulun-
durulmasi ve satilmas ciiriim veya kabahat teskil eden esya bir ceza mahkumiye-
ti olmasa ve faile ait bulunmasa bile mutlaka zapt ve miisadere olunur.” htkmu
mevcuttur. Bu fikra sug teskil eden esyalarin zoralimini 5ngérmektedir.
Bunlarin baslicalar: yasak silahlar ile uyusturucu maddelerdir.

TCK’nin 36. maddesinin 3. fikrasi

Yasa'nin tictincii fikrasinda “tasinmas: memnu olmayan silahlarin ruh-
satsiz tasinmast halinde zapt ve miisaderesine hiikmolunur.” denilmektedir.
Maddenin bu hiikmii, 15.07.1953 tarihli 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve
Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ile 15.09.1981 tarihli Avda
ve Sporda Kullanilan Tiifekler, Nisan Tabancalar1 ve Av Bigaklarmin
Yapimi, Alimi, Satim1 ve Bulundurulmasina Dair Kanun'un ytirtirliige
girmesiyle hiikiimstiz hale gelmistir.

II. 1918 Sayil1 Kacak¢iligin Men ve Takibine Dair Kanun'da
Zoralim

Bu kanun 12.01.1932 tarihinde ytriirlige girmis ve 4926 sayili
Kanun'un yiirtirltige girdigi 19.07.2003 tarihine kadar ytirtirliikte kal-
mustir. Uygulamada olmadig: i¢in bu Kanun’daki zoralima ¢ok kisa
deginilecektir.

*Nejat Oztiirk, Tiirk Ceza Kanunu Serhi ve Tatbikati, Ankara 1966, s. 245.
Farkl gortis i¢in bkz, Sedat Bakici, Ceza Yargilamast ve Ceza Kanunu Genel Hiikiimler,
Ankara 2000, s. 1052.
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1. Kacak esya ve maddenin zoralimi

Bu Kanun’da zoralim; belirtilen suglarin cezai miieyyidelerinin ar-
dindan hemen hemen her sug icin dngoriilmekte idi ki toplam olarak
20’ye yakin madde-fikrada diizenlenmisti. Esyanin kacak¢iliga konu
olmasi halinde bir iki istisna disinda her haliikarda zoralimina karar
veriliyordu.

2. Nakil vasitalarinin zoralima

1918 sayili Kanun, nakil vasitalarinin zoralimini 47. maddesinde
diizenlemisti. Bu maddenin 1. fikras1 “kagak esya ve madde naklinde bilerek
kullanilan veya buna tesebbiis edilen her tiirlii nakil vasitalarinmin zoralimina
hiikmolunur.” seklinde idi.

Yargitay kararlari ile de bu maddenin uygulamasi su sekilde olus-
mustu:

Kagakgilik sucunun islenmesi veya buna tesebbiis edilmesi halinde;

1. Kacgakcilik sucunda kullanilan vasitanin 3. kisilere ait olmasi ha-
linde de zoralimina hiikmediliyordu. (Arag sahibi iradesi disinda aracin
elinden ¢iktigini ispatlarsa aracin iadesini saglayabiliyordu.)

2. Dava konusu kagak esyanin hacmi, agirligi ve gidilen mesafe
bakimindan aracin gerekli olmas1 aranityordu.

3. Aracta gizli bolme yapilarak (zula) vasitanin kacak esya nakline
tahsis edilmesi zoralim igin yeterli idi.

4. Aracin zoralimina karar verilebilmesi i¢in aracin zapt edilip
idareye teslim edilmis veya teminatla sahibine verilmis olmasi gere-
kiyordu.

III. 4926 Sayil1 Kacak¢ilikla Miicadele Kanunu’'nda Zoralim
1. Kagakgilik Suclarina Konu Esyanin Zoralimi

4926 Kacakgilikla Miicadele Kanunu, 1918 sayili Kanun’dan farkl
olarak, zoralim edilecek suga konu esyanin hangileri oldugunu her sug
tipinin ardindan degil bir tek maddede diizenlenmistir.
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Kanun'un 4/3-2. maddesi “3. maddenin a, b, c ve d bentlerinde sayilan
suclara konu esyanin ayrica zoralimina da hiikmolunur.” seklindedir. Kanun,
15 gesit sug tipini ongdrmesine ragmen bunlardan sadece bu maddede
belirtilen suclara konu esyanin zoralimini kabul etmistir.”

Zoralim dngoren kacakcilik suglarimi basliklar halinde kisaca be-
lirtirsek, bunlar:

a. Giimriik Kapilarindan Gegcirmeksizin Esya Ithali (3/a-1)

Herhangi bir esyay1 belirlenen gtimriik kapilarindan gecirmeksizin
Turkiye’ye ithal veya buna tesebbiis etmek.

b. Giimriik Islemine Tabi Tutmaksizin Esya Ithali ( 3/a-2)°

Herhangi bir esyay1 gtimriik islemine tabi tutmaksizin Ttirkiye'ye
ithal veya buna tesebbiis etmek.

c. Transit Esya Kacakgilig: (3/a-3)"°

Transit rejimi ¢cercevesinde tasinan serbest dolasimda bulunmayan
esyayl, rejim hiikiimlerine aykir1 olarak giimriik bolgesinde birakmak
veya buna tesebbiis etmek.

d. Kacak Esyada Ikinci Suglar (3/a-4)"

Yukaridaki alt bentlerde belirtilen esyay1 bilerek tasimak, satmak,
satin almak, saklamak, satisa arz etmek yada alinip satilmasina aracilik
etmek.

VR

Kagakgilik” (Mieyyide 4/e), 2. 3/f maddesinde “Gegici [thal Esyasinda Kagakeilik”
(Miieyyide 4/f), 3. 3/g maddesinde, “Giimriik Kontrolii Altinda Isleme Rejiminde
Kagakgilik” (Miieyyide 4/ g), 4. 3/h maddesinde “Antrepo veya Gegici Depolama Yerlerinde
Kagakgilik” (Miueyyide4/h), 5. 3/1-1 maddesinde “Ihrac Esyasinda Beyan Farklilig:”
(Miieyyide 4/1-1 Giimriik komisyonlari gorevli), 6. 3/1-2 maddesinde “Hayali [hracat”
(Miieyyide 4/1-2),7.3/1-3 maddesinde “Ihract Lisansa, Izne veya Kisintiya Tabi Esyada
Kagakgilik” (Miieyyide (4/1-3).

8Ceza maddesi, 4-a/1.

?Ceza maddesi, 4-a/2.

10Ceza maddesi, 4-a/2.

1 Ceza maddesi, 4-a/2.

12Ceza maddesi, 4/b.
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e. Yasak Esya Ithal veya Thrac Etmek (3/b)"

Kanunlara veya Ttirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi antlasma veya
sozlesmelere gore ithali veya ihraci yasak olan herhangi bir esyay it-
hal veya ihrag etmek veya bunlara tesebbiis etmek; ithali yasak esyay1
bulundurmak, satmak, satin almak, saklamak, satisa arz etmek, alinip
satilmasina aracilik etmek veya bilerek tasimak.

f. ithal Esyasindan Vergi Kacirmak ( 3/c)®

Gercege aykir1 belge ile gtimriik idaresini yaniltarak, vergilerini hig
ddememek veya eksik 6demek, vergileri 6denmeksizin 6denmis veya
islemleri yaptirilmis gibi gostermek, vergiye tabi oldugu halde muafi-
yete tabiymis gibi gostermek suretiyle esya ithal veya ithale tesebbiis
etmek.

g. Ithali Lisansa, Sarta ve Kisintiya Tabi Esya ithali (3/d-1)*

Ithali; lisansa, sarta, izne, kisintiya veya belli kuruluslarin verecegi
uygunluk veya yeterlilik belgesine tabi olan esyay1 gercege aykir1 her
ttirlti beyanname ve belge ile gtimriik idaresini yaniltarak islemini yap-
tirmak suretiyle ithal etmek veya bunlara tesebbiis etmek.

h. Standarda Tabi Esya Kacake¢ilig1 (3/d-2)"

[thali, insan saglig1 ve giivenligi, hayvan ve bitki varlig1 ve saghg,
¢evrenin korunmasi, tiiketicinin dogru bilgilendirilmesi ve ticari kalite
yonlerinden standardizasyon kontroliine tabi olan esyay1; standarda
uygun olmadig1 halde, gercege aykir1 her tiirlii beyanname ve belge
ile gtimriik idaresini yaniltarak standarda uygun yada standart dis1
gostermek suretiyle ithal etmek.

Sayilan bu suglarin islenmesi halinde suca konu esyalarin miisa-
deresine karar verilecek; diger suclar bakimindan ise kanun zoralim
ongormediginden, zoralim karar1 verilemeyecektir.

13Ceza maddesi, 4/c.
14 Ceza maddesi, 4-d/1.
15 Ceza maddesi, 4-d /2.
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2. Tasima Araglarinin Zoralimi

Nakil araclarinin zor alimi Kanun’un 20. maddesinde diizenlen-
mistir. Madde baslig1, “kacak esya naklinde kullanilan tasit” olarak belir-
tilmistir. Madde metnine goz atacak olursak;

“Bu Kanun’da zoralumi ongoriilen kagak esya tasimasinda bilerek kullani-
lan veya kullamilmaya tesebbiis edilen her tiirlii tasima aracinin;

a. Kagak esyanin, sucun islenmesini kolaylastiracak veya fiilin ortaya
ctkmasini engelleyecek sekilde 6zel olarak hazirlanms gizli tertibat icerisinde
saklanmig veya tasinmis olmast,

b. Kagak esyanin, tasima aract yiikiine gore miktar veya hacim bakimindan
tamamini veya agirlikly béliimiinii olusturmast veya esyanin o tasima aractyla
tasinmay: gerekli kilacak olmast,

c. Tasima aracindaki kagak esyanin, Tiirkiye'ye girmesi veya Tiirkiye'den
ctkmast yasak veya toplum veya cevre saghgr acisindan zararli maddelerden
olmasi, hallerinden herhangi birinin gerceklesmesi durumunda zoralimina
hiikmolunur.”

Bu maddeye gore, zoralim icin 6ncelikle yukarida sekiz baslik altin-
da belirttigimiz kagakgilik suclarindan birinin islenmesi ve bu suglara
konu esyanin nakil araci ile nakledilmesi gerekir.

So6zii edilen suglarin siibuta ermesinden sonra tasima araglarinin
zoralimi igin araglarla ve kacak esyalarla ilgili bir kisim sartlarin ve
ozelliklerin de bulunmasi gerekir.

Birinci ve 6ncelikli olarak, arag kagak esya naklinde bilerek kullani-
lacak veya kullanilmaya tesebbiis edilmis olacak. Bundan sonra arag ve
esya icin aranan bazi 6zelliklerin bulunmasi halinde aracin zoralimina
karar verilebilecektir.

Dava konusu esya ve araca iliskin olarak;

a. Kacak esyanin, sucun islenmesini kolaylastiracak veya fiilin orta-
ya ¢itkmasini engelleyecek sekilde 6zel olarak hazirlanmis gizli tertibat
igerisinde saklanmis veya tasinmis olmasi.

Burada kastedilen, kagaga konu esya icin 6zel olarak hazirlanmis
gizli tertibatlar yapilmis olmali. Yani normal kontrol ve aramada fark
edilmeyecek gizli bolmeler yapilmasi halinde zoralim karar: verilecektir.
Kacaga konu esyanin miktar1 ve hacmi 6nemli degildir. Bir kilo altin
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icin koltuklarin icinde veya yakit deposunda gizli bolme yapilmasi
oneklerinde oldugu gibi.'®

b. Kagak esyanin, tasima araci yiikiine gore miktar veya hacim ba-
kimindan tamamini veya agirlikli boliimiinii olusturmasi veya esyanin
o tagima araciyla tasinmay1 gerekli kilacak olmast.

Bu fikranin birinci ctimlesi bakimindan giimriige getirilen aragtaki
yiiktin miktar veya hacim bakimindan tamaminin veya agirlikli bolii-
miiniin kacak olmasi halinde aracin zoralimina hiikmedilecektir. Ulke
icindeki nakliyelerde bu maddenin uygulanmamas: gerektigini diistinii-
yorum. Ciinkii Kanun’'un 6ngordiigii 15 adet sugtan 13 adedi 6n 6deme
(bu Kanun’a 6zgiti 6deme, madde 31) kapsaminda olan suglarda nakil
araglarinin 6deme tizerine iade edilecegi 6ngoriilmiistir. Bu durumda
bu fikranin uygulamasi sadece 3/a-1 maddesindeki “giimriik kapilarindan
gecirilmeksizin esya ithali” sugunda olusabilir diistincesindeyim.

Maddenin son ctimlesindeki “kagak esyanin o tagima aracryla tasinmay:
gerekli kilacak olmasi” aranacaktir. Oyle bir esyanin kagakgcilig1 yapilmis
olacak ki bu esya belirli araclar disinda tasinmasit miimkiin olmayacaktur.
Ornek olarak soyle diistinebiliriz: Yurt disindan ithal edilecek etlerin
veyahut bir kisim gida tirtinlerinin sogutucularla getirilmesi zorunlu.
Yani esyanin o tip tasima araciyla tasinmasi gerekir. Burada naklin;
aragla zorunlu olmasi bakimindan agirlik ve mesafenin nazara alinma-
mas1 gerektigini dustintiyorum. Bu gibi araglara, bu araglarla tasinmasi
gereken esyanin kacak olarak ele gecirilmesinde esyanin miktar veya
hacim bakimindan tamamini veya agirlikli boltiimiinii olusturmas:
aranmayacak, aracin miisaderesine karar verilecektir. Bu madde yurt
disindan ithalatlarda belirli tasima araglariyla ithalat zorunlulugu ge-
tirilen araglar i¢in uygulanacaktir.'”

1®Nazim Bilican, Cahit Gokgelik ve Giilsen Topguoglu A¢iklamali 4926 sayili Kagakgilikla
Miicadele Kanunu, Ankara 2003, s. 107

7 Bu ctimleyi nakledilen mesafe ve esyanin agirligina gore aragla tasinmasinin zorunlu
olmasi haline mahsus oldugu goriisii icin bakiniz Nazim Bilican ve arkadaslarinin
yukarida zikredilen eseri sayfa 107. Savunulan bu goriisiin “Kagak esyanin, tasima
arac1 yiikiine gore miktar veya hacim bakimindan tamamini veya agirlikli bolumiini
olusturmasi ...,” hitkmii ile de gelistigini dustintiyorum. Bir taraftan bir tir dolusu
esyanin yarisinin kacak olmasi halinde zoralimin éngoérmeyeceksin, diger yandan,
bir televizyon elde tasinmaz esya, nakil araci ile nakli zorunlu oldugundan zoralimini
kabul etmek. Bu bir tezat olusturmaktadir ki yeni Kanun’un ¢ikis amaciylada uyumlu
olmadigm distintiyorum.
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c. Tasima aracindaki kagak esyanin, Ttirkiye’ye girmesi veya Ttirki-
ye’den cikmasi yasak veya toplum veya cevre saglig: acisindan zararh
maddelerden olmasi.

Bu maddeye konu esyanin, Tiirkiye'ye girmesi veya yurt dis1 edil-
mesi kanun veya uluslararasi sozlesmelerle yasaklanan esyalardan ol-
mast halinde zoralim s6z konusudur. Yasaklama konusu, esyanin bilerek
tasimnmasi halinde nakil aracinin miisaderesine hiikmedilecektir.'®

IV. Bazi Durumlarda Esya ve Araglarin Zoralimi
1. Samgin Oliimii

Yargilama devam ederken sanigin 6ltimii halinde, tizerine atili sucu
isledigi stibuta ermediginden, bulundurulmasi ve tasinmasi yasaklan-
mayan esyanin zoralimina karar verilmez. Ancak kacak esyanin zoralim
ongoriildtigtinden, yukarida acikladigimiz 4926 sayili Kanun'un 3/a,
b, c ve d bentlerinde s6z konusu olan suclara konu esyanin bulunmasi
halinde, esyanin zoralimina karar verilecektir. Nitekim Kanun'un 31/4.
maddesinin amir hiikmii de budur.

Kacaga konu esyay1 nakilde kullanilan tasima aracinin ise ayni
maddeye gore iadesine karar verilecektir. Aracin kendisi de bizzat
kacaga konu degilse.

2. Zamanasimi

Sucun zaman asimina ugramast halinde Kanun'un 3/a, b, c ve d
bentlerindeki s6z konusu olan suglara konu esyanin bulunmasi halinde
zoralim karar verilecektir.

Burada da Kanun'un 31/4 maddesi geregince nakil arac1 kagak
olmadigindan iadesine karar verilecektir.

3. On Odeme Nedeniyle Ortadan Kaldirma

On 6deme TCK'nin 119. maddesinde diizenlenmistir. On 6deme
nedeniyle sanik hakkinda kamu davas1 acilmamakta veya mahkeme

B Age,s. 107.
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asamasindaki 6demeden dolay1 ortadan kaldirma karari verilmektedir.
Burada mahkumiyet yoktur. Dolayisiyla zoralim karar1 da verilmemesi
gerekir. Ancak TCK'min 119/8. maddesinde “bu madde geregince kamu
davasimn agilmamast veya ortadan kaldirilmas: zoralima iliskin hiikiimleri
etkilemez.” hitkmii mevcut oldugundan takipsizlik karar verilmesi veya
acilan kamu davansimnin 6n 6deme nedeniyle ortadan kaldirilmasina
karar verilmesi zoralim uygulamasina engel olusturmamaktadir.

4926 sayili Kacakgilik Kanunu'nda TCK'nin 119. maddesi anla-
minda 6n 6deme bulunmamaktir. Kanun"un 34. maddesindeki 6deme
ise bu kanuna 6zgti bir uygulama olup; Cumhuriyet Savcisi'na tanman
yetki olup; 6deme yapilmamasi halinde, kamu davasi acilmasi sonucunu
dogurmaktadir. Yargilama sonunda sabit olan suca 6ngoriilen ceza, yar1
oraninda artirilmamaktadir. Cumhuriyet Savcisi'na tanman bu yetki,
sonunda 6deme yapilmis olmas1 halinde takipsizlik karar1 verilecektir.
Yine yukarida zikrettigimiz Kanun’un 3/a, b, c ve d bentlerindeki sug-
lara konu kacak mallarin zoralimina karar verilmesi, CMUK un 392.
maddesine gore mahkemeden istenerek zoralimlari saglanacaktir.

Burada, yani Cumhuriyet Savcisi'na 6demede bulunacagini beyan
eden kisinin otuz giin icinde belirtilen miktar1 merciine 6dedigi takdirde,
nakil araclarin zoralimina karar verilmesi istenemeyecektir. Ciinkii 31 /4
maddesi “su¢ konusu olmayan esyanin iadesini” dngormektedir. Araglar
suca konu esya degil su¢ konusu esyanin naklinde kullanilan aragtir."

Burada sunu da aciklamada fayda oldugunu diisiinityorum. Kanun'un 34.
maddesi 6n 6deme ihtarat1 yapma yetkisini Cumhuriyet Savcisi'na vermis olmasi,
Cumbhuriyet Savcisi'nin bu kapsamdaki bir sug icin 6deme ihtarat1 yapip kisinin
beyanin1 almamasi halinde, mahkemece usulii islemlerin durdurularak dosyanin
Cumbhuriyet Savciligi'na gonderilmesi gerekir. Ctinkii bu hakkin kullanilmas:
sonucu 31/4 maddesi uyarinca su¢ konusu olmayan esyanin (nakil araclarinin)
iadesine karar verilmesi giindeme gelecektir. Ayn1 durumun su anda yargilamalar1
devam eden veya Yargitay bozmasindan gelen dosyalar icinde kullanilabilecegini
diistintiyorum. Aksi durumda olabilir ki bu durumda mahkeme sanigm bu maddeye
gore ddeme ihtarat1 prosediiriinii uygulayacak, ddeme halinde su¢ konusu esyanin
miisaderesine, su¢ konusu olmayan araglarin ise iadesine karar verecektir. Mahkeme
burada nakil vasitasinin zoralim sartlarin arastirmayacaktir. Ctinkii bunlar sug¢ konusu
olmayan esyalardir. Kanun bunlarin iadesini 6ngoriiyor. Odeme olmamast halinde
ise 20. maddedeki sartlar arastirilacak ve gerekirse araclarin da miisaderesine karar
verilecektir.
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4. Ceza Tayinine Yer Olmadigina Karar Verilmesi

2253 sayili Yasa'nin 12. maddesine gore, sug tarihinde 11 yasiu
doldurup 15 yasimi bitirmemis saniklar hakkinda ayni Yasa'nin 20.
maddesine gore uzman doktor raporu ile isledikleri sugun bedeni, akli
ve ruhi durumu yoniinden anlam ve sonuglarini kavrayamadiklarinda
ceza tertibine yer olmadigina kara verilecektir. Kiictiklerin bu yargila-
malarinda deliller toplanmakta ve kiigtigiin tizerine atili sugu isleyip
islemedigi tartisildiktan sonra sanigin sugunun siibuta ermediginin an-
lasilmast halinde beraatina, aksinde ise ceza tertibine yer olmadigina
karar verilecektir. Bu gibi durumlarda, yani ceza tertibine yer olmadi-
gina karar verilmesi halinde, zoralim karari verilebilecektir.® Ciinkii
sucu isledigi stibuta eren sanik, kanunun emredici hiitkmti karsisinda
cezalandirilmamaktadir.

Bu gibi durumlarda da yukarida sozii edilen suglara konu kagak
esyanin zoralimina karar verilecek ve ayn sekilde araglarin zoralimi
zoralim sartlar1 arastirilarak bir karar verilecektir.

5. Tasima Aracinin Baskasina Ait Olmasi

Daha 6nce ytrtirliikte bulunan 1918 sayili Kanun'un 47. maddesinin
uygulamasinda, Kanun’da bulunmamasina ragmen Yargitay Ictihad:
Birlestirme Karari’'na?! binaen, aracin bagkasina ait olmasi halinde de
kacakgilik suclarinda kullanilmasi durumunda zoralim karari veriliyor-
du. Arag sahibi, aracini kendi iradesi disinda ve kagakta kullanildigimni
ispat etmesi hallerinde zoralimdan aracini kurtarabilmekte idi.

4926 sayil1 Kanun’da ise, bu konuda agik bir hiikiim bulunmamak-
tadir. Kanaatimce burada TCK'nin 36. maddesinde ¢ngoriilen sucta
kullanilan esyanin zoralimu icin aradigy “kullamilan ... esya fiilde methali
olmayan kimselere ait olmamali” sartinin aranmasi gerekir. Kanun koyu-
cunun bu konuyu bilerek bu sekilde bir diizenleme yaptigin diistintiyo-
rum. Ciinkii 12.01.1932 tarihinde yiiriirltige giren 1918 sayili Kanun'un

PYCGK, 14.6.1982 tarih 129/279 ve 4.12.1689 tarih 330/386 say1li kararlar:

21 .47. maddenin sarahati dairesinde miisaderesi igin kafi olup, mal sahibinin bu
hususta riza ve muvafakatinin inzimam etmesi icap etmeyecegine, ilk oturumda
tigte iki cogunluk olmadigindan, ikinci oturumda mutlak cogunlukla karar verildi.”
(I¢.B.B.GK.5.4.1950 T. 21 E. 7 K)

TBB Dergisi, Sayi 53, 2004 231



Mustafa ALBAYRAK makaleler

47. maddesinde, bu diizenleme yapilmamis ve bu bosluk ihtiyaca binaen
yukarida zikrettigimiz 1950 tarihli ictihad1 Birlestirme Karar1'yla doldu-
rulmus idi. Bunun farkina varan yasa koyucu da 31.08.1956 tarihinde
kabul ettigi 6831 say1li Orman Kanunu'nun 108. maddesinde bu konuya
onem verdiginden “kacak orman mallarimin taginmasinda kullamlan canli ve
cansiz biitiin nakil vasitalar: kime ait olursa olsun idarece zapt ve mahkemelerce
miisaderesine hiikmolunur.” agik hiitkmiinii kanuna koymustur.

Kald1 ki ayn1 gtinlerde (01.07.2003) TBMM’de gorustiltip kabul
edilen 4915 sayili Kara Avciligi Kanunu'nda aksine dtizenleme kabul
edilmistir.? Yani sug aletleri baskasina ait olsa bile zoralimini1 6ngor-
mistiir. Yasa koyucunun abesle istigali diistintilmeyeceginden bu
hitkmiin Kanun’a bilingli olarak konmadigimi dustintiyorum.” Aksine
1950 yilinda Yargitay'in salt cogunlukla alian bir kararmna dayanilarak
yeni Kanun’da bu yonde uygulama yapilmasinin uygun olmayacagini
diistintiyorum. Sucta ve cezada Kanunilik Ilkesi'nin de bunu gerektir-
digi kanaatindeyim.*

6. Tasima Vasitasinin Hayvan Olmasi

Maddenin baghgimn tasit araglarinin zoralimi seklinde yazilmasmin
bilingli bir se¢im oldugunu distintiyorum. Bu, su demektir; yiirtirlik-
ten kaldirilan 1918 sayili Kanun'un 47. maddesinde ¢ngoriilen “nakil
vasttasi”’nin zoralimindan farkli olarak her tiirlii kara, deniz ve hava
tasitlarinin zoralimina karar verilecek, bunun yaninda nakilde kulla-
nilan hayvanlarin ise zoralimina karar verilemeyecektir. Her ne kadar
maddenin birinci ctimlesinde, “her tiirlii tasima aract” dense bile, bunun-
la kastedilen mekanik olan motorlu veya motorsuz araglardir. Bunun
sonucu olarak nakilde kullanilan at, katir, deve ve benzeri hayvanlarin
nakilde kullanilmasi halinde zoralimina karar verilmeyecektir. Ancak

24915 say1il1 Kara Avciligi Kanunu madde 28. Bu kanunda yasak edilen fiilleri isleyenler
derhal men edilir. Bunlarin bizatihi av sucunda kullandiklar1 sug vasitalari, sug aletleri
kime ait olursa olsun idarece zapt ve yetkili sulh ceza mahkemesince miisadere
edilir.

2 Ayni goriis icin bakiniz Zekeriya Yilmaz, Teori ve Uygulamada Miisadere, Ankara 2003,
s. 175

#Yukarida adini ve eserin zikrettigimiz komisyon tiyelerinin maddeyi agiklamalarinin
(Nazim Bilican ve arkadaslar1) eski kanunun uygulamalarindan etkilenme olarak sahsi
yorumlar1 oldugunu, kanun koyucunun amacin yansitmadigini diistintiyorum.
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bu hayvanlardan birinin ¢ektigi aracin (at arabasi gibi) zoralimina ka-
rar verilecektir. Bu gortisimiizii dogrulayan da maddenin sonundaki
“el konulan tasima araglar sorusturma sirasinda en yakin giimriik idaresine
teslim edilir.” hitkmud{iir. Hayvanlar nakil, tasima vasitalaridirlar. An-
cak tagima araci degildirler. Yapilanmada da el konulan hayvanlarin
mubhafazas1 ongorilmemistir.

Nitekim savundugum bu diistinceyi 2918 sayil1 Karayollar: Trafik
Kanunu da dogrulamaktadir.”

7. Tasima Araclarina El Konulamamasi

Tasima aracglarinin zoralimini diizenleyen 20. maddenin son ctimlesi
“El konulan tasima araclar: sorusturma sirasinda en yakin giimriik idaresine
teslim edilir.” hitkmtine gore, Kanun"un zoralimimi 6ngordiigii kagak esya
naklinde kullanilan aracin zoralimina karar verilebilmesi icin zapt edilip
idareye veya ilgili kisilere teminat karsilig1 teslim edilmesi gerekir.

8. Sahibi Belli Olmayan Esya ve Aracin Bulunmasi

Kanun’un 30. maddesinin 3. fikrasina gore “zoralima tibi olan kagak
esya veya tasima aracina el konulup da;

a. Samgin kim oldugu belirlenememisse,

b. Durusmanin gecici olarak durdurulmasina karar verilmis ve bu durum
altr ay devam etmis ise,

esyanin zoralimina karar verilir.”

Kanun'un buradaki agik hiikmiine gore, zoralima konu kagak
esyanin zoralimina karar verilecek. Burada da tasima aracinin miisa-
dere edilecegine dair hiikiim icermediginden, mahkemenin yapacagt
yargilamada, 20. maddedeki, araclarin zoralimi igin aranan sartlarin

#2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu, madde 3’de tanimalar bashg: altinda Arag;
Karayolunda kullanilabilen motorlu, motorsuz ve 6zel amagl tasitlar ile is makinalar1
ve lastik tekerlekli traktorlerin genel adi, Tasit ise; karayolunda insan, hayvan ve
yiik tasimaya yarayan araglardir.Bunlardan makine giicti ile ytiriitiilenlere “motorlu
tasit”, insan ve hayvan giicti ile ytiriitiilenlere “motorsuz tasit” olarak tarif edilmistir.
Goriulduigi gibi hayvanlar arag olarak kabul edilmedigi gibi motorsuz tasit olarak
da kabul edilmemislerdir.
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olusup olusmadigin arastirarak, sahibi bulundugunda, zoralim veya
iade karar1 verecektir.

V. Zoralim Yargilamasi

Zoralimin tarifini yaparken, Kanun'un éngordugii durumlarda bir
malim, sahibinin rizas: disinda devlet miilkiyetine gegcirilmesi olarak
belirttik.

Zoralima hakim karar verir. Inceleme konumuzla ilgili olarak zora-
limin nasil gerceklestirilmesi gerektigi tizerinde duracak olursak:

1. Asil ceza davasi ile birlikte zoralim

2. Ayr1 bir zoralim davasi agilmasi

1. Asil Ceza Davasi ile Birlikte Zoralim

Devam etmekte olan ceza davasi sonunda, sucta kullanilan veya
suctan meydana gelen esyanin miisaderesi hakkinda esas olay1 ¢6ztimle-
yen mahkemenin bir karar vermesi gerektigi CMUK un 392. maddesinin
amir hikmudiir.

4926 say1l1 Kanun’a muhalefetten agilan davalarda, mahkeme yar-
gilama sonunda esas ceza davast ile birlikte Kanun'un 4/3. maddesinde
islenen suglar bakimindan suglara konu esyanin ve 20. maddesindeki
sartlarin olusmasinda da esya naklinde kullanilan tasitlarin zoralimi
hakkinda bir karar verecektir. Mahkemenin suglara konu esyanin ve ka-
cak esya naklinde kullanilan aracin zoralimi1 hakkinda karar vermemesi
bir noksanlik olmakla beraber, Yargitay’in bozma sebepleri arasinda
degildir. Bu konuda karar verilmesi i¢in ayrica mahkemeden bir dava
ile zoralim veya iade istenebilir.

Asil ceza davalarinda da esya ve tasit sahipleri miidahil olabilirler.
Bu kisiler CMUK un 6ngordiigi manada miidahil olmasalar bile (ma-
len sorumlu kisiler de olmadiklari), esya sahibi olarak kabul edilmele-
ri uygun olmalidir. Ancak, bu sifat miisadereye konu esya sahibinin
amactyla simirhdir.?

% Dogan Gedik, Tiirk Ceza Hukuku'nda Miisadere, Ankara 2001 s. 111
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Bu baslik altinda sunu da soyleyebiliriz ki; yukarida agikladigimiz
gibi, yeni Kanun, Cumhuriyet Savcisi'na kamu davasindan 6nce sani-
ga 0deme ihtaratini yapmasini zorunlu kilmaktadir. Eger bu hakkinin
kullanilmamasi TCK, 119. madde benzeri bir uygulamadan esinlenile-
rek, mahkeme tarafindan kullanilirsa ve sanik da 6demede bulunursa,
ddeme nedeniyle kamu davasinin ortadan kaldirilmasina karar verilir.
Bu halde suca konu kagak esyalarin zoralimina, ancak tasit araclarmnin
ise iadesine hitkmedilmeli. Burada Kanun'un 31/4. maddesi geregince
nakil tasitlarinin zoralimina karar verilemeyecektir.

2. Ayr1 Bir Zoralim Davas1 A¢ilmasi

4926 sayili Kanun'un 31/4. maddesi “Oliim, af, 34. maddeye gére
ddeme veya zamanasimi sebebiyle, sanik hakkindaki ceza sorusturma veya
kovusturmasimin devanina olanak kalmayan hallerde; Cumhuriyet Savcist
veya ilgili idare, dava konusu esyanin zoraliminm gorevli mahkemeden talep
eder. Gorevli mahkemece, sug konusu oldugu belirlenen esyanin zoralimina,
su¢ konusu olmayan esyanin iadesine Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu nun
392. ve sonraki maddelerinde ongoriilen usul dairesinde karar verilir.” hiik-
miinii icermektedir.

Bu maddede belirtilen hallerin mevcut olmasi halinde;

1. Cumhuriyet Savcisi,

2. Tlgili gtimriik idaresi,

3. Dava konusu esya ve araclarin hak sahipleri (sahsi davacr),

ilgili mahkemeden zoralim konusunda bir karar verilmesini talep
etmeleri gerekir. Burada sahsi davaci, sadece dava konusu esyanin
iadesini isteyebilecektir.

Ayr1 zoralim davasi su hallerde agilabilecektir:

1. Oliim, af, 34. maddeye gore 6deme veya zamanagimi sebebiyle
sanik hakkinda ceza sorusturmasina ve kovusturmasina imkan olmayan
hallerde takipsizlik karar1 verilmesi,

2. Esas hakkinda, dava ile birlikte dava konusu esyalar ve nakil
araclar1 hakkinda karar verilmemesi.?”

7 CMUK'nun 392. ve devami maddeleri uyarinca esasla birlikte kara verilmeyen hallerde
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Mahkeme yargilamay1 durusmali yapacaktir. Durusmaya dava
konusu esya veya araglar tizerinde hakki olanlar miimkiin oldukga
cagrilacaktir (CMUK 393/2).2 Miisadereye konu esyalarla ilgili daha
once yargilama yapilmissa, davanin taraflari, varsa ayrica hak iddia
edenler davet olunmalidir. Gelmemeleri yargilamaya engel degildir.
Mahkemenin, delilleri toplay1p iade veya zoralim karar1 vermesi gerekir
(CMUK 393/son).?: %

VI. Sonug¢

Kanun; gerek sug¢ konusu esya gerekse nakil araglar1 bakimindan
zoralimi ¢ok aza indirmistir. Bilhassa nakil vasitalar1 bakimindan zo-
ralimi gok kisitladigini diistintiyorum. Bu gortisimiizii destekleyen
de Adalet Komisyonu ve Meclis Gortismeleri Tutanaklar1 oldugu gibi
Kanun’un ¢ikmasi i¢in biiyiik caba sarf eden sayin Bakan'in su sozleri
de teyit etmektedir: “Burada getirdigimiz ana degisiklik, ekonomik suca
ekonomik ceza; yani artik, her hangi bir sekilde ekonomik degeri olan araglarin

sug esyasinin miisaderesi veya imhasi veyahut kullanimdan kaldirilmasi karalarinin
durusma acilarak degerlendirilmesi gerekirken yazili sekilde evrak tizerinde yapilan
inceleme ile miisadere karar1 verilmesi (Yargitay 2. CD 24.9.1997 /8902-11960)

% Ayri bir miisadere davasinda hiikmiin temyiz edilebilirlik durumu HUMK un 427.
maddesine gore yapildigindan mahkemenin zoralim konusu esya hakkinda deger
tespiti yaptirmasi gerekir. Kacakgilik davlarinda hitkmiin temyiz kapsaminda olup
olmadig1 CMUK un 305. maddesinde yer alan miktarlara gére belirlenir. Mahkumiyette
2.000.0000 liraya kadar olan kisim (iki milyon dahil), beraatte ise 10.000.000 liray1
gecmeyen para cezasi gerektiren suclarin temyiz kabiliyetleri yoktur. HUMK, 427.
maddesine gore zoralim konusu esyanin temyiz edilebilme sinir1 davanin agildigi
tarihteki degerine gore belirlenmektedir. 23.06.1996-31.12.1997 tarihleri arasinda on
milyondan fazla, 01.01.1998-31.12.1998 tarihleri arasinda 20.000.000 liradan fazla,
1.1.2000- tarihinden itibaren ise 40.000.000 liradan fazla olmas1 halinde kararlar
temyiz edilebilir.

PVefat eden sanik S.'nin mirasg¢ilarmin CMUK un 393. maddesi uyarinca davet edilmesi
ile durusmaya devam olunup.....sonucuna gore zoralimin gerekip gerekmediginin
degerlendirilmemesi, (Yargitay 3. CD 26.3.1996/1546-2684)

1. Ceza Kanunu bakimindan ceza ile birlikte bahis konusu oldugu yerlerde ceza
hitkiimliiltigtiniin yasal sonuglarindan olan zoralim hususu, esas davadan ayr1 ve
bagimsiz bir dava halinde, esast incelmege gorevli olan mahkemelerde kayitsiz sartsiz
olarak inceleme konusu olabilir.

2. Aymni sekilde Yargitay’da da incelenebilir

3. Temyiz edilebilme sinirmin tespitinde HUMK esas alinir. (ict. Bir. K. 04.06.1936
8012/14)
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kelepcelenmesi, tutulmas: ortadan kalkacak, sugu yapan ceza gorecek, sug isle-
nen arag¢ bundan sonra ekonomik deger olarak Tiirkiye ekonomisine katkisina
devam edecektir.”*'

Yukarida agiklamaya galistigimiz gibi, yeni yiirtrliige giren Ka-
nun’un uygulamasinin nasil olmasi gerektigini Yiiksek Mahkeme'nin
verecegi kararlar belirleyecektir.
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