KADINA KARS! SIDDETTE
ARABULUCULUK KURUMUNA iLiSKiN

BAZI DEGERLENDIRMELER
SOME CONSIDERATIONS REGARDING MEDIATION
IN VIOLENCE AGAINST WOMAN

Levent BORU"

Ozet: 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanu-
nu madde 1/2’de aile igi siddet iddiasini iceren uyusmazliklarin arabu-
luculuga elverisli olmadigi 6zel olarak hitkme baglanmistir. Dolayisiy-
la, kadin, aile i¢i bir siddete maruz kalmasi durumunda arabuluculuk
kurumuna basvuramayacaktir. Ancak, aile ici siddet ve kadina karsi
siddet kavramlarinin birbirinden ayirt edilmesi gerekir. Nitekim Ka-
dinlara Yénelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla M-
cadeleye iliskin Avrupa Konseyi S6zlesmesi’nde bu iki kavram birbi-
rinden ayirt edilmistir ve S6zlesmenin 3. maddesinde her iki kavram
da su sekilde tanimlanmistir: “Kadina karsi siddetten, kadinlara karsi
bir insan haklari ihlali ve ayrimcilik anlasilacak ve bu terim, ister kamu
ister 6zel yasamda meydana gelsin, s6z konusu eylemlerde bulunma
tehdidi, zorlama veya ézgtirltigiin rastgele bir bicimde kisitlanmasi da
dahil olmak lizere, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
zarar ve aci verilmesi sonucunu doguracak toplumsal cinsiyete da-
yali tiim siddet eylemleri olarak anlasilacaktir. Aile ici siddet, eylemi
gerceklestiren, magdurla ayni ikametgahi paylasmakta olsun veya ol-
masin veya daha 6nce paylasmis olsun veya olmasin, aile icinde veya
aile biriminde veya mevcut veya daha 6nceki esler veya birlikte yasayan
bireyler arasinda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekono-
mik siddet eylemleri olarak anlasilacaktir.” Yine 6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da da
aile ici siddet (ev i¢i siddet) ile kadina karsi siddet kavramlari ayri ayri
degerlendirilmistir. S6zlesme’nin 48. maddesinde ise, aile ici siddet
iddiasini iceren uyusmazliklarda zorunlu arabuluculugu yasaklamis-
tir. S6z konusu hiikmiin aksi ile yorumundan, aile i¢i siddet iddiasina
iliskin olgularda istege bagh arabuluculuk kurumunun Sézlesme’ye
gore yasaklanmadigi sonucu ¢ikariimaktadir. Bugiin doktrinde, kadi-
na kars! siddetin aile ici siddet igerisinde yer almamasi durumunda,
arabulucuga elverisli oldugu iddia edilmektedir. Hatta, doktrinde
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1,2’de’ki aile
ici siddet iddiasini igeren uyusmazliklarin pesinen arabuluculuga el-
verisli sayllmamasininin da yerinde bir yaklasim olmadig hususu da
tartisiimaktadir. Bununla birlikte doktrinin bir kismi siddetin her tiir-
It varligr halinde arabuluculugun mimkiin olmadigr goriisiindedir.
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Abstract: Article 2 of the Code of Mediation in Legal Disputes
specifically rules that the disputes involving allegations of domes-
tic violence are not mediatable. Therefore, if a woman is exposed
to domestic violence she will not be able to apply for mediation.
However, the term ‘“domestic violence” and the term “violence
against women” must be distinguished from each other. Indeed, in
the Council of Europe Convention on preventing and combating vi-
olence against women and domestic violence, these two concepts
are differentiated from each other and both concepts are defined in
Article 3 of the Convention as follows: “violence against women” is
understood as a violation of human rights and a form of discriminati-
on against women and shall mean all acts of gender-based violence
that result in, or are likely to result in, physical, sexual, psychological
or economic harm or suffering to women, including threats of such
acts, coercion or arbitrary deprivation of liberty, whether occurring
in public or in private life; “domestic violence” shall mean all acts of
physical, sexual, psychological or economic violence that occur wit-
hin the family or domestic unit or between former or current spou-
ses or partners, whether or not the perpetrator shares or has shared
the same residence with the victim. Similarly, the concepts of family
violence (domestic violence) and violence against women are also
assessed separately in the Code on Protection of the Family and Pre-
vention of Violence Against Women (Code No: 6284). Article 48 of
the Convention prohibits mandatory mediation in domestic violence
disputes. From the contrary interpretation of the provision, it can
be concluded that the provision does not prohibit optional media-
tion in the case of the allegation of domestic violence. Recently in
the doctrine, it is argued that the dispute is convenient to mediation
when violence against women does not contain domestic violence.
It is even claimed that regarding the disputes involving allegations
of domestic violence as conducive to mediation in advance in the
Articles 1 and 2 of the Code, is not a proper approach. On the other
hand, part of the doctrine has a perspective that violence is not pos-
sible to mediate in its every form of existence.

Keywords: Violence, Physical Violence, Domestic Violence, Vio-
lence Against Women, Mediation

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1/2’de

aile ici siddet iddiasin1 iceren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli
olmadig1 6zel olarak hitkme baglanmistir. Dolayisiyla, kadinin aile ici
bir siddete maruz kalmasi durumunda arabuluculuk kurumuna bas-
vurulamayacaktir. Ancak, aile i¢i siddet ve kadina kars1 siddet kavram-
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larmin birbirinden ayirt edilmesi gerekir. Nitekim Kadinlara Yonelik
Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin
Avrupa Konseyi Sozlesmesi'nde her iki kavram da birbirinden ayirt
edilmistir. Sozlesme’'nin 48. maddesinde ise, aile igi siddet iddiasim
iceren uyusmazliklarin zorunlu olarak arabuluculuga basvurulmasi
hususu yasaklanmistir. S6z konusu hitkmiin aksi ile yorumundan,
aile i¢i siddet iddiasina iliskin olgularda istege baglh arabuluculuk ku-
rumunun Sozlesme'ye gore yasaklanmadigi sonucu ¢ikarilmaktadir.
Bugtin doktrinde, kadmna kars:1 siddetin aile ici siddet igerisinde yer
almamasi durumunda, arabuluculuga elverisli olup olmadig1 tartisma
konusu yapilmistir. Calismamizda kadina karsi siddet iddiasina ilis-
kin vakialarin arabuluculuk kurumuna elverisli olup olmadigini hu-
kuki ve sosyolojik boyutlari ile ele alip degerlendirecegiz.

I- Siddet Kavramui ve Tiirleri

1- Genel Olarak Siddet Kavrami

Siddet (violence) ile ilgili gerek doktrinde gerek uluslararasi soz-
lesmelerde ve tilkelerin mevzuatlarinda cesitli tanimlamalar yapilmis-
tir. Siddet, Tiirk Dil Kurumu Sozltigtinde, “bir hareketin, bir giiciin de-
recesi, yeginlik, sertlik, 2-karsit goriiste olanlara, inandirma veya uzlastirma
yerine kaba kuvvet kullanma” olarak tanimlanmistir.! Bir gortise gore?
siddet, bir kisinin bir baskasina fiziksel ac1 vermek veya yaralamak
kastiyla yaptig1 davranistir.

Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan siddet su sekilde tanim-
lanmistir: Sahip olunan gii¢ ve kudretin tehdit yoluyla ya da dogrudan
kendine, bir baska insana, bir gruba ya da topluma kars1 yaralanma,
tizyolojik hasar, gelisme bozuklugu ya da gerilikle sonuclanma olasi-
l1ig1 yiiksek bir bicimde uygulanmasidir.’ Bu tanumlaya gore hareket
edilmesi durumunda, siddet {i¢ halde siniflandirilabilir: 1-Bireyin ken-
disine yonelik siddet (intihar girisimi, istismar) 2-kisileraras: siddet
(aile /es, toplum), 3- kollektif siddet (sosyal, politik, ekonomik).

T Tyrk Dil Kurumu Ttirkge Sozliik, B. 10, Ankara 2005, s. 1866.

2 Mehmet Ali Ucar, “Alile I¢i Siddet ve Aile Koruma Yasas1”, Ankara 2003, s. 77.

> World Report on violence and health (WRVH), WHO 2002, s. 4-5 (http:www.who.
int/violence_injury_prevention/violence/world_report/en/summary_en.pdf,
Erisim Tarihi: 01.03.2017).
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6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenme-
sine Dair Kanun’'da siddet su sekilde tanimlanmustir: “Kisinin, fiziksel,
cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar gormesiyle veya act cekmesiyle
sonuclanan veya sonuclanmas: muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdit ve
baskiy1 ya da 6zguirliigiin keyfi engellenmesini de iceren, toplumsal, kamusal
veya dzel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekono-
mik her tiirlii tutum ve davranistir.”

2- Siddet Cesitleri
A- Siddete Maruz Kalan Kimselere Gore
a. Aile (Ev) I¢i Siddet

Aile (ev) ici siddet (domestic violence), kendini aile olarak tanim-
lamis bir grup igerisinde zorlamak, asagilamak, cezalandirmak, giic
gostermek, ofke, gerginlik bosaltmak amaciyla bir bireyden digerine
yoneltilen her tiirlii siddet davranisidir.* Aile ici siddet, genellikle ev-
lilik iliskisi ya da kan bagy ile birbirine bagl bireyler arasinda gercek-
lesen bir siddet tiirti olarak tanimlanmaktadir; cogunlukla esleri ya da
babalar: tarafindan kadinlara ve gocuklara karsi uygulanir. Dolayisi
ile erkek veya kadin, kim olursa olsun siddet vakiasi ile ilk olarak aile
icinde karsilasir.” Bir bagka deyisle, aile i¢i siddet, kocanin karisina uy-
guladig1 siddet olabilecegi gibi, karinin kocaya, ana veya babanin co-
cuga ya da kardeslerin birbirine uyguladig: siddet de olabilir.®

Doktrinde, ev ici siddet (domestic violence), aile ici siddete (fa-
mily violence) gore bir tist kavram olarak tanimlanmaktadir.” Ailenin

4 Ucar, s. 95.

Ozge Boliikbasi, 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karst Siddetin

Onlenmesine Dair Kanun Kapsaminda Kadmin ve Aile Bireylerinin Korunmast,

Ankara 2015, s. 42.

6 Ucar, s. 95; Merve Akin, “Aile Ici Siddet”, Prof. Dr. Fiisun Sokullu-Akinci'ya
Armagan, [UHFM 2013, S. 1, s. 27-41, s. 36.

7 Bkz. Kadriye Bakirci, “Istanbul Sozlesmesi”, ABD 2015, S. 4, s. 133-204, s. 137;
Gonca Giilfem Bozdag, “ Arabuluculuk ve Arabuluculugun Ebeveynler Arasindaki
Uluslararast Ihtilaflarda Uygulanabilirligi”, GUHFD 2016, S. 1, s. 101-136, s. 116;
Boliikbasi, s. 42-43; “Aile ici siddet, bir aile birimi icerisinde meydana gelen biittin
siddet olaylarini kapsamui icine almaktadir. Bu partner, ¢ocuk, kardes, ebeveyn, ve
ileri yasta olanlara uygulanan siddeti i¢ine alan kapsamli bir terimdir. Ev igindeki
siddet, yakin iliski icinde bulunan bir yetiskinin bir digeri {izerinde uyguladig:
siddeti ifade etmektedir.” (Oguz Polat, Siddet, Ankara 2015, s. 24).
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Korunmas1 ve Kadmna Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, ev ici
siddeti “siddet magduru ve siddet uygulayanla ayni haneyi paylasmasa da
aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana
gelen her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet” olarak tanim-
lamuastir.

Kadina Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi madde 3/1-b’de (Istan-
bul Sozlesmesi), aile ici siddet ile®, “eylemi gerceklestiren, magdurla aym
ikametgahi paylasmakta olsun veya olmasin veya daha once paylasms olsun
veya olmasin, aile icinde veya aile biriminde veya mevcut veya daha onceki
esler veya birlikte yasayan bireyler arasinda meydana gelen fiziksel, cinsel,
psikolojik veya ekonomik siddet eylemleri olarak anlasilacagini” belirtmistir.

Bosanma davalarinda ise aile i¢i siddet, cana kast, pek kotiti mua-
mele, onur kirici davranis, sug isleme ve haysiyetsiz yasam stirme gibi
bosanma sebepleriyle agiklanmaktadir.” Dolayisiyla taraflarin bosan-
ma davasinda ileri stirdiikleri hukuki sebeplere dayanak gostererek
ileri stirdtigii vakialarin aile ici siddet olarak ortaya ¢ikmasi durumun-
da arabuluculuk yoluna basvurulamaz veya (aile) hdkimi, taraflar:
arabuluculuga tesvik edemez."

“Sozlesme’nin Tiirkge metniile ingilizce metni karsilastirildiginda, Tiirkce gceviride
yanlisliklar oldugu gorulmektedir Bu durum, buytik clctide politik tercihlerden
kaynaklanmaktadir. S6zlesme nin orjinal baglig1 “Kadimlara Yonelik Siddet ve Ev
Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi’
olmasina ragmen, Tiirk¢e’ye ‘Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi’ olarak
cevrilmistir. Sozlesme'nin metnindeki ‘ev i¢i siddet (domestic violence) ibaresi,
Turkece'ye ‘aile i¢i siddet’ olarak cevrilmis, ev icinde (domestic unit) ibaresi ise
“aile birliginde” olarak gevrilmistir. Ote yandan ‘egler veya partnerler’ arasindaki
‘siddet’ ibaresi, ‘esler veya ebeveynler arasindaki’ siddet olarak cevrilmistir.
Madde 3/b uyarinca ‘aile ici siddet’, aile igerisinde, aile birliginde veya daha
onceki veya su anki esler veya ebeveynler arasinda meydana gelen, failin ayni evi
su an veya daha 6nce siddet magduruyla paylasip paylasmadigina bakilmaksizin
fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddetin biitiin ttirleri anlamina gelir.”
(Bakirey, s. 137).

7 Siiha Tanriver, Tiirk Aile Mahkemeleri, Ankara 2014, s. 87; Taraflarin bogsanma
davasindaileristirdiiklerihukukisebeplere dayanak teskil eden maddivakialardan
bir¢ogu aile ici siddet unsuru igerse de aile i¢i siddetin varlig1 ya da yoklugunun
Tiirk Medeni Kanunu’'nda sayilan bosanma sebepleriyle degil her olayda ayriayri
maddi aile ici siddet vakialari tizerinden degerlendirimesi gerekir.” (Samil Demir,
“ Arabuluculuk ile Aile ici Siddet ve Uzlagmaya Tabi Suglarin Iliskisi”, ABD 2014,
S.2,s.212-228, 5. 221).

10 Tanrver- Aile, s. 87-88; Sitha Tanriver, Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sul-
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he Tesvik Odevi, Makalelerim III, Ankara 2016, 5.199-202, s. 201; Tolga Akkaya,
“Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumlar veya Hakimin Mii-
dahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bo-
sanma Stireci, Aile Danismanlig1”, ABD 2014, S. 4, s. 23-61, s. 41; “Keza taraflar,
sartlarin tamaminda mutabik kalmak suretiyle, Tiirk Medeni Kanunu'nun 166.
maddesinin tictincii fikrasi cercevesinde, mahkemeden, anlasmali bosanma talep
etmislerse, hakimin sulhe tesvik ve dolayisiyla taraflari arabuluculuya yonlen-
dirme 6devinin islerlik kazanmasi s6z konusu olamaz; ¢tinkii, onun, bu baglam-
daki islevi, taraflar1 bizzat dinlemek suretiyle, 6zgiir bir bicimde tegekkiil eden
bosanma iradelerinin var olup olmadigimi belirlemekten ibarettir. Ote yandan,
aile mahkemelerinde, hakim, 6284 sayili Kanun'da ¢ngoriilen koruyucu ve 6n-
leyici tedbirlerin alinmasini gerektiren haller ortaya ¢ikmissa, taraflar1 bir araya
getirip, onlar1 ortak bir paydada birlestirme, uzlastirma gibi bir gayret igerisine
de girmemeli; boyle bir tutum takinmaktan 6zenle kaginmalidir. Nitekim, 6284
say1l1 Kanun’da bulunmasa bile, Uygulama Yonetmeligi'nin 35. Maddesinde, ko-
ruyucu ve dnleyici tedbir kararlarinin alinmasi asamasinda, siddet magdurlaruyla
sidddeti uygulayan arasinda, arabuluculuk stirecine islerlik kazandirilamayacag:
hususu, actk¢a hitkme baglanmistir. Bunlarin yani sira, evlenmenin butlani1 dava-
lar1, soybagina iliskin davalar ve velayete iliskin dava ve isler de, kamu dtiizenin-
den olup; taraflarin anlasmak (sulh olmak) suretiyle tizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri uyusmazliklar1 konu alan davalar konumunda bulunmadiklar
i¢in, sulhe ve arabuluculuga elverisli bir nitelik tasimazlar; yani, bu baglamda
da, hakimin sulhe tesvik 6devi ve arabuluculuk kurumu uygulama alan: bulmaz.
Buna karsilik, bosanma talep edilmesine ragmen, hakim, evlilik birliginin kurta-
rilmasinin ihtimal dahilinde bulunmas: sebebiyle ayrilik karar1 vermisse, evlilik
birliginin yeniden tesisi i¢in, taraflar1 arabulucuya yonlendirebilmeli; hatta, on-
lar1, bu baglamda tesvik edebilmelidir.” (Tanriver-Aile, s. 87-88; Tanriver-Sulh, s.
201-202); “Kanun'un 1. maddesinde gecen, bu kanun taraflarin tizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri islerden kaynaklanan hukuk uyu@mazhklarmda uygula-
nir, kurali temel almarak, bu kuralin istisnai baz1 durumlar icin sayilarak yumu-
satilmasi yoluna gidilebilir. Ornek olarak, Aile Mahkemeleri Kanununun 6 ve 7
ile Medeni Kanun 195. maddesinden kaynaklanan uyusmazliklarda arabulucu-
luga gidilmesinin 6nii buraya konulacak bir istisnai diizenleme ile acilabilir. Eger
taraflar bosanmanin fer’i sonuglarina (eslerin ortak mallarimi paylasimi, maddi
ve manevi tazminat miktari, velayetin kimde kalacagi, nafaka miktari, kadinin
soyadini tasimasina izin verilmesi gibi.) iliskin konularda taraflar arabuluculuga
gitme konusunda anla§1rlarsa ve sonrasinda bir uzlasmaya varabilirlerse bu ge-
cerli olabilmelidir.” (Ahmet Bas6zen, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasarist Uzerine Degerlendlrme , EUHFD 2007, S. 1, s. 235-239, s. 236);

bosanmanin veya ayriligin fer’i hiikiimlerine iliskin olarak taraflar aralarinda
sulh yapabilmeleri ve dolayistyla arabuluculugun uygulanabilecegine iliskin bkz
Melis Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, Ankara 2012, s. 82-83;
ayrica bkz ve kars. Akkaya s. 26 vd; Cenk Akil, “Hukuk Uyusmazliklarinda Ara-
buluculuk Kanunu'nun Kapsam1”, Prof.Dr.Ejder Yilmaz'a Armagan, C. I, Ankara
2014, s. 75-137, s. 83; Alper Bulur, “6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabu-
luculuk Kanunu ve Uygulamas: Hakkinda Degerlendirmeler”, Prof. Dr. Rama-
zan Arslan’a Armagan, C. I, Ankara 2015, s. 499-514, s. 501 vd; Arabuluculugun
zorunlu olmasi (davanin esasina girilebilmesi igin bir 6n sart) gerektigi ve buna
iliskin olarak Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu madde 494-499 hiikiimlerinde
diizenlenmis ve sonradan yiriirliikten kaldirilan bosanma davalar1 bakimimdan
verilen 6rnek igin bkz Baki Kuru, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Ka-
nunu Tasarist Hakkinda Goriis ve Oneriler, MIHDER 2010, S. 2, s. 237-246, s. 239.
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Kanaatimizce, yukarida belirttigimiz tanimlamalar1 goézonitinde
bulundurdugumuz takdirde, Tiirk Medeni Kanunu anlaminda gecerli
bir evliligin kurulmasi ve eslerin birlikte yasama zorunluluguna ilis-
kin sartlarin genisletildigini; hatta ayni evi paylassin paylasmasin dini
nikahl1 esin, nisanlinin hatta kiz ya da erkek arkadasin korunmasinin
amaclandigini gormekteyiz.! Ancak burada sunu belirtmek isteriz ki,
Kanun’daki aile ici siddet kavramu ile asil korunmak istenen 6ncelikle
kadinlardir; yani kadina yonelik siddet eylemleridir.'?

b. Kadina Kars1 Siddet

Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun madde 2/1-¢’de kadma yonelik siddet: “Kadinlara, yalnizca
kadin olduklart i¢in uygulanan veya kadinlar: etkileyen cinsiyete dayali bir
ayrimcilik ile kadimin insan haklari ihlaline yol acan ve bu Kanunda siddet
olarak tamimlanan her tirlii tutum ve davranis” olarak tanimlanmuastir.
Bu tanim ile kanun koyucu, toplumsal cinsiyete dayali kadina yonelik
siddet kavramindan ayrica bahsetmemis, ayn1 maddenin (d) bendinde
yer alan siddet tanimina gonderme yaparak hem kadina kars1 sidde-
ti, hem toplumsal cinsiyete dayali siddeti birlikte tanimlanmay1 tercih
etmigtir.”

Istanbul Sozlesmesi madde 3/1-a’da, kadma kars: siddetin tani-
mu su sekilde ifade edilmistir: “Kadinlara karst bir insan haklar: ihlali ve
ayrimcilik anlasilacak ve bu terim, ister kamu ister ozel yasamda meydana
gelsin, sz konusu eylemlerde bulunma tehdidi, zorlama veya ozgiirliigiin
rastgele bir bicimde kisitlanmast da dahil olmak tizere, kadinlara fiziksel, cin-
sel, psikolojik veya ekonomik zarar ve aci verilmesi sonucunu doguracak top-
lumsal cinsiyete dayali tiim siddet eylemleri olarak anlagilacaktir” .

B- Uygulanan Siddet Tipine Gore
a. Fiziksel Siddet

Fiziksel siddet, siddetin en yogun karsilasilan gesididir; ¢tinkd,
tiziksel siddet belirgin ve kalic1 izler birakir ve dikkat gekicidir. Tek-

1 Bkz Erdem Ozkara/Ozgiir I. Can, “Kadma Yonelik Siddetle Ilgili Giincel Yasal
Degisiklikler ve Adli Tip”, TBBD 2012, S. 2, s. 341-348, s. 345-346; Boliikbast, s. 43.

12 Bkz Boliikbasgi, s. 43.

13 Boliikbasgi, s. 45.
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me, tokat, yumruklama, sert bir cisimle vurma, kesici delici bir aletle
yaralama, sa¢ cekme, giinlerce a¢ ve susuz birakma gibi sekillerde go-
riilebilen fiziki siddet kiside ac1 ve gozle gortilebilen bir zarar birakir.™

b. Psikolojik (Duygusal) Siddet

Psikolojik siddet, duygularin, duygusal ihtiyaglarin ve sozlerin,
siddet tamiminda sayilan amaclarla, kars: tarafa baski uygulamak vb.
sebeplerle tarafin istismar edilmesi, bir yaptirim ve tehdit arac1 olarak
kullanilmasidir. Psikolojik siddetin en yogun gortintimii tehdit etme,
hakaret ve sovmedir."

c. Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet, kadinin birey olarak ekonomik agidan 6¢zgtirlii-
guniin elinden alinmasidir.' Kadinlarin meslek veya bir isle ugrasma-
sin1 ve birlige katki saglamalarini engellemek ya da tam tersine meslek
veya bir isle ugrasmaya zorlamak; diger yandan kazanclarina veya
malvarligina el koymak, bunlar1 yonetmelerine engel olmak biciminde
ortaya ¢ikan davranislar ekonomik siddet olarak tanimlanabilir."”

Ayrica, kadinin gelir getiren bir isle ugrasmadigr dikkate alindi-
ginda kadma harclik birakmamak, evin masraflarin1 karsilamamak,
kadinin harcadig paray1 kontrol ederek onu stirekli elestirmek de eko-
nomik siddetin kapsaminda diistiniilmelidir.'

d. Cinsel Siddet

Cinsel siddet, cinselligin bir tehdit ve sindirme arac1 olarak kulla-
nilmasidir. Bu siddet gesidi, erkegin kadini denetleme ve iktidar olma
arzusu, kadmin tstlendigi cinsel roliinii oynamamas: ve erkegin bu
rolii zorla kabul ettirmesi sonucu ve sadece erkegin istedigi durumlar-
da uygulanabilen bir davranis cesididir.”” Genellikle kadinin hoslan-
madig1 hareket, sozle taciz, dokunma, kadini istemedigi zamanda ve

14" Bkz Polat, s. 45; Boliikbasgi, s. 49.
15 Bkz Boliikbasi, s. 51.

16 Polat, s. 60.

17 Erdem, s. 56.

18 Boliikbasi, s. 52.

1 Boliikbasi, s. 52-53.
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bicimde cinsel birliktelige ya da fuhusa zorlama, aldatma, gebe kalma-
ya ya da kiirtaja zorlama, cinsel yasamda kadini asagilayici eylemlerde
bulunma vb. bicimdeki davramnislar1 kapsar.

II- Kadina Kars1 Siddette Arabuluculuk Kurumu

Kadina kars1 siddette arabuluculuk kurumunun degerlendirilme-
sine gegmeden Once, alternatif uyusmazlik ¢6ztim yontemlerinden bi-
risi olan arabuluculugun? tanimina ve uygulama alanina deginmekte
yarar vardir.”

1- Arabuluculugun Tanimi ve Genel Esaslar1

Ullkemizde, kisilerin uyusmazliklarimi dava yolu yerine kendi
iradeleri ile miizakere ederek ¢ozmelerine imkan tanimak, bu sekil-
de toplum barisinin korunmasi ve sonugta mahkemelerin is yiikiiniin
azalmasina katkida bulunmak amaciyla 6325 sayili Hukuk Uyusmaz-
liklarinda Arabuluculuk Kanunu kabul edilmistir. Bu Kanunun amaci,

20" Polat, s. 51-52.

Arabuluculuk disinda, alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri, miizakere,
kisa yargilama, 6n tarafsiz degerlendirme, kisa jiiri yargilamasi, tahkim, 6zel
yargilama uzlastirma (uzlasma)dir; ancak arabuluculuk, diger alternatif ¢oztim
yontemlerine kiyasla en ¢ok uygulanan yoéntemlerden birisidir; ¢tinki, taraflar
arasinda iletisimi kuvvetlendiren, aralarindaki bilgi alisverisini saglayan ve
boylelikle iletisimsizlikten kaynaklanan sorunlarin giderilmesine hizmet eden
kural olarak goniiliillik esasina dayali bir kurumdur. Ayrintili bilgi icin bkz
Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coztimii, C.I-II, B.4, Ankara 2016,
s. 431 vd ; Tbrahim Ozbay, “ Alternatif Uyu§mazhk Coztimi”, EUHFD 2006, S.
3-4, s. 459- 475, s. 464 vd; Sule Sahin Ceylan “Geleneksel Toplumdan Modern
Topluma Alternatif Uyusmazlik Coztimii”, Istanbul 2009, s. 147, 290 vd; Hakan
Pekcanitez, “ Alternatif Uyusmazlik Coztumleri”, HPD 2005, S. 5, s. 12-16, s. 15-16;
Kamil M. Yildirim, “Ihtilaflarmn Mahkeme Dis1 Usullerle Coziilmesi Hakkinda”,
Prof.Dr.Yavuz Alangoya fcin Armagan, Istanbul 2007, s. 337-360, s. 349 vd; M.
Kéamil Yildirim, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisinin
Degerlendirilmesi, Arabuluculuk Yasa Tasarisi, Elestiri ve Oneriler”, Istanbul
2008, s. 35-80, s. 35 vd; Nevhis Deren Yildirim, “ Arabuluculuk Kurumuna liskin
Baz1 Diistinceler, Arabuluculuk Yasa Tasaris1 Elestiri ve Oneriler”, Istanbul 2008,
s. 81-96, s. 81 vd; Bulur, s. 31 vd; Akil, s. 76.

“Arabuluculuk klasik yargilama sisteminde en genel anlami ile mahkeme dis1
sulh olarak gozlemlenmektedir. Ancak, mahkeme dis1 sulhti diizenleyen higbir
hiikiim, usul kanununda yoktur. Usul Kanununda, sadece mahkeme dis1 sulhiin,
mahkmeye intikal etmesinden sonra davanin sonuglandirlmasinda ve buna dayali
nasil hitkiim verilecegi dtizenlenmistir.” (Sanal, Gorgtin, Medeni Ustil Hukuku, B.
5, Ankara 2016, s. 720).
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hukuk uyusmazliklarmin arabuluculuk yoluyla ¢6ztimlenmesinde uy-
gulanacak usul ve esaslar1 diizenlemektir HUAK m. 1,1).

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 2'ye
gore arabuluculuk: “Dava ag¢ilmadan énce yahut davamin gériilmesi sira-
sinda, sistematik teknikler uygulayarak, taraflar: goriismek ve miizakerelerde
bulunmak amaciyla bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu
suretle kendi ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak icin aralarinda
iletisim siirecinin kurulmasini gerceklestiren, uzman egitimi alms, tarafsiz
bir tigiincii kisinin katilimyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen faaliyeti” ifade
etmektedir. Bu kapsamda bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu olan
arabuluculuk, yargilama faaliyeti olmamakla birlikte, devlet yargisin
destekleyici bir islevi yerine getirmektedir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 2,1/a’ya
gore, arabulucu, arabuluculuk faaliyetini ytriiten ve Bakanlikca dii-
zenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan gercek kisidir.

Yargisal ¢oztim yollari ile karsilastirildiginda uyusmazhigin arabu-
luculuk yoluyla ¢oziimiinde su faydalar bulunmaktadir: #

Yargisal ¢coztime gore arabuluculuk genellikle daha kisa siirer. Yar-
gisal ¢oztime gore arabuluculuk ¢cok daha az maliyetli ve masraflidir.

Yargisal ¢oziimde karar verme yetkisi tigtincii bir kisinin elinde
iken arabuluculukta anlasma belgesinin icerigi veya anlasamama hali
taraflarin iradesindedir; yani arabuluculukta sonug taraflarin kontro-
liindedir.

Yargisal ¢oztimde kimin ne ol¢tide hakli olduguna bakilirken, ara-
buluculukta ¢6ziime ulasmada taraf menfaatleri esas alinir.

3 Ayritil bilgi i¢in bkz Ozbek, s. 284 vd ; Sitha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar

Baglaminda Alternatif Uyusmazliklar1 Céztim Yollar1 ve Ozellikle Arabulucu-
luk”, Makalelerim II, Ankara 2011, s. 3-29, s. 10; Pekcanitez, Hakan, Pekcanitez
Ustl, Medeni Ustl Hukuku, Istanbul 2017, s. 2804 vd; Pekcanitez s. 14-15; Mu-
hammet Ozekes, “Uyusmazlik Coziim Yollar1 Iginde Arabuluculuk ve Bir Diizen-
leme Onerisi”, HPD 2006, S. 7, s. 40-45, s. 43-44; Alper Bulur, “Alternatif Uyus-
mazlik Coziim Yollar1 ve Arabuluculuk Yontemi”, ABD 2007, S. 4, s. 30-46, s. 41
vd; Bozdag, s. 109 vd; Frijof Haft/ Katharina Grafin von Schlieffen, Handbuch
Mediation, Aufl. 2, Miinchen 2009, s. 73 vd.
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Mahkemelerde alenilik esas iken, arabuluculukta giivenilirlik ve
gizlilik esastir?.

Mahkemelerin ¢6ziim usulii esnek degildir; buna karsin arabulu-
culuk yontemi taraflara ve uyusmazliga uygun olarak belirlenir.

Yargisal ¢oztim yollarinda verilen kararla bir taraf veya iki taraf da
kaybeder; taraflarin iliskileri bozulur; arabuluculukta ise kazan-kazan
kurali1 gecerlidir.

Arabulucuk, uzlastirmadan (veya uzlasmadan) farklidir.* Uzlas-
tirma, taraflardan tiimiiyle bagimsiz ve objektif bir konumda bulunan
tiglincti kisinin, aralarinda uyusmazIlik bulunan taraflara, somut olaymn
kosullarina ve ozelliklerine gore sekillenecek gesitli ¢oziim Onerileri
sunup; onlar1 bu ¢6ziim Onerilerine miizakere etmesini ve 6nerilen ¢o-
zum Onerilerinden birisi tizerinde anlasmaya ulasmalarini amaclayan
bir alternatif ¢oziim yontemidir.?® Arabuluculuk ise, uyusmazlik igine
diismiis olan taraflar1 konusmak ve miizakerelerde bulunmak ama-
ayla bir araya getiren, birbirlerini anlamalarini ve bu suretle “kendi
coztimlerini kendilerinin tiretmelerini saglamak” igin aralarindaki iletisimi
kolaylastiran, uzmanlik egitimi almis, bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir
konumda bulunan {ictincii kisinin katkisiyla ya da katilimiyla yiirtitii-
len, goniillii olarak islerlik kazanan bir uyusmazlik ¢c6zme yontemidir.
Bir baska ifade ile, arabulucu, uyusmazlik hakkinda herhangi bir karar
veremez, taraflara ¢oziim onerilerinde bulunamaz. Arabulucu, sadece
sistematik bir bicimde iletisim teknikleri uygulamak suretiyle, taraflar

2 “Taraflarin birbiriyle rahatca iletisim kurabilmesi icin arabuluculuk stirecinin ale-

ni olmamasi gerekir. Taraflarin arabuluculuk siirecinde ortaya koyduklart men-
faat ve beklentilerinin, ileride kendileri aleyhine sonu¢ dogurma ihtimali varsa
bu ihtimal taraflar arasindaki iletisime ve uzlasma siirecine zarar verecektir. Ta-
raflardan birinin arabuluculuk ile diger tarafin sirlarmi 6grenmek ya da hakem
huzurundaki konumunu gtiglendirmek istemesi olasidir. Arabuluculugun, ileride
gortilecek bir davaya hazirlik siireci olarak degil, bash basina uyusmazligim mah-
keme dis1 ¢6ziim yontemlerinden birisi olarak anlasilmasi gerekir. Ayrintili bil-
gi icin bkz Cigdem Yazic1 Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, Istanbul
2013, s. 51 vd.

Ozbay, s.466; Stiha Tanriver, “ Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari, Arabuluculuk
Kurumuna Hukuki ve Sosyolojik Bir Bakis”, Makalelerim III, Ankara 2011, s. 67-
87,5.76.

Tanriver-Arabuluculuk Kurumu, s. 76; Melis Taspolat Tugsavul, Ttirk Hukukunda
Arabuluculuk, Ankara 2012, s. 29 vd.
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arasinda iletisimin kurulmasin kolaylastirir ve diyalog siirecinin isler-
lik kazanmasina ve bunun canli tutulmasina katki saglar; taraflara ra-
hat ve 6zgtir bir miizakere ortam1 yaratmak suretiyle, sorumluluklar:
kendilerine ait olmak tizere ¢oztimii kendilerinin bulmasina yardimeci
olur. Diger bir anlatimla arabulucu, uyusmazliga bir karar vermek su-
retiyle ¢co6zmeyi degil; ikna ve telkin ile taraflarin yeniden miizakerele-
re girismelerine ve bir anlasma saglamalarina imkan veren bir ortami
olusturmay1 hedefler; hakliy1 veya haksizi bulmaya yahut belirlemeye
yonelik olarak degil, taraflarin her ikisinin de menfaatlerinin en uygun
bir sekilde dengelenmesini 6ngoren bir anlasma zeminin bulunmasina
caba sarfederek uyusmazligin ¢oziime kavusturulmasin gergeklestir-
meye calisir.”

2- Arabuluculuga Basvurulabilecek Uyusmazliklar

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1’de
arabuluculuga basvurulabilecek olan uyusmazliklarin kapsamu belir-
lenmistir: “Bu Kanun, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak tizere,
ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemler-
den dogan ozel hukuk uyusmazliklarimin ¢éziimlenmesinde uygulanir. Su
kadar ki, aile ici siddet iddiasini iceren uyusmazliklar arabuluculuga elve-
risli degildir”. Buna gore, sadece taraflarin tizerinde tasarruf edebile-
cekleri 6zel hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuga basvurulmasi
miimkiindiir. Dolayisiyla, kamu diizenine iliskin olan® ve taraflarin
tizerinde serbestge tasarrufta bulunmalarina olanak vermeyen huku-

¥ Hukuk Uyusmazliklar: Arabulculuk Kanunu Hiiktimet Gerekgesi madde 2; ayrica

bkz Tanriver-Arabuluculuk Kurumu, s. 73-75; Ozbay, s. 466 vd.

“Kamu diizeni kavramu tilke icinde zamanla degisebilecegi gibi, her tilkenin kamu
diizeni anlayisi o tilkenin sosyal, siyasi, ekonomik ve ahldk anlayisina gore de
degisiklik gosterir. Bu itibarla Hukuk Uyusmazliklart Arabuluculuk Kanunu
kapsaminda arabuluculuga elverislilik belirlenirken zikredilen kamu dtizeni, Ttirk
kamu diizeni olarak anlasilmalidir. Kamu diizenine iliskin konularda taraflarin
sulh olamayacaklar: ve tahkime gidemeyecekleri kabul edilmektedir. Kamu
diizenin yan1 sira emredici kurallara, ahlaka, kisilik haklarina aykir1 olan yahut
konusu imkansiz olan arabuluculuk sozlesmeleri de gegersizdir.” (Akil s. 79-80);
“Uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmas: bakimindan gegerlilik tastyan kamu
diizeni kavrami, dava yoluna basvurulmus bir uyusmazlik bakimmdan gegerlilik
tastyan kamu diizeni kavramina nazaran daha dar ve daha sinirli bir icerige sahip
olacaktir. Ornegin, taskin yapi sahibinin iyi niyetli olup olmadiginin arastirilmast
gereginin kamu diizeninden sayilmasi, ayn1 uyusmazlik arabuluculugun éniine
geldiginde gecerli sayilmamalidir.” (Bulur, s. 500).

28
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ki iliskilerden kaynaklanan uyusmazliklarda arabuluculuga basvu-
rulamaz.” S6z konusu diizenleme taraflarin tizerinde sulh olabile-
cekleri veya tahkim yoluna gidebilecekleri konularda (HMK m. 408)
da ayn1 yondedir.*

3- Kadina Kars:1 Siddet Iddiasinda Arabuluculuk Kurumu

Aile i¢i siddet ile kadina kars: siddet kavramlariin yukarida da
ayrica belirtildigi tizere birbirinden ayirt edilmesi gereki;*'ctinkii, ge-
rek Istanbul S6zlesmesi'nde gerek Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da her iki kavram da birbirinden
ayirt edilerek ve ayr1 ayr1 tanimlanarak kullanilmistir. Bu sebeple ara-
buluculuk kurumu ile “aile ici siddet” ve “kadina karst siddet” kavramla-
rinin ayri ayrt degerlendirilmesi, arabuluculugun uygulama alaninin
tespiti bakimindan yerinde olacaktir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1/2 son
ctimle’de, “aile i¢i siddet iddiasini” iceren uyusmazliklarin arabuluculu-
ga elverisli olmadig1 acikca ve 6zel olarak belirtilmistir. Burada hemen
sunu belirtmek isteriz ki, aile i¢i siddet iddiasin1 igeren uyusmazlik-
larm arabuluculuga elverisli olmadigna iliskin bu hiikiim Kanunun
Tasar1 halindeki metninde yer almamaktaydi ve bu hiikiim sonradan
eklenmistir.”” Sonradan eklenen hiikme iliskin Adalet Komisyonu Ra-
porunda arabuluculuk sirasinda yapilan miizakerelerin taraflarin esit-
ligi ilkesine dayandig1, arabuluculugun taraflarin kendilerini gtivende
hissedebilecekleri bir ortamda gerceklestirilmesi gerektigi, oysa aile
i¢i siddet olaylarinin varlig: halinde taraflardan birinin digerini teh-
dit etmesi veya benzeri sebeplerin varlig1 halinde taraflarin kendilerini
guvende hissedemeyecekleri ve esitlik ilkesinin gerceklesemeyecegi,
bu itibarla s6z konusu uyusmazliklarin arabuluculuga uygun olma-
digr ifade edilmistir.*® Ancak bu hiikmiin aksi ile yorumundan, aile

2 Ozbek, s.1184.

30 EjderYilmaz, “ Arabuluculugun Yasa Ile Diizenlenmesi, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Tasarisinin Degerlendirilmesi”, Prof.Dr. Tugrul Arat’a
Armagan, Ankara 2012, s. 1275-1297, s. 1959; Seda Ozmumcu, “Uzak Dogu’da
Arabuluculuk Anlayist ile Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna
Genel Bir Bakis”, Istanbul 2013, s. 281; Akil, s. 78, 81.

31 Demir, s. 221.

32 Taspolat Tugsavul, s. 113 dn 29; Akil, s. 123-124.

3 Bkz Taspolat Tugsavul, s. 113 dn 29; Akil, s. 123-124.



186  Kadina Karsi Siddette Arabuluculuk Kurumuna lliskin Bazi Degerlendirmeler

ici siddet iddiasin1 icermeyen uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli
oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.*

Kadina kars1 siddet, 6zellikle aile ici bir siddet vakiasi olarak orta-
ya cikar ise, s6z konusu uyusmazhik Hukuk Uyusmazliklarinda Ara-
buluculuk Kanunu madde 1 agik hitkmiine gore, mutlak surette ara-
buluculuga elverisli degildir. Ancak bununla birlikte yabanct hukuk
doktrininde aile ici siddet veya kadina kars1 siddet iddiasimna iliskin
uyusmazliklarda arabuluculuk kurumunun uygulanip uygulanama-
yacag1 yoniinde bir tartismanin da s6z konusu oldugunu belirtmek is-
teriz®. Doktrindeki bir goriise® gore, aile i¢i siddet vakiasina iliskin bir
uyusmazlik, arabuluculuk ile hi¢ bir sekilde ¢6ztime kavusturulma-

34 “Ornegin bir bosanma davasinda, bosanma karari ile cocugun velayeti konu-

sunda mahkeme tam yetkilidir, bu konuda taraf iradeleri mahkemeyi baglamaz.
Keza, aile ici siddetin s6z konusu oldugu durumlarda, arabuluculuk yoluyla
uyusmazlik ¢oziilemez. Ciinkii bu hususlar kamu diizenindendir. Ancak, (aile igi
bir siddet s6z konusu degilse) taraflarin bosanma konusundaki iradeleri ve vela-
yet konusundaki anne-babanin ve ¢ocugun goriisleri de alinmali ve en iyi sonuca
varilmaya ¢alisilmalidir; ¢ok ciddi sakincalar1 yoksa taraflara ragmen bir ¢o6ziim
tiretilmemelidir.” (Pekcanitez Ustl-Ozekes s. 2829); “Kanunda aile ici siddet iddi-
asin1 iceren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadig: belirtilmistir. Buna
karsilik, Hukuk Uyusmazliklart Arabuluculuk Kanunu madde 18,3’te arabulucu-
luga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin bir kisminin arabulucu-
luga elverisli oldugu agikca anlasilmaktadir.” (Akil, s. 123).

Ayrimntili bilgi icin bkz Jane C. Murphy/Robert Rubinson, “Domestic Violence and
Mediation, Responding to the Challenges of Crafting Effective Screens”, Family
Law Quarterly 2005, N.1, Vol. 39, s. 53-85, s. 53 vd; Nancy Ver Steegh, “Yes, No, and
Maybe, Informed Decisiona Making About Divorce Mediation in the Presence of
Domestic Violence”, William & Mary Journal of Women and the Law, N. 145, Vol. 9,
2003, S. 145-206, s. 145 vd; Karla Fischer/Neil Vidmar/Rene Ellis, “Procedural
Justice Implications of ADR in Specialized Contexts, The Culture of Battering and
The Role of Mediation in Domestic Violence Cases”, Science and Technology of Law
Review 1993, Vol. 46, s. 2117-2174, s. 2117 vd; Anita Vestal, “Domestic Violence
and Mediation, Concerns and Recommendations”, http://www.mediate.com/
articles/vestala3.cfm, erisim tarihi: 31.03.2017; Kerry Loomis, Domestic Violence
and Medjiation, A Tragic Combination for Victims in California Family Court, Ca-
lifornia Western Law Review, 1999, N. 2, s. 355-370, s. 355 vd; Mediation Booklet
(A practical guide to assist women to prepare for mediation, understand their
rights and answer commonly asked questions about the mediation process with
particular reference to family and domestic violence situations, Women’s Law
Centre, https:/ /nwlc.org/ erisim tarihi: 31.01.2017.

Sarah Krieger, “The Dangers of Mediation in Domestic Violence Cases”, Cardozo
Women’s Law Journal, Vol. 2, 2002, s. 235-260, 5.235vd; Laurel Wheeler, “Mandatory
Family Mediation and Domestic Violence”, Sothern Illinois University Law
Journal, Vol. 26, 2002, s. 559-573,s. 559 vd.
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malidir. Doktrindeki diger bir gortise”” gore ise, devlet yargilamasinin
uzun stirmesi ve arabuluculugun devlet yargilamasiin yaninda ye-
dek can kurtaran bir islevi yerine getirebilmesi sebebiyle, aile ici siddet
vakiasina iliskin uyusmazliklarin ¢6ztimi i¢in arabuluculuk kurumu-
na bagvurulmasi yerindedir.

Bugtin Tiirk hukuk doktrinindeki bazi goriislere gore de, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1, 2. fikra son ctim-
lede yer alan aile ici siddet iddiasini iceren uyusmazliklarin pesinen
arabuluculuga elverisli olmadig: ifadesinin isabetli olmadig1 belirtil-
mektedir.®

Burada tartisilmasi gereken bir diger 6nemli sorun ise, aile ici sid-
det iddias! igerisinde yer almayan, fakat sadece kadina kars1 siddet
iddiasindan kaynaklanan 6zel hukuka ait uyusmazliklarin arabulucu-
luga elverisli olup olmadigidir. Zira Hukuk Uyusmazliklarinda Ara-
buluculuk Kanunu madde 1 dikkate alindiginda, hiikiim sadece aile ici
siddet iddiasmna iliskin uyusmazliklar1 kapsam disinda birakmigtir®.
Kanaatimizce bu durumun iki farkli acidan degerlendirilmesi diistinii-
lebilir. Birincisi, kanun koyucu hitkiimde her ne kadar “aile i¢i siddet id-
diast” ifadesini kullansa da bunun icerisinde “kadina kars: siddet iddiast”
da yer almali ve arabuluculuga bagvuru yolu kapatilmalidir. Tkincisi
ise, kadina kars: siddet iddiasina iliskin bir uyusmazlik anilan mad-
de kapsamu igerisinde yer almadig icin, kadina kars1 siddet iddiasinin
arabuluculuk yolu ile ¢6ziime kavusturulmasimin miimkiin olmasidir.
Gercekten de kadina kars: siddetin aile ici siddet icerisinde yer almadi-

%7 Alexandra Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening

Method for Mediators and Mediation Program Administrators”, University of
Missouris School of Law Scholorschip Repository, N.1, 2001, s. 253-300, s. 253 vd;
Neil S. Jacobson/John M. Gottman, “When Men Batter Women, New Insights into
Ending Abusive Relationships”, New York 2007, s. 5 vd.
% Bkz ve kars. Ozbek, s. 1195; Demir, s. 220; Mustafa Goksu, Civil Litigation and
Dispute Resolution in Turkey, Ankara 2016, s. 277; Pekcanitez Ustil-Ozekes s.
2828-2829; Akil, s. 124-125.
Ayrica, 20.03.2012 tarihli resmi gazetede yayimlanan, 6284 sayil1 Ailenin Korun-
mast ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun ile ilgili olarak kadina
kars1 siddetenden kaynaklanan uyusmazliklara uygulanip uygulamamasina
iliskin 26.01.2013 tarihli resmi gazetede yayimlanan Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'nda da bir ifade yer almamaktadir. Kanaatimizce bu bir
eksikliktir ve s6z konusu Kanuna iliskin uyusmazliklarin Hukuk Uyusmazliklari
Arabuluculuk Kanunu'nun uygulama kapsaminin hangi dl¢tide olduguna veya
olmadigina iliskin acik bir diizenleme yapilmas: yerinde olurdu.
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g1 bazi durumlarda arabuluculuga basvuru imkéanini kapatmak bazen
bizi adil olmayan bir ¢oziime gotiirebilecektir. Ozellikle sozlii siddet,
hakaret, ekonomik siddete iliskin durumlarda arabuluculuga basvuru
imkaninin agik oldugu dustintilebilir; 6rnegin, hakaretten kaynakla-
nan bir manevi tazminat davasinda arabuluculuga basvurmak mtim-
kiin olabilmelidir. Bir baska ¢rnek tizerinden hareket edecek olursak,
kadin bir siiriictiniin, bir baska erkek siiriicii tarafindan trafikte salt
kadin olmasi sebebiyle park kavgasi yasamasi ve arabasina zarar ver-
mesi ve kadina hakaret etmesi sonucunda ortaya ¢ikan maddi ve ma-
nevi tazminat davalarinda da arabuluculuga basvuru yolunun acik
oldugu kabul edilebilmelidir. Unutulmamalidir ki, arabuluculuk yolu
mahkemelerdeki dava yolu imkéanini hicbir sekilde kapatmaz; bilakis
taraflara adalete erisim acisindan davanin disinda ek bir imkan tanir.*
Ayrica, taraflar gontilli olarak bu stirece dahil olabilirler ve her zaman
arabuluculuk yolundan vazgecebilirler. Bu bakis agisindan diistiniil-
diigtinde, her somut olayin 6zelliklerine, uygulanan siddetin tipine
gore, arabuluculuk yoluna basvuru imkanimnin agik olup olmadiginin
ayr1 ayr1 irdelenebilmesi gerekir.

[stanbul Sozlesmesi madde 48, zorunlu alternatif uyusmazhik ¢o-
ztim usulleri veya hiikiimlerinin yasaklanmasi baslig1 altinda su sekil-
de hiikme baglanmustir: “Taraflar, isbu Sozlesme kapsamindaki her tiirlii
siddete iliskin olarak arabuluculuk ve uzlastirma da dahil olmak iizere, zo-

40" Arabuluculuk, mahkemeye alternatif bir uyusmazlik ¢coziim yontemi degildir; hu-

kuki uyusmazligin mahkemece ¢ztimiinde tamamlayici isleve sahiptir. Alternatif
kelimesinin markalastirilmas: kutuplagma riskini de arttirmaktadir. Bkz Yildirim
s. 338; “ Arabuluculuk bilinmedigi icin maalesef yanlis agiklamalar yapiliyor, ya-
zilar yaziliyor, demecler veriliyor. Zannediliyor ki arabulucu taraflar: dinledikten
sonra hakim gibi karar verecek. Ya da arabulucu taraflar1 uzlasmalari i¢in karar
vermeye zorlayacak. Arabulucu hicbir 6neri getirmeyen, taraflara tamamen esit
mesafede, tarafsiz, bagimsiz bir kisi. O ytizden, onun bir ¢dziim 6nermesi, tarafla-
11 bir ¢6ziime ikna etmesi veya onlara baz ¢6ztimler 6nermesi kesinlikle s6z konu-
su degil.” Hakan Pekcanitez, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun
Tasarisinin Tanitimi1”, Medeni Usdl ve Icra Iflas Hukukgular: Toplantisi-VI, Anka-
ra 2008, s. 245-300, s. 256; Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz/Sema Taspinar Ayvaz,
Medeni Ustl Hukuku B.2, Ankara 2016, s. 756; Ayrica kadinlarin dava yoluyla
adalete erisimi cesitli zorluklar yaratabilmektedir; 6rnegin, kadmnlarin hukuksal
problemlerde danisma ve temsil eksikligi, kadinlarin mahkemelere fiziki erisimi
ve maddi erisimindeki sikintilari, yargisal maliyetlerin ytiksekligi, davalarin go-
riilme hizindaki yavaslik, karmasik usul islemleri, hukuk dilinin anlasilmazlig,
mahkeme kararlarmin uygulanmamas: gibi. Bkz. Duygu Aydin Hatipoglu, Ka-
dinlarin Adalete Erisimi, ABD 2015, S. 4, s. 77-107.
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runlu alternatif ¢oziim yollarin yasaklamak iizere gerekli hukuki veya diger
tedbirleri alir”. S6z konusu hiikiimden hareketle, kadina kars: siddet
iddiasindan kaynaklanan uyusmazliklar hic bir sekilde zorunlu ara-
buluculuga tabi tutulamaz. Bu hiikmiin aksi ile yorumundan, kadmna
kars: siddet iddiasindan kaynaklanan uyusmazliklar icin, arabulucu-
luga ancak ihtiyari olarak basvurulabilecegi anlasilmaktadir.* Bir bas-
ka deyisle, Istanbul S6zlesmesi'nde her tiirlii siddetten kaynaklanan
uyusmazliklar hakkinda alternatif uyusmazhk ¢6ztim yollarina bas-
vurunun Kanunda zorunlu tutulmasimmin yasaklanmas: istenmistir;
dolayisiyla siddetten kaynaklanan uyusmazliklarda ihtiyari (gonulli
veya istege bagl) alternatif uyusmazlik ¢6ztim yollarina basvurulma-
sinin kanunla diizenlenmesinde bir engel yoktur*>. Doktrindeki diger
bir goriise® gore ise, sozlesmenin zorunlu alternatif uyusmazliklari ¢6-
ztum usulleri ve hiiktimlerinin yasaklanmasi basligini tasiyan 48. mad-
desinin birinci fikrasina gore taraflar, is bu s6zlesme kapsamindaki her
tiirlii siddete iligkin olarak arabuluculuk ve uzlastirma da dahil olmak
tizere, zorunlu alternatif uyusmazlik ¢6ztim stireclerini yasaklamak
tizere gerekli hukuki ve diger tedbirleri alir. Buna gore, aile ici siddet
de dahil olmak tizere, taraflarin sézlesme kapsaminda siddete yone-
lik olarak arabuluculuk ve uzlastirmay1 kapsayacak sekilde zorunlu
alternatif uyusmazlik ¢oziim siireclerini yasaklamak tizere gerekli hu-
kuki ve diger tedbirleri almasi gerekir. Bu gortisten hareketle Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1, 1 hiikmii ile Ka-
dina Kars: Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicade-
leye iliskin Avrupa Konseyi S6zlesmesi'nin 48. maddesindeki hiikiim
uyum igerisindedir.

Aslinda arabuluculuk miizakerelerinin, taraflarmm herhangi bir
korku veya baski altinda olmadan, goniilliiliik ve esitlik ilkesine gore,
taraflarin kendilerini gitivende hissedecekleri bir ortamda gercekles-
tirilmesi gerektiginden, aile i¢i siddetin varlig1 halinde arabuluculuk
miizakereleri siirdiiriilememelidir; ¢iinkii taraflardan birinin siddet

4 Arabuluculugun basarih olabilmesi, taraflarin goniillii olarak ve istekle bu isi

yapmalarina baglidir; aksi takdirde bir verim beklemek zordur. Bkz Elif Kismet
Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coztimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, Ankara 2011, s. 68.

22 Bkz Ozbek s. 1190.

3 Taspolat-Tugsavul, s.113 dn 29.
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gordugii catismalarda, magdur genellikle korkudan reddedemedigi
icin veya tekrar siddete ugramaktan kacinmak i¢in arabuluculuga ka-
tilmay1 kabul edebilir ki, bu da arabuluculugun niteligine asla uyma-
yan bir durumdur.* Bu sebeple, taraflardan birinin siddet ve tehdit
altinda oldugu vakialarda arabuluculuga basvurulmamali veya arabu-
luculuk stirdiirtilmemelidir.*

Bizim de doktrinde katildigimiz bir goriise gor,* aile arabulucu-
lugu, kadinlara kars1 siddet ve aile ici siddeti nlemek igin bir yontem
olarak kullanilabilir; buna gore [stanbul Sozlesmesi'nin amaclar ara-
sinda, kadinlara yonelik siddet ve aile ici siddet magdurlarmin korun-
masi, kadinlara kars1 siddet ve aile ici siddeti 6nlemek, kovusturmak
ve ortadan kaldirmak ve aile i¢i siddet magdurlarina yardim edilmesi
icin kapsamli bir cerceve, politikalar ve tedbirler gelistirmek yer al-
maktadir (S6zlesme m.1). O halde aile arabuluculugu, S6zlesme'nin
amaglar1 dogrultusunda, kadinlara yonelik siddet ve aile ici siddeti 6n-
lemek icin bir yontem olarak kullanilabilir. Bylece aile arabuluculugu,
kadinlara yonelik siddet ve aile ici siddetten arindirilmis bir tilke ya-
ratma hedefinde etkili bir arag olabilir. Nitekim arabuluculuk iizerinde
yapilan uluslararas1 arastirmalar, arabuluculugun 6zellikle kadinlara
karsi iglenen siddet olmak tizere, siddetin tedavisi ve tnlenmesinde
kullanilan basarili yontemlerden biri oldugunu ispat etmistir.” Ayrica
bugiin yabanci iilkelerde arabuluculugun en ¢ok uygulandig: alanlar-
dan birisi aile arabuluculugudur.*”® Bu gelismelerin sonucu tilkemizde
de yavas yavas aile hukukundan dogan uyusmazliklarda arabulucu-
luk yontemine basvurulabilecegi yoniinde goriisler ortaya ¢ikmistir.*
Bununla ilgili olarak Gergek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile
Kamu Kurum ve Kuruluslarinca Agilacak Aile Danisma Merkezleri
Yonetmeligi madde 16, 1/e’de aile damismanlarina, aile ici siddetin
onlenmesine yonelik rehberlik ve danismanlik hizmetlerini vermek

" Ozbek, s. 1189.

4 Ozbek, s. 1189.

6 Ozbek, s. 1190 vd; ayn1 yonde Akil, s. 124-125; Bozdag, s. 116 vd.

47 Sara Cobb, “The Domestication of Violence in Mediation”, Law and Society Review
1997, N. 3, Vol.31, s. 397-440, s. 398 vd; Mediation Booklet, s. 23 vd.

Marian Roberts, Mediation in Family Disputes, Principles of Practice, Thrd. Edt.
Burlington 2014, s. 5 vd; Haft/Schlieffen/Mahler/Maihler, s. 458 vd.

Alper Uyumaz/ Kemal Erdogan, Aile Hukukundan Dogan Uyugmazliklarm
Alternatif Coziim Yollari, DEUHFD 2015, S.1, s. 119-169, s. 140 vd; Ozbek s. 847
vd.

48

49
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gorevi ytiklenmistir. Buna gore, aile arabuluculugu kapsaminda aile
i¢i siddetin 6nlenmesi icin rehberlik ve danismanlik hizmeti yerine ge-
tirilebilir. Aile ici siddet vakiasinda arabuluculuga basvuru yolunun
tamanmuyla kapatilarak ilgililerin davaya yonlendirilmesi, 6zellikle sid-
det uygulayana aile bireyinin daha da fazla 6fkelenmesine yol agabilir;
aile arabuluculugu bu asamada devreye girerek siddet uygulayan aile
bireyinin hatasin1 anlamasina, pismanlik duymasina yardimei olabilir;
bu sekilde aile bireyleri arasindaki iliski yeniden diizenlenebilir.”

Ogzellikle, arabuluculugun basarili ve giivenli olabilmesinin en
onemli kosulu her iki tarafin da bu stirece dahil edilmesi ve isbirligi-
dir. Arabulucunun, taraflarin siirece dahil olabilmesini ve kendilerini
glivende hissedebilmelerini saglamasi gerekir. Taraflardan biri diger
tarafla ayn1 odada yer almak istemiyorsa, arabuluculugun bir baska
yontemle gerceklestirilmesi saglanmalidir. Ornegin, gélge arabulucu-
luk (shuttle mediation) yontemi ile, taraflarin ayr1 ayr1 odalarda veya
ayr1 ayri giinlerde arabulucu ile biraraya getirilmesi saglanabilir.”
Zira, arabuluculuk ydnteminin en karakteristik 6zelligi esnekligidir;
arabulucu, yontemi gelisen sartlara ve taraflarin kendi oncelik ve en-
diselerine gore yeniden diizenleyebilir.”

Kadina kars1 siddet ve aile ici siddet sadece tilkemiz i¢in degil, bii-
tiin diinya {ilkeleri igin biiyiik bir problem teskil etmektedir. Ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri'nde bu durum biiyiik bir sorundur ve so-
runlarin ¢oztimiinde (aile) arabuluculuk yontemlerinin uygulanabil-
mesi desteklenmektedir.”Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin
ilk defa uygulanmaya baslandig1 yer de Amerika Birlesik Devletleri
olup, yaklasik altmis senedir uyusmazliklarin ¢oztimiinde alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleri icra edilmektedir.>* Dolayisiyla, aile igi
siddet veya kadina kars1 siddette arabuluculugun uygun olup olama-
yacagmn tartisiilmasimin Amerika Birlesik Devletlerinde yapilmaya

50 Ozbek, s. 1189.

51 Mediation Booklet, s. 23 vd.

2 Gulgun Ildir, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Medeni Yargiya Alternatif
Yontemler, Ankara 2003, s. 94; ayrica bkz Kismet Kekeg, s. 42 vd; Christopher W
Moore, Arabuluculuk Siireci, The Mediation Process, B.4, Cevirmenler, Kagmaz,
Tarkan/ Tercan, Mustafa, Ankara 2016, s. 179 vd.

53 Loomis, s. 355 vd; Fischer/Vidmar/Ellis, s. 2117 vd.

% Bkz ve kars. Haft/Schlieffen/Hehn, s. 176; Yazici Tiktik, s. 15 vd; Taspolat
Tugsavul, s. 32 vd; Bulur-Arabuluculuk, s. 31; C)zbay, s. 461 vd.
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baslanmasi da pek sasirtict degildir. Hatta Amerika Birlesik Devlet-
lerinin etkisi ile, bu konu Avrupa’da da tartisma konusu olmustur.”
Dolayist ile Avrupa’da da aile igi siddete iliskin vakialarin arabulu-
culuk kapsaminda olmasi gerektigi, fakat aile i¢i siddetin gortldugi
uyusmazliklarda 6zel bazi tekniklerin uygulanmasi ve siddete maruz
kalan tarafin gtivenliginin saglanmasi gerektigi belirtilmektedir.”® An-
cak, bizim tilkemizde Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Ka-
nunu 2013 yilindan beri uygulanmaktadir. Dolayisi ile arabuluculuk
kurumu heniiz tilkemizde yeni yeni gelisebilmekte ve hatta anlasila-
bilmektedir. Ayrica, Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan kadinlar
ile tilkemizde yasayan kadinlarin sosyo ekonomik konumlarimnin, egi-
timlerinin birbirinden ¢ok farkli oldugunu da goz 6ntinde bulundur-
mak gerekir. Tiirkiye’de Giineydogu Anadolu’da bir kdyde yasayan
bir kadinin, aile ici siddet veya kadina kars1 siddet vakiasi ile kars:
karsiya kalmasi durumunda, karsi taraf ile esit bir konumda hakla-
rin1 bilerek arabuluculuk stirecine dahil olmas1 giintimiizde oldukca
zordur.” Zira aile i¢i siddet goren kadinlarin, siddet olayin disa yan-

> Bkz Council Of Europe, Family Mediation (Aile Arabuluculugu Konuda Tavsiye

Karar1), No. R. (98) 1, and Explanatory Memorandum, Strasbourg 1999, s. 7-9;
Mustafa Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Aile Arabuluculugu
Konulu Tavsiye Karari, Aile Arabuluculugu”, DEUHFD 2005, S. 2, C.VII, s. 71-
102, s. 85, 97; Bozdag, s. 117.

% Bozdag, s. 117-118.

57 #pjle uyusmazliklarinin taraflari, genelde birbirine bagli veya ileride birbiriyle
iliski icinde olmast gereken kisilerdir. Bu uyusmazliklar, tiziintii verici ve sorun-
lar1 artirabilecek ortamlarda ortaya cikarlar ve gocuklar basta olmak tizere aile-
nin biitiin tyerini etkilerler. Ustelik, aile uyusmazliklarinda gizlilik énemli bir
konudur. Fakat, tilkemizde bu konuda yeterli bir diizenleme ve uygulama bu-
lunmadig: goriilmektedir. (Pekcanitez Ustil-Ozekes, s. 2828-2829); ayrica Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi bir kararinda aile arabuluculugunun taraflar arasinda-
ki uyusmazligin giderilmesinde 6nemli bir rol oynayabilecegini ve Tiirkiye'nin
durumun gerektirdigi 6lciide gerekli 6nlemleri almadigini karara baglamistir.
Bkz AIHM (ikinci daire), 06.12.2011, Cengiz Kilig-Tiirkiye Davasi, Bagvuru No:
16192/06; “Medeni Kanunumuzun 162'inci maddesi hayata kast pek kotii veya
onur kirict davranist mutlak bir bosanma sebebi kabul etmistir. O halde siddete
ugrayan esin bu hiikiimlere dayanarak bosanma davasi agma hakki vardir. Acaba
es buna cesaret edebilecek midir? Bosandig: takdirde ekonomik acidan gegimi-
ni kim temin edebilecektir? Uc cocuk ile birlikte barinmasin gegimini kim temin
edecektir? Kadinlar bu tiir olaylarda bu kaygty: tagimaktadir. ...Ozellikle uzun
siiren evliliklerde ve 6zellikle kadinlar uzun yilllarini verdigi kocasmm, kendisi
ve ¢ocuklarini sokaga atip yeni bir bahar yasamasina ve yuva kurmasina miisaade
etmek istemiyorlar. Bunu yaparken bosandiginda kocasindan miras alamayaca-
g1, hitkmedilerek nafaka ile kendisi ve cocuklarint gecinderemeyecegi gibi maddi
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sitmas1 kadin acisindan algaltic1 bir durum olarak kabul edilmektedir;
kadinlarin bu 6n yargisi, aile i¢i siddetin resmi kurumlara aktarilmasi-
n1 da engellemektedir.”®

Kanaatimizce, kadina karsi siddet iddialarmna iliskin vakialarda
aile arabuluculuguna basvurulabilecegi varsayilmis olsa bile, tnce-
likle aile arabuluculugu ile ilgili 6zel egitimler verilmeli ve bu alanda
arabulucularin uzmanlastirilmasi saglanmalidir. Hatta bu konuyla il-
gili olarak aile danismalari ile aile arabulucularin birlikte ve uyumlu
calisabilmelerine iliskin uygulamali seminerler diizenlenmelidir. Zira
aile danismalari ile aile arabulucular: gerek meslek olarak gerek uygu-
ladiklar1 yontem olarak birbirinden farklidirlar.® Ancak, yururliikteki
mevzuattta yer alan arabuluculuk egitimlerinin niteligi ve kapsami-
nin, aile ici siddetin veya kadina kars1 siddetin arabuluculuk yoluyla
¢oztimlenebilmesine yonelik olarak ¢ok daha fazla gelistirilmesi gere-
kir. Bu noktada arabuluculuk konusunda gerek hukukgulara yonelik
gerekse toplumun bilgilendirilmesine yonelik calismalarin daha da
arttirilmasi yerinde olacaktir.®

Sonug

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde 1/2’de
aile ici siddet iddiasin1 igeren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli
olmadig1 6zel olarak hitkme baglanmistir. Dolayisiyla, kadn, aile ici
siddete maruz kalmasi durumunda arabuluculuk kurumuna basvura-
mayacaktir. Ancak, aile i¢i siddet ve kadina kars: siddet kavramlarmin
birbirinden ayirt edilmesi gerekir. Nitekim Kadinlara Yonelik Siddet
ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avru-
pa Konseyi Sozlesmesi'nde her iki kavram da birbirinden ayirt edil-
mistir. Sozlesmenin 48. maddesinde ise, aile i¢i siddet iddiasini iceren

kaygilar1 yaninda, kocasinin yeni bir evlilik yapmasina iliskin kiskanglik duygula-
r1 etkili olmaktadir. (Ahmet Kiligoglu, “Aile I¢i Siddetin Medeni Hukuktaki Yan-
stmalari, Kadinlarm ve Kiz Cocuklarinin Insan Haklari, Kadina Yonelik Siddet ve
Ev-Ici Siddet”, Ankara 2014, s. 105-112, s. 109-110).

58 Ucar, s. 103.

% Bkzve kars. Roberts, s. 21 vd; Haft/Schlieffen/Méhler/Méhler, s. 21 vd; Akkaya,

s. 42 vd.

Ozellikle arabuluculuk konusunda {ilkemizde yasayan toplumun bakis agist

hakkindaki degerlendirmeler i¢in bkz Pekcanitez-Degerlendirme, s. 247 vd.

60
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uyusmazliklarda zorunlu olarak arabuluculuga basvurulmas: hususu
yasaklanmustir. S6z konusu hitkmiin aksi ile yorumundan, aile ici sid-
det iddiasina iliskin olgularda istege bagh arabuluculuk kurumunun
Sozlesmeye gore yasaklanmadig1 sonucu cikarilmaktadir.

Aile i¢i siddet iddias1 icerisinde yer almayan, fakat sadece kadina
karsi siddet iddiasindan kaynaklanan 6zel hukuka ait uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisli olup olmadig1 hususunun da tartisilmas: ge-
rekir. Zira Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu madde
1 dikkate alindiginda, hiikiim sadece aile ici siddet iddiasmna iliskin
uyusmazliklar1 kapsam disinda birakmustir. Kanaatimizce bu duru-
mun iki farkli acidan degerlendirilmesi diistintilebilir. Birincisi, kanun
koyucu hiikiimde her ne kadar “aile i¢i siddet iddias:” ifadesini kullansa
da bunun icerisinde “kadina kars: siddet iddias1” da yer almal ve arabu-
luculuga basvuru yolu kapatilmalidir. Ikincisi ise, kadina karsi siddet
iddiasina iliskin bir uyusmazlik anilan madde kapsamu icerisinde yer
almadig: icin, kadina karsi siddet iddiasinin arabuluculuk yolu ile ¢6-
ziime kavusturulmasinin miimkiin olabilmesidir.

Kanaatimizce bu noktada, aile arabuluculugu kadinlara kars: sid-
det ve aile ici siddeti onlemek icin bir yontem olarak kullanilabilir;
buna gore Istanbul Szlesmesi'nin amaglari arasinda, kadinlara yone-
lik siddet ve aile i¢i siddet magdurlarinin korunmasi, kadinlara kars:
siddet ve aile ici siddeti 6nlemek, kovusturmak ve ortadan kaldirmak
ve aile ici siddet magdurlarma yardim edilmesi i¢in kapsamli bir cer-
ceve, politikalar ve tedbirler gelistirmek yer almaktadir. O halde aile
arabuluculugu, S6zlesme'nin amaclar1 dogrultusunda, kadinlara yo-
nelik siddet ve aile i¢i siddeti 6nlemek icin bir yontem olarak kullani-
labilir. Boylece aile arabuluculugu, kadinlara yonelik siddet ve aile ici
siddetten arindirilmis bir tilke yaratma hedefinde etkili bir arag olabi-
lir. Nitekim arabuluculuk tizerinde yapilan uluslararas1 arastirmalar,
arabuluculugun ozellikle kadinlara kars1 islenen siddet olmak tizere,
siddetin tedavisi ve onlenmesinde kullanilan basarili yontemlerden
biri oldugunu ortaya koymustur. Ancak, ytirtirlitkteki mevzuattta yer
alan arabuluculuk egitimlerinin niteligi ve kapsaminin, aile i¢i sidde-
tin veya kadina kars1 siddetin arabuluculuk yoluyla ¢oziimlenebilme-
sine yonelik olarak ¢ok daha fazla gelistirilmesi gerekir.
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