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Ozet: Ozellikle son ceyrek asirda finansal kapitalizmin diinya
ekonomisine egemen olmasiyla birlikte, medya kuruluslarinin da siki
bir rekabete girmesi ve karin nihai hedef olarak goriilmeye baglan-
masl, bireylerin kisilik haklart agisindan ciddi tehlikeler dogurmak-
tadir. Medya etiginin yerini pazarlama stratejilerinin, hukuka uygun
yaymciligin yerini reyting ve tiraj kaygilarinin isgal etmesiyle birlikte,
kisilik haklarina déniik bu tehditler artarak devam etmektedir. Bu te-
mel sorundan hareket ederek calismamizda, s6z konusu tehditlere
karsi KKTC 6zelinde hukuki ve etik koruma yollarinin neler oldugu
ortaya koyulmaya calisiimis ve medya sermayeleri karsisinda bireyi
hukuken daha etkili bir sekilde korumak adina, ortak tazmin fonu 6r-
negi tizerinden dinamik bir ¢6zim 6nerisi sunulmustur
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Abstract: Especially, in the last quarter of the 20th century, fi-
nancial capitalism dominated the world’s economic sytem and eco-
nomic relations. Media companies experienced a more fierce com-
petition, and profit has become the ultimate goal, stemming from
these developments. These changes in world economics and media,
created a significant peril upon human rights. Regarding marketing
strategies as more important than media ethics and rating percen-
tages more important than legal publishing (and broadcasting), bro-
ught a new and a bigger wave of threats upon individuals’ rights.
Unfortunately, threats are getting more serious in the course of
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time. Considering all these significant problems; this study is written
to offer some legal or ethical solutions to these problems in TRNC.
In the same vein, in order to protect individuals’ rights from media
capitals in a more effective legal way, a common compensation fund
model is offered as a dynamic solution.

Keywords: Personal Rights, Media Capital Relations, TRNC,
Right to Privacy, Common Compensation Fund

Giris

Yazinin konusu medya etigi ve kisilik haklar1 olmakla beraber,
medya etigi ve kisilik haklarinin biiyiik oranda gorsel ve isitsel ileti-
sim araclari ile olan iliskisine deginilmeye calisilmistir. Ancak med-
yayl, ozellikle medya ve sermaye iliskilerini kesin cizgilerle ayirmak
glic oldugundan yazili medya ile olan iliski de s6z konusu baglamda
ele alinmigtir. Ozellikle, gorsel isitsel medyadaki sermaye yapilarina,
bu sermaye yapilariin yayinlara olan etkisine medya etigi ve kisilik
haklar1 gercevesinde deginilmis ve KKTC mevzuati 6zelinde neler ya-
pilabilecegi tartisilmistir.

A. Genel Olarak

Demokrasi teorisi icerisinde, gorsel ve isitsel iletisim kurulusla-
rinin bagimsiz hareket edebilme giiclerinin olmasi éngoriilmektedir.
Medyaya ve 6zellikle yakin donemde ciddi bir gelisim gostermesinden
dolay1 medyanin bir dali olan gorsel ve isitsel iletisim kuruluslarina
“dordiincii kuvvet” denilmektedir! Bu sekilde nitelendirilmesinin
nedeni, diger ti¢ erk konusunda toplumu bilgilendiren ve bir bakima
onlarin eksikliklerinin, hatal1 ve yerinde yaklasimlarinin goriilmesini
saglamasidir. Ayrica kamuoyunun olusmasinda oynadig: etkin roliin
de boyle tanimlanmasinda etkisi biiyiiktiir.

Dordiincti kuvvet nitelemesi gorsel ve isitsel iletisim kuruluslari-
nin bazi hukuki yetkilere sahip oldugu anlamina gelmemektedir. Dor-
diincii kuvvet ifadesiyle gorsel ve isitsel iletisim kuruluslarinin top-

! Sulhi Dénmezer, “Yine Basin Ozgiirliigii Ustiine”, Yeni Tiirkiye Medya Ozel Sayis,

Yil:2, 511, 1996, s.249, Haluk Sahin, Unsal Oskay ve Korkmaz Alemdar, “lleti-
sim Teorileri, Teorisyenleri:Onlar Iletmislerdi”, El, Dil, G6z, Kulak: Iletisim Isim,
YKY Yayinlar, Istanbul, 1994, 5.256; Kayihan Icel, Kitle Haberlesme Hukuku, Beta,
2012, s.106.



TBB Dergisi 2015 (119) Can AZER / Mazlum DOGAN 309

luma kars1 imtiyazlarinin, ayricaliklarinin degil, topluma karsi olan
gorev ve sorumluluklarinin belirtilmesi hedeflenmektedir. Bu agidan
onemli olan, gorsel ve isitsel iletisim kuruluslarinin demokrasinin ve
sosyal yapinin islemesinde tistlendigi roliin vurgulanmasidir.?

Biittin bu islevleri ytiklenmis olan medya kuruluslari, -diger bir-
¢ok alanda oldugu gibi- neoliberal politikalarin etkisi altinda ciddi ser-
maye degisikliklerine maruz kalmaktadirlar. Gazetecilik mesleginin
“cazip” bir hal almasiyla birlikte bu alanda yasanan sorunlar da farkli-
lasmaya baslamistir. Basta “kurumsallasma” olmak tizere; tekellesme
ve daha cok oligopollesme, medya sahiplerinin medya dis1 islere gir-
meleri ya da medya disinda olan sermayedarlarin bu cazibeye kapilip
medyanin igerisinde yer alma cabalari, toplumu yakindan ilgilendiren
tartismalara neden olmaktadir. Medyanin degisen (dejenere olan) ha-
ber verme ve yayin anlayisi, onun yukarida bahsettigimiz anlamda
dordiincii kuvvet olmaktan ¢ikip® kuvvetlilerin (giicliilerin) medyasi-
na evrilmesinin veya birinci kuvvet haline gelme ¢abasinin dogal bir
sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dontistimle birlikte; manipii-
lasyon amagli haberler, 6zel hayatlarin gizliliginin ihlali, kisisel ¢ikar-
larin 6n plana ¢ikmasi ve kamu yararmin goz ardi edilmesi gibi ¢ok
ciddi sorunlar medya alaninda boy gostermeye baslamstur.

Medyadaki bu ciddi sermaye ve zihniyet degisikliginin yarattig:
en onemli sorunlardan biri medya yoluyla yapilan kisilik haklar1 ih-
lalleridir. Dolayistyla kisilik haklar1 ihlalleri sorununa ge¢cmeden 6nce
degisen sermaye yapisinin nedenlerine kisaca deginilmesi yerinde ola-
caktir.

B. Medyanin Sermaye Yapisindaki Degisiklikler ve Bu
Degisikliklerin Nedenleri

Yakin zamana kadar kamu yayincilig1 denildigi zaman, yalnizca
devletin tekelinde olan ve bircok tilkede iktidardaki partinin ya da

Sabri Tekir, “Diisiince Hiirriyeti ve Medya Boyutu”, Yeni Tiirkiye Insan Haklar:
Ozel Sayst, S.22, 1998, 5.876.

Fikret Ilkiz ve Baris Giinaydm, “Kisilik haklari-Medya Etik ve Yargi Ka-
rarlar1”, http:/ / globalmediajournaltr.veditepe.edu.tr/hakemli % 20yazi-
lar%20pdf/01Fikret%20%C4%BOLK %C4%B0Z%20ve %20Bar % C4%B1s %20
G%C3%9ICNAYDIN.pdf, (erisim tarihi, 05.12.2014).
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dikta rejimlerinin sdzctiligiinii yapan radyo ya da televizyonlar akla
geliyordu.* Zamanla, devlet tekelinde olan radyo ve televizyon kuru-
luslar1 yaninda, 6zel tesebbtisler de bu yayin alandaki yerlerini aldilar.

Devlet tekellerinin yikilip 6zel tesebbiislerin bu alana kaymasin-
da, serbest piyasa ekonomisinin ve neoliberal politikalarin biiytik et-
kisi olmustur. Ancak izlenen bu neoliberal politikalar neticesinde tam
rekabet ve serbest girisim kosullar igerisinde calisan gorsel ve isitsel
iletisim sektoriinde oligopollesmeye dogru hizli bir kayis oldugu da
muhakkaktir. Sonda soylenecek seyi basta vurgulamak adina, kapita-
lizmin ve onun ileri bir asamasi olan neoliberalizmin, bazilarinin soy-
lediginin aksine hukuki ve etik davranmay1 kendiliginden saglamadig:
vurgulanmalidir. Bu baglamda, karlar1 maksimize etme hedefinin her
sinir1 yikan yegane kriter olarak 6n plana ¢ikmasi, medyanin ve medya
mensuplarinin aragsallastirilmasi sonucunu dogurabilmektedir.

Bu alanda Tiirkiye, diinya ve KKTC Medyasina bakildiginda, med-
yadaki bu sermaye ve zihniyet yapilarinin sekillenmesinde ekonomik
ve siyasi nedenlerin 6n planda oldugu gorilecektir.

1. Ekonomik Nedenler

Medyadaki degisen sermaye yapisinin ortaya ¢tkmasina ilk neden
olarak biiyiik sermayenin sektore girisi gosterebilir. Ozellikle, gegmis-
ten beri bu alanda faaliyet gosteren, asil isleri basin ve yayin olan kii-
clik isletmelerin yerini bu alandan olmayan biiyiik sermayenin alma-
s1, medya alaninda da kar amacina yonelimin artmasinda ¢énemli bir
etken olmustur.” Dolayisiyla gazete ve dergiler daha ¢ok kar amaciyla
piyasaya stiriilmeye baslanmistir. Baska bir ifadeyle, 6zellikle 1990’11
yillardan itibaren reklam sektoriiniin de etkisiyle medya alaninda ar-
tan kar oranlari, bu alanda biiyiik sermayelerin yogunlasmasinin bas-
lica nedenlerinden biri olmustur. Bu etkenlere, gorsel ve isitsel iletisim
gibi etki gticti ¢ok ytiksek bir alanda glice sahip olmanin avantajlari

4

5 Hifz1 Topuz, “Global iletigim”, Iletisim Aragtirmalari Dernegi, Temmuz 98, s.4.

Cetin Ozek, “Basinda Tekellesme”, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina,
Alfa Yayinlari, Der. Cetin Ozek, Istanbul, 1999, s. 550; Beybin Kejanlioglu, Giilse-
ren Adakl ve Sevilay Celenk, “Yaymcilik Alaninda Miilkiyet ve Kontrol”, Medya
Politikalari, imge Kitabevi, Der:D.Beybin Kejanloglu, Sevilay Celenk ve Giilseren
Adakli, Ankara,2001.5.152, Ersan Ilal, letisim, Yigmsal Iletim Araglar1 ve Toplum,
Der Yaynlar, Istanbul, 2007., s.47.
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da eklenince, sermaye gruplar1 agisindan bu alanda faaliyet gostermek
¢ok cazip bir héle gelmistir. Biitiin bunlar, ¢cok kisa bir zaman dilimin-
de medya dis1 sermayenin bu alana yonelmesine sebep olmustur.

Diger bir ekonomik neden de tiretim maliyetlerinde goriilen artis-
tir. Teknolojik gelismeler, gorsel ve isitsel iletisim alaninda kullanilan
arag ve gerecin giin gectikce daha pahali hale gelmesine yol agmustur.
Durum boyle olunca, kiictik isletmeler bu giderleri karsilayamadiklar:
icin ya ortadan kalkmuis, ya da biiyiik holdinglerle birlesme yoluna gi-
derek oligopollesme stirecindeki yerlerini almislardir.

Son olarak deginebilecek ekonomik neden de, devlet tesvikleri-
nin esitsiz dagitimidir. Ozellikle, dénemin iktidarlarina “yakin” du-
ran medya kuruluslari, diger birgok kurulusa nazaran almis olduklar:
yiiksek meblagli tesviklerle ekonomik agidan haksiz bir rekabetin igi-
ne avantajli bir sekilde girmektedirler. Bu rant iliskileri de zaman za-
man otosansiir uygulamalarinin, hukuk dis1 ve medya etigine aykiri
yayinciligin yerlesmesine neden olmaktadir.

Sadece yukarida belirtilen ekonomik nedenler bile bircok gorsel
ve isitsel iletisim kurulusunun az sayida biiytik holding catis1 altinda
toplanmasini agiklamaya yetmektedir. Ancak daha da sakincali olan,
oligopol ile birlikte dikey entegrasyon, ¢apraz entegrasyon ve zincir
entegrasyon denilebilecek entegrasyon tiirlerinin ortaya ¢ikmasidir.
Bunlar medya alaninda tam anlamiyla miilkiyet birlikteligine sebep
olabilecek durumlardir. Dikey entegrasyon durumu, 6rnegin bir ga-
zetenin basimindan dagitimina tiim islemlerin tek bir elden gercek-
lesmesi héalinde s6z konusu olmaktadir. Bu acidan bakildiginda birer
holding olarak faaliyet gosteren Tuirkiyedeki medya kuruluslarinin
bircogu dikey entegrasyon ornegidir ki, KKTC'de de son donemde
bu yonde ¢ok hizli bir degisim oldugunu soylemek yanlhs olmayacak-
tir. Capraz entegrasyon, yani capraz medya miilkiyeti ise birbirinden
farkl ttirdeki Kkitle iletisim araclarina ayni anda sahip olmayi ifade
etmektedir. Televizyon, radyo, gazete gibi cesitli iletisim araglarina

®  Metin Eris, “ Kitle iletisim Araclarmimn Artan Giicii”, Yeni Tiirkiye Medya Ozel Sayi-

s1, Y11:2, S.11, 1996, s.524; Nazife Guingor, “Tiirk Basmmda Tekellesme ve Oligopol-
lesme”, Tletisim Fakiilteleri 5. Dekanlar Toplantisinda Gortistilmek Uzere Hazirla-
nan Rapor, Ankara, 2000, s.22; Ahmet B. Goksel, “Kitle Iletisim Araclarimin Olumlu
ve Olumsuz Etkiler”, Diisiinceler, Y1l 7, Izmir, Subat 1999, s.28.
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ayni kurulusun sahip olmasi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.
Guintimiizde artik capraz entegrasyonun uluslararas: diizeyde de yay-
ginlasmakta oldugu gozlenmektedir. Zincir entegrasyon ise ayni tiir-
de birden ¢ok kitle iletisim aracina sahip olmay1 ifade etmektedir. Bir
kisinin birden ¢ok radyo ve televizyon kurulusuna sahip olmas: da
buna ornek olarak gosterilebilir.”

Baska bir agidan bakilacak olursa sunu da belirtmekte fayda var-
dir: Gorsel ve isitsel iletisim ozgiirltigii ile iletisim araclarr malikle-
rinin rant kollama faaliyetleri birbirine karistirilmamalidir. Radyo ve
televizyonun inanilmaz etkisi (toplumlarin yénlendirilmesi, depoliti-
ze edilmesi, maniptilasyonu) iktidarlar1 gorsel ve isitsel iletisim arag-
larinin denetimi konusunda oldukca duyarli hale getirmistir. Bunun
sonucunda, devletin gerekli tedbirleri almak icin sektore yaptigr mii-
dahaleler, gorsel ve isitsel iletisim araglarini kendi ¢ikarlar: dogrultu-
sunda etkin bir bicimde kullanan sermayedarlar tarafindan 6zgtir-
ligiin hayata gecmesi ontindeki engellemeler olarak yansitilmaktir.
Devletin sermayedarlara alan agmak icin yaptig1 miidahaleler, neoli-
beral diizlemde normal ve yerinde olarak nitelendirilirken, kamu ya-
rar1 ve ozgtirliikler lehine miidahalelere basvuruldugu durumlar ise
“birakiniz yapsinlar” alanina miidahale anlami tagsidig1 gerekcesiyle
“kotll” olarak nitelendirilmektedir. Bagka bir ifadeyle medya alaninda
devletin tistlenmesi gereken roliin énemi goz ard1 edilmemelidir. Dev-
let, 6zgtirltigiin oniine bir takim bariyerler koymak degil tam tersine
dogrudan ve dolayli bariyerleri ortadan kaldirmay1 kendisine gorev
edinmelidir.

2. Siyasi Nedenler

fletisim kuruluslar ile devlet arasindaki iliskiler kitle iletisim
araclarinin ilk ortaya ciktigr yillardan itibaren oldukca yakin olmus-
tur. Ozellikle gorsel ve isitsel iletisimin kitleler tizerindeki etkileri,
devletle bu kuruluslarin sahipleri arasindaki iliskileri stirekli sicak
tutmustur. Yukarida da bahsedildigi {izere, son donemlerde gorsel ve
isitsel iletisim kurulusu sahipleri, cok uluslu ortakliklarin da yonetici-
leri durumuna gelmislerdir. Isletme sahipleri genelde kurulu diizeni

7 Giingor, s.23.
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savunmaktadirlar ve donem hiikiimetlerinin politikalariyla ters diis-
memeye gayret etmektedirler. Bunun temel sebebi ise kurulus sahip-
lerinin iletisim alani disinda da biiytik yatirimlar: ve kazanglarinin
olmasidir. Gelirlerinin biiytik cogunlugunu buralardan sagladiklarin-
dan, medya disindaki islerinin aksamamast i¢in hiikiimetle ¢ok iyi ilis-
kiler kurmalar: gerekmektedir. Bu agidan baktigimizda, biiytik medya
sirketlerinin genel anlamda politik destek acisindan hiikiimete bagim-
l1 oldugu agikga ortaya gikmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'de son désnemde
yasanan Gezi Parki olaylarinda bazi medya kuruluslarina yapilan en
ciddi elestirilerin basinda bu gelmektedir.

Devletin gorsel ve isitsel iletisim kuruluslarina yaptigi mali yar-
dimlar da yukarida sayilmis olan ikili iliskilerin gelismesinde etkili
olmustur. Yapilan mali yardimlarin siyasi yakinlik sayesinde esitsiz
dagilimi, oligopol yapinin olusmasindaki onemli siyasi nedenlerden
birisidir.®

C.Sermaye Yapilarinin Gorsel ve Isitsel Iletisim Ozgiirliigii
Acisindan Etkileri

1. Genel Etkiler

Kitle iletisim araclarmin en belirgin ¢zellikleri; haber alma hak-
kin1 hayata gecirmesi, bireylerin ve gruplarin taleplerini giindeme ta-
simasi ve vatandaslarin dikkatlerini belli konular tizerine toplayarak
kamuoyunun olusmasina katk: saglamasidir.” Boylesine gticlii bir et-
kiye sahip olan bu araglarin nispi bir bagimsizlik ve 6zgiirliik icinde
calisabilmelerinin basta Tiirkiye olmak tizere diger tiim gelisme ha-
lindeki tilkelerde demokratik siireci en fazla hizlandiran etken olacag:
kesindir.

Liberal dgretinin savundugunun tam tersine, bu tarz bir serma-
ye sarmalinin icerisine ister istemez dahil olmus olan gorsel ve isitsel
iletisim araclar1 tam bir ayna vazifesi yapmamaktadirlar. Bu araclar
sadece istediklerini veya bazi gticler tarafindan istenileni yansitan bir
ayna konumundadirlar. Karsimiza sadece istedigi yonde, istedigi ya-

Giingor, s.25.
Giirsel Ongoren, Televizyon ve Radyoda Kisilik Haklarina Saldirilara Kars: Hu-
kuki Basvuru Yollari, Istanbul, 1996, s.23.



314  KKTCdeki Kisilik Haklari Ihlallerinin Medya-Sermaye lliskileri Perspektifinden Degerlendiriimesi ...

yin1 yapan, halkin isteklerini ve ¢ikarlarini g6z ardi eden bir ana akim
medya tablosu ¢ikmaktadir. Bu duruma en yakin ¢rnek olarak, Koalis-
yon Giigleri ile Irak Devleti arasinda yakin zamana kadar stiren savasta
gorev yapan bazi gorsel ve isitsel iletisim kuruluslarini gosterebiliriz.
Liberal 6gretinin ana vatani olarak kabul edilen ve her zaman basin
ozgurltugiinden, iletisim dzgurligiinden bahseden ve hatta bu konuda
Tiirkiye Cumhuriyetini defalarca uyaran A.B.D. medyasi, savasla ilgili
haberleri kendi toplumuna tarafsiz bir sekilde yayimlamayarak sinifta
kalmistir. Ustelik A.B.D ve Ingiltere medyasinin yaptig1 bu tarafli ya-
yinlar biitiin diinya kamuoyunu etkilemektedirler. Bunun sebebi de,
bu iletisim kuruluslarinin ellerinde bulunan ¢ok genis imkanlardan
diger iletisim kuruluslarinin da faydalanmalar1 ve bu iletisim kuru-
luglarma bagh ajanslardan ¢ikan haberleri kendilerine referans alma-
laridir.

Bu durumun, baskin ideolojinin sesinden bagka bir ses olmayan,
surekli halkin beynini yikayip onu yonlendiren ve kitlelerin bu sesi
surekli dinlemelerinden dolay1 onu kendi sesleri zannetmelerine ne-
den olan otoriter ve totaliter rejimlerdeki gorsel ve isitsel iletisim an-
layisindan pratik agidan bir farki yoktur.'” Yani, nasil otoriter ve tota-
liter rejimlerde devletin kontrolii altinda olan gorsel ve isitsel iletisime
farkli bir islev ytiklenmesi sonucu ortaya cikiyorsa, kapitalist pazar
ekonomisinin hakim oldugu sistemlerde de oligopollesmis gorsel ve
isitsel iletisim alani benzer sonuclar1 dogurmaktadar.

Boyle bir gorsel ve isitsel iletisim ortaminda, egemen giiclerin iz-
leyicilere sunduklar: ve kendi ¢ikarlarini temsil eden siyasi, ekonomik
veya kiiltiirel segenekler arasindan secim yapma olanaginin herkese
taninmasinin 6zgiir irade ve 6zgiir se¢imle uzaktan yakindan bir ilis-
kisi yoktur. Aslinda burada bir diistinsel tekelden s6z edilmesi miim-
kiindiir. Tabii diistinsel tekelin sadece tekelci veya oligopolistik medya
ortaminda mevcut oldugunu sdylemek de tam olarak dogruyu ifade
etmeyebilir. Daha 6nce de deginildigi tizere, tekelci veya oligopolistik
olmayan medya sistemlerinde de medya kuruluslar1 tizerinde hakim
bir gticiin etkin olmasi durumunda diistinsel tekel ortaya ¢ikabilir.

10" Niyazi Oktem, “Iletisim Ozgiirliigii”, istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Dergisi,

C.XI,S.7,1992-1993,5.163; Konca Yumlu, “Iletisim Alanindaki Teknolojik Geligme-
ler, Demokratiklesme ve Tekellesme”, Diisiinceler, Y119, S.8, Izmir, Subat 95, s.17.
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2. Kisilik Haklar1 Bakimindan Etkileri

Kisilik hakk: kavraminin gelisimi insan haklarinin gelisimine pa-
ralel bir seyir izlemistir. 20. ytizyilin ilk yarisinin sonlarinda, totaliter
rejimlerin bireyin karsisina devleti koymasinin ardindan ortaya ¢ikan
sorunlar tizerine insan haklarina verilen 6nem artmustir. Ancak, veri-
len bu 6nemin ve bu yonde yapilan diizenlemelerin tek amaci bireyi
devlete kargt korumak degildir.! Ozellikle teknolojinin hizla gelis-
mesi, kisiligin ve dolayisiyla kisilik haklarinin kamu hukuku yanin-
da 6zel hukukta da korunmasinin gerekliligini ortaya koymustur.?
Bunun icin de 6zellikle ceza kanunlarindaki diizenlemelerle korunan
bireyin, 6zel hukukta da korunabilmesi i¢in “kisilik hakki1” kavrami
gelistirilmistir.

“Kisilik haklar1"ni, kisinin toplum icerisindeki sayginligini ve ki-
siligini serbestce gelistirmesini temin eden 6gelerin tiimii tizerindeki
haklar1 olarak tanimlamak miimkiindiir®. Kisilik hakkinin stijesini
kisiler* olusturur ve bunlar gercek kisiler olabilecegi gibi ttizel kisiler
de olabilir. Bu agidan, kisinin onur ve sayginligini yitirmesine neden
olacak tiim saldirilar1 da kisilik hakkina saldir1 olarak kabul etmek
gerekecektir. Kisiyi kisi yapan degerlere karsi yapilabilecek saldirila-
rin tiimiiniin bu cerceve icerisinde diisiiniilmesi miimkiindiir. Kisilik

1 Sibel Ozel, Uluslararasi Alanda Medya ve Internette Kisilik Haklarimn Korunma-

s1, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2004, s. 26.
Erkan Kiiciikgtingor, “Seref, Haysiyet ve Ozel Yasamin Medya Araglariyla Thlali
Halinde Hiikmedilen Manevi Tazminat Miktarlarinin Degerlendirilmesi”, Ankara
Barosu Dergisi, Y. 55, 1998/2, s. 67.
Ongoren, a.g.e., s. 17; Erhan Giinay, Yaym Yoluyla Kisilik Haklarina Saldir1 ve
Basinda Sorumluluk Seckin Yayincilik, Ankara, 1999, s. 22-23; Rona Serozan, “Ki-
silik Hakkinin Korunmasiyla Ilgili Baz1 Duistinceler”, Mukayeseli Hukuk Arastirma-
lurz Dergisi, 1977, Y11: 11, S. 14, s. 93. Velidedeoglu ise benzer sekilde kisilik hakkini
“(...) sahsin bedeni, manevi ve fikri varliginin tamlig1 tizerindeki hakkidir.” seklin-
de tarif etmektedir. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku - Baglangig
ve Sahsm Hukuku, C. I, 3. bs., Istanbul Universitesi Nesriyati, Istanbul, 1948, s.
161.
Bircok Kita Avrupasi dilinde -biraz farkli bigcimlerde de olsa- “kisi”nin karsilig
olarak kullanilan ve Latince’den gegen “persona” kelimesi, eskiden tiyatro oyun-
cularmin sahneye ¢ikarken bir karakteri simgelemek igin taktiklar: maskeyi ifade
etmekteydi. Daha sonra ise oyuncunun canlandirdigi bu karakter ve role iliskin
kavram olan “persona” kelimesi “kisilik” anlamina gelecek sekilde kullamlmaya
baglanmustir. Kisi kavraminin gelisimi, aldig1 farkli anlamlar ve bu tespit icin bkz.
Hiseyin Hatemi-Burcu Kalkan Oguztiirk, Kisiler Hukuku,Vedat Kitabevi, Istan-
bul, 2014, s. 13-17.
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haklar1 kavrami bir cergeve olup, kisilige iliskin haklar, degerler ve
varliklar bu biitiinti olusturur. Medya araciligiyla yapilan kisilik hak-
lar1 ihlalleri en ¢ok 6zel hayat hakki ile seref ve haysiyetin ihlali sek-
linde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozel hayat ve 6zel hayatin gizliligi cerceve olan kisilik haklarinin
icerisinde yer almaktadir.® Kisi, kendisini ilgilendiren bir olayin ya
da bilginin baskas1 tarafindan bilinmesini istemeyebilir. Bu nedenle,
kisinin 6zel hayat alanina ve 6zel hayatinin gizliligine mtidahale kural
olarak hukuka aykiridir. Ozel hayat alani, kisinin gizli tutmakta ¢ika-
rinin bulundugu hususlardan miitesekkildir. Ozel hayatin gizliliginin
ihlali ise kisinin belirtilen nitelikteki yasaminin gizlilik niteliginin or-
tadan kaldirilmasi anlamina gelmektedir.

Anayasa Mahkemesi, kisinin 6zel hayatinin korunmasinin, bu
alan1 olusturan unsurlarin her seyden 6énce baskalarinin gozleri onii-
ne serilmemesi anlamina geldigine, orada cereyan edenlerin yalniz
kendisi veya kendisinin izin verdigi kimseler tarafindan bilinmesini
kapsamina aldigina isaret etmektedir. Mahkeme, s6z konusu hakkin
kisinin temel haklarindan birisi oldugunu, kisiligin serbestce gelisti-
rilmesi igin biiytik bir &nemi haiz olan 6zel hayatin gizliligi hakkinin
yeteri kadar korunmadigi durumlarda kisilerin ve dolayisiyla toplu-
mun kendini giiven iginde hissederek hareket etmesinin miimkiin ol-
madigini belirtmektedir.'®

Kisinin 6zel hayati;; kamuya acik alan, 6zel alan ve gizlilik alani
olmak tizere ti¢ boliime ayrilir. Bu ticlii ayrimda yer alan 6zel ve gizli
hayat, kisiligin bir yansimasi olarak kisilik hakkina dahildir ve bu se-
beple korunmaya deger bir nitelik tasimaktadir. Ozel hayatin koruma
alanlari, koruma araclari ve ilkeleri, ayrica bu alana iliskin sinirlama
ve yaptirimlar s6z konusu hakkin konusunun ¢ok yonlialagitinii ve
karmasikligini gosteren 6gelerdir.

15" Jonathan Coper, “Ozel ve Ailevi Yasama Sayg1”, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesme-

si ve Idari Yarg, Ttrkiye Barolar Birligi Sempozyum, Yayin no:97, Ankara, 2003,
s. 118.

Jean L. Cohen, “Demokrasi, Farklilik ve Ozel Yasam Hakk1”, Demokrasi ve Fark-
lilik, Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akademisi Yayinlari, der. Seyla Ben-
habib, ¢ev. Zeynep Giirata, Cem Giirsel, 1999, s. 297; Orhan Ozdes, “Tabii Hu-
kuk Agisindan Kisinin Ozel Hayatinin Gizliligi”, Danistay Dergisi, C. IV, S. 14-15,
1974,s. 94.

16
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Seref ve haysiyete yonelik saldirilar da medya araciligiyla yapilan
ihlallerde karsimiza en ¢ok ¢ikan durumlardan biridir. Kisinin toplum
icindeki sayginligina halel getirecek sekilde yapilan yayinlarin huku-
ken korunmas: miimkiin degildir. Seref ve haysiyete yonelik saldiri-
larda kisiye cevresi tarafindan verilen sayginlik ve itibarda bir azalma
olmaktadir.”

Bu baglamda biiytik 6nem arz eden iki husus; 6zel hayat, seref ve
haysiyetin kapsaminin ne oldugu ile bunlarla bilgi edinme hakk: ve
haberlesme hiirriyetinden hangisinin duruma gore “tisttin deger” ta-
sidiginin tespitidir. Yani haber verme hakkinin 6zel hayatin gizliligi
ile seref ve haysiyet karsisinda “iistiin bir deger” tasiyip tasimadig:
burada tizerinde durulmasi gereken konularin basinda gelmektedir.
Genelde haber verme hakki, 6zelde de habercinin bilgiye ulasma hak-
ki ile bu iki kisilik degeri arasindaki gatismanin kaynagi, “bireylerin
bilgi edinme ve haber alma hakkinin m1 (ya da kamuoyunu aydinlat-
ma gorevinin mi), yoksa seref haysiyet ve 6zel hayatin m1 hukuksal
korunmaya deger oldugu” sorusudur. Daha acik olmasi bakimindan
bu catisma 6zel hayat hakk: tizerinden su sekilde agiklanabilir: Kisinin
ozel hayatina iliskin bilgilerin haberlesme hiirriyeti araciligiyla kamu-
oyuna ulastirilmasi ve bu yolla bilgilerin kitle iletisim araclariyla ka-
muoyuna duyurulmas: kisilik haklarina aykir1 olacaktir. Buna karsi-
lik, bilgi, kisinin 6zel hayatini ilgilendirdigi icin bilgi talebi reddedilen
kisinin habere ulasma hakki engellenmis olacaktir. Gortilduigii tizere
bu haklardan birinin kullanilmas1 digerinin ihlal edilebilmesi gibi bir
sonu¢ dogurabilmektedir. Yararlarin tartilmasi ilkesi burada devreye
giren en 6nemli ilkelerin basinda gelmektedir.’®

Netice itibarryla hukuk diizeni bir taraftan bireyin maddi ve ma-
nevi kisisel degerlerini taniyip kisilik haklar1 altinda koruma altina
alirken, diger yandan da diistince ve ifade 6zgurliigii ve bunun uzanti-
st olan basin dzgiirltigiine de (Anayasa md. 24 ve 26) 6nem vermektedir.
Bu baglamda diuistiniildiigiinde, basin 6zgiirligi kamuoyunu aydin-

7" Ahmet Kilicoglu, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hu-

kuksal Sorumluluk, 4. basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2013, s. 105; Nursen Ayan,
Radyo ve Televizyon Yayinlartyla Yapilan Saldirilar Karsisinda Kisilik Hakkinin
Korunmasi, Mimoza Yayinlari, Konya, 2006, s. 69-70.

Yararlarin tartilmasi ilkesinin gelisimi ve bu ilke hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Kiligoglu, s. 155-169.
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latmanin 6tesine gecer ve kullanilan ara¢ da amaca uygun olmazsa,
soz konusu degerler basin 6zgiirlugiinden istiin tutulacaktur.

Haber verme hakki basin ¢zgiirliigiintin ayrilmaz bir parcasidir.
Nitekim Anayasanin 26/2 maddesi de “Devlet, basin, yayin ve haber alma
hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir” demekle kisilerin haber alma ve
haber verme hiirriyetlerini korumustur. Haber verme hakk: kullanilir-
ken kisilerin birtakim bilgileri (gortintii, ses vb.) kamuoyuna sunulaca-
gindan, habere konu olanlarin kisilerin haklarina iliskin degerlerinin
ihlal edilmesi olasilig1 mevcuttur. Bundan 6tiirti, haber verme hakkini
kullananlarin fiilleri kamu yarar1 gibi bir hukuka uygunluk sebebine
dayandirilmaz ise haksiz fiillere iliskin sorumluluklarinin gtindeme
gelecegi muhakkaktir. Ancak haber verme hakkinin bir hukuka uy-
gunluk sebebi olarak kullanilmasi pek tabii sinirsiz bir nitelik tasimaz.

Medya araciligryla yapilan kisilik hakk: ihlallerinde en sik rast-
lanilan durumlardan biri yarginin kesinlesmis bir karar1 s6z konusu
olmadan kisinin suglu ilan edilmesidir. Bu durum, -gerekleri sartlar:
barindiriyorsa- yukarida ele aldigimiz seref ve haysiyetinin ihlali an-
lamina gelmektedir. Zira boyle bir durumda kisinin toplum icindeki
sayginligina acik bir saldir1 s6z konusudur.

Yargilama stirecinde, ceza kesinlesinceye kadar sugsuzluk esas-
tir. ‘Masumiyet karinesi’ denilen bu kural genel bir hukuk kuralidir.
Mahkemeler disinda hangi kurum olursa olsun bir baska kurum tara-
findan insanlarin suclu gibi yansitilmas: da ‘masumiyet karinesi” ilke-
sine aykiridir. Medya organlarinin, adli haberleri veris sekilleri bazi
durumlarda masumiyet karinesine aykirilik teskil edebilmektedir.
‘Adil yargilama’ ytiktimliiliigii, yargilamanin basin yargilamasina do-
niismesine engel olmak durumundadir. Aksi takdirde yargisiz infaz
yapilarak, sug stiphesi altinda bulunan kisiler suclu olarak nitelendi-
rilmektedirler.” Medyanin kamuoyunu ilgilendiren olay ve davalara
ilgi gostermesi isin dogasinda miindemigtir. Ancak olaylar ve yargiya
intikal etmis davalarin medyada verilis bicimleri noktasinda objektif-
lik kriterine uygun davranilmalidir. Bu durumda kisilik hakk: tistiin
nitelikteki kamusal yararin éniine gecmis olmaktadir. Ozellikle san-
sasyonel haberler vermek adina, medyada yargi stiresince konuyla il-

" http:/ /www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/belge/03_03_2010_medya

raporu.pdf. (erisim tarihi 06.12.2014)
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gili yayinlar yapilarak kisilerin seref ve haysiyetleri zedelenebilmekte,
ozel hayatlarina haksiz miidahaleler s6z konusu olabilmektedir. Boyle
durumlarda ise hukuka uygunluk sebebinden bahsetmek s6z konusu
olamayacaktur.

Habere konu olan kisinin toplum igindeki stattisti de haber verme
hakkinin tisttin deger olarak kisilik hakki ihlallerinde hukuka uygun-
luk sebebi® olmasi ile yakindan iliskilidir. Buradan hareketle kisileri
stattilerine gore, anonim kisiler ve kamuya mal olmus kisiler seklinde
ikiye ayirmak miimkiindiir. Kamuya mal olmus kisiler, iginde bulun-
duklari statii ve konum geregi kamuoyunun dikkatini ¢eken kisiler-
dir. Bu baglamda s6z konusu kisiler statti ve konumlar1 geregi daha
siddetli elestirilere karsi acik ve hosgoruli olmaldirlar. Ancak bu
kisilerin konu edildigi haberlerin, hukuka uygun kabul edilebilmesi
i¢in s6z konusu haberlerin anilan kisilerin gorev alanlariyla dogrudan
veya dolayl olarak ilgisi olmasi gerektigi de gozden kagirilmamalidir.

Bunlarin yani sira yayimlanan haberlerin gercege uygun olmasi,
haber niteligi tasimasi, haberin verilis ve sunus sekli gibi bircok etken
yine medya ve kisilik haklar1 baglaminda 6nem tasiyan ve tartisilma-
st gereken konularin basinda gelmektedir. Ancak yukarida belirtilen
konularin higbiri basin 6zgtirliigiiniin kisitlanmasi ya da islevsiz hale
gelmesi sonucunu dogurabilecek islem ve eylemlerin gerekgesi olma-
malidir. Netice itibariyla her iki 6zguirltigiin de diger hak ve 6zguirliik-
lerde oldugu gibi korunmaya ve gelistirilmeye ihtiyac1 vardir.

D. Kisilik Haklar1 Thlallerinde Hukuki Korunma Yollar1

Basin hiirriyeti de, bu hiirriyetin 6zii olan ifade hiirriyeti de KKTC
Anayasasinda diizenlenmistir. Ancak ayni sekilde kisisel haklar da
Anayasa'da yer almakla beraber ifade hiirriyetinin ve basin 6zgtirli-
guntin sinirlarindan biri olarak diizenlenmislerdir. Medya yoluyla
kisilik haklarmnin ihlal edilmesi durumunda bundan korunmanin
yollar1 gerek 6zel hukuk, gerekse de kamu hukuku baglaminda bel-
li oranlarda diizenlenmistir. Kisilik haklarinin ihlali neticesinde, s6z
konusu ihlalin sonlandirilmas: ya da ihlalden 6tiirti ugranilan zararin

20 Medya yoluyla kisilik haklar1 ihlallerinde hukuka uygunluk sebepleri ile ilgili ay-

rintil bilgi icin bkz. Kiligoglu, s. 169-300; Ayan, s. 84 - 95.
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tazmini i¢in yarg1 yoluna basvurma sayist KKTC genelinde oldukca
diistiktiir?. Bu bakimdan, mahkeme kararlari soz konusu hakkin ko-
runmasi ve gelisimi bakimindan yeteri kadar yol gosterici olmaktan
uzaktir. Biz de yeri geldigince az sayida olan mahkeme kararlarina
olumlu ve olumsuz yonler bakimindan deginmeye calisacagiz.

1. Ozel Hukuk

Haksiz Fiiller Yasasrmin 17 ile 25. maddeleri arasinda, medya ku-
ruluslarinca yapilan yayinlar ile kisilik haklarina bir saldirinin ger-
ceklesmesi, seref ve haysiyet yaralayici yayinlar yapilmasi hélinde,
olayin magduru olan kisilere maddi ve/veya manevi tazminat dava-
st acabilme hakki taninmistir. Bunun yani sira, kisilere Mahkemeler
Yasasinin 41. maddesinden hareketle sz konusu yayinlarin durdurul-
masini mahkemeden talep etme hakki da taninmuistur.

Ancak burada tizerinde durulmasi gereken konu, bazi mahkeme
kararlarinda, dava konusu edilen olayin yalnizca dogrulugunun aras-
tirilmasi ve olayin dogru olmasinin yayini yapanin hakliligi acisindan
yeterli sayilabilmesidir. Bu yaklasim 6zellikle 6zel hayatin gizliliginin
ihlali acisindan sikint1 yaratabilmektedir. Yapilan yayinin, yarg: tara-
findan yalnizca yayinin konusu olan olayin gercekligi tizerinden de-
gerlendirilmesi, her gecen giin daha ¢ok kisinin 6zel hayatinin ihlaline
acilan tehlikeli bir kapidir. Bu yaklasimdan hareket edildiginde, birgok
durumda normun korudugu menfaatin gz ardi edilmesi ve normun
koruma amacindan sapilma ihtimali s6z konusu olmaktadir.”?

KKTC medyasi agisindan en ¢ok karsilasilan sorunlardan biri, -yu-
karida “Kisilik Haklar1 Bakimindan Etkileri” baghiginda ele aldigimiz-
masumiyet karinesinin ihlal edilmesi suretiyle yargilama stirecinde
kisinin seref ve haysiyetinin zarar goérmesidir. Bu durumun birgok
ornegine ozellikle yazili basinda rastlamak miimkiindiir. Ceza muha-
kemesi stirecinde zanlilarin agik isim, soy isim ve kelepceli fotografla-

2l Kisilik haklarimn ihlalinden 6tiirii acilan dava sayisi sadece 1 (bir) dir. Zem ve ka-

dihten dolay1 acilan dava sayisi 2 (iki), miifsit gaye ile yayindan 6ttirii agilan dava
sayistise 8 (sekiz) dir. Bkz., http:/ /www.mahkemeler.net/cgi-bin/yenikararara3.
aspx (erisim tarihi 15.10.2014).

Soz konusu tartismalarin yapildigi mahkeme karar1 i¢in bkz., D. 3/2012,Yargitay /
Hukuk 138/2011.
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riyla mansetten dev puntolarla suclu ilan edilmesi sz konusu seref ve
haysiyetine dogrudan bir saldiridir.

Bunun yaninda, -tahminimizce “kamuya mal olmus sahis” veya
“tinlti” kavramlar1 bakimindan nicel bir eksiklik stz konusu oldugu
icin- devlet kanallar1 ve 6zel kanallarda yapilan magazin yayinlarin-
da “siradan insanlar”in yasami ¢nemli bir yer isgal etmektedir. Kisi-
ler, gtinliik yasamlarindaki eglence anlayislar: gercevesinde magazin
yayinlarinin i¢inde bazen resimleriyle, bazen hem isimleriyle hem de
resimleriyle yer almaktadir.** Cogunlukla kisilerin farkinda olmadan
ya da rizalar1 hilafina karsilastiklar1 bu durum da 6zel hayatin ihlali
cercevesinde degerlendirilmedir.

Yukaridaki iki durum ve medyadaki benzeri yayinlar, 6zellikle
Kibris gibi kiictik bir cografyada yasayan ve birbirlerini ¢ok daha ya-
kindan taniyan insanlarin kisilik haklarini ¢ok daha kirilgan héle ge-
tirmektedir. Ozellikle bu tarz haberlerin sunulus tarzinda kullanilan
araclar ve tislup ise bu kirilganlig1 arttirmaktadr.

2. Kamu Hukuku
a. Fasil 154 Ceza Yasas1

Ceza Yasasinda da* yine miifsit gaye iceren yayinlarla, zemmedi-
ci yayinlarin cezalar1 diizenlenmis, bunun yani sira hangi durumlarda
radyo, televizyon ve gazete yayinlarinin bu suglar1 olusturmayacagi
belirtilmistir (md.47). Burada su hususu da belirtmekte fayda vardir
ki, ceza hukuku ile 6zel hukukun islevleri farkli oldugu icin, cezai yap-
tirtmlarin devreye girmesi olayin magdurunun 6zel hukukun kisiligi
koruyan hiiktimlerine basvurmasini tabii ki engellememektedir. Ciin-
ki kisilik hakkina yonelik saldirilarda cezai kovusturmanin baslama-
st ancak saldirinin durdurulmasini saglar; fakat bu saldir1 neticesinde
meydana gelen zararin tazmini imkanini vermez. Bu imkanlar 6zel
hukuk araciligiyla saglanmaktadir.®

2 http://www.eundemkibris.com/ tecavuzcu-uvey-babaya-1-gun-tutukluluk-

83071h.htm (erisim tarihi: 02.12.2014); http://www.kibrishaber.com/haber-
detay/94-tl-sirkat-etti-gozaltina-alindi-10763/ (erisim tarihi: 02.12.2014).

http:/ /haberkibris.com/deniz-sezonu-resmen-acildi-2012-06-03.html (eri-
sim tarihi: 02.12.2014); http://haberkibris.com/escapede-yaz-partisi-boyle-
olur-2013-05-31.html (erisim tarihi: 02.12.2014).

Yasa metni icin bkz., http://www.mahkemeler.net/cgi-bin/elektroks.aspx. (eri-
sim tarihi 02.12.2014)

Jale G. Akipek ve Turgut Akinttirk, Ttirk Medeni Hukuku, Beta Yayini, Istanbul,
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Ceza Yasasindaki diizenleme yerinde olmakla beraber, yasanin
cok eski tarihli olmasindan 6tiirti dilinin glintimtize uyarlanmasi yo-
niinde de kanun koyucunun degisiklik yapmasinin anlasilirlik ve uy-
gulama agisindan yerinden olacag: kanaatini tasimaktayiz.

b. Kisisel Verilerin Korunmasi Yasasi

89/2007 say1l1 Kisisel Verilerin Korunmas: Yasasi da® kisisel veri
olarak kabul edilecegi belirtilen verilerin yasadaki diizenlemelere ay-
kir1 bir bicimde agiklanmasi, nakledilmesi, kullanilmasini sug olarak
kabul etmis, 15 bin Tiirk liras1 para ve 5 yila kadar da hapis cezasi
ongormiistiir. Bu diizenleme, bilhassa giinimtizde ¢zel hayat kavra-
minin 6nemli bir bolimiint olusturan kigisel verilerin korunmasi ve
bu korumanin ihlal edildigi durumlarda da yaptirimlarin yer almasi
bakimindan énem tasimaktadir.

c. Ozel Hayatin ve Hayatin Gizli Alanlarinin Korunmasi Yasasi

Anayasanin 19'uncu maddesinin (1)'inci fikrasina gore, “6zel ha-
yatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz”.® Yine Anayasanin
21'inci maddesinin (2)nci fikrasina gore, “Haberlesmenin gizliligi
esastir. Yasanin gosterdigi durumlarda, mahkeme veya yargic tarafin-
dan yasaya uygun olarak verilmis bir karar olmadikga, bu gizlilige do-
kunulamaz”. Goriildiigii tizere her iki maddede de hakkin istisnasinin
ne oldugu diizenlenmistir. Bu iki hakka dokunulabilmesinin istisnasi,
her seyden 6nce bir adli kovusturmanin baslatilmis ve buna ek olarak
bir yargi¢ veya mahkeme karar1 alinmis olmasidir. Bu iki insan hakk:
da, her seyden ¢nce bireyin haklarini devlete kars: koruma amagclidir.
Ancak Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin 4.12.2003 tarihli “Case
of M.C. v. Bulgaria” kararinin 150nci paragrafinda soylendigi gibi,”
bu haklar devlete yalnizca onlar: ihlal etmeme gibi negatif bir yi-

2007, s.353.

Yasa metni igin bkz., http://www.mahkemeler.net/cgi-bin/elektroks.aspx. (eri-
sim tarihi 02.12.2014)

Adli kovusturmanin gerektirdigi istisnalar saklidur.

http:/ /hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-61521#{%22item
id %22:[%22001-61521 %22]} (erisim tarihi: 22.10.2014). Ayrimtili bilgi igin bkz., G-
lay Arslan Oncii, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde Ozel Yasamin Korunmast
Hakki, Beta, Istanbul, 2011, s.172-174.
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kiimliiliik degil, ayn1 zamanda onlar1 baska 6zel kisilere karst koru-
ma gibi pozitif bir yiikiimliiliik de getirmektedir.*® Yani Mahkeme’ye
gore Devlet, kisilerin 6zel hayatlarini ve haberlesmelerinin gizliligini
baska kisilere kars1 korumakla da ytiktimludiir. Iste s6z konusu yasa
ile 6zel hayatin gizliligini ihlal yerinde bir diizenleme ile sug olarak ta-
yin edilmis, ayrica haberlesmenin iceriginin basin yoluyla ya da sosyal
medya araciligiyla islenmis olmasi da agirlastirict unsur olarak yasada
yer almastir.

Ayrica yine bu yasa ile goriintii ve ses kaydi alinmasi ve bunlarin
basin ya da sosyal medya araciligiyla yayilmas: da sug olarak éngoriil-
miistiir. Ancak burada, hicbir sekilde ses ve goriintti kaydinin alinip
alinamayacag1 sorusu akillara gelmektedir. Kamuoyunun giindemini
¢ok mesgul eden, moda bir tabirle kamuya mal olmus kisilerin kamu-
ya acik alandaki goriintiisii acaba bu kapsam icerisinde sayilacak mi-
dir? Ozel hayatin gizliligi agisindan siradan yurttaglarla siyasi veya
kamusal figtirler arasinda bir ayrim yapilmasi gerektigi cok aciktir
ve bu Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinda da acikca ifade
edilmistir.* Siradan yurttaslarin 6zel hayat alani siyasi veya kamusal
tigtirlerinkinden ¢ok daha genistir. Bu durum mahkeme kararlari cer-
cevesinde sekillenmesi gereken 6nemli konulardan bir tanesi olarak
karsimiza ¢cikmaktadir.

Yasa'da koruma altina alinan ikinci temel hak, “haberlesmenin
gizliligi"dir. Burada korunan, kisilerin birbirileriyle yaptiklar: telefon
gorusmeleri, mektuplasmalari, e-postalari ve benzerleridir. Anayasa’ya
gore, bir kisinin 6rnegin telefonlarinin dinlenilmesi, yalniz ve ancak
mahkeme veya yargic karariyla miimkiindiir. Mahkeme veya yargic
karar1 olmaksizin yapilan her dinleme hukuka aykiridir ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesinin yukarida anilan 2003 tarihli “M.C. v.
Bulgaria” kararinda belirttigi gibi, devletin bunlar1 énleme gibi bir
pozitif yuikiimliltigii vardir. Bu cercevede s6z konusu yasa yine Kkisi-
sel verilerin riza dis1 kaydedilmesini ve bunlarin yayimlanmasini da
yasaklamaktadir.

30 Ayrintili bilgi igin bkz., Sultan Uzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar1 Avrupa

Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, Beta, Istanbul, May1s 2004, s. 160-
165.

Von Hannover v. Germany” kararmin 110'uncu paragrafinda, bkz. http://
hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109029#{%22item
1d 9%22:[%22001-109029%22]} (erisim tarihi; 22.10.2014).
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d. Cevap ve Diizeltme Hakki

Cevap ve diizeltme hakki, basin 6zgiirligtiniin kottiye kullanil-
masini engellemek amaciyla, ilgili kisi ve kuruluslarin ayni araglardan
yararlanarak diistincelerini agiklama, kendilerini savunma, yanlis be-
yanlari diizeltme imkani taniyan bir haktir.

Basin Yasasinin 24. maddesi de cevap hakkina yer vermeyip dii-
zeltme hakkini diizenlemistir. Buna gore, ilgili kisinin diizeltme ya-
zisin1 gonderdikten sonra yayin kurulusu bunu en geg ikinci baskida
yayimlamak zorundadir. Aksi bir tutumda bulunanlarin para ve/veya
hapis cezasi ile cezalandirilacaklar: hitkme baglanmaistir.

Gorsel ve isitsel iletisim alanin1 diizenleyen Kamu ve Ozel Radyo ve
Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Yasasinin 35. maddesi de, bu alan-
da yapilan yayinlardan 6tiirii cevap ve diizeltme hakkini tanimuistir.

Cevap ve diizeltme hakki, medya yoluyla gerceklestirilen 6zel ha-
yat ihlallerine kars: basvurulabilecek belki de en etkili yoldur.** Ciin-
ki, cevap ve duzeltme kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya
kisilerle ilgili gercege aykir1 yayin yapilmasi halinde bagvurulan ve
oldukga stiratli isleyen bir yoldur.*® Gergeklestirilen ihlallere kars1 yu-
karidaki yasalar cercevesinde bir cevap hakkina yer verilmemis olma-
s1 glinimiiz demokrasilerinde kabul edilebilecek bir tutum degildir.
Ele aldigimiz yasalar araciligiyla, boyle bir tutum yiiztinden medyaya
hukuki yaptirimlar uygulanabilecegi gibi medya etigi bakimindan da
bu tarz tutumlarin kinanmas: 6nem arz etmektedir.

e. Medya Etik Kurulu

Bir tilkenin medyasinin denetimi formal yollardan saglanabilecegi
gibi informal yollardan da saglanabilmektedir. Medya agisindan for-
mal denetim, esas itibariyle yargisal denetimi ifade etmektedir. Nasil
ki idarenin her tiirli eylem ve islemi yargisal denetime agiksa, benzer

32 Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, Basin-Radyo-TV, Ankara Universitesi Si-

yasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1970, s. 132; ibrahim Kaplan, “Kisilik
Haklarinin Kitle Haberlesme Araglart (Basin, Radyo ve Televizyon) Karsisinda
Korunmas1”, Adalet Dergisi, 1979, s. 224. )

Ahmet Ciftci, “Yazili Basinda Cevap ve Diizeltme Hakk1”, Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Dergisi, 1992, C. XLII, s. 49.
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sekilde iletisim araglarinin da yargisal denetime tabi olmas1 dogaldir.**
Buraya kadar ele aldigimiz hususlar da denetimin bu yoniinii yansit-
maktadir. Ancak medya formal yollar disinda, informal yollarla da de-
netlenebilmektedir. Bu tarz yollarda ise medya hem kendisi tarafindan
hem de halk tarafindan denetlenmektedir. Bu denetim ttirtinti sosyal
sorumluluk kuramininin® yansimasi olarak gormek mumkiindiir.*
Informal denetimin birgok iilkede goriilen en iyi iki 6rnegi ise medya
(basin) konseyleri ve ombudsmandir.

KKTCde de tamamen goniilliiliik esas1 tizerinden akademisyen-
ler ve basin ¢rgiitlerinin temsilcileri tarafindan 1 Nisan 2013 tarihinde
kurulan Medya Etik Kurulu, 13 Haziran 2013 tarihinde ilk toplantisin
gerceklestirip yukarida ele aldigimiz informal denetimi saglamak adi-
na ¢alismalarina baglamistir.?”

Birgok sivil toplum kurulusu ve basin yayin organinin rizasi ve
imzaladiklar1 Medya Etik Kurulu Deklarasyonu ile hayata gecen Med-
ya Etik Kurulu bu alanda 6nemli bir eksikligi kapatmistir. Zaten bu ve
benzeri kuruluslarin devlet yapisindan bagimsiz bir sekilde kurulma-
lar1 basin 6zgiirliigii agisindan son derece tnemlidir. Ancak burada
onemli olan bir bagka nokta basin yayin kuruluslarinin da s6z konusu
Kurul'un almis oldugu kararlara itibar etmeleri ve bu sayede Kurul'un
motivasyonuna katkida bulunmalaridir. Bu tarz yapilarin etkili ve is-
ler kullanilmalarinin gerek yazinin konusunu olusturan kisilik hakla-
rinin korunmasi baglaminda, gerekse de diger hak ve 6zgtirliikler bag-
laminda olumlu katkisinin olacagr muhakkaktir. Nitekim, Kurul'un
vermis oldugu kararlar bazi farkli seslere ragmen kamuoyunun ilgi-
sini ¢cekmis ve bir¢ok basin yayin kurumu s6z konusu kararlar cerge-
vesinde haber ve yayinlarini gozden gegirme ihtiyaci hissetmislerdir.*®

3. Pratik Bir Coziim Onerisi Olarak Ortak Tazmin Fonu

Medyanin bireysel ihlallerine kars1 yargisal diizlemde yukarida
ele aldigimiz sekillerde korunan kisilik haklarinin, korunmas: gere-

34 Metin Isik, Kitle Iletisim Sistemleri, Egitim Kitabevi, Konya, 2011, s. 69.

Ozgiirliikler ile sorumluluklar arasinda bir denge kurulmasimi amaglayan kuram.
Isik, s. 70.

http:/ /medyaetikkurulu.org/wordpress/index.php/hakkimizda/tarihce-2/
(erisim tarihi: 22.10.2014).

Medya Etik Kurulu'nun kararlar1 icin bkz. http://medyaetikkurulu.org/word-
press/index.php/kararlar/ (erisim tarihi: 19.10.2014).
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ken diger bir boyutu daha goz 6ntinde bulundurulmaldir. Kisilik hak-
lar1 bir kere ihlal edildiginde onun tam anlamiyla telafisi her zaman
icin miimkiin olamamaktadir. Ustelik, gereken 6nleyici yéntemlerin
devreye sokulmamasi durumunda da bu ihlaller devam edebilmekte
ve bir bireyin dahi kisilik hakkinin ihlal edilmesi tiim iletisim stireg-
lerinin zarar gérmesine yol agabilmektedir. Bu zararlarin toplaminin
ise -medyaya azalan giivenle birlikte- uzun vadede toplumsal yapida
derin yaralar agma ihtimali her zaman i¢in ytiksektir. Dolayisiyla ma-
kalemizin biittinti goz ontinde bulunduruldugunda, bireysel olarak
korunan ve tazmin edilen kisilik haklar1 ihlalleri yaninda bu toplum-
sal etkinin de tazmin edilmesi gerektigi ortaya ¢cikmaktadir.

Bu konuya iliskin onerecegimiz pratik bir yolun manevi tazmi-
nattaki caydiricilik unsurunu ikiye katlamasi dolayisiyla ayrica etkili
olacagini diisinmekteyiz. Bu yolu, cevre hukukuna hakim olan “kirle-
ten 0der ilkesi"nden ¢ikarmak miimkiindiir. Cevreyi koruma amaciyla
s0z konusu ilkenin daha isler bicimde hayata gegirilmesi igin bircok
tilkede “ortak tazmin fonu” ad1 verilen fonlar olusturulmustur. Bunun
orneklerini Isvec, Norvec, Fransa, Hollanda, Almanya gibi tilkelerde
gormek miimkiindiir. Bu fonlarin kaynagini ise ¢zellikle gevreyi kir-
leten kuruluslar olusturmakta ve cevreyi kirletenden alinan bu para-
lar daha sonra yine ¢evrenin restore edilmesine harcanmak suretiyle
oldukga islevsel bir sonuca ulasilmaktadir.* Bu 6rnegin bir benzerini
ise kisilik hakki ihlallerine kars: olusturmak olduk¢a mantikli goriin-
mektedir. Her ne kadar ¢evre hukuku 6rnegindeki fonun daha gok ku-
ruluslardan alinan katki paylar1 seklindeki bicimine rastlansa da, yine
de bu koruma yolunu kendi alanimiza uyarlamak miimkiindiir.

Bu korumanin saglanmasi igin, medya araciligiyla kisilik hakkini
ihlal edenden alinacak olan belli bir miktar paranin bir ortak tazmin
fonuna aktarilmasi ve daha sonra bu fonun medya yoluyla kisilik hak-
ki ihlallerini engelleyici yontemlerde kullanilmasi imkan1 dogacaktir.
Ozellikle bu fonlarin medyada etik ilkeleri hayata gecirecek projelerde
kullanilmasi iyi bir baslangi¢ olacaktir. Kisilik hakki ihlal edilenlerin
maddi ve manevi zararlarinin tam anlamiyla tazmin edilemedigi du-
rumlarda, bu fonlar araciligiyla zararlarin karsilanmasini saglamak
ise bu 6rnegi belki de bir adim daha ileriye gotiirmemizi saglayacaktir.

39 Niikhet Turgut, Cevre Hukuku, Ankara 1998, Savas Yaymevi, s. 221-224.



TBB Dergisi 2015 (119) Can AZER / Mazlum DOGAN 327

Ozellikle, kisilik hakkini ihlal eden taraftan alinacak olan tazminatin
herhangi bir sebeple sinirli kaldig1 durumlarda bu fonu devreye sok-
mak miimkiin olacaktir. Kisinin seref ve haysiyetine medya araciligy-
la verilen zararlarin da tam olarak ortadan kaldirilmasini saglamak
i¢cin; bu fonlarla olusturulacak araglar sayesinde kamuoyuna ulasma,
yapilan ihlaller konusunda kamuoyunu bilgilendirme ve bilinglendir-
me imkan1 dogacaktir.

Sonug

Konumuz agisindan 6nemli olan medya alaninda ve 6zellikle gor-
sel ve isitsel iletisim alaninda, demokratik esaslar uyarinca ¢ok ses-
liligin var olabilmesini saglamaktir. Bunun hayata ge¢mesinin yolu,
kanun koyucunun, gorsel ve isitsel iletisim 6zgtirliigtintin fiilen ger-
ceklesebilmesi icin gerekli hukuksal tedbirleri almasindan gegmekte-
dir. Bu da yalnizca kamu otoritelerinin gorsel ve isitsel iletisim 6zgtir-
liigiine miidahalelerinin 6nlenmesi ile olmaz. Gorsel ve isitsel iletisim
kuruluslarinin kamu otoritelerinin disindaki gii¢ odaklarina karsi da
korunmasi gergek bir gorsel ve isitsel iletisim 6zgtirltgii acisindan ge-
reklidir. Aksi takdirde halkin haber, diistince ve bilgileri istedigi kay-
naklardan 6grenebilme 6zgtirlugt kisitlanmis olacaktur.

Sosyal devlet anlayisina gore, gtintimiizde devletin gorsel ve isit-
sel iletisim ozgtrlugii alanindaki gorevi sadece izin vermekle sinirl
kalmamali, devlet alana daha aktif bir bicimde miidahale etmelidir.*
Boylece, bir negatif statti hakki olmaktan ¢ikan gorsel ve isitsel iletisim
ozgiirligtinde, hem ifade edenin, hem de o ifadenin yoneldigi adresin,
kisinin/kisilerin devletten bir sey bekleme haklar1 dogmaktadir. Bu,
sosyal devlet ilkesi geregince, iletisimin bir kamu hizmeti olarak kabul
edilmesinden kaynaklanmaktadhr.

Cogulculuk, demokrasinin olmazsa olmaz kosullarindan biri-
dir. Cogulcu demokrasilerde, sosyal ve ekonomik diizeyi esit olma-
yan gruplar seslerini duyurabilme imkanini yakalarlar. Bu anlamda
katilimecr demokrasisinin temel unsurlarindan olan cogulculuk, -ge-
rektiginde pozitif ayrimcilik gibi enstriimanlarin da devreye sokula-

40" Sz konusu miidahale ozgtirligiin lehine onun gelismesini ve giiclenmesini sag-

layan tiirden olmalidir aksi takdirde sanstir ya da benzeri mitidahaleler kastedil-
memekte ve beklenmemektedir.



328  KKTC'deki Kisilik Haklari Ihlallerinin Medya-Sermaye lliskileri Perspektifinden Degerlendiriimesi ...

rak- mevcut bulunan iletisim kanallar1 arasinda da izleyicinin yaygin
dagilimindan dolayi, bu alanda da goz oniinde bulundurulmas: gere-
ken ilkelerin basinda gelmektedir.

Burada baska bir énemli konu da devletin, iletisim alanindaki
tekel veya oligopolt 6nlemeye calisirken aldig: tedbirler neticesinde
tamamen kendine bagimli bir medya yaratmaktan olabildigince ka-
c¢inmasinin gerekliligidir. Aksi takdirde birkag biiyiik sermaye grubu
tarafindan oligopol haline getirilen medyaya kars: yapilan elestirilerin
cok daha fazlasi devlete yoneltilecektir. Glintimiizde iletisim 6zgtir-
liigtinden geri adim atmak kolay olmayip, demokratik hukuk devle-
ti anlayisinin normal seyrinde bu 6zgurlugiin sinirlandirilmasindan
degil ancak genisletilebilmesinden bahsetmek miimkiin gibi goziikse
de, hak ve ozgiirliklerin kanunlar1 yapma giictinii elinde bulundu-
ranlarin inisiyatifinde oldugu da unutulmamalidir. Bu bakimdan dev-
let, 6zel sektorde olmayan bir giice sahiptir. Devlet sahip oldugu bu
glicti, gerek yayinci gerekse de bireyler acisindan iletisim dzgtirlugt
lehine kullanmak zorundadir. Netice itibariyla devlet, dis cogulculu-
gun saglanabilmesi amaciyla gerekli diizenlemeleri ve denetlemeleri
(regtilasyon) yapmakla miikelleftir.

Son olarak toparlamak ve bir tespitle bitirmek gerekirse, gerek
gorsel ve isitsel iletisim oOzgtirliigiiniin, gerekse de bu baglamda ifa-
de ozgtirliigiiniin saglanabilmesi icin tiim diinyada devletlere her za-
mankinden daha biiyiik gorevler diismektedir. Neoliberalizm ve birey
iliskisinin geldigi son nokta ve medyanin toplumlar1 maniple edebil-
me amaciyla da kullanilabilecek bir gii¢c olmasi, sermayenin, iletisim
araclarina sahip olma istahini her gecen giin arttirmakta, gorsel ve
isitsel iletisim 6zgtirliigui ne yazik ki tekel ile oligopoliin kiskac1 arasin-
da sikismaktadir. Tekel ve oligopol genel itibariyla cogulculuga kars:
galip gelmis durumdadir ve su anda da bunun sancilar1 fazlasiyla ya-
sanmaktadir.

Ttim bu bahsettigimiz noktalar, bizi tek bir noktada birlestirmekte-
dir. O da kisilik haklarina verdigimiz anlama ve degere paralel olarak,
var olan koruma yollarinin da daha islevsel héle gelecegidir. Bunlarin
yaninda, kisiligi koruyan yeni yollarin gelistirilmesi ise hukuksal ko-
runmay1 daha da anlamli kilacaktir. Bireyi, neoliberal akil etkisindeki
medyaya karsi koruyan ortak paydalarda bulusmanin yolu ozellikle
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kisilik haklarini olusturan degerler tizerinde stirekli kafa yormaktan
gecmektedir. “Unutulmasin ki tarih boyunca ve giintimiizde, kimlerin
kisiliginin kimlere karsi, hangi ugurda ve hangi bicimde korundugu
sorunsali tizerinde diistinmeyen hukuk¢unun gelecek kusaklar 6niin-
deki sorumlulugu agir olacaktir.
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