MAAS VE UCRETLERIN
HACZINE ILiSKiN SORUNLAR

Av. Saffet CAN"

“Devil lies in details”?

Devlet Istatistik Enstittisti'ntin (DIE'nin), son tespitlerine gore; Tiir-
kiye’deki kayit dis1 calisanlarin toplam calisan icindeki payimin bu yilin
tictincii ceyreginde %55,4 ile zirveye ciktig1 ve kayit disi istihdamin on iki
milyon 675 bine ulastig1 bilinmektedir.? Ulkemizin kars: karsiya kaldig
bu gercek karsisinda kayit dis1 ¢alisan isci ticretlerinin haczinde 6nemli
sorunlarla karsilasmak kaginilmazdar.

Icra ve iflas Kanunu (1iK) birgok kez degisiklige ugramis, son olarak da
17.07.2003 tarih ve 4949 say1il1 Kanun’'la® 6nemli 6lciide degistirilmis ancak
maas ve {icretlerin haczine iliskin maddeleri hi¢ degismeden giintimtize
kadar gelmistir. [IK’'nin kabul tarihi olan 9 Haziran 1932’de bir sorun ol-
madig1 anlagilan kayit dist istihdam giniimiiziin, DIE'nin verilerinden de
anlasilacag tizere 6nemli bir sorunu olmustur.

MAAS VE UCRETLERIN HACZINDE USUL
icra ve iflas Kanunu

Madde 355 - Devlet islerinde veya hususi miiesseselerde bulunan borg-
lu memur veya miistahdemlerin maas ve ticretlerinden kesilmesi i¢in icra
dairelerinden yapilacak tebligatin kanuni muhataplar1 haczin icra edildigini
ve bor¢lunun maas ve ticreti miktarini nihayet bir hafta iginde bildirmege ve
borg bitinceye kadar icra dairesinin tebligati mucibince haczolunan miktar1
tevkif edip hemen daireye gondermege mecburdurlar.

Istanbul Barosu tiyesi.

Ttirkgesi: Seytan ayrmtilardadir.

2 Siikrii Kizilot, “Kacak Isci Nicin Artiyor”, Hiirriyet, 18.12.2004.

3 {IK, en son olarak 12.02.2004 tarih ve 5092 sayili Kanun'la degisiklige ugramistir.
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Memurun maas, ticret veya memuriyetinde yahut baska bir subeden
maas almay1 mucip olacak surette vuku bulacak tebeddiilleri ve hizmetine
nihayet verildigi takdirde bu keyfiyeti de mal memuru veya daire amiri
yahut hususi miiesseselerin kanuni muhataplar1 derhal icra dairesine bil-
dirmege ve ikinci halde haciz muamelesinden o sube veya amirini haberdar
etmege mecburdur.

Madde 356 - Yukaridaki madde hiikiimlerine riayet etmemis olanlarin
kesmedikleri veya ilk vasita ile gobndermedikleri para ayrica mahkemeden
hiiktim alinmasina hacet kalmaksizin icra dairesince maaslarindan veya
sair mallarindan alinir.

Bunlarmn borgluya kanun hiiktimleri dairesinde rticu haklar: vardir.

Yukaridaki madde hiikiimlerine riayet etmeyen herhangi bir memur
veya amir hakkinda istenecek malumatin icra dairesine hemen verilmesi
bunlarin mensup oldugu dairenin vazifesidir.

Cumbhuriyet Savciligi'nca Takip

Madde 357 - Icra dairesince Kanun’a gore yapilan teblig ve emirleri
derhal yapmaga ve neticesini geciktirmeksizin icra dairesine bildirmege
alakadarlar mecburdur. Makul sebep haricinde teblig ve emirleri yapma-
yanlar hakkinda ait oldugu dairece tahkikati evveliyeye hacet kalmaksizin
Cumbhuriyet Savciligi'nca dogrudan dogruya takibat yapilir.

Uygulamada, alacaklinin istemi tizerine Icra Midiirliigii tictinct kisiye;
alacaklmin, varsa vekilinin, bor¢lunun her birinin adini, soyadini, bor¢lunun
is yerindeki gorevini ve borcun miktarini belirtir. Bu bilgilerin yani sira:

“Yukarida kayit edilen alacagin tahsili i¢in bor¢lunun almakta oldugu maas
veya ticretinin Y4'iiniin haczine karar verilmistir.

Karar kapsaminda ve IIK 'nin 355. maddesi geregince haczin icra edilip edilme-
diginin ve bor¢lunun almakta oldugu maag veya ticret miktarinin bir hafta i¢inde
bildirilmesi ve borg¢ bitinceye kadar tebligat geregince haciz olunan miktarin kesilip
gonderilmesi, bor¢lunun maas veya ticretinde veya memuriyetinde yahut baska
bir yerden maas almay: gerektiren degisiklik oldugu ve hizmetine son verildigi
takdirde derhal bildirilmesi, bu madde hiikmiine uyulmadigr veya kesilen paralar
gonderilmedigi takdirde ayni1 Kanun'un 356. maddesi geregince bu paralarin maa-
stnizdan veya sair mallarinizdan alinacaginin ve ayrica I[IK 357. madde geregince
cezai takibat yapilacagimin bilinmesi rica olunur.” bigiminde bir ihbarname
gonderir. Bu ihbarnameye karst:
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A. Gergege Aykiri Bildirimde Cezai Sorumluluk

7

Gergege aykiri bildirimde bulunan kimse 11K 338 /1 kuralina gore: “...
alacaklinin sikayeti tizerine icra mahkemesi tarafindan bir aydan alti aya kadar
hafif hapis cezast ile cezalandirilir.” (Bu arada avukatlarin da 11K 345. madde*
geregi cezai sorumlulugu olabilecegi unutulmamalidir.) Her ne kadar,
kamu gorevlisinin bu kanuna gore gercege aykir1 bildirimi, gorevini ko-
tiye kullanma sugu olarak diistintilebilirse de 7126 say1l1 Yasa geregi 6zel
yasalarda 6zel haller igin ayr1 hiiktimler yer aliyorsa onlar uygulanir.” Baska
bir anlatimla, gercege aykir1 bildirimde bulunan her kim ise o IIK 338/1
maddesinin 6zel kuralina gore yargilanmali, bu madde uyaris1 da Icra Mii-
diirliigi’ niin bu konudaki ihbarnamesinde yer almalidir. (IiK Yonetmeligi
17. maddesinde sayilan kullanilmas1 zorunlu basili kagitlar arasinda yer
almadigindan Icra Mudiirligii'nce bu konuda gonderilen ihbarnameler
tek bicim (standart, Ing. standard) degildir.)

B. Gergcege Aykir1 Bildirimde Hukuki Sorumluluk

[cra Mdiirligii niin yukarida 6rnegi verilen ihbarnamesine karst bil-
dirimde bulunmaya yetkili kisi: “ Sirketimiz kayitlarinda dosyaniz bor¢lusunun
adina rastlanmanustir. Dosyaniz bor¢lusu sirketimizde calismadig1 gibi bu kisinin
sirketimizde hi¢bir hakki ve alacagr bulunmamaktadir. Bu nedenle “haciz ihbarna-
menize siiresinde itiraz ediyoruz.” biciminde yazilmis bir dilekgeyle IIK 355.
maddesi geregi konmus olan haczi etkisiz duruma diistirebilmektedir.

Oncelikle “takip” hukukunun bir sorunu olan bu durum kargisinda
iyi niyetli alacaklinun, ti¢tincti kisinin verdigi bu yanitin gercek olmadigini
hangi kurallara gore ve hangi mahkemede ispat edecegine iliskin olarak
maas ve ticretlerin haczini dtizenleyen [IK maddeleri kapsaminda basvu-
racagl herhangi bir kural bulunmamaktadir.

Benzer durumu diizenleyen 11K 89. maddesinin 3. fikrasinda tictincii
kisinin, 4. fikrasinda alacaklinin dava hakki ve kosullar1 verilmis, son fikra-
sinda ise bu madde hiikmiiniin gercege aykir1 bildirimde (hakikate muhalif
beyanda) bulunan memurlar hakkinda da uygulanacagi agikca belirtilmistir.

* Hiikmi sahislarin muamelelerinden kimlerin ceza gorecegi
Madde 345 - Bu Kanun’da yazili suclar, hitkmi bir sahsin idare veya muamele-
lerini ifa sirasinda islenmis ise ceza o hitkmi sahsin ... vekillerinden ... fiili yapmis
olan hakkinda uygulanir.
5 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu 257. maddesinin, “Kanun’da sug olarak tanimlanan
haller disinda ...” bi¢cimindeki anlatimindan da bu sonuca ulasabiliriz.
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fcra ve iflas Kanunu kurallarinin her birinin 6zel durumlari diizenleyen
ozel kurallar olmalar1 nedeniyle uygulanma kosullarini da birbirinden ayr1
tutmak gerekir. Bu baglamda olarak, 6zel kurallarin 6rnekseme yoluyla
uygulanmasinin hukuk biliminin ilkeleriyle de bagdasmayacag: icin IIK
89. madde kurallarinin maas ve {icretlerin haczinde de uygulanabilecegi
savunulamaz.

Kanimca, Icra Miidiirliigi'ntin bu konudaki ihbarnamesi karsisinda
gercege aykiri bildirimde bulunan tictinctii kisiye kars: “itirazin iptali’ nite-
liginde bir dava acilmali, bu dava sonunda alacakli hakli ¢ikarsa, gercege
aykir1 bildirim yapilmasayd: hangi haklar: alacak idiyse yasada verilmis
olan o haklar1 elde etmeli. Bu sonuca, Tiirk Medeni Kanunu 1. maddesinin
2. fikrasinda verilmis olan yetkiyi kullanma basaris1 gosteren hakim ile
ulasabilirsek de bu denli basarili hakimi bulmak her zaman olas1 degildir.
Ayrica, gtintimiiz Ttirk hukukunda da gegerli olan Roma hukukunun bu
ozli soziinde belirtildigi gibi “Malitiis non est indulgendum.”® Bu nedenle
hem kotii niyetlileri engellemek hem de [TK'min dizgesel (Fr. systématique)
ozgilinlugiine uygunluk bakimindan, bu davay1 kaybeden tigtincti kisilere
alacagin ytizde kirkindan asagi olmamak tizere bir tazminat ytikletilme-
lidir.

SONUC

Hig¢ degismeden giintimtiize kadar gelmis [IK'nun maas ve ticretlerin
haczini diizenleyen bu kurallarinin, 6zellikle kagak is¢i calistirmanin (kayat
dis1 istihdamin) asir1 boyutlara ulasmasi karsisinda yeni bir yasayla giini-
miiz kosullarina uyarlanmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir

¢ Tiirkgesi: Ko6tii niyet korunmaz.
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