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Ozet: Tiirk Medeni Kanunu’nun 27. maddesi, ad ve soyadi degi-
sikliginin ancak hakli sebeplerin varligi halinde ve mahkeme kararina
dayanilarak gerceklestirilebilecegi kuralini 6ngérmektedir. Bununla
birlikte 19.10.2017 tarih ve 7039 sayili Kanun’la 5490 sayili Niifus Hiz-
metleri Kanunu’na eklenen gecici madde 8 diizenlemesi, bu esastan
ayrilarak, kisilerin ad ve soyadlarinin mahkeme kararina ihtiya¢ du-
yulmaksizin idare tarafindan degistirilmesine olanak saglamaktadir.
Bu ¢alismada, s6z konusu diizenleme ile gecici bir siireligine de olsa
hukuk hayatimiza giren bu imkandan hangi hallerde yararlanabile-
cegi, bagvuru kosullarinin neler oldugu, prosediiriin nasil isleyecegi
ve ad ve soyadi degisikliginin tictincii kisiler (izerinde ne gibi etkiler
doguracagi hususlari tizerinde durulacaktir.

Anahtar Sézciikler: Adin Degistiriimesi, Ad Uzerindeki Hak, Ki-
siye Siki Sikiya Bagli Hak

Abstract: Article 27 of the Turkish Civil Code states that the
change of name and surname can only be carried out in the presen-
ce of legitimate reasons and on the basis of a judicial decision. Ho-
wever, the provisional article 8 which is added to the law n° 5490
on the Population Services by the law n® 7039 of 19.10.2017, brings
an exception to this principle and allows the change of name and
surname without the requirement of a judge’s decision but with an
administrative decision. In this study, the questions under which
conditions one can take advantage of this legal opportunity, the
conditions of application, how the procedure works and the effects
of the change of name and surname for third parties will be tackled.
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I. GENEL OLARAK AD UZERINDEKI HAK VE ADIN

DEGISTIRILMESI

Kisisel durumu olusturan unsurlarin basinda kisinin adi (ismi)
gelmektedir. Her kiside bulunmasi zorunlu olan “6z ad” ve “soyadi-
n1” igine alan (genis anlamiyla) ad kavrami, bir kimseyi diger kisiler-
den ayirmaya yarayan, kisinin hangi aileden geldigini gosteren ve bu
nedenle kisinin kimliginin 6nemli bir parcasini olusturan kelime veya
kelime gruplari olarak tanimlanmaktadir.! Kisinin ad1 tizerindeki hak-
ki, hukuki niteligi itibariyla bir kisilik hakkidir;* bu nedenle, s6z konu-
su hakkmn bagkalarina devredilmesi ya da miras yoluyla mirascilara
intikal etmesi miimkiin degildir.® Hi¢ kimse isimsiz olarak var olama-
yacagindan, ad tizerindeki haktan vazgecmek de s6z konusu olamaz.
Benzer sekilde, sirf bir kimsenin, 6rnegin sevmedigi icin kendi adin
kullanmiyor olmasi da, onun ad1 tizerindeki hakkini belirli bir stirenin
gecmesi neticesinde kaybetmesine yol agmaz.*

Medeni Kanun, gercek kisilere adlar1 tizerindeki haklarini huku-
ken koruyabilmeleri icin 6zel bir diizenleme 6ngdrmektedir. Kanun'un
26. maddesi ile tesis edilen bu 6zel koruma yolu aslina bakilirsa, kisilik
haklarinin genel olarak korunmasin1 amaclayan MK m. 24 ve m. 25
hiiktimlerinin 6zel bir gortintim sekli olarak kabul edilmektedir.’

T Kemal Oguzman/ Ozer Selici/Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, 16. Bast, Is-
tanbul 2016, sh. 110; Ahmet M. Kilicoglu, Medeni Hukuk - Temel Kavramlar, Bas-
langic Hiiktimleri, Kisiler Hukuku, Ankara 2016, sh. 451; Serap Helvaci, Gergek
Kisiler, 4. Basi, Istanbul 2012, sh. 167; Jale Akipek/Turgut Akntiirk, Tiirk Medeni
Hukuku, Cilt I, Baglangigc Hiiktimleri, Kisiler Hukuku, 4. Basi, Istanbul 2002, sh.
435-436; Ergun Ozsunay, Gergek Kisilerin Hukuki Durumu, 4. Basz, [stanbul 1979,
sh. 186; Heinz Hausheer/Regina E. Aebi-Miiller, Das Personenrecht des Schwei-
zerischen Zivilgesetzbuches, 2. Aufl.,, Bern 2008, sh. 278; Andreas Bucher, Person-
nes physiques et protection de la personnalité, 5¢ éd., Bale 2009, sh. 169; Regina E.
Aebi-Miiller, Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Personen- und Fami-
lienrecht, 3. Aufl. (Hrsgb: Breitschmid/Jungo), Art. 27-30a ZGB, Ziirich 2016, Art.
29, No: 1.
Alain Thévenaz, Commentaire Romand (éd: Pascal Pichonnaz/Bénédict Foéx),
Code Civil 1, Art. 1-359 CC, Bale 2010, Art. 29, No: 1, Henri Deschenaux/Paul
Henri Steinauer, Personnes physiques et tutelle, Berne, 2001, sh. 288; Mario M.
Pedrazzini/Niklaus Oberholzer, Grundriss des Personenrechts, 4. Aufl.,, Bern
1993, sh. 188; Mustafa Dural/ Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, C. II, Kisiler Huku-
ku, Istanbul 2016, sh. 165.
3 Akipek/Akinturk, sh. 449; Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 21.
Basi, Ankara 2006, sh. 295.
4 Kiligoglu, sh. 453; Oguzman/Selici/ Oktay Ozdemir, sh. 110.
Honsell Heinrich/Vogt Nedim Peter/Geiser Thomas, Basler Kommentar, Zivil-
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Ad ile ilgili olarak, o ad1 tasiyan kisinin oldugu kadar, o kisi ile
sosyal veya ekonomik iliskiler igine giren kisilerin de korunmaya de-
ger menfaatleri bulunmaktadir. Bu menfaat 6zellikle, adin hakl bir
sebep olmaksizin degistirilememesinde kendini gosterir.® Gergekten,
bir kimsenin diledigi zaman, olur olmaz saiklerle adini ya da soyadini
degistirmesi, bu kisinin eski adin1 kullanarak iliski kurdugu ve bu ki-
siyi eski adiyla taniyan kimseler bakimindan giiven zedeleyici ve hatta
zarar dogurucu neticeler yaratabilir.” Iste bu nedenle MK m. 27/f. 1
hiikmii, adin degistirilmesini belirli kosullara baglayarak, kisilerin ad
ya da soyadlarin istedikleri gibi ya da diledikleri zamanda degistir-
melerinin dniine gegmeyi amaclamistir. Ad1 gecen hiikiim, adin degis-
tirilmesinin ancak hakli sebeplerin varlig1 halinde s6z konusu olabile-
cegini diizenlemekte ve ad degisikliginin yalnizca mahkeme kararina
dayanilarak gerceklesebilecegini ongormektedir. Bu hiikiim karsisin-
da, adin1 veya soyadini degistirmek isteyen bir kimse, bunu saglamak
i¢in dava agmak ve hakime ad ya da soyad: degisikligi talebinin hakl
bir sebebe dayandigini ispat etmek zorundadir.® Yasal diizenleme ile
hakli sebepleri siralayan smirlayici bir liste olusturmak miimkiin ol-
mayacagindan, ad degisikligini giindeme getiren sebebin hakli olup
olmadig1 hakim tarafindan takdir edilecektir.’

gesetzbuch I: Art. 1-456 ZGB, 5. Aulfl.,, Basel 2014, Art. 29, No: 1; Hausheer/ Ae-

bi-Miiller, sh. 279; Oguzman/Seligi/ Oktay Ozdemir, sh. 110; Kilicoglu, sh. 451;

Ozsunay, sh. 186; Aebi-Miiller, Art. 29, No: 3.

Thévenaz, Art. 30, No: 17; Sibylle Hofer, Einleitungsartikel und Personenrecht

(Hofer/Hrubesch-Millauer/Roberto), Bern 2011, sh. 200; August Egger, Kom-

mentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, I. Band: Einleitung und Personen-

recht, Art. 11-89, Ziirich 1978, sh. 282. Ayrica bkz. ATF 131 III 201.

7 Akipek/Akntiirk, sh. 446.

8 Dural/Ogtiz, sh. 177.

K Helvaci, sh. 178; Kiligoglu, sh. 458; Oguzman/ Selici/ Oktay Ozdemir, sh. 122. Bkz.
Yarg. 8. HD, 8.2.2018 tarih ve E. 2017/6911, K. 2018/1819 sayil1 karart: “Hangi
hallerin hakli sebep teskil ettigi konusu her bir davadaki 6zel kosullara gére mah-
kemece belirlenecektir. Bu belirleme yapilirken objektif kosullardan ¢ok degistir-
me isteminde bulunanin mahkemeye sunacag 6zel nedenlerin dikkate alinmasi
gerekir. Bu 6zel ve kisiye 6zgii nedenler; istemde bulunanin kisiligi, sosyal stattisti,
aile iliskileri de g6z 6ntinde bulundurularak hakim tarafindan degerlendirilmeli-
dir. Ad ve soyadi kisiligin ayrilmaz bir 6gesidir. Kisi bununla anilir ve tanimlanur.
Ad veya soyadi niteligi geregi onu tasiyan kisi tarafindan benimsendiginde anlam
tasir. Admni benimsemeyen kisiligi ile 6zdeslesmeyen kimsenin, adini degistirmek
istemesi en dogal hakkidir. Boyle bir durumda, ad degistirme istemlerini iceren
davalarda davacinin tercih ve arzusunun 6n planda tutulmasi ve oncelikle dikka-
te alinmasi gerekir” (http://www.kazanci.com).



196  Mahkeme Kararina Dayanmayan Ad ve Soyadi Degisiklikleri (Niifus Hizmetleri Kanunu ...

Yargi kararlarinda, kisinin adin1 ya da soyadin1 degistirmesinin
diirtistlitk kuralina gore hakli sebebe dayandigini gosteren durumlar-
dan bazilar1 sunlardir: Kisinin admnin giiliing, igrenc ya da genel ahldka
aykir1 olarak degerlendirilebilecek anlamlar tasimasy,' kisinin sosyal
yasaminda tamamen baska bir adla taniniyor ve biliniyor olmasi," sa-
hip olunan adin toplum genelinde tasvip edilmeyen veya nefret edilen
bir bagka kisinin adiyla ayn1 olmasi ve bunun neticesinde bu kimseler
arasinda bir akrabalik oldugu zanninin bulunmas,'? kisinin dinini®® ya
da vatandashgini degistirmis olmas1."

10" Kuzlari icin “Sirtiik” adim koymak isteyen anne-baba 6rnegi icin bkz. Hiiseyin

Hatemi, Gergek Kisiler Hukuku (Kisa Ders Kitabi), Istanbul 2005, sh. 56.
11 Bkz. Yarg. 8. HD, 21.9.2017 tarih ve 6499/11305 sayily; Yarg. 8. HD, 14.12.2017 tarih
ve E. 6311/16881 sayily; Yarg. 8. HD, 8.2.2018 tarih ve E. 2017/6911, K. 2018/1819
sayili kararlar1.
Ornegin Fransiz seri katil Henri Désiré Landru ile ayni1 soyadini tastyan bir kimse-
nin soyadi degistirme talebinin hakli sebebe dayandig1 yontinde bkz. Deschena-
ux/Steinauer, sh. 133.
13 Bkz. Yarg. 18. HD, 22.10.2007 tarih ve 881/8649 sayili karar1: “...davaci Hiristiyan
dinini kabul ettigini, Ramazan olan adinin dini inancina uygun diisen “Daniel”
olarak degistirilmesini istemis, mahkemece, davacinin adini degistirmede hakli
nedenin bulunmadig: gerekgesi ile “davanin reddine” karar verilmistir... Rama-
zan olarak tasidigr ad Islam dininin kutsal aylarindan birinin adidir. Davacinin
dinini degistirmesinin yaninda kendi dinini ve kiiltiirel yapisini yansittigina inan-
dig1 ad1 kullanmak istemesi bir hakli neden sayilmalidir. O halde, mahkemece yu-
karida agiklanan hususlar da dikkate alinarak, davanin kabuliine karar verilmesi
reddi yolunda hiikiim kurulmast dogru goriilmemistir” (http://www.kazanci.
com).
Evlilik disinda dogmus olan ¢ocuklarin ya da bosanmus ailelerin ¢ocuklarinin fi-
ilen beraber yasamakta olduklar1 annelerinden farkli bir soyad: tasimalar: nede-
niyle yagadiklari sikintilarin, soyad: degisikligi konusunda hakli sebep olusturup
olusturmadig1 konusundaki tartismalar i¢cin bkz. Oguzman/Selici/ Oktay Ozde-
mir, sh. 124-126. Yargitay'in ilgili dairesinin bu konudaki goriisiinii ortaya koyan
bir karar igin bkz. Yarg. 18. HD, 4.5.2015 tarih ve E. 2014/19503, K. 2015/7269
sayil1 karar1: “...Bosanma sebebiyle velayet hakkinin sirf anneye verilmis olmasi
¢ocugun soyadinin degistirilmesi icin hakli bir neden sayilmadig: gibi hukuki
mevzuat da buna cevaz vermemektedir. Bir an i¢in mevzuatin boyle bir duruma
izin verdigi kabul edilse dahi sonradan gelisen sebeplerden dolay1 cocugun yara-
r1 agisindan velayetin babaya yeniden verilmesi hallerinde bu kez baba, velayet
hakkina dayanarak tekrar cocugun soyadini degistirmek isteyecektir. Madem-
ki velayet kimde ise cocuk onun soyadini tasiyacaktir, o halde baba bu haktan
mahrum edilemez. Boyle bir uygulamanin niifus kayitlarinin giivenilirligini ve
istikrarini zedeleyecegi ve asil bu gibi uygulamalarin cocugun ruh hali tizerin-
de cok derin ve etkili travma yaratacag aciktir. Yargt mercilerinin bu durumu
ve ¢ocugun yiiksek yararini gozeterek anne ile babanin ya da ailelerin hukuken
olusmus statiileri degistirmeye calismalaria izin vermemesi gerekir” (http://
www .kazanci.com).

12

14
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MK m. 27/f. 1 hitkmti ile ortaya konulan, ad ya da soyadinin mah-
keme karar1 olmadan degistirilemeyecegine yonelik prensip, 5490 sa-
yili Niifus Hizmetleri Kanunu hiikiimleri ile de tekrar edilmistir. NHK
m. 35/f. 1 hitkkmii, kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadikca niifus kii-
ttiklerinin hicbir kaydinin diizeltilemeyecegini ve kayitlarin anlamini
ve tasidigy bilgileri degistirecek serhlerin konulamayacagini 6ngor-
mektedir. Bununla beraber, olaylarin aile kiitiiklerine tescili esnasin-
da yapilan maddi hatalarin, niifus miidiirltigtince dayanak belgesine
uygun olarak (mahkeme kararina gerek olmaksizin) diizeltilecegi de
s0z konusu hitkiimde ifade edilmistir. Ad degisikligi davasi, adin1 de-
gistirmek isteyen kisinin yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki
gorevli asliye hukuk mahkemesinde acilir (NHK m. 36/f. 1/b. a).

II. NUFUS HIZMETLERI KANUNU GECICI MADDE 8 HUKMU
CERCEVESINDE AD VE SOYADI DEGISIKLIGI

19.10.2017 tarih ve 7039 sayili Kanun, 5490 sayili ve 25.4.2006 ta-
rihli Nifus Hizmetleri Kanunu'nda 6nemli degisiklikler meydana
getirmistir. Bunlardan biri de, kisilerin ad ve soyadlarmin mahkeme
kararina ihtiya¢ duyulmaksizin idare tarafindan degistirilmesine ola-
nak saglanmasi olmustur. 7039 sayili Kanun’un 26. maddesi ile 5490
say1l1 Kanun’a eklenen gecici madde 8, “kisinin iki yil icerisinde yerlesim
yerinin bulundugu niifus miidiirliigiine yazili olarak basvurmas: kaydiyla;
21.6.1934 tarihli ve 2525 sayili Soyadi Kanunu nun 3’iincti maddesine aykiri
soyadlari ile yazim ve imla hatas: veya diizeltme isareti kullamilmamasindan
kaynaklanan anlam degisiklikleri bulunan ad ve soyadlari, mahkeme karari
aranmaksizin, il veya ilge idare kurulunun verecegi kararla bir defaya mahsus
olmak iizere degistirilebilir. Tl ve ilge idare kurullarimin verecegi karar ke-
sindir. Soyadi degistirilen erkek ise kendisi ile birlikte varsa karisinin
ve miiracaat tarihinde ergin olmayan cocuklarmin da soyadlar: dii-
zeltilir. Soyadi degistirilen kadin ise kendisi ile birlikte ergin olmayan
evlilik dis1 ¢ocuklar: varsa onlarin da soyadlar1 diizeltilir” hitkmiinii
tasimaktadir.

1- Ad ve Soyadinda Degisiklik Yapilmasini1 Hakl1 Kilan
Nedenler

Niifus Hizmetleri Kanunu gegici m. 8 hitkmii, ad ve soyadinda
degisiklik yapilmas: isteminde bulunulabilmesi igin belli nedenlerin
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varligin1 aramaktadir. S6z konusu hiikiim, ad veya soyadinda idari
karar neticesinde degisiklik yapilmasini, MK m. 27/f. 1 diizenlemesin-
de oldugu gibi “hakli sebepler”in varligina baglamamais; ad degisikli-
gini hakli kilan sebepleri ¢ok daha dar bir igerikle tayin etme yoluna
gitmistir.”® Ornegin, yarg kararlarina gore, din degisikligi veya adin
karisikliga yol agmasi MK m. 27/f. 1 hitkmii kapsaminda birer “hakl
sebep” olarak kabul edilmekteyken; bu sebepler NHK gegici m. 8 hiik-
mii cercevesindeki ad ve soyadi degisikliklerinde hakli sebep olarak
sayllmamistir. NHK gecici m. 8 hiikmii uyarinca ad ve soyadinda de-
gisiklik yapilmasini hakli kilan nedenler sunlardur:

a) Soyadi1 Kanunu’'na aykirilik

Soyadinda degisiklik yapilmasini hakli kilan nedenlerden ilki,
kisinin soyadinin, 21.6.1934 tarihli ve 2525 sayil1 Soyad1 Kanununun
3’tincti maddesine aykir1 olmasidir. S6z konusu diizenlemeye gore,
riitbe, memuriyet, asiret, yabanci irk ve millet isimleri soyad: olarak
kullanilamayacag1 gibi, umumi edeplere uygun olmayan, igreng ve
giiliing soyadlarmin kullanilmas: da miimkiin degildir.*®

Icisleri Bakanlig1 Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miudurlagi niin
“Ad ve Soyadi Degisikligi” konulu, 11.12.2017 tarih ve 24341420-
010.06.01-137397 sayil1 Genelgesi (bundan sonra kisaca Genelge ola-
rak adlandirilacaktir), konuyla ilgili olarak uygulamada talep edilmesi

15" Bunun nedeni ise, MK m. 27/f. 1 hiikmii uyarinca gerceklesen ad degisikliklerin-

de sz konusu olan sebeplerin varligini tayin ve hakliligini takdir eden hakimin;
NHK gecici m. 8 hitkmii cercevesinde gergeklestirilecek olan ad ve soyad1 degisik-
liklerinde rol oynamayisi olarak agiklanabilir.

16 Konu ile ilgili bir Yargitay karari i¢in bkz. Yarg. 18. HD, 29.9.2005 tarih ve
7193/8433 sayili karari: “Turk Medeni Kanunu'nun 27. maddesine gore hakli
nedenin varlig1 halinde ad ve soyadin diizeltilmesi hakimden istenebilir. Davaci
dava dilekcesinde, daha 6nce ac¢tig1 ve kabul edilerek kesinlesen mahkeme karari
ile “Sufiyan” olan adin1 yanlisliklar1 6nlemek ve okunusunda sadelik saglamak
amaci ile “Sufyan” olarak degistirildigini, ancak bu adin cevresinde alay konu-
su edildigini bu nedenle magdur oldugunu ileri siirerek adinin “Stifyan” olarak
degistirilmesini istemistir. Yargitay uygulamalarinda kisinin ¢evresinde alay ko-
nusu edilen ve kendisini inciten adini degistirmeyi istemesinin hakli neden sayi-
lacag kabul edilmektedir. Davact da bu nedene dayanarak adinin degistirilmesini
istedigi ve kanit olarak tanuk anlatimlarma dayandigma gore, taniklar dinlenip
gosterecegi diger deliller toplandiktan ve davada hakli nedenin var olup olmadig:
arastirildiktan sonra olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken, yerinde
bulunmayan gerekgeler ile davanin reddi dogru goriilmemistir” (http://www.
kazanci.com).
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muhtemel drneklere yer vermistir. Buna gore, kisilerin dayanak bel-
gesinde' ve aile kiittigtinde yer almakla birlikte, 2525 sayil1 Soyad1
Kanunu'nda belirtildigi tizere, umumi edeplere uygun olmayan,"
toplum nazarinda igreng ya da giiliing olarak addedilebilecek (Yalak,
Kalas, Sican, Deli, Koyun, Top, Boynuz, Ordek... vb.) soyadlarin de-
gistirme talepleri idare tarafindan kabul edilecektir (m. 13/f. 5).

17

18

5490 say1l1 Niifus Hizmetleri Kanunu'na gore dayanak belgesi; aile kiittigiine isle-
nen niifus olaylarinin dayanagi olan form, tutanak, mahkeme karari, noter senedi,
dogum veya 6liim raporu gibi resmi belgeler ile bunlarin yedeklerini ifade etmek-
tedir (NHK m. 3 /f. 1/§).

Konu ile baglantili olarak, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'nun ytriirltige
girmesinden 6nce ytiriirliikte olan 1587 sayili Niifus Kanunu m. 16/f. 4 hitkmuniin
2. ctimlesi “ Ancak milli kiilttirtimtize, ahlak kurallarina 6rf ve adetlerimize uygun
diismeyen veya kamuoyunu inciten adlar konulmaz” ifadesini tasimaktaydu.
“Rojda” isminin, milli kiiltirtimiize ya da 6rf ve adetlerimize aykir1 olmadig: yo-
niinde bkz. Yarg. 18. HD, 13.3.1992 tarih ve 411/1351 sayili karari: “Mahkemece
gortisii alinan TDK Bagkani'nin, 13.11.1991 giinlii yazisinda; “Rojda” bicimindeki
kelimeye kaynaklarinda rastlanmadigi, anlammin bilinmedigi, Ttirkce olmadigy,
bu bakimdan da Tiirk ¢ocuklarina ad olarak verilmesinin milli kiiltiiriimiize, 6rf
ve adetlerimize uygun olmadigin belirtmis, mahkeme de buna dayanarak niifusa
“Rojda” yazili ismin iptaline ve davalinin kizinin isimsiz kalmasi korkusu altinda
«eger iptal edilecekse annemin ismi olan Nefise olarak diizeltilsin» seklindeki be-
yani, “istem” olarak nitelendirilerek Nefise isminin takilmasina karar verilmistir.
Niifus Kanunu'nun 16. maddesinin son fikrasi; “milli kiiltiire, ahlak kurallarina, 6rf
ve adetlerimize uygun diismeyen veya kamuoyunu inciten” adlarin konulmasini
yasaklamistir. “Rojda” sézctigtintin bu yasaklardan hangisine uydugu, mahkemece
aynen benimsenen TDK Baskanlig1 yazisinda belirtilmemistir. Sozii edilen yazida
belirtildigi tizere bu sozciigiin Tiirk¢e olmamasi yasaklama kapsaminda olmasina
elbette yeterli degildir. Ctinkii dilimizde Tiirkce olmayan hatta halkinin cogunlugu
Islam’1 din olarak kabul etmis herhangi bir ulusun dilinden olmayan bircok s6zciik
ve isim mevcuttur. Rojda sozctigtiniin anlamimin bilinmedigini bildiren TDK gérev-
lisi bunun milli kilttirtimiize ya da orf ve adetlerimize ne suretle aykir1 oldugunu
acgiklamamistir. Esasen ad1 gecenin, hi¢ bir gerekce gostermeden, sanki Ttirkge ol-
mayan tim isimler milli kilttiriimiiz ile 6rf ve adetlerimize uygun degilmis gibi,
yanlishg1 asikar olan zihniyeti ile bu konuda goriis bildirmeye ehil olmadig1 anla-
silmaktadir... Mahkemenin, Niifus Kanununun 46. maddesi kapsaminda olmayan
bir davaya bakmasi, yasalarimizin ana babaya verdigi bir yetkiyi onlardan alarak ve
onlarin yerine gecerek, cocugun alisilagelmis olmamaktan baska bir aykiriligi olma-
yan adini1 bu konuda ehil olmadig1 anlasilan kisinin yetersiz ve gerekgesiz goriisiine
dayanarak iptal edip ona yeni bir ad vermesi yiiriirlitkteki kanunlarimiza aykir:
oldugu gibi ¢agdas Ttirkiye'mizin hukuki, sosyal ve kiiltiirel diizeyi ve gercekleri
ile de bagdasmamaktadir. Biittin bu nedenlerle davanin reddedilmesi gerekirken
kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemistir” (http:/ /www.kazanci.com).

Ote yandan, 1587 sayil1 Niifus Kanunu m. 16/f. 4 hiikmiintin 2. ctimlesinde gecen
“milli kiiltiirimiize” ve “orf ve adetlerimize” seklindeki ifadeler, 18.7.2003 tarih
ve 4928 sayili Kanun'un 5. maddesi ile metinden ¢ikarilmis; s6z konusu ctimle
“ Ancak ahlak kurallarina uygun diismeyen veya kamuoyunu inciten adlar konul-
maz” seklinde degistirilmistir.
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b) Yazim yanlisligi, imla hatasi ve diizeltme isareti eksikligi
aa) Genel olarak

Ad veya soyadinin diizeltilebilmesi i¢in Kanun tarafindan mev-
cudiyeti aranan ikinci neden ise, ad ya da soyadinda yazim veya imla
hatasinin bulunmasi veya diizeltme isareti kullanilmamasindan kay-
naklanan bir anlam degisikliginin var olmasidur.

Genelge m. 8 hitkmii uyarinca, kisinin ad veya soyadi, dayanak
belgesine uygun sekilde aile kiitiiklerine tescil edilmesine ragmen,
evlenme, yer degistirme, evlat edinilme gibi nedenlerle kaydin tasin-
masi sirasinda hatali yazilmis ve bu ad veya soyadi, uzun yillar okul,
askerlik, evlenme ve bosanma gibi islemlerinde kullanilmis ise resmi
makamlar karsisinda zor durumda kalmasimni énlemek acisindan uy-
gulamada ilgilinin yazili talebi olmadan yapilan maddi hatalar diizel-
tilmemistir. S6z konusu hiikiim, 5490 sayili Kanun’a eklenen gecici
madde 8 ile ilgililerin yazili talebinin olmasi1 halinde agik kaydina ha-
tal1 tescil edilen ad veya soyadinin muhafaza edilip kapali kaydindaki
ad veya soyadinin agik kaydina gore diizeltilmesinin talep edilmesi ve
il ve ilge idare kurullarinca bu yolda karar verilmesi halinde kisinin
kapal1 olan kaydindaki ad veya soyadinin niifus miidiirliiklerince dii-
zeltilmesine imkan saglandigini belirtmektedir.

Bu durum, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu ile 6ngoriilmiis
olan genel prensipten ayrisildigini gostermektedir. Nitekim NHK m.
14 hitkmti, kapali bir kayit tizerinde islem yapma imkanimmn bulun-
madigini ortaya koymaktadir.” NHK m. 14/f. 1 hikmiine gore, niifus

" Bu konuda bkz. Bkz. Yarg. 8. HD, 2.11.2017 tarih ve 5944/14425 sayili karart:
“Dava dilekcesinde, evlenmeden 6nce kayitl oldugu bekarlik hanesindeki “Zarif”
olarak gecen adini kullandig: gibi “Zarife” olarak diizeltilmesi istenmis; Mahke-
mece, davanin kabuliine dair verilen karar davali ... Miidiirligii tarafindan ka-
pali kayitlarda diizeltme yapilamayacag: gerekgesiyle temyiz edilmistir. Dava,
davaciin evlenme ile kapali hale gelen bekarlik hanesindeki admin, acgik olan
mevcut niifus kaydinda yazili ve giinliik yasaminda kullandi81 «Zarife» seklin-
de diizeltilmesi istemine iliskindir... Davacinin agik olan evlilik hanesinde adinin
«Zarife» oldugu, evlenmeden onceki bekarlik hanesi olan Nigde {li Merkez Tlcesi
Songur Mahallesi cilt no:17, hane no: 29 daki niifus kaydinda adinin «Zarif» ola-
rak gectigi, is bu niifus kaydmin 15.08.1970 tarihinde evlenme sonucu kapatildigi
anlasilmaktadir. Yukarida gosterilen yasal diizenlemeler ve yapilan aciklamalar
dikkate alindiginda kapali kayit tizerinde islem yapilmayacag: dikkate alinmadan
davacinin kapali kaydindaki «Zarif» olan adinin «Zarife» olarak diizeltilmesine
karar verilmesi dogru gorilmemistir” (http:/ /www.kazanci.com).
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kaydinin kapatilmasi; 6ltim, gaiplik, Tiirk vatandaslhiginin kaybi, ev-
lenme, bosanma, evlat edinilme, soybaginin diizeltilmesi veya reddi
gibi olaylar nedeniyle bir kaydin tizerinde islem yapilamaz hale geti-
rilmesi olarak tanimlanmaktadir. Kaydin kapatilmasina iliskin sebep
ortadan kalktiginda veya kaydin yeniden agilmasini gerektirecek yeni
bir sebep ortaya ¢iktiginda ise kayit yeniden agilmaktadir. Kaydin agil-
masindan sonra kisisel durumda meydana gelmis olan olaylar kisinin
kaydina islenir (NHK m. 14/f. 2).

Konuyu bir ¢rnekle somutlastirmaya galisalim. Kisinin aile kii-
tugtine tescil edilen ad1 Perran’dir. Ancak bu kisinin kaydi, evlendi-
gi icin bir baska yere tasinmis ve bu islem sirasinda adi, agik kaydi-
na yanlislikla “Perihan” olarak yazilmistir. “Perihan” adi uzun yillar
boyunca bu kisi tarafindan bir¢ok resmi islemde kullanilmis ve kisi
yillarca “Perihan” ismiyle taninmustir. Idare, ads, acik kaydi ile kapalt
kaydinda farkl: olarak yer alan bu kisinin resmi makamlar karsisinda
zor durumda kalmasini engellemek i¢in bu yanlishigi re’sen diizelte-
memektedir. 5490 sayil1 Kanun’a eklenen gecici madde 8'in yurtrlige
girmesiyle birlikte, kisinin kapali kaydinda yer alan ad ve soyadina
iliskin dtizeltme talepleri de idare tarafindan dikkate alinacaktir. Bu
sayede, cevresinde yillardir “Perihan” adiyla taninmis olan kisi, bu
ad agik kaydina yanlishikla yazilmis olmasina ragmen, bu adin tercih
edebilecek; kapali kaydinda yer alan “Perran” isminin “Perihan” ola-
rak duizeltilmesini idareden talep edebilecektir.

Gortldugi gibi, NHK m. 14/£. 1 hiikmit, kapali kayitlar tizerinde
islem yapilamayacagini agikca ortaya koymus olmasina ragmen, Ge-
nelge m. 8 ile getirilen diizenleme, kisinin kapatilmis olan kaydindaki
ad veya soyadinin da diizeltilebilecegini ongdrmektedir. Aslina baki-

Bununla birlikte, Yargitay'in bu kurali ¢ok kat1 uygulamadigini gosteren kararlari
da mevcuttur. Bkz. Yarg. 8. HD, 3.5.2018 tarih ve E. 2017/7680, K. 2018/12058
sayili karari: “... her ne kadar kapali kayitlar tizerinde islem yapilamaz ise de
davanin temelini olusturan “Nazife” adinin “Nefise” olarak idarece diizeltildigi,
2013 yilinda da ad1 gegenin niifus kaydi kapali olmasina ragmen, idarece davaya
konu islem kapali kayitlar agilarak yapilmis oldugundan davacinin eldeki davay:
a¢makta hukuki yarart mevcut olup, durusma acilarak taraf delilleri toplanip olu-
sacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken, davacinin delil sunma ve hukuki
dinlenilme hakki ihlal edilerek dosya tizerinden davanin reddine karar verilme-
si dogru gorillmemistir” (http:/ /www.kazanci.com). Benzer yonde bkz. Yarg.
8. HD, 25.6.2018 tarih ve 10231/14329 sayily; Yarg. 8. HD, 10.5.2018 tarih ve E.
2017/7774, K. 2018 /12473 sayili kararlar:.
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lacak olursa, kapali kayitlardaki bilgilerin diizeltilebilecegi hususuyla
ilgili olarak gecici m. 8 hiitkmiinde acik bir ifade bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, gecici m. 8 hitkmiiniin nasil uygulanmasi gerektigi konu-
sunda uygulayicilara bilgi veren Genelgenin, Kanun tarafindan acikca
yasaklanmis bir konu hakkinda olur vermesi de diistintilemez. Daha
acik bir anlatimla, Kanunun nasil uygulanmasi gerektigini agiklamak
tizere olusturulan Genelge, Kanun’a aykir1 bir diizenleme iceremez.
Bununla birlikte, gegici m. 8 hiikmtinde yer alan “...yazim ve imla hatas
veya diizeltme isareti kullamilmamasindan kaynaklanan anlam degisiklikleri
bulunan ad ve soyadlar’” seklindeki ifadeyi genis yorumlayarak, “acik
oldugu sathada yazim yanlislig1 iceren ve sonradan kapatilmis olan
kayitlardaki ad ve soyadlar1”n1 da hiikmiin kapsamu igine girecek se-
kilde degerlendirmek, Genelge m. 8 diizenlemesine uygun bir netice
verecektir.

Benzer sekilde, kapali kayitlardaki hatali yazilmis olan ad veya
soyadlarmin il ve ilce idare kurulu kararlarma dayanilarak 28.10.2016
tarihli ve 99484 sayil1 talimat geregince diizeltilecegi, Genelge nin 20.
maddesinde de belirtilmistir. Genelge’de zikredilen talimat, 6zellikle
Turk vatandasligini kaybeden kisilerin kaydina, kapanma tarihinden
sonra meydana gelen niifus olaylarimin hicbir sekilde ntifus mtidiirliik-
leri ile dis temsilcilikler tarafindan islenmeyecegini belirtmekte; Ttirk
vatandasliginin kaybi tarihinden sonra kapal1 kayit tizerine islem ya-
pildiginin tespit edilmesi hdlinde, yapilan islemin Icisleri Bakanliginca
eski héle getirilecegini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, kisinin
kusuru olmaksizin adi, dogum yeri, dogum tarihi ve cinsiyet gibi kay-
dinda yer alan maddi hatalarin diizeltilmesi ile daha énceden yanlis
ya da eksik olarak olusturulmus dogum, evlenme, bosanma gibi olay
bilgilerinin tamamlanmasimin saglanmasi gerektigi, Icisleri Bakanlig
Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii niin 99484 sayil talima-
t1 ile agikga ongorulmustiir.

bb) Ozel nedenler

NHK gecici m. 8 ile Genelge m. 13 hiiktimleri bir arada degerlendi-
rildiginde, yazim yanlishigindan, imla hatasindan ya da diizeltme isa-
reti eksikliginden kaynaklanan ad ya da soyadi degistirme taleplerinin
ozel olarak su nedenlere dayandig: gortilmektedir:
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aaa) Kapal1 kayitla acik kayit arasindaki farklilik ve kisinin agik
kayda tescil edilen ad ya da soyadini tercih etmesi

Bu ihtimalde, yukarida vermis oldugumuz drnekte oldugu gibi ki-
sinin ad1 (veya soyad1) dayanak belgesinde® ve kapali kaydinda “PER-
RAN" olarak yer almasina ragmen, bu ad, 6rnegin evlilik nedeniyle
naklen gittigi acik kaydma “PERIHAN” olarak ge¢mistir. NHK gegici
m. 8 hitkmii geregi, bu kisinin “PERIHAN” adim kullanma yolundaki
talebini il veya ilge idare kuruluna bildirmesi ve kurul tarafindan adi-
nm “PERIHAN” olarak diizeltilmesine karar verilmesi durumunda,
kisinin kapali kaydinda “PERRAN” olarak yer alan adi “PERIHAN”
olarak diizeltilecektir.

bbb) Dayanak belgesi ile aile kiittigi arasindaki farklilik ve kisinin
hatali yazilmis olan ad ya da soyadin tercih etmesi

Bu ihtimalde ise kisinin, acik ve kapali olarak iki kaydi degil; tek
bir kaydi bulunmaktadir. Bununla birlikte kisinin soyad1 (veya adi)
dayanak belgesinde 6rnegin “SERIM” olarak yer almasina ragmen aile
kiitiigtine yanlislikla “SEVIM” olarak yazilmistir. Hatali yazilmis olan
“SEVIM” soyadini uzun yillar tasiyan bu kisinin, s6z konusu soyadi-
n1 kullanma yoniindeki talebini il veya ilce idare kuruluna bildirmesi
ve kurulca soyadmi “SEVIM” olarak diizeltilmesine karar verilme-
si durumunda; kaydinin diistinceler alanma “......... il veya ilge idare
kurulunun ..../..../....... tarihli ve ....... sayili kararina gore “SERIM” iken
“SEVIM” soyadini kullanmasina karar verilmistir.” seklinde agiklama ya-
pilacaktir.

ccc) Kisinin dayanak belgesinde ve aile kiittigtindeki ad ya da so-
yadinda harf eksikligi bulunmasi

Uciincii ihtimalde ise, kisiye ait niifus kayitlarinda ad ya da so-
yadi ile ilgili bir farklilik bulunmamakta; bununla birlikte kisinin da-
yanak belgesinde ve aile kiittigtinde yer alan ad veya soyadinda harf
eksikligi s6z konusu olmaktadir. Mesela aile kiittigiinde adi1 “TUGCE”
olarak yazilmasi gerekirken yanlislikla “TUCE” seklinde yazilmis olan
bir kisinin, bu eksikligin tamamlanmasi icin il veya ilce idare kuru-
luna basvurmasi ve kurulca bu yonde karar verilmesi durumunda,

2 Bkz.17 no'lu dipnot.
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bu karara dayanilarak niifus midirliigiince kisinin kaydinda gerekli
tamamlama yapilacak ve kaydinin diistinceler alanina bu konuda bir
acgiklama yapilacaktir.

ddd) Kisinin dayanak belgesinde ve aile kiittigiindeki ad ya da
soyadinda noktalama isareti eksikligi bulunmasi

Kisinin dayanak belgesinde ve aile kiittigtinde yer alan ad veya
soyadinda noktalama isareti eksikligi bulunmasi: da NHK gecici m. 8
hitkmti kapsaminda ad ya da soyadi degistirme taleplerinin neden-
lerinden birini olusturmaktadir. Bu baglamda aile kiittigiinde, soyad1
“ISMAILOGLU” olarak yazilmasi gerekirken “ISMAILOGLU” olarak
yazilmis veya ad1 “ZIYA” yerine “ZIYA” yazilmis olan bir kisi, adin-
daki (veya soyadindaki) bu eksikligin tamamlanmasi icin il veya ilge
idare kuruluna basvurur ve kurulca talebine uygun bir karar verilirse,
bu karara dayanilarak niifus miidirliigtince gerekli tamamlama yapi-
lacak ve kaydinin diisiinceler alanina bu konuda bir agiklamada bulu-
nulacaktir.

eee) Dayanak belgesinde ve aile kiittigtinde yer alan ad ya da so-
yadlarinin yazilisina iliskin diger talepler

NHK gecici m. 8 hiikmii kapsaminda ad ya da soyad: degistirme
taleplerinin nedenleri sinirli sayida olmadigindan, kisilerin dayanak
belgelerinde ve aile kiitiiklerinde yer alan ad ya da soyadlarinin yazili-
sina iliskin diger diizeltme taleplerinde bulunmalar1 da mtimkitindir.*
Bu cercevede, 6rnegin aile kiitiigtinde, soyadi “IKINCIBAHAR” yazi-
lacak iken, “2. BAHAR” ya da “SEKIZOGLU” yazilmas: gerekirken
“8 OGLU” yazilan soyadi (veya adlardaki) rakamlarin kaldirilarak, bu
sozctiklerin Soyadi Nizamnamesinin 6'nc1 maddesine uygun sekilde
yazi ile yazilmasina iliskin talepler, ad ya da soyadlarinin yazilisina
iliskin diger talepler arasinda yer almaktadir. Bundan baska, 6rnegin
“PELINSU” adinda oldugu gibi bitisik yazilmasi gerekirken aile kiitii-
giinde “PELIN SU” seklinde ayr1 yazilmis olan isimlerin birlestirilme-
sine ya da “MEHMET ALI” isminde oldugu gibi iki ayr1 isim olarak
yazilmasi gerekirken “MEHMETALI” seklinde bitisik yazilmis olan

2L Bu husus, Genelge m. 13’in son fikrasinda acikca ortaya konulmaktadir: “Yuka-

ridaki maddelerdeki muhtemel 6rnekler uygulayiciya 1sik tutmak ve yon vermek
amaciyla yer almis olup benzer 6rneklere gore islem yapilmast il ve ilge idare ku-
rullarimin takdirindedir”.
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isimlerin ayrilmasima yonelik diizeltme talepleri de NHK gecici m.
8 hitkmii kapsaminda degerlendirilecektir. Bu ve benzeri talepler de
yukaridaki ihtimallerde oldugu gibi, yine il ve ilce idare kurullarinca
degerlendirilecek ve kurulca talebe uygun bir karar verilirse, bu kara-
ra dayanilarak niifus mudtirliigiince gerekli degisiklik yapilarak, ilgili
kaydin diistinceler alanina bu konuda bir agiklamada bulunulacaktir.

2- Basvuru Kosullar:

5490 sayili Kanun’a eklenen gegici madde 8, ad ve soyadlarmin
mahkeme karar1 aranmaksizin, il veya ilge idare kurulunun verecegi
kararla degistirilebilmesi icin belirli basvuru kosullar1 ortaya koymus-
tur.

a) Basvuru siiresi, talebin yoneltilecegi makam ve basvuru sekli

Bu kosullardan ilki, basvuru stiresine iliskindir. Buna gore, yuka-
rida bahsettigimiz nedenlerden birine dayanarak ad veya soyadi1 degi-
sikligi talebinde bulunan kisinin, gecici madde 8 hiikm{intin yirirliige
girdigi tarihten itibaren 2 yil icinde basvuruda bulunmas: gerekmek-
tedir. Bu husus Genelge m. 15 hitkmi ile de ortaya konulmaktadir.
Soz konusu diizenlemeye gore, 7039 sayili Kanun geregince ad veya
soyadi degisikligine iliskin miiracaatlar, 03.11.2019 tarihinde mesai sa-
ati bitimine kadar kabul edilecektir. Bu tarihten sonra yapilacak olan
miiracaatlar ise kabul edilip, isleme alinmayacaktr.

Basvuruya iliskin diger bir kosul ise, ad veya soyad: degisikligi
talebinde bulunan kisinin bu talebini yoneltecegi makamdir. Gegici
madde 8 hitkmii, konu ile ilgili olarak, ad veya soyadi degistirme ta-
lebinde bulunan kisinin yerlesim yerinin bulundugu yerin niifus mi-
dirltigiinii isaret etmektedir. Bu nedenle il veya ilce idare kurullarin-
ca yerlesim yeri disindaki nitifus mitidurliiklerine yapilan miiracaatlar
kabul edilmemektedir. Yerlesim yeri ayn1 olan ailenin ergin ¢cocuklar1
soyadi degisikligine iliskin talepleri i¢in anne ve babalari ile birlikte
basvuruda bulunabilirler. Yerlesim yeri yurt disinda bulunan Tiirk va-
tandaslarinin ad veya soyad1 degisikligine iliskin basvurular: ise dis
temsilcilikler vasitasiyla alinmaktadir. Bu talepler, il veya ilce idare
kurullarinca degerlendirilmek tizere ilgililerin aile kiittigtinde kayitl
oldugu yerin valilik veya kaymakamligina dis temsilcilikler tarafindan
ulastirilmaktadir (Genelge m. 14).
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Basvuru kosullar1 hakkinda belirtilmesi gereken diger bir nokta
ise, ad veya soyadi degisikligine yonelik miiracaatin yazili olarak ya-
pilmas1 konusundaki gerekliliktir.

b) Basvuruda bulunacak kisi

Ad ya da soyad: degisikligine yonelik basvurunun kural olarak
bizzat ilgili kisi tarafindan yapilmas: gerektigi éngoriilmektedir. Bu-
nunla birlikte, Genelge m. 14 hiikmti uyarinca, ad veya soyad1 degisti-
rilmesine yonelik bilgileri iceren vekaletnameyi ibraz eden vekilin de
talepte bulunan kisi adina basvuruda bulunmas1 mumkiin kilinmis-
tir. %

Bilindigi gibi, kisinin ad1 veya soyadin degistirme talebi, kisiye
siki sikiya bagh olan haklardandir.® Genelge de, “Ad ve Soyadinin
Diizeltilmesine Iliskin Esaslar” basliginin 1. maddesinde bu esas1 agik
bir bicimde vurgulamaktadir: “Ozel hukuk agisindan ad, kisiyi tanitan
ve onu diger bireylerden ayirmaya yarayan bir kavramdir. Kendine
ozgi kisiligi ve 6zvarlig1 olan her birey, baskalarindan adiyla ayirt edi-
lir, toplum ve ailesi icinde bununla yer alir. Onun i¢indir ki her kisinin
bir adinin olmasi ve adinin aile kiittigtine yazilmasi yasayla zorunlu
kilinmustir. Bu nedenle ilgili kisilerin yazili talebi olmadan re’sen ad ve/
veya soyad: diizeltilmeyecektir”.

Bu ilkenin bir neticesi olarak, 6lmiis kisilerin ad veya soyadinda
degisiklik yapilmasina iliskin olarak mirascilarin talepte bulunama-
malar1 gerekir. Gergekten, ad ve soyadi degisikligine yonelik talep,
kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan, adin1 veya soyadini degis-
tirmek isteyen kisinin 6liimii halinde, bu talebin mirascilar tarafindan
ileri stirtilmesi de miimkiin olmayacaktir. Genelge m. 3 hikmii de,

2 MK m. 27 hiikmii uyarinca acillan ad degistirme davalari bakimindan genel

vekéletnamenin yeterli olmadig1; bu davanin acilabilmesi igin vekile, ad degi-
sikligi konusunda 6zel bir yetki verilmesi gerektigi yoniinde bkz. Yarg. 18. HD,
21.9.2006 tarih ve 5835/6584 sayil1 karart.

2 Bucher, sh. 181; Deschenaux/Steinauer, sh. 70; Thévenaz, Art. 30, No: 5; Estelle
De Luze/Valérie De Luigi, “Le nouveau droit du nom”, PJA 2013, sh. 517; Rona
Serozan, Medeni Hukuk- Genel Béliim/Kisiler Hukuku, 4. Basi, Istanbul 2013,
sh. 483; Oguzman/Seligi/ Oktay Ozdemir, sh. 128; Dural/Ogiiz, sh. 179; Helva-
c1, sh. 167. Ayrica bkz. Yarg. 8. HD, 15.6.2017 tarih ve 2300/9111; Yarg. 18. HD,
18.2.2016 tarih ve E. 2015/6693, K. 2016/2710 say1li; Yarg. 18. HD, 21.9.2006 tarih
ve 5835/6584 sayili kararlari.
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kisiye bagli olan ad tizerindeki hakki, kisinin kendisinden baskasinin
kullanamayacagindan hareket ederek, 6lmiis kisilerin ad veya soya-
dinda degisiklik yapilmasina iliskin taleplerin il ve ilce idare kurulla-
rinca reddedilecegi hususunu 6ngdrmiistiir.

c) Basvuruda bulunan kisinin ehliyeti

Ad veya soyadi degistirme talebinde bulunan kisinin ehliyet ba-
kimindan da ayrica incelenmesi gerekir. Tam fiil ehliyetine sahip olan
bir kisinin 5490 say1l1 Kanun"un gegici 8. maddesi kapsaminda basvu-
ruda bulunabilecegi hususunda herhangi bir tereddiit bulunmamak-
tadir. Bununla birlikte, acaba sinirl1 ehliyetsiz bir kimse ad ve soyadi
degistirme konusunda niifus miidurligiine basvuruda bulunabilecek
midir? Gegici madde 8 hitkmii, bu konuda bir acikliga sahip degildir.
Fakat Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Midurlugi'niin “Ad ve So-
yad1 Degisikligi” konulu Genelgesi kisitl kisiler bakimindan 6zel hii-
kiimler ihtiva etmektedir.

Genelge'nin 5. maddesi uyarinca, MK m. 407 hitkmii geregi kisit-
lanan hiikiimliilerin Cumhuriyet savcili$i kanali ile miiracaatta bu-
lunmalar1 halinde ve vasilerinin de ad veya soyadi degisikligi talebine
iliskin yazil1 izinlerinin olmasi1 kaydiyla hiikiimliintin talebi il ve ilce
idare kurullarinca degerlendirmeye alinacaktir. Gortildugt gibi “Bir
yil veya daha uzun stireli 6zguirliigii baglayict bir cezaya mahkim olan her
ergin kisitlaniy” huikmiint ortaya koyan MK m. 407 hiitkmii uyarinca
kisitlanan kisi, 5490 sayili Kanunun gecici 8. maddesi kapsaminda ad
veya soyad1 degisikligi talebinde bulunmak istiyorsa, yasal temsilcisi-
nin bu konudaki yazili iznini almak ve Cumhuriyet savcili$1 vasitasiy-
la miiracaatta bulunmak zorunda tutulmustur.

Ote yandan, kisitlanmis olmamakla birlikte ceza infaz kurumlar:
ve tutukevlerinde tutuklu bulunan kisiler de, Cumhuriyet savciliklar:
kanaliyla tutuklu bulunduklar yerin niifus mudiirliigtine basvuruda
bulunmak kosuluyla, bunlarin ad veya soyadi degisikligine iliskin ya-
zil1 talepleri kabul edilip isleme alinacaktir (Genelge m. 6).

Kisitl kisilerin ad ve soyad: degisikligi talepleri hakkindaki diger
bir diizenleme ise, Genelge'nin 7. maddesinde yer almaktadir. Buna
gore, MK m. 408 hiikmiinde belirtilen ve ayirt etme gtictine sahip olup;
yashhg, engelliligi, deneyimsizligi veya agir hastalig1 sebebiyle isle-
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rini gerektigi gibi yonetemeyen kisilerin kendi istekleri {izerine veri-
len ve kesinlesmis olan kisitlama kararlarinin bulunmasi halinde, s6z
konusu kisilerin ad veya soyad: degisikligine iliskin dilekgeleri kabul
edilip isleme alinacaktur.

Genelgedeki bu hiikiimler nazara alindiginda, yanitsiz kalan so-
rulardan ilki, ad ve soyadi degisikligi taleplerine iliskin diizenlemele-
rin neden yalnizca MK'nin 407. ve 408. maddeleri uyarinca kisitlanan
kisilerle sinirli tutuldugudur. Gergekten, Niifus ve Vatandashk Isleri
Genel Mudirliigt Genelgesi, kisith kisilerin basvurular ile ilgili ola-
rak yalnizca iki kisitlama sebebini dikkate almis, bunlar disindaki ne-
denlerle kisitlanmis olan kisilerin ad ve soyad1 degisikligine yonelik
talepleri konusunda suskun kalmistir. Oysa bilindigi gibi, kisitlama se-
bepleri yalnizca, bir y1l veya daha uzun siireli 6zgitirligiti baglayici bir
cezaya mahktmiyet ile ilgilinin talebinden ibaret degildir. Akil hasta-
l1ig1 veya akil zayifligr (MK m. 405) ile savurganlik, alkol veya uyustu-
rucu madde bagimhiligi, kotii yasama tarzi veya kot yonetim (MK m.
406) gibi haller de kisitlama sebepleri arasinda yer almaktadir.?* Kana-
atimizce Genelgenin, bu kisitlama sebeplerini gz ardi etmis olmasi,
s0z konusu nedenlerle, 6rnegin akil zayiflig1 veya uyusturucu madde
bagimlhilig1 sebebiyle kisitlanmis olan bir kisinin niifus mudirligii-
ne basvurarak ad veya soyadi degisikligi talebinde bulunamayacag:
seklinde yorumlanamaz. Bir kimse hangi nedenle kisitlanmis olursa
olsun, kisiligine siki sikiya bagl olan bu hakki Kanun'da éngoriilen
kosullara riayet etmek sartiyla kullanabilir. Burada dikkate edilmesi
gereken yegane husus, ad ya da soyadi degisikligi talebinde bulunan
kisinin ay1rt etme giictine sahip olmasidir.”

Konu ile ilgili olarak Genelgede tereddiit yaratan noktalardan bir
digeri ise, kisitli olan kisinin ntifus mudiirltigiine ad veya soyad1 degi-
sikligi talebinde bulunurken yasal temsilcisinin iznine ihtiya¢ duyup
duymayacagidir. Nitekim Genelge'nin 5. maddesi, MK m. 407 hitkmii

2 By konuda ayrmtili bilgi icin bkz. Ahmet M. Kilicoglu, Aile Hukuku, Ankara 2015,
sh. 701-711; Mustafa Dural/Tufan Ogiiz/Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Huku-
ku, C. III, Aile Hukuku, Istanbul 2018, sh. 408-412; Turgut Akintiirk/Derya Ates
Karaman, Tiirk Medeni Hukuku, 2. C, Aile Hukuku, 15. Baski, Istanbul 2013, sh.
482-487. Ayrica bkz. Oguzman/Selici/ Oktay Ozdemir, sh. 73-74; Serozan, sh. 432.

2 Bucher, sh. 181; Oguzman/Seli¢i/ Oktay Ozdemir, sh. 128.
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uyarinca kisitlanan hiiktimliilerin, ancak vasilerinin de ad veya so-
yad1 degisikligi talebine iliskin yazili izinlerinin bulunmas: kaydiyla
NHK gecici madde 8 hitkmiinden yararlanabileceklerini belirtmekte-
dir. Buna karsilik, Genelge'nin 7. maddesine gore, MK m. 408 hiitkmii
geregi kendi istegiyle kisitlanmis olan bir kimse, yasal temsilcisinin
iznini almaya gerek duymaksizin, niifus mudiirliigiine ad veya so-
yad1 degisikligi talebinde bulunabilecektir. Ozgiirliigii baglayic ceza
nedeniyle kisitlanmus olan bir kimse, ad ya da soyad1 degisikligi talebi
i¢in yasal temsilcisinin yazili iznine ihtiya¢ duyarken; ayni talepte bu-
lunan kisi, kendi istegi {izerine kisitlanmus ise, onun, yasal temsilcinin
iznine ihtiya¢ duymuyor olusu agiklanmaya muhtag kalmaktadir. Ka-
nun koyucunun, kisithiliklar: farkli nedenlere dayanan kisiler arasin-
da, bir hakkin yasal temsilcinin iznine bagh olmadan kullanilip kul-
lanilamayacag1 hususu ile ilgili olarak yapmayz1 tercih etmedigi boyle
bir ayrimin, Genelge ile 6ngoriilmiis olmasi agik¢a Kanuna aykirilik
teskil etmektedir.

Genelge’'nin, yadirgatic bir bigimde, kisitlanmalar1 farkli nedenle-
re dayanan kisiler arasinda farkli bir bagvuru prosedtirii 5ngormesi di-
sinda, smirl ehliyetsiz olan kimseler bakimindan da esit bir yaklasim
tarz1 benimsemedigi gortilmektedir. Nitekim Genelge, her ne kadar
yalnizca iki kisitlanma sebebini dikkate almis dahi olsa; nihayetinde,
kisitli kimselerin ad veya soyadi degisikligi taleplerini hangi sartlar
altinda ileri stirebilecekleri hususunu diizenlemektedir. Oysa bilindigi
gibi, sinirl1 ehliyetsizler, yalnizca ayirt etme giictine sahip olup, kisit-
lanmus kisilerden ibaret degildir. Ayirt etme giicti olan ancak hentiz
ergin olmayan kisiler yani miimeyyiz kiictikler de hukuken smirl1 eh-
liyetsiz kategorisi icinde degerlendirilmektedir. Bu nedenle, tipk1 ayirt
etme giictine sahip bir kisith gibi, ayirt etme giictine sahip olan bir
kiictigtin de, Kanunda 6ngoriilen nedenlerin varlig: halinde, ad veya
soyadimi degistirme hakkina sahip oldugunu kabul etmek gerekir. O
halde, Genelge ile acikca diizenlenmemis olsa bile, 6rnegin NHK gegi-
ci madde 8 hiikmiiniin yollama yaptig1 2525 sayil1 Soyad: Kanunu'na
gore, toplum nazarinda “gtiliing” ya da “igreng” olarak nitelendirile-
bilecek bir soyadina sahip olan ve bu nedenle okul arkadaslar: tara-
findan stirekli bir bicimde asagilamalara maruz kalarak, alay konusu
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yapilan ayirt etme giiciine sahip kiictigiin, soyadini degistirme konu-
sunda NHK gecici m. 8 hiikmii geregi niifus miidiirliigtine basvuruda
bulunabilmesi gerekir.?

Kanun’'da ya da Genelge’de tam ehliyetsiz kisilerin ad veya soyad1
degisikliklerinin nasil gerceklesecegine dair herhangi bir hiikiim bu-
lunmamaktadir. Adin degistirme hakki her ne kadar kisiye siki sikiya
bagl bir hak olsa ve bu hakkin bizzat hak sahibi tarafindan kullanil-
masi gerekse dahi, 8gretide genel olarak ayirt etme giictinden yoksun
olan kisinin menfaatlerini daha iyi bir bicimde koruyabilmek adina,
yasal temsilcinin bu kisi icin ad degisikligi talebinde bulunabilmesi
gerektigi savunulmaktadir.”” Kanaatimizce NHK gecici m. 8 hiikmii
cercevesinde gerceklesecek olan ad degisikligi talepleri bakimindan da
bu diistinceden ayrilmay: gerektirecek herhangi bir sebep bulunma-
maktadir.

3- Diizeltme Kararlarinin Alinmasi ve Niifus Kayitlarina
Islenmesi
Niifus miidirliiklerine intikal eden ad veya soyadi degisikligi ta-
leplerine iliskin dilekceler kayit altina alinarak talepte bulunanlarin

2% Adm degistirme hakkinin kisiye siki sikiya bagl bir hak niteliginde olmasi sebe-

biyle, kiictik ve kisithlarin ayirt etme giictine sahip olmak kosuluyla bu haklarini
yasal temsilcilerinin rizasina bagli olmadan kullanabilmeleri gerektigi yoniinde
bkz. Thévenaz, Art. 30, No: 5; Deschenaux/Steinauer, sh. 70; Hausheer/ Aebi-
Miiller, sh. 287; Bucher, sh. 180; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, sh. 128-129;
Serozan, sh. 483; Helvaci, sh. 179. Oyle ki, kiictik ya da kisith ayirt etme giiciine
sahip ise, yasal temsilcinin onun adina isim degisikligi talebinde bulunamamasi
gerekir. Bkz. Thévenaz, Art. 30, No: 8. Ayirt etme giictine sahip olan ¢cocugun ana-
yasa ile teminat altina alinmis olan bu hakkini Isvicre mahkemelerinin de g6z ardi
ettigi yontinde bkz. Bucher, sh. 180. Ancak zorunlu ve ivedi durumlarda bu hakki
smirl1 ehliyetsiz adina yasal temsilcinin de kullanabilecegi goriistinde bkz. Sero-
zan, sh. 483. Yasal temsilcinin bu isteme katilmasinin sinirli ehliyetsizlerin gikar
durumlarina daha uygun oldugu goriisiinde bkz. Dural/Ogiiz, sh. 179; Ozsunay,
sh. 201; Aydin Zevkliler/Besir M. Acabey/K. Emre Gokyayla, Medeni Hukuk Gi-
ris, Baglangic Hiiktimleri, Kisiler Hukuku, Aile Hukuku, 6. Bask1, Ankara 1999, sh.
430; Oztan, sh. 302.

Bkz. Philippe Meier, “Nouveau droit de la protection de I'adulte: Introduction
générale et systeme des curatelles”, RNRF 94/2013, sh. 129; Thévenaz, Art. 30, No:
6; Bucher, sh. 181; De Luze/De Luigi, sh. 517; Oguzman/Selici/ Oktay Ozdemir,
sh. 129; Oztan, sh. 302; Dural/ Ogiiz, sh. 180; Ozsunay, sh. 201; Zevkliler/ Acabey/
Gokyayla, sh. 430; Helvaci, sh. 179.

27
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adi, soyads, talep konusu, basvuru tarihi ile evrak kayit numarasmin
yer aldig1 bir liste ve yerlesim yerini gosteren niifus kayit 6rnekleri, is
yogunluguna gore belirlenecek araliklarla il veya ile idare kurullarina
teslim edilmektedir (Genelge m. 16).

Il ve ilge idare kurullarina, ad veya soyadinin diizeltilmesi saf-
hasinda belirli kurallara riayet etme yiiktimltligii getirilmistir. 11 ve
ilce idare kurullari, ad veya soyadi diizeltmelerine iliskin taleplerde
1353 sayili Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun, 2525
say1l1 Soyad: Kanunu ile Soyad: Nizamnamesi'nde yer alan mevzuat
hiikiimlerini goz 6niinde bulundurmak zorundadir. Ote yandan, ya-
zim ve imla hatalariin denetlenmesinde ya da ad ve soyadlarinda dii-
zeltme isareti kullanilmamasindan kaynaklanan bir anlam degisikligi
olup olmadiginin tespitinde Tiirk Dil Kurumu Baskanligi'nin Yazim
Kilavuzu ile 8.4.2013 tarihli ve 35620 sayil1 talimat ekindeki Ttirk Dil
Kurumu Baskanligi'nin 14.1.2013 tarihli ve 21 sayili yazisindan® yarar-
lanilmasi gerektigi Genelge m. 9 hitkmii ile ortaya konulmustur.

Ad veya soyadlarinda yapilmasi talep edilen diizeltmelerde nii-
fus kayit orneklerindeki bilgiler esas alinacaktir. Bu cercevede, ad
veya soyadina iliskin diizeltme talebinde bulunan kisinin bir kaydinin
m1 yoksa birden fazla kaydinin m1 bulundugu 6nem arz etmektedir.
Yalnizca bir kaydi bulunan kisinin soyadi diizeltme talebinde bulun-
mas1 halinde, bu kimsenin aile kuittigtindeki kayitlara dayanilarak ka-
rar alinacak; zorunlu haller disinda niifus miidiirliiklerinden kiginin
tesciline esas olan dayanak belgesi ya da soyad: defterinden ¢rnek is-
tenmeyecektir. Bu noktada alt1 ¢izilmesi gereken husus, talep edilen
soyadinin 2525 sayili Soyad: Kanunu'nun 3’tincti maddesi ile Soyadi

2 Tirk Dil Kurumu Bagkanligi'nin 63434571-663.09.21 sayil1 ve 14.1.2013 tarihinde
“diizeltme isareti” hakkinda Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii'ne
gonderdigi yazida, Arapca ve Farsca kokenli 6zel adlarda bulunan ince “g” ve
“Kk” tinstizlerinden ve kisi adlarinda ince “1” tinstiztinden sonra gelen “a” ve “u”
tinliilerinin, dtizeltme isareti (%) ile -6rnegin Kazim, Nigar, Haltk, Lale, Nalan,
Bilal, Hilal, Celal vb. sekilde- yazilabildigi ifade edilmistir. Niifus ve Vatandaslik
Isleri Genel Miidiirliigii de, 81 ilin niifus ve vatandashik miidiirliikleri ile Disisleri
Bakanligi'na gonderdigi 8.4.2013 tarihli ve 35620 say1l1 talimatta (agiklayict yazi-
da), dogum bildirimi sirasinda ¢ocuga konulmak istenen adin belirtilen hususlar
kapsaminda olmas: durumunda, dogum bildiriminde bulunan kisiye konu ile il-
gili bilgi verilmesi ve ¢ocugun adinda diizeltme isareti kullanilip kullanilmayaca-
g1 konusunda alian yanita gore, bu adlarin niifus kayitlarina tescillerinde azami

Ozenin gosterilerek islem yapilmasi talimatini vermistir.
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Nizamnamesi'nin 7, 8, 9, 10 ve 11’inci maddelerine aykir1 bulunmama-
sidir.” Bu nitelikteki bir soyadinin alinmas: yoniindeki talepler il veya
ilce idare kurullar tarafindan reddedilecektir.

Tek kayd1 bulunan bir kisinin adinda degisiklik yapilmasini iste-
mesi durumunda da, bu kimsenin niifus kayitlar1 goz éniinde bulun-
durularak gerekli degerlendirme yapilacak ve yine zorunlu haller di-
sinda, kisinin tesciline esas olan dogum tutanagi veya dogum vukuat
defteri 6rnegi istenmeyecektir.

Sayet ad veya soyad1 degisikligi talebinde bulunan kisinin birden
fazla kayd1 bulunuyor ise, bu kisinin soyadinin hatal1 yazilmis olmas
ihtimalinde, 2525 say1l1 Soyadi Kanunu'nun 3’tincti maddesi ile Soyadi
Nizamnamesi'nin 7, 8, 9, 10 ve 11'inci maddelerine aykir1 olmamak
kaydiyla talep ettigi soyad: degerlendirmeye alinacaktir. Ayni sekilde,
birden fazla kaydi bulunan kisinin ad diizeltme talepleri de, kaydinda
yazim veya imla hatas1 bulunmasi veya diizeltme isareti kullanilma-
masindan kaynaklanan bir anlam degisikligi olmasi sartiyla degerlen-
dirmeye tabi tutulacaktir (Genelge m. 18).

Nufus mudirlukleri, il veya ilge idare kurullar tarafindan verilen
tek veya toplu kararlara gore ilgililerin ad veya soyadlarinda gerekli
diizeltmeyi yapacaklardir. Genelge m. 12 hitkmiine gore, il ve ilge ida-
re kurullarinca verilen ad veya soyad1 degistirme kararlari ile ilgili ola-
rak; niifus kaydmin diistinceler alanma “......... il veya ilge idare kurulu-

2 21.6.1934 tarihli ve 2525 sayili Soyad: Kanunu'nun 3’tincti maddesine gore, riitbe,

memuriyet, asiret, yabanci irk ve millet isimleri soyad1 olarak kullanilamayacag1
gibi, umumi edeplere uygun olmayan, igreng ve giiliing soyadlarinin kullanilmasi
da miimkiin degildir. Benzer sekilde, 24.12.1934 tarih ve 2/1759 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1'na dayanan Soyadi Nizamnamesi'ne gore de, yabanci irk veya mil-
let isimleri ile bir asiret veya kabile ile iliskiyi gosteren; eski ve yeni devlet kadro-
sundaki riitbeyi ve memuriyeti bildiren, umumi edeblere uygun olmayan, giiliing
veya igreng olan ve hakaret iceren soyadlar1 kullanilamayacag: gibi; tarihte tin
almis kisilerle iliskiyi gosteren soyadlar1 da, kisinin bu kimselerle iliskisi resmi
kayit ve belgelerle sabit olmadikca kullanilamaz ve yeniden takilamaz (m. 7, 8, 9,
10, 11).

Soyadi Nizamnamesi'nin 25.3.2009 tarih ve 2009/14848 karar sayili Soyad: Ni-
zamnamesinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tiiziik ile degistirilen 12. maddesine
gore, 7, 8, 9, 10 ve 11’inci maddelere aykir1 olarak verilmis adlar aile kiittiklerine
ve dogum tutanaklarina yazilamaz. S6z konusu maddelere aykir1 olarak verilmis
olan adlarin degistirilmesi icin ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum {iizerine
Cumbhuriyet savcilar1 tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki go-
revli asliye hukuk mahkemesinde dava acilir.
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nun .../..../....... tarihli ve ....... sayili karart ile adr ve/veya soyadr *
tken “....... " olarak diizeltilmistir” seklinde aciklama yapilacaktir. Niifus
kaydinda yapilacak olan bu degisiklik, MERNIS* Uygulama Yazili-
minda da “Ad ve Soyadi Giincellemesi” olarak gerceklestirilecektir.
Bu giincellemenin yapilabilmesi icin il veya ilge idare kurulu kararina
ait bilgilerin girilmesi zorunlu tutulmustur.

Goruldugu gibi, NHK gecici m. 8 hiikmii kapsaminda talep edi-
len ad veya soyadi degisiklikleri herhangi bir mahkeme kararina gerek
duyulmaksizin, il veya ilge idare kurullarinin verecegi karar dogrultu-
sunda gerceklesmektedir. Aslina bakilirsa, kisilerin ad ve soyadlarinin
degistirilmesi konusunda mahkeme karar: aranmaksizin bu degisik-
liklerin idari yoldan gerceklesebilmesinin, kamu diizeni agisindan bir
takim sakincalar dogurabilecegi diistintilebilir.** Bununla birlikte, ad
ve soyad1 degisikligine iliskin talepleri karara baglama yetkisinin dog-
rudan dogruya idareye birakildig1 hukuk sistemleri de mevcuttur.

Ornegin Isvicre’de, adini ya da soyadini degistirmek isteyen bir
kisi, bu talebinin gerceklesmesi icin Tiirkiye’de oldugu gibi dava ag-
mak zorunda degildir. Isvigre Medeni Kanunu m. 30 hitkmii uyarinca,
yerlesim yerinin bulundugu kanton hiikiimeti,* hakli sebeplerin bu-
lunmas halinde bir kimsenin adin1 (ve soyadini) degistirmesine izin
verebilmektedir (CC art. 30 al. 1). Goriildiigu gibi, Isvicre hukukun-
da hakli sebeplerin varlig1 konusundaki degerlendirme yetkisi MK
m. 27/f. 1 htikmiinde oldugu gibi hakime degil, idareye birakilmistir.
Ancak isim degisikligi taleplerinin reddini konu alan kanton idaresi
kararlarina karsi adli yargiya basvuru hakk: bulunmaktadir.®

30" MERNIS (Merkezi Niifus Idare Sistemi) Projesi, kisi hallerine iliskin tiim bilgile-

rin elektronik ortama aktarilmasini amaglayan ve kisi héllerine iliskin bilgilerde
meydana gelen degisikliklerin anlik giincellenmesini ve bir ag izerinden giivenle
paylasilmasini saglayan bir proje olarak tanimlanmaktadir. Icisleri Bakanligi'na
bagli Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirltigti nee yiiriitiilen MERNIS Proje-
si ile niifus kayitlarinin bilgisayar ortamina aktarilarak ilge niifus veri tabanlarmin
olusturulmasi ve ilge niifus veri tabanlarini Merkez ile biitiinlestirerek Merkezi
Niifus Veri Tabani'nin kurulmasi saglanmaktadir. Bkz. https:/ /www.nvi.gov.tr/
hakkimizda/ projeler/ mernis/ genel-olarak-mernis

31 Bkz. Oguzman/Seligi/ Oktay Ozdemir, sh. 128, dn. 423.

32 Ancak kantonlarin bu yetkiyi bagka idari birimlere devretmelerine izin verilmis-
tir. Bkz. Deschenaux/Steinauer, sh. 136; Bucher, sh. 181.

3 Bkz. Thévenaz, Art. 30, No: 33; Deschenaux/Steinauer, sh. 137.
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NHK gecici m. 8 hiitkmii ise, ad veya soyad: degisikligi ile ilgi-
li olarak il ve ilge idare kurullar tarafindan verilen kararlarin kesin
oldugunu belirtmektedir. idari islem niteligindeki bu kararin iptaline
yonelik olarak idari yargi yoluna basvurmak ise mumkiindiir. Diger
taraftan, adini ya da soyadini degistirmek isteyen kisinin NHK gecici
m. 8 hitkmii ile 6ngoriilen hukuki yolu kullanmak yerine; adin1 degis-
tirmek konusunda hakli sebebin varligini ispatlamak kosuluyla (MK
m. 27 hitkmii geregi) adli yarg: yoluna basvurma hakkinin da mevcut
oldugundan stiphe duymamak gerekir.

NHK gecici m. 8 hitkmii kapsaminda gerceklestirilen ad veya so-
yad1 degisiklikleri yalnizca bir defaya mahsus olmak tizere yapilabil-
mektedir.

4- Ad ve Soyadi Degisikliginin Ugiincii Kisiler Uzerindeki

Etkileri

Bir kimsenin Niifus Hizmetleri Kanunu gegici m. 8 hitkmu kap-
saminda gerceklestirmis oldugu ad veya soyadi degisikliginin diger
bazi kisiler tizerinde de etkileri bulunmaktadir. Bu etkiler s6z konusu
diizenlemede acgikca ortaya konulmustur: “Soyad: degistirilen erkek ise
kendisi ile birlikte varsa karisinin ve miiracaat tarihinde ergin olmayan ¢ocuk-
larimin da soyadlart diizeltilir. Soyad: degistirilen kadin ise kendisi ile birlik-
te ergin olmayan evlilik disi cocuklar varsa onlarin da soyadlart diizeltilir”.
Diizenlemenin uygulanmasina yonelik olarak c¢ikarilan Genelge nin
13. maddesi de yasada belirtilen bu kurali tekrarladiktan sonra “Bu ne-
denle il veya ilce idare kurullarinca bu durumdaki kisiler icin ayrica karar ve-
rilmesine gerek bulunmamaktadir” seklinde bir ifade ortaya koymustur.*

Goruldugii gibi, evli bir erkek NHK gecici m. 8 hitkmii uyarinca
soyadini degistirdiginde, esinin ve hentiz ergin olmayan ¢ocuklarinin
soyad1 da yasanin ifadesi ile “sistem tarafindan”, diger bir anlatim-

3 Benzer bir diizenleme Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yo-

netmelik m. 64/f. 1/b. a’da da yer almaktadir. Mahkemece verilen kay1t diizeltme
kararlarinin aile kiittiklerine tescilinde uyulmasi gereken esaslar1 ortaya koyan
s6z konusu maddeye gore: “Soyadin1 diizelttiren veya degistiren erkek ise; mah-
keme kararinda bir aciklama aranmaksizin, kendisi ile birlikte varsa karisinin ve
karar tarihinde ergin olmayan ¢ocuklarinin da soyadlar1 diizeltilir veya degistiri-
lir. Soyadimn diizelttiren veya degistiren kadin ise; kendisinin ve karar tarihinde
ergin olmayan evlilik dis1 dogmus ¢ocuklar: varsa onlarin da soyadlar1 diizeltilir
veya degistirilir”.
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la “kendiliginden” degismektedir. Dolayisiyla kanun koyucu burada
evli olan kadinin, soyadinin degismesi konusunda riza gostermesine
gerek duymamaktadir. Evli bir kadin, esi soyadini degistirmeye karar
verdiginde ve esinin bu talebi il veya ilce idare kurulu tarafindan uy-
gun bulundugunda, soyadinin degismesine katlanmak mecburiyetin-
de brrakilmaktadir. Oysa evli olan kadmin da, evlenmekle kazandig1
soyadini herhangi bir degisiklige ugramadan kullanmaya devam et-
mesinde hukuken korunmaya deger bir menfaati bulunabilir. Mesleki
olarak bu soyadi ile taninmus, gevresinde 6nemli bir yer edinmis olan
kadinin, sirf kocasinin istegi nedeniyle soyadini degistirmek zorunda
kalmasi, onda telafisi miimkiin olmayan maddi ve manevi kayiplar
yaratabilir.

Acaba kanun koyucu s6z konusu diizenlemeyi getirirken hangi
diistince ile hareket etmistir? Bir kadin nasil olsa evlenmekle kocasinin
soyadini almak zorunda oldugu icin, onun soyad: degisikligi konu-
sunda rizasini aramak abesle istigal mi sayilacaktir? Acaba kanun ko-
yucu, evli kadinin, kural olarak zaten kocasmin soyadin1 tasidigini, bu
nedenle onun, kocasinin soyadini almaktan baska bir secenegi bulun-
madigini, kocasinin soyadi ne olursa olsun, kocasi soyadi tizerinde ne
tiir bir tasarrufta bulunursa bulunsun; evli kadinin, buna itaat etmek
ya da daha masum bir ifadeyle, boyun egmek zorunda olduguna mi1
kanaat getirmistir? Yoksa evlendigi erkegin soyadini almak suretiyle
kendisinden “kamu diizenini” saglamak adina fedakarlik gostermesi
beklenen kadinin; kocasimin soyadini degistirmek istemesi durumun-
da ikinci bir fedakarlikta bulunmasinda bir sakinca olmayacagina mi1
hitkmetmistir?®

% Halbuki “kamu diizeni”nin saglanmasi diistincesi bile, 6zellikle Yargitay'in son

yillarda vermis oldugu ve kadinlarin evlenmelerine ragmen yalnizca bekarlik so-
yadlarini tasiyabilecekleri yontindeki kararlariyla 6rselenmis gibi goziikmektedir.
Yargitay'm bu yondeki uygulamasi, Ttirk hukukunda bugtin evli eslerin farkli so-
yadina sahip olmalarina imkan vermektedir. Bu yonde bkz. Yarg. HGK, 30.9.2015
tarih ve E. 2014/2-889, K. 2015/2011 say1l1 karar1: “Dava, evlilik soyadinin iptali
ile evlilik birligi icinde kizlik soyadinin kullanilmas istemine iliskindir. Her ne
kadar Anayasa Mahkemesi Medeni Kanun'un 187. maddesini Anayasa’ya aykir1
bulmamigsa da usuliine uygun olarak ytirtirliige konulan temel hak ve 6zgtirliik-
lere iliskin uluslararasi antlasmalarda yer alan diizenlemeler kanun hitkmiinde
olup hukukumuzda kanunlar ile temel hak ve 6zgtirliiklere iliskin uluslararasi
antlasmalar arasinda bir gesit hiyerarsi ihdas edilmis ve aralarinda uyusmazlik
bulunmasi halinde antlagsmalara 6ncelik taniacag: hiikiim altina alinmigtir. Av-
rupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin ictihatlarma gore, kisinin soyad: 6zel hayat
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Diger taraftan, diizenlemede evli bir kadinin evlenme nedeniyle
kazandig1 soyadini bu madde gercevesinde degistirme hakkina sahip
olup olmadigr da acik degildir. Mesela, evlenmekle edindigi soyad:
2525 sayil1 Soyad: Kanunu'na gore “giilting” ya da “igreng” nitelikte
olan bir kadin, NHK gecici m. 8 hiitkmii cercevesinde soyadini degis-
tirme talebinde bulunabilecek midir? Sayet bu talep il ve ilce miidiir-
liikkleri tarafindan uygun bulunursa, evli kadinin soyadinda gerekli
degisiklik nasil yapilacaktir? Bu degisiklik neticesinde, soyadini de-
gistiren evli kadinla birlikte, onun esinin (kocasinin) ve ergin olmayan
cocuklarinin soyadi da sistem tarafindan (yani onlarin bu konudaki
rizalar1 aranmaksizin) degistirilecek midir? Yoksa bu kural yalmizca
soyadini degistirmek isteyen erkek es oldugunda m1 uygulama alani
bulacak, evli kadiin soyadini degistirmesinin, kocanin ve ergin olma-
yan ¢ocuklarinin soyadi tizerinde herhangi bir etkisi olmayacak midir?

Her haltikarda, NHK gegici m. 8'de yer alan ve evli erkegin soyadi-
n1 degistirmesi neticesinde, karisinin soyadinin da “otomatik olarak”
degisecegi yontindeki hitkiim, evli giftlerin soyadini yalnizca kocanin
kisilik degeri olarak kabul eden ve kadinin evlenerek kazandig soya-
d1 tizerindeki kisilik hakkini gormezden gelen bir diizenleme olarak
karsimizda durmaktadir. Oysa yukarida da bahsettigimiz gibi ad ve
soyadi tizerindeki hak, sahsa siki sikiya bagl bir hak niteligindedir. Bu
bakimdan, bireylerin, kisiliklerinin en 6nemli degerlerinden olan ad
ve soyadlarinin iradelerine aykir1 bir bicimde degistirilememesi gere-
kir. Bu konuda karar alma yetkisi yalnizca adi ya da soyad1 degisecek
olan kisiye ait olmalidir. Adin konulmasinda veya soyadinin secilme-
sinde kisinin kendi iradesinin rol oynamamis olmasy; bizi, o ad ya da
soyadinin kisiye sorulmadan, kisinin rizasina ihtiya¢ duyulmadan de-
gistirilebilecegi seklinde bir sonuca gotiirmeye yetmez.

kapsaminda degerlendirilmis ve evli kadinin kocasinin soyadini kullanma zorun-
lulugu 6zel hayata bir mitidahale olarak kabul edilerek Medeni Kanun’un konuya
iliskin diizenlemesi Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 8. ve 14. maddelerine
aykir1 bulunmustur. Buna gore, AIHS ve diger uluslararas1 insan haklar1 antlas-
malar ile catisan 4721 sayili Kanun'un 187. maddesi karara esas alinmayarak,
kizlik soyadinin kullanilmas: talebi AIHS'nin 8. ve Anayasa’nin 17. maddesi kap-
saminda bir insan hakki olarak kabul edilip cinsiyete dayali olarak bir ayrima tabi
tutulmaksizin erkek ve kadin arasinda esit sekilde uygulanmas: gerektiginden
kizlik soyadini kullanmak istemek icin hakli bir gerekgenin bulunmasma ihtiyag
bulunmadiginin kabulii ile davacinin isteminin kabuliine iliskin yerel mahkeme
kararinin onanmasi gerekmistir” (http:/ /www.kazanci.com).



TBB Dergisi 2019 (140) Arif Barig OZBILEN 217

Ayni nedenden ottirti, NHK gegici m. 8'de yer alan “soyad: degisti-
rilen erkek ise kendisi ile birlikte ... miiracaat tarihinde ergin olmayan ¢ocuk-
larimin da soyadlar diizeltilir” seklindeki hiikiim de sorunludur. Ayirt
etme giictine sahip olmasi kosuluyla bir cocugun da kendi kisiliginin
bir parcas1 olan, herkese kars1 kendisini tanitan soyadinin degistirilme-
si konusunda rizasmin bulunmasi gerekir. Rizasi alinmaksizin, ayirt
etme giictine sahip olan bir cocugun adinda ya da soyadinda degisik-
lik yapilmasi en hafif tabiriyle onun kisilik hakkina saldir1 teskil eder.
Buna bir kanun hiikmii vasitasiyla cevaz verilmesi ise s6z konusu fiili
saldir1 olmaktan ¢ikarmaya yetmez.%

NHK gecici m. 8 hiitkmiinde yer alan bir diger hiikiim ise soyle-
dir: “Soyad: degistirilen kadin ise kendisi ile birlikte ergin olmayan evlilik

% Konu ile alakali bir Yargitay karari i¢in bkz. Yarg. HGK, 4.4.2012 tarih ve 18-

183/275 sayil1 karar1: “Davaci, resit olmadig: bir tarihte, Cihanbeyli Asliye Hu-
kuk Mahkemesi'nin 15.12.1998 giin ve 1998/392 E.-1146 K. sayili karari ile babas1
tarafindan “Oztiirk” olarak degistirilen soyadinmn, énceki soyad: olan “Tosun”
olarak degistirilmesini talep etmistir. 5490 sayili Niifus Hizmetleri Yasasi'nin
36/1-b maddesiyle, ayni konuya dair olarak niifus kaydinin dtizeltilmesi davasi-
nin ancak bir kere acilabilecegi ve ad degisikligi halinde, Niifus Miidiirlagii ntin
bu kisinin ¢ocuklarinin baba ve ana adina dair kayds, soyad: degisikliginde ise
es ve ergin olmayan cocuklarin soyadini da diizeltecegi hiikiim altina alimmais-
tir. Her ne kadar madde metninde, niifus kaydimnin diizeltilmesi davasinin ancak
bir kere agilabileceginden bahsedilmis ise de, davacinin babasi tarafindan agilan
dava ile davacinin da dava agtigini kabul etmek, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesme-
si (Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin S6zlesme)’nin 6.
maddesiyle 1982 Anayasasi'nin 36. (Degisik: 3.10.2001- 4709/14 md.) maddesinde
diizenlenen “hak arama ozgtirliigii” ilkelerine tezat teskil edecektir. Davacinin
babasi tarafindan agilmis dava ile soyadinin degismesi halinde, davaci tarafindan
acilmis bir davadan soz edilemez. Soyad1 degisikliginin, ayni1 konuya dair niifus
kaydinin diizeltilmesi davasimin ancak bir kere acilabilecegi hiikmii kapsaminda
degerlendirilmesi hakli nedenlerin varlig1 halinde davacinin dava agma hakkinin
engellemesi sonucunu dogurur ki, bunun kabuliine olanak yoktur. Diger taraftan
resit olmayan cocugun babasinin degistirdigi soyadin1 resit olana kadar kullan-
masi zorunlu ve resit olmadan agilan dava, ancak resit olana kadar onu baglaya-
cagina gore, resit olduktan sonra sahsa siki sikiya bagli hakkini kullanabilecegi ve
soyadinin degistirilmesini isteyebileceginin kabulii gerekir” (http:/ /www.kazan-
ci.com).
Kanaatimizce Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun, babasinin actig1 dava sonucun-
da soyad1 degisen cocugun, ergin olduktan sonra tekrar soyadinin degistirilmesi-
ni isteyebilecegi ve bunun niifus kaydinin diizeltilmesi davasinin ancak bir kere
acilabilecegi hiikmii kapsaminda degerlendirilemeyecegi dogrultusundaki karari,
kiictigtin soyadina iliskin menfaatlerinin korunmasi konusunda 6nemli bir fayda
saglamis olmakla birlikte; kisilerin sahsa siki sikiya bagli haklarint sanki ancak
ergin olduktan sonra kullanabilecekleri yoniinde yanlis bir kanaat olusturmasi
bakimimdan sakincalidir.
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dis1 cocuklar: varsa onlarin da soyadlar diizeltilir”. Yukarida, evli erkegin
soyad1 degisikliginin etkileri ile ilgili olarak yaptigimiz elestiriler bu-
rada da s6z konusudur. Bize gore, heniiz ergin olmasa da, ayirt etme
glictine sahip olan bir cocugun soyadinin, ancak kendi rizasi ile de-
gistirilebilmesi gerekir. Ote yandan, hiikiimde, bir kadinin soyadini
degistirmesi halinde, onun ergin olmayan evlilik dis1 ¢cocuklarmin so-
yadlarinin da sistem tarafindan degistirilecegi hususu yer almaktadir.
Hig stiphesiz ki, bu durum ancak ergin olmayan evlilik dis1 ¢ocuklarin
halihazirda annelerinin soyadin tasiyor olmalar1 durumunda miim-
kiin olabilir. Ger¢ekten NHK m. 23/f. 1 hiikmii, evlilik disinda veya
evliligin sona ermesinden itibaren ti¢ yiiz giinden sonra dogan veya
baba tarafindan mahkeme karari ile soybagi reddedilen cocugun; an-
nesinin bekarlik hanesine, annesinin soyad1 ve onun bildirecegi baba
adi ile tescil edilecegini belirtmektedir. Bununla beraber, evlilik disin-
da dogmus olan ve hentiz ergin olmayan bir ¢ocuk pekala babasinin
soyadini da tasiyor olabilir. Nitekim NHK (19.10.2017 tarihli ve 7039
sayil1 Kanunun 7. maddesi ile degisik) m. 28/f. 4 hiitkmii geregi, tani-
nan veya babaliga hiikiim karari ile soybagi kurulan ¢ocuklar babala-
rinin hanesine baba adi ve soyadi ile nakledilmektedir.”” Dolayisiyla,
NHK gecici m. 8 hitkmiindeki “soyad: degistirilen kadin ise kendisi ile
birlikte ergin olmayan evlilik disi cocuklarit varsa onlarin da soyadlar: diizelti-
lir” seklindeki hatali ifadenin, halihazirda annelerinin soyadini tastyan
cocuklarla sinirh olarak anlasilmas: gerekir. Sayet ergin olmayan ve
evlilik disinda dogmus olan bir ¢cocuk, tanima ya da babalik hitkmii
neticesinde babasmin soyadini tasimakta ise, annesinin soyad: degi-
sikliginden etkilenmeyecektir.

Diger taraftan, sayet NHK gecici m. 8 hiitkmii ¢ercevesinde adinda
degisiklik yapilmasini isteyen ve bu konudaki talebi uygun buluna-
rak adi1 degistirilen kisi cocuk sahibi ise, cocuga ait kiitiikte de “anne

%" Bu husus, Niifus Hizmetleri Kanunu'nun Uygulanmasma fliskin Yonetmelik

hiiktimleri ile de ortaya konulmaktadir. S6z konusu diizenlemeye gore, mah-
kemelerce babaliga hiikiim karar1 verilmesi halinde; cocuk daha 6énce annesinin
hanesinde kayitl: ise baska bir belge veya anne ve babanin beyan1 aranmaksizin
mahkeme kararina dayanilarak ¢gocugun kaydi baba soyadi ile baba hanesine ta-
siir (m. 103/f. 1). Benzer sekilde, taninan ¢ocuk hentiz aile kiitiiklerinde kay1tl
degilse; dogum formu diizenlenmek suretiyle cocuk babasinin soyadi ile baba ha-
nesine tescil edilerek, anne ve ¢ocuk arasinda bag kurulur. Taninan ¢ocuk, annesi-
nin bekarlik hanesinde kayitli ise; bu hanedeki kayd1 kapatilarak, baba soyadi ile
babasinin hanesine tescil edilir (m. 109/f. 1).
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ad1” veya “baba ad1” kayitlarinda s6z konusu degisiklik yapilacaktir.
Cocugun kiictik ya da ergin olmasi bu konuda bir farklilik yaratmaz.
Bu husus Genelge m. 13 hiikmiinde su sekilde ifade edilmistir: “Adini
degistiren kisinin cocuklarinin baba veya ana adi ergin olup olmadiklarina
bakilmaksizin yine sistem tarafindan degistirilecektir”.

Netice itibariyla, Niifus Hizmetleri Kanunu gegici m. 8 hitkmii va-
sitastyla bir kimsenin, mahkeme kararma gerek olmaksizin soyadini
degistirmesine imkan taninmasi, kisilige ait unsurlarin korunmasi ba-
kimindan bu kisiye onemli bir fayda saglayabilir. Fakat soyadini degis-
tirme ihtiyacinda bulunan kimseye kazandirilmak istenen bu fayda-
nin, baska kisilerin kisilik haklarinin ihlaline de sebebiyet vermemesi
gerekmektedir. Bu nedenle, soyadinin degistirilmesi stirecinde, talepte
bulunan kisi haricindeki kimselerin, 6zellikle talepte bulunan kimse-
nin esinin ve hentiz ergin olmamakla birlikte ayirt etme giictine sahip
olan ¢ocuklarinin soyad: degisikligi konusundaki rizalariin alinmasz,
bu sakincanin giderilmesi bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bu konuda, NHK gecici m. 8 hitkmiintin uygulanmasina yonelik
olarak ¢ikarilan Genelge'nin Ad ve Soyadinin Diizeltilmesine fliskin
Esaslar basligini tasiyan ilk maddesi ile ortaya konulan ana ilkenin goz
ard1 edilmemesi gerekir: “...ilgili kisilerin yazili talebi olmadan re’sen ad
vefveya soyad: diizeltilmeyecektir”. Isvicre Medeni Kanunu'na eklenerek
1.1.2013 tarihinde yiurtrluge giren CC 270b hitkmii* de bu konu ile
ilgili olarak onemli bir 6rnek teskil etmektedir. S6z konusu diizenle-
me, on iki yasmi doldurmus olan ¢ocuklarin adlarmin, onlarin rizasi
olmaksizin degistirilemeyecegi hiikmiinii ortaya koymaktadir.*
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