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Ozet: Politika bilimi ve politik iletisim calismalarinda uzun zamandir
parlamenter temsili demokrasinin krizinden bahsedilmektedir. Giincel
kriz modern demokrasilerde kararlarin hesap verilebilirligi, demokratik
kurumlarin givenirliligi, hukuk devleti, politik katim, insan ve yurttas
haklariyla medyanin 6zg(irlig(i konularinda yasanan aginmalarla ilgilidir.
Bu krizin demokrasiyi, “toplumu daha iyi diizenleyen unsurlar” olmak-
tan cikaracagl (Haug, 1996: 149) ve “batili toplumlarda demokrasinin
¢okistine” (Badiou/Ranciére, 2013) yol agacagi endisesi dillendirilmek-
tedir. Buna karsilik yeni toplumsal hareketler benzeri alternatif politik
model arayislari da demokrasi tartismalarina olumlu itici gli¢ saglamak-
ta, dogrudan demokrasi uygulamalarini yayginlastirmaktadir. Bunlardan
biri de klasik parti yapilarindan vazgecen, politik ziimrelerle miicadele
eden, kamusal irade olusturmayi internet tizerinden gerceklestiren “5
Yildiz Hareketi”dir. italya’da son dénemde gerceklestirilen segimlerden
galibiyetle ayrilan bu politik hareket, politikanin ve se¢cim kampanya
siirecinin yeniden ele alinmasina yol agmakta, farkl bir politik dénemin
baslangici saylmaktadir. Bununla birlikte “yukaridakilere” karsi belirli
stereotipler kullanan “popdilist” bdyle bir hareketin kalicihgl ve model
olabilme niteligi belirsizligini korumaktadir.

Anahtar Sézciikler: Demokrasinin Krizi, “5 Yildiz Hareketi”, inter-
net, Dogrudan Demokrasi, Alternatif Politik Hareket

Abstract: At the political science and political communication
studies, the crisis in the parliamentary representative democracy been
mentioned for a long time. The current crisis is about the erosion in
some issues like the accountability of the decisions in modern democ-
racies, the credibility of democratic institutions, state of law, political
participation, freedom of press, human and citizen rights. The appre-
hension is stated that this crisis will stop democracy being “the factor
that organize the society” (Haug, 1996: 149) and cause “the collapse of
democracy in Western societies” (Badiou/Ranciére, 2010). Conversely of
that, searching alternative political models, like new social movements,
provide a driving force to democratic debates and generalize the prac-
tice of direct democracy. One of them is the “5 Star Movement” which
gives up the classic party structure, struggles with the political commu-
nity and constitutes the public decision on the internet. This political
movement, which wins the recent elections in Italy, leads to reconsider
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the policy and process of the election campaign, and is considered as
the beginning of a different political era. However, the permanence and
the quality to be a model remain uncertain of such a “populist” move-
ment, which uses certain stereotypes against “executives”.

Keywords: The Crisis of Democracy, “5 Star Movements”, Inter-
net, Direct Democracy, Alternative Political Movement

GIRIS

Temsili demokrasinin kriziyle ilgili bugtinlerde sikga dillendirilen
ve medyada da tartisilan tez politik bilimsel perspektif agisindan yeni
degildir. Tarihsel sekilleniminde demokrasinin krizsel egiliminin
demokrasi {izerine yiritiilen tartismalara igsel oldugunun alt1 ¢izil-
mektedir. “Demokrasi asla uzun stirmez. Yakinda asinir, bitap diiser
ve intihar eder. Intihar etmeyen higbir demokrasi varolmadi”." Ancak
ozellikle 1960’11 yillardan itibaren devamli olarak liberal demokrasinin
kriz durumu saptanmuistir?. Claus Offe (1972) kapitalist demokrasilerin
yapisal sorunlarina, Jiirgen Habermas (1973) ise ge¢ kapitalizmde mes-
ruiyet krizine egilmis, buna karsilik Samuel P. Huntington, Joji Wata-
nuki ve Michel Crozier (1975) demokrasilerin yonetilemezligi tizerinde
durmuslardir® Gegmiste gesitli unsurlar: saptanmis olan demokrasi-

John Adams’dan aktaran Markus Linden/Winfried Thaa, “Krise und
Reprasentation”, Krise und Reform politischer Reprédsentation, Nomos, Baden-
Baden, 2011, s. 11.

Crawford B. Macpherson, Nachruf auf die liberale Demokratie, Frankfurt am
Main, 1977/1983.

1970’li yillarda modern demokrasilerin kriziyle ilgili “yonetilemezlik” ve “geg ka-
pitalizm” tezleri ileri stirtilmiisttir. Her iki diistince okulu da devletin asir1 yiik-
lenmesine vurgu yapmustir. Buna karsilik sag diistintirler krizden talep fazlali-
gin1, sendikalarin giictinii ve demokratik katilimin asir1 genislemesini sorumlu
tutarken, sol diistintirler kapitalizmin celiskilerini gerekge olarak gostermislerdir.
Yonetilemezlik teorisyenlerinin bakis acisina gore sendikalarin giictinii {i¢ unsur
belirlemektedir. Birincisi sabit fiyatlar ve diistik issizlik sendikalar olmadan eri-
silememektedir. Sendikalar ayn1 zamanda isci {icretleri ve enflasyon rakamlarin
dustikligtint de saglamaktadir. Ikincisi, biiytik sirketler disinda sadece sendi-
kalarmn kendi 6zgiin politik karar alma giicti bulunmaktadir. Ve bunlar yalnizca
diger ¢ikar gruplar1 gibi politik kararlara etki etmemekte ayn1 zamanda kendileri
karar vermektedir. Nihayetinde devletin elinde sendikalarin isbirligini zorunlu
olarak saglayacak araglar bulunmamaktadir. Boyle bir bakis agisinda sendikalar
“karsit hiikiimet” olarak adlandirilmaktaydi. Bircok geleneksel diistiniir agisin-
dan yiiksek fiyatlandirma rakamlar1 sendikal giictin bir sonucuydu. Dolayisiyla
hiikiimetlerin sendikalara bagimlilig: sikca dile getirilmekteydi. Diger taraftan
devletin asir1 yiiklenmesi ayn1 zamanda devlete yonelik taleplerle bu taleplerin
karsilanabilmesi arasindaki yanlis anlamadan da kaynaklanmaktayd: (Samuel P.
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nin krizine yonelik bilimsel ilgi 1990’lardan itibaren yeniden canlan-
muis ve gesitli kavramlar (6rn. postdemokrasi) ya da yurttaslarin politik
kurumlara ve politikacilara yonelik giiven kaybr* gibi farkli gelismeler
araciligryla betimlenmeye calisilmistir. Giintimiizde kriz sorunsali bir
yanda genis bir literattiriin diger yanda Jacques Ranciere’'den Slavoj
ZizeK’e, Chantal Mouffe'dan Axel Honneth'e kadar cok sayida dustinu-
rin ilgi alanini olusturmustur.

Bu yayginlik demokrasinin uzun siiredir olumsuz gelismelerle be-
timlendigini gostermektedir.” Modern demokrasiler acisindan bunun
anlami kararlarin hesap verilebilirligi ve demokratik kurumlarin so-
rumlulugu, hukuk devleti, politik katilim, insan ve yurttas haklar1 ya
da medyanin 6zgiirliigii konularinda belirli bir asinma stirecinin ya-
sanmakta oldugudur. Dahasi ekonomik ve finans krizlerinin demok-
rasiyi gtigstizlestirdigi ve demokrasinin yeni bir krizine yol agtig1 ifade

Huntington/Joji Watanuki/Michel Crozier, The Crisis of Democracy: Report on
the Governability of Democracies to the Trilateral Commission, New York Uni-
versity Press, New York, 1975). Yonetilemezlik teorisyenleri bu yanlis anlamaya
iki gerekge sunmuslardir. Birincisi devamli devlet destegi ve yatirimu talebi, ikin-
cisi ise partilerin segmen oylarmi elde edebilmek igin tutamayacaklar1 vaatlerde
bulunmalariydi. Buna karsilik neo-marksistlerin ¢ikis noktas: yonetilemezlik teo-
risyenlerinden biittintiyle farklidir. Politik katilimin agiriligy, ¢ikar gruplarmn giicii
ya da segmenlerin talep fazlalig1 degil, tersine devletin asir1 yliklenmesinden geg
kapitalizmdeki sermayeyle emek karsitlig1 ve sermaye birikiminin gtivence altina
almmas icin stirekli politik miidahalelerin yapilmasi sorumlu tutulmustur (Claus
Offe, Strukturprobleme des kapitalistischen Staates, Aufsédtze zur Politischen So-
ziologie. Mit einem neuen Vor- und Nachwort von Claus Offe, campus bibliothek,
1972/2006). Nitekim bu teorisyenler kapitalizmin bir ekonomik kriz sonucunda
ortadan kaldirilamayacagini, batili demokrasilerin savas sonrasi yillarda ekono-
mik krizlerin bir parcasi olarak sinif catismasini yumusatabildigini saptamislar-
dir (Jiirgen Habermas, Legitimationsprobleme im Spétkapitalismus, Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 1973). Bu nedenle kriz gostergelerini agirlikli politik alanda
aramaya baslamislardir. Devaminda ayni teorisyenler birlestirici en énemli unsur
olarak sosyal-refah devletinin yok olusu disinda ikinci unsura dikkat ¢cekmisler-
dir. Buna gore mesruluk krizi yalnizca Keynezyen refah devletinin ortadan kal-
dirilmasiyla degil ayni zamanda biittinlestirici ikinci glictin yani araci olarak par-
tilerin gti¢ yitimini gostermislerdir. Az sayida rekabet eden, smniflar arasi iliskiler
kurmaya calisan kitle partilerine dayali parti sisteminin sonunun gelmesi krizin
gerekceleri arasinda kabul edilmistir.

4 Susan J. Pharr/Robert D. Putnam,/ Russell J. Dalton, “Trouble in the Advanced

Democracies? A Quarter Century of Declining Confidence”, Journal of Democ-

racy, 2000, Cilt: 11, Say1: 2, s. 7.

Alex Demirovié, “Multiple Krise, autoritire Demokratie und radikaldemokra-

tische Erneuerung”, Prokla, Verlag Westfélisches Dampfboot, 2013, Cilt: 171/ 43,

Sayz: 2, 2013, s. 193.
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edilmektedir.® Nihayetinde bu krizin demokrasiyi, toplumu daha iyi
diizenleyen unsurlar”” olmaktan ¢ikartacagina ve hatta “batili top-
lumlarda demokrasinin ¢okiistine”® neden olabilecek gelismelere yol
acabilecegine dair karamsar perspektifler dillendirilmistir.

Glintiimtiziin kriz dinamikleri ve gerekceleri demokrasinin ta-
rihsel coskusunu yitirmesine, kiiresellesme karsisinda zamana ayak
uyduramamasina baglanmaktadir. Bu iliskilendirme kapitalizmin te-
melindeki buyruga yani ¢ikarin ve faydanin maksimize edilmesinin
ontindeki her tiir demokratik ve toplumsal kazanimlarin yapisokii-
miine ugratilmasi savini dogurmaktadar.

Kapitalizmin ve devlet sisteminin neoliberal dontisim kosullar
altinda bu politik bicim yeniden diizenlenmektedir. Demokratik ku-
rumlarin ve siireclerin etkili temelleri sorunlastirilmaktadir. Politi-
kanin daha giiclii bir sekilde ekonomik kisitlayicilarin dayatmasina
bagimli hale geldigi gercegi “demokratik kendi gelecegini belirleme”
ya da “halk egemenligi” gibi kavramlarin giinimiizde gercekten bir
dereceye kadar cagdisi olarak algilatmaktadir. Ancak bu kisitlayici
durumlar dogal yasalar degildir, tersine politik stratejilerin bir sonu-
cudur. “Kiiresellesme” denilen siireg 6ziinde 19. yiizyil ama ozellikle
de 20 ytizyil boyunca miicadele edilerek elde edilen demokratik ka-
zanimlara kars1 bir saldiridir. Buna olmadiginda liberal kapitalizmin
sinirlayict anlaminda bile gercek demokrasinin neredeyse islemeye-
cegi se¢me hakkinin genellestirilmesi, yiirtitmenin parlamenter de-
netimi ve bazi toplumsal giivencelerin yaptirimi dahildir. Neoliberal
projenin bir dizi demokratik rahatsiz edici unsuru ortadan kaldirdig:
politik-ekonomik sistem insa etme hedefine ulasildi. 1989 sonrasinda
yeni bir demokratik cag1 baslangici olarak kutlanan bircok acidan tersi
¢itkmistir. Neoliberal anaysalciligin kiiresel sistemi yerlesik hale gel-
mistir; yani ulus devletin kurumsallasmis demokratik denetiminden
fiillen uzaklastirilan 6zellikle 6zel miilkiyeti, yatirim 6zgtirlugtini ve

Michael Brie, Schone neue Demokratie-Elemente totaler Herrschaft. Texte 39 der
Rosa-Luxemburg-Stiftung, dietz-berlin, 2007. Colin Crouch, Postdemokratie, Edi-
tion Suhrkamp, 2008.

Wolfgang F. Haug, Philosophieren mit Brecht und Gramsci, Argument, Berlin,
Hamburg, 1996, s.149.

Alain Badiou / Jacques Ranciére, Politik der Wahrheit, 2. Auflage, Wien/Berlin,
2013, s.2, 4.
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pazarin agilimini giivence altina almadir... Neoliberal dontisttirtilmiis
kapitalizm devletin uluslararasilastirilmasi ve politikanin 6zellestiril-
mesi kitlesel egilimiyle tanimlanmaktadir. °

Bu savin kokeni, ilk kez Fransiz Devriminin sol kanadi tarafindan
ifade edilen ve sonraki yillarda derinlestirilen politik demokrasinin
toplumdan ayrildig1 ve bunun sonucunda sermaye sahiplerinin kendi
ozgil c¢ikarlarin1 genel yararmis gibi sunduklar1 savina dayandiril-
mugtir. 1

Ne yazik ki demokrasi, insanlarin igtenlikle kendi meselesi olarak
deneyimledikleri, kendilerini politik siirecin 6znesi olarak kavradik-
lar1 bir bigimde yerlesmemistir. Halkin kendisiyle 6zdes, olgunlugu-
nun bir ifadesi ve kisisel ¢ikarin genelin ¢ikariyla biittinlesmesi olarak
degil (...) digerleri arasinda bir sistem olarak kabul edilmistir."

Kapitalist toplumsal bicim ve onun tretim iliskileri liberal de-
mokrasinin temelini ve sinirini olustururken, kapitalizmle demokrasi
arasindaki geliskiler zaman igerisinde giderilememekte ve demokrasi-
nin krizine yol agmaktadir.”> Geg kapitalizm teorisyenlerinin de vur-
guladiklari tizere, kriz ekonomik diizlemde bir bigcimde kontrol altina
alinabilmektedir ancak biittin yiik politik alana yigilmaktadir.® Bu
yigilmanin parlamenter demokrasi agisindan anlami ise demokratik
ulus devlette politik aktorlerin stiregelmekte olan giiven kaybina yurt-
taslarin politik eylemlerdeki etkisizliginin eslik etmesidir."*

Bununla birlikte ayn1 kriz stirecinde parlamenter kurumlarin is-
tikrar1 ve yurttas katiliminin artmasi gibi olumlu gelismeler de ya-
sanmaktadir. Bu gelismeler parlamenter demokrasinin asinmasina
yonelik elestirel soylemlere kars: egilimleri ifade etmekte, demokrasi
istencine vurgu yapmaktadir. Yeni toplumsal hareketler ve bazi par-

Joachim Hirsch, “Das Ende der liberalen Demokratie”, linksnetz, 2005, s. 1.

10 Demirovi¢, 2013, s. 198.

1 Theodor W. Adorno, “Was bedeutet: Aufarbeitung der Vergangenheit”, Gesam-
melte Schriften, Bd 10. 2, Frankfurt/M., 1977, s. 559.

Bettina Losch, “Die neoliberale Hegemonie als Gefahr fiir die Demokratie”, Kritik
des Neoliberalismus, VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden, 2007, s.174.
Jurgen Habermas, Legitimationsprobleme im Spétkapitalismus, Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 1973, s. 58, 59.

Michael Hardt/ Antonio Negri, War and Democracy in the Age of Empire, Pengu-
in Books, 2005.
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tiler demokrasi tartismalarinda ¢ok biiytik itici gii¢ olmuslardir. Bir-
cogu geleneksel olmayan ve alisiilmadik, bir o derecede beklenmedik
ama duizenli katilim bicimleri 6nermis; yurttas insiyatifleri, sol veya
feminist gruplar, sendikalar ya da toplumsal hareketler genis sivil
toplumsal altyapida destek bulmuslardir. Bu protestolar ve orgiitsel
bicimler, elestirel soyleme uzun zamandir eslik eden iyimser demok-
rasi sdylemini desteklemektedir ve diizeltmektedir.” Bu da demokra-
tik kurumlarin kendi icinden hareketle siirekli yenilenebilir bir giice
sahip oldugunu hatirlatmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma parlamenter
demokrasinin kriz teshisinin yeniden tartisildig1 bir ortamda italya'da
baslayan “5 Yildiz Hareketi"ni ele almayi, bu Hareketi incelemeyi, de-
mokrasi kavrayisini ve yeni politika yapma bicimlerini ortaya koyma-
y1 amaclamaktadir. Konuya iliskin uluslararasz literattir oldukga sinir-
lidir. Tiirkiye'de de bu konu tizerinde herhangi bir bilimsel ¢alisma
yapilmamuis, yalnizca bazi1 gazete ve haber portallar1 gelismelere ilgi
gostermistir. Buna karsilik 6zellikle bat1 medyas1 ve entelekttiel cev-
relerce bu Hareket politikada “yeni yasam kaynag1” olarak sunulmus-
tur. Ozellikle politik partilerin neminin giderek azaldig, yurttaglarin
dogrudan aracisiz olarak politik hayata katildigs, stirekli bir liderligin
olmadig1 yeni bir politik model arayisinin simgesi olan bu Hareket
ayn1 zamanda yaygin medyay1 atlayarak internet tizerinden cogalan
bir politika anlayisinin ilk temsilcisi kabul edilmektedir. Bu cerceve-
de calismada once krizin politik alandaki gostergelerine egilinmekte,
ardindan [talya'daki 2013 parlamento secimleri ve 2016 yerel segimle-
rinde biiyiik basar1 elde eden Harekete yogunlasiilmaktadir. Bu Ha-
reketin politik felsefesinin, demokrasi anlayisinin kriz teshisine yanit
saglayabilme potansiyeli tizerinde durulmaktadir.

KRIiZIN POLITIK DUZLEMDEKI GOSTERGELERI

Modern demokrasilerde uzun zamandir bahsedilen ve artik nere-
deyse olaganlik kazanan kriz, politik diizlemde secimlere katilimda
duraganlik ve gerileme, partilere ve derneklere {iiyeliklerin azalma-
st olarak yansimaktadir. Bir stiredir ve sesli bir bicimde yonetenlerle
yonetilenler arasindaki artan mesafe ve politik seckinlerin sorunlar:
cozebilecegine dair azalan umutlar vurgulanmaktadir. Yalnizca poli-

5 Demirovig, 2013, s. 200.
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tik aktorlere yonelik degil, ekonomik politik temel diizenin biittintine
karsi bir giiven bunalimindan bahsedilmektedir.’® Bu giincel bunalim
politik seckinlerin yonetsel beceri eksikliginden ¢ok neoliberal kapita-
lizmdeki iktidar uygulamalarinin dontsttirticii etkileri temelinde in-
celenmelidir.”” Nitekim Wendy Brown liberal demokrasinin kriz egili-
minden bahsederken neoliberal dontisiim politikalarinin sonuglarina
kars1 uyarilarda bulunmus ve “liberal demokrasi politik yonetisimsel-
lige teslim edilemez ve hayatta kalamaz” ctinkii liberal demokrasinin
kurumlarinin ve stireclerinin ekonomik verimlilik olciitleri gozetile-
rek ytirtitiilemeyeceginin altini ¢izmistir.”®

Ayni zamanda ekonominin ve toplumun neoliberal dontistimii
sonucunda toplumsal esitsizlik kiiresel ve ulusal ¢l¢tide anlamli bir
artis gostermistir. Boylelikle politik sistemin karakteri temelinden de-
gisiklige ugramistir. Beraberinde egemen durumlara kars: alternatif-
ler devamli bir sekilde gozden dusiirtilmektedir. Egemen toplumsal
yapilarin ve egilimlerin statiikosunu degistirilemez olarak agiklayan
ve politik sekillendirme olanaklarini artik algilamayan bir “tek yonlii
diistince” kabul ettirilmistir. Toplumun en kiictik dallarinin icerisine
sizan ideolojik ntifuzun altinda neoliberal projenin hayati basarisi yat-
maktadir.”

Bu gerekgeler Colin Crouch'u “postdemokrasi” kavrayisina; gori-
niiste partilerin, secimlerin, parlamenter stireclerin ve kamusal tar-
tismalariyla parlamenter demokrasinin biitiin kurumlariyla isledigi
ancak politik sahnelemenin golgesi altinda gercek politikanin kapali
kapilar arkasinda yapildigi saptamasina gotiirmiistiir.*® Crouch’a gore
demokrasi gercegiyle uyusmayan neoliberal dontisim politikalar:
demokrasinin artik yalnizca goriintiiden ibaret oldugunu ortaya ci-
karmistir. Buna gerekce olarak ise temel demokratik kurumlarin ve
stireclerin bigimsel olarak varligini korumakla birlikte fiilen demok-

16" Bertelsmann Stiftung, Vertrauen in Deutschland. Eine qualitative Wertestudie der

Bertelsmann Stiftung. Task Force »Perspektive 2020 - Deutschland nach der Krise,
Giitersloh, 2009, s.3.
17 Alex Demirovi¢/Julia Diick/Florian Becker/Pauline Bader, VielfachKrise, VSA
Verlag, Hamburg, 2011, s.21-23.
Wendy Brown, Critical Essays on Knowledge and Politics, Paperback, eBook,
2005, s. 46.
19" Hirsch, 2005, s. 2.
20 Colin Crouch, Postdemokratie, Edition Suhrkamp, 2008.
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ratik karar alma acisindan biiytik anlam kayrplarinin yasanmasini
gostermistir.?! Boyle bir ortamda yurttaslarin biiyiik cogunlugu pasi-
fize edilmis, onlara sessiz ve hatta apatik roller ytiklenilmistir. Kisaca
yurttaslik medya araciligiyla giderilen politik ilginin yonlendirdigi
ve etkinligini yitirmis bir kitleye dontismuistiir. Gercek politika ise
ozellikle ekonominin ¢ikarlarini temsil eden secilmis hiikiimet ve sec-
kinlerce kapal1 kapilar arkasinda yapilmaktadir.? Crouchu (Jacques
Ranciere’yi ve Sheldon S. Wolin'i) “postdemokrasi” kavramina gotiiren
kriz politik diizlemde katilim, temsil, etkin hiikiimet eylemleri boyut-
larinda ele alinmaktadir.

a. Katilim

Demokrasi gercgekte nasil anlagilmalidir sorusuna 20. ytizyilin en
onemli demokrasi teorisyenlerinden biri olan Robert Dahl, “kamusal
cekisme ve katilim hakki1”? yanitini vermistir. Poliarsi olarak adlan-
dirdig1 demokrasinin gercek halinin iki yapict boyutundan bahse-
den Dahl bunlar1 politik mevkilerle gtig/iktidar i¢in agik rekabet ve
ayn1 zamanda politik katilimi miimkiin kilacak yeterli agiklik olarak
ortaya koymustur. Bu unsurun ayirt ediciligi farkli demokrasi teori-
lerini 6zgtirce politik katilimin varolussal anlami1 konusunda uzlasi-
ya goturmiistiir. Genellikle tartisilan demokratik katilimin cergevesi
ve bicimleri olmus, yelpaze Joseph A. Schumpeter’den (1950) radikal
demokratik tasarimlara kadar uzamustir. Birincisi yani dar yorumla-
mada politik katilim, yurttaslara secimler araciligiyla yiiklenen denet-
leme ve yaptirim giiciinii olusturmaktadir. Tkincisi ve genis yorumla-
mada ise ayni1 kavram, esitlik diistincesinden hareket eden ve devlete
ait alan disinda potansiyel olarak biitiin toplumu icerecek sekilde irade
ve karar alma stireglerinin her asamasinda kapsamli ve yogun katilimi1
ongormektedir.*

Modern demokrasilerde katilim, demokratik anayasal sistemlerin,
genel olarak yonetim bicimine verilen destek ve gticiin/iktidarin yo-

21" Crouch, 2008, s. 10

2 Crouch, 2008, s. 11-12.

2 Robert A Dahl, Polyarchy: Participation and Opposition, New Haven, 1971, s. 5.

2 Manfred G. Schmidt, Demokratietheorien. Eine Einfiihrung, Springer Verlag,
2010, s. 236.
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neticiler tarafindan uygulanmasi seklindeki biribiriyle baglantili iki
mesruluk kaynagindan birini olusturmaktadir. Bu mesruluk kayna-
g1 demokrasinin esitlik prensibiyle iliskilendirilmis, basta ekonomik
kaynaklarin paylasimi olmak tizere toplumsal tiirdesligin katilim ko-
sullarini olumlu etkileyecegi varsayilmistir. Buna gore dogru kararlar
ancak bu kararlardan etkilenenlerin politik iceriklere etki edebilmele-
rinin saglanmasiyla miimkiin hale gelmektedir. Politik katilim eksikli-
ginin ise kabulii zorlastirabilecegi, yanlis kararlara ve nihayetinde de
protestolara ve direnise yol agabileceginin alt1 gizilmistir.

Inkar edilemeyen 6nemine ragmen yurttaslarin politikayla ilis-
kileri konusundaki stipheler politik katilimi sorunsallastirmaktadar.
Bunda dogal olarak yoneticilere karst duyulan giiven kaybs, partilerin
azalan orgiitleme giicti ve secimlere katilim oranlarinin geriye gidisi
kadar demokratik anayasal toplumlarin yonetmenin giincel ve gele-
cekteki meydan okumalarina karsilik verip veremeyecegi konusunda-
ki endiselerin rolii vardir. Bu gerceveden bakildiginda politik krizin
katilimsal boyutu politik esitlik prensibindeki asinma tizerinden ku-
rulmustur. Ozellikle gelismis ya da gelismekte olan toplumlarda son
yillarda biiytimekte olan toplumsal-ekonomik esitsizligin politik esit-
sizlige dogru evrimlesmekte oldugu, bunun da secimlerde ve politik
katilim taleplerinde belirgin etkilere neden oldugu vurgulanmustur.
Son yillarda batili demokrasilerdeki secimlerde alt siniflarin katilim
oranlarinda dikkat gekici bir azalma yasanirken, tist ve varlikli si-
niflardaki artis toplumsal-ekonomik ayrima ve yurttaslar arasindaki
bilissel kaynaklarin esitsizligine baglanmus, politik esitsizligin buy-
mesinin politik esitlikle ilgili temel demokratik prensibi zedelediginin
alt1 ¢izilmistir. Demokrasiyi degerler olctitiinde degil, pazar modeli
olctittinde yapilandirmaya calisan; kisisel yararin ve bireysel faydanin
en list seviyeye ¢ikarilmasini talep eden neoliberalizmin bu esitsizligi
gudiledigi vurgulanmistir. “Olgusalin normatif giicti simdiki zaman,
normatifin olgusal giicli ge¢mis zamandir”.> Oysa toplumsal-ekono-
mik esitsizlik azaldik¢a demokrasinin kalitesi ytiikselirken, bu ytikse-
lis farkli toplumsal-ekonomik ¢ikarlar: temsil eden politik partilerin
alternatif programlar tiretebilmesini de kolaylastirmaktadir. Alterna-

5 Frang Neumann, “Demokratietheorien-Modelle zur Herrschaft des Volkes”,

Handbuch Politische Theorien und Ideologien, Bd. 1, 2. Aufl. Opladen, 1998, s. 65.
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tif programlarin sunulamamasi, buiytik partilerin kiiresel ekonomi ve
neoliberal rekabetci politikalar karsisinda farkli secenekler tireteme-
mesi her tiirden katilimi olumsuz etkilemektedir.?

Neoliberalizmin “girisimci 6zne” vurgusu kamusal politikalara
ilgi duyan ve bu ilgisini eyleme doken “yurttas” kimligini siliklesti-
rirken, bu amagcla yonetmenin yeni bigimlerinin de gelisimini sagla-
muistir.

Biittinsel olarak s6z konusu olan sivil toplumun ve devletin ge-
nisleyen ekonomiklestirilmesidir. Devlet ancak etkilenebilir hizmet
ajansi olarak gortinmekte ve liberal demokrasinin temeli sayilan “dev-
letle” “toplum” arasindaki karsitlik diizeltilmekte. Geleneksel politik
teoride sivil toplum kavrami goreceli olarak bagimsiz toplumsal 6z
orguitlenmeler alaniyla iligkiliydi. Glintimiizde bu ayrim ve onunla
birlikte “yurttas” figtirti kaybolmakta. Bu da toplumsal 6znelligin ka-
rakteristigindeki biiyiik degisimle baglantilidir. Kendini basariyla 6ne
surebilen, 6zerk hisseden ve kolektif giivencelerden vazgecen 6zne
olarak girisimciler 6rnek sahsiyet haline gelmekte. Pazar davranisi ai-
leden okullara ve tiniversitelere kadar biitiin yasam alanlariin igine
sizmakta. “Kendinin girisimcisi” olarak birey, yalnizca kendi emeg;i-
nin degerlendirilmesinde degil, toplumsal iliskilerde temel figiir kabul
edilmekte. Boylelikle postfordist 6znellik kosullar1 ve onunla baglan-
tili olarak yeni ideolojik mesruluk stratejileri araciligiyla karakterize
edilen disipline etme ve denetleme gerekliligine dogru kesin gecisle
birlikte “zorlamayla” “uzlasinin” birlesimi olan “yonetmenin” yeni bir
bicimi gelismektedir. Fordizmle karsilastirildiginda “disiplin“den ken-
dini disipline etme ve denetleme toplumuna dogru bir gecis egilimi tespit
edilebilir. Toplumsal uzlas1 ve biraradalik artik yalnizca btirokratik
disiplin, baglilik, ahlaki degerlendirme ve baskici tehdit araciligiyla
degil, tersine “girisimci” bireylerin egemen pazar ve rekabet meka-
nizmalar1 ¢ergevesinde tirettikleri kendini gerceklestirme ve kendini
sekillendirme cagrisiyla gerceklestirilmektedir.”

Dogal olarak politik katilim sorunsali demokrasi kavraminin dik-
kate deger farkli yorumlarim tiiretmistir. Dolayisiyla artik daha sik

26 Wolfgang Merkel, Demokratie und Krise, VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wi-

esbaden, 2015, s. 475-479.
Hirsch, 2005, s. 2-3.
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bir sekilde politik bilimciler bir politik sistemin demokratik niteligi-
ni “girdilerle” yani halkin katkida bulunma ve karar alma haklarinin
etkili varligiyla degil, tersine onun “ciktilarina” bakarak olgmektedir.
Ancak bu perspektifsel degisim girdi olarak katiimdan ¢ok, c¢iktilar
yani politik stireclerin sonuglarinin makul kabul edilebilir olmas1 bag-
laminda demokrasiyi ele alinmasina yol agmaktadir.

b. Temsil

Temsilin klasik tanimini yapmais olan Ernst Fraenkel bu kavrami,
“Anayasaya uygun tayin edilmis egemenlik islevinin yasal olarak yet-
kilendirilmis uygulamasi, halkin adina ancak onun baglayic1 vekale-
ti olmadan eylemde bulunan bir devletin organlar1 ya da otoritesini
dogrudan veya dolayl: yollarla halktan alan ve halkin genel ¢ikarina
hizmet etme ve bu sekilde gercek iradesini yerine getirme iddiasinda
bulunan diger kamu gorevlileri” olarak betimlemistir.® Temsil ancak
bireysel cikarlar birlestirilebildiginde ve grup cikarlarinin temsili ve-
kaleti miimkiin oldugunda olanakl: hale gelmektedir. Temsil prensibi
bu nedenle cikarlari savunabilecek ve temsil edenlerle temsil edilenler
arasinda iletisim ag1 kurabilecek bir dizi kurumun varliginmi1 gerekli
kilmaktadir. Bu demokratik anlayis milletvekilligi, temsiliyet ve so-
rumluluk temeline dayandirilmistir. Politik ve toplumsal temsilin bir-
biriyle yakindan ilgili oldugundan hareketle de toplumsal biitiinlestir-
me, liye tabanini temsil etme sorumluluklariyla politik partilere de bu
baglamda 6zel bir anlam ytiklemistir. Bu kavrayista demokratik ikile-
min politik rekabetin eylem zorunlulugu altindaki politik aktorlerin
cikarlara dayali ekonomik-rasyonel, kisa vadeli hesaplariyla, demok-
ratik anayasal toplumlarin eylem temellerinin uzun vadeli giivence
kosullarinin uyusmazligindan kaynaklandig: ifade edilmistir.?’

Soz konusu bu ikilem yani ekonominin ve toplumun varolusunu
uzun vadeli giivence altina alma kuralinin kisa vadeli yarar beklen-
tisini sinirlandirmasinin neden oldugu demokratik politikanin etik
temellerine dayandirilmaktadir. Ilging olan bu ikilemin parti rekabe-
tinden kaynaklanan bir ironiyi barindirmasidir. Buna gore iktidarda-

2 Aktaran Paul Kevenhorster, Politikwissenschaft Band 1: Entscheidungen und

Strukturen der Politik, UTB, Leske+Budrich, 1997, s. 405.
Kevenhorster, 1997, s. 411.
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ki partiler yalnizca devlet hizmetlerine yonelik toplumsal beklentileri
ytikseltmekle kalmazlar ayni zamanda genis kapsamli ¢6ztim Oneri-
leri sunabilme iddiasiyla politik alanda da egemenlik kurarlar. Ancak
bu ugras: politikanin hakikati ve yasamsal olan1 dillendirme, gelecegi
sekillendirme gorevini aksatmas: tehlikesine yol agmaktadir. Dahast
“meslekten politikac1” anlayisini yayginlastirmakta, politika igin degil
ama politika sayesinde yasayan bir politik sinif insa edilmektedir.?

Bununla baglantili olarak farkli bir “politik sinif”, yani parti sinir1
disinda kariyer, konum ve ayricaliklar giivencesini birlestirme menfa-
atini gosteren meslekten politikacilar kategorisi yani bir tiir “var olan
gercek demokrasinin adlar dizini” (Tudyka) olusmaktadir. Parti kari-
yerleri meslekte bireysel ytikselis olarak planlanmakta, onemli say1-
da kamusal gorev parti himayesi altinda bulunmakta ve “sik1 ilkesel
oportiinizm” (Luhmann) bireysel basarinin kosulu haline gelmekte-
dir... Basari ol¢iitti olarak esnek bigcimde uyumluluk ve “ideolojiden ba-
gimsizlik” arttik¢a politikacilarin “kisitlayici olaylar1” kabul etmeleri
kolaylasmaktadir. Buirokratik karar alma mekanizmalarinin baskinli-
g1 ve ulusal devlet kadar uluslararasi diizlemde miizakere sisteminin
belirsizligi nedeniyle partilerin gorevi politika yapmaktan ¢ok tersine
onu satmaktir.?

Temsil krizi kiiresel neoliberal stireclerin de etkisiyle partilerin
politik irade olusturma ve gikarlar: temsil etme 6zelliklerinin kaybol-
masina, politik karar almanin uluslar ve ulusiistii kuruluslarin etkisi
altina girmesine isaret etmektedir. Boylelikle parlamentolar ve fraksi-
yonlar miizakereci kararlarin alindig1 mekanlar olmaktan ¢ikmakta,
milletvekillerinin temsil ettikleri kesimin somut yasamsal kosullar1y-
la baglar1 ortadan kalkmaktadhr.

Devletin dontistimtiyle birlikte 6zellikle parti sisteminin yapisi
biiyiik olctide degismistir. Genis serpilmis toplumsal ¢ikarlar1 bir-
lestirmeye ve politik karar alma stireclerinde gecerli kilmaya calisan
Fordizm'in karakteristik “halk partiler” sistemi ge¢miste kalmustir.
Partiler, birincil 6nceligi politik kararlari ilgililere aktarma olan, top-
lumsal ¢ikarlar1 eklemleyen ve ¢ikarlara aracilik eden medyatik ey-
lemsel araglara dontismiistiir. Neoliberal ideolojinin kendini kabul

30 Max Weber, Sosyoloji Yazilari, 8. Baski, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2006.

Hirsch, 2005, s. 4.
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ettirmesi ve parti sisteminin dontistimii 6zel medya endiistrisinin iler-
lemesiyle ve yeni enformasyon ve iletisim tekniklerinin soziinii din-
letmesiyle baglantili bir kamusalin yapisal degisimidir. Ticari hesap-
lar yayginlastirilan icerikleri, diinya ve toplumsal tasarimlar: giderek
daha ¢ok belirlemekte ve icerisine sizmaktadir. Enformasyon aktarimi
ve iletisim tekelci denetimli pazarin dinamigine bagli hale gelmek-
tedir. Politik enformasyon bu nedenle “enfotainment” olma egilimi
gostermektedir. Politik ve ticari reklamlar birbirine yaklasmakta (...)
Maddesel entegrasyonun sinirlandirilan hareket 6zgiirligii ve toplu-
mun biiyiliyen parcalanmasi nedeniyle partiler icin 6zgiil toplumsal
gruplara ve toplumsal-kiiltiirel cevreye dayanmak giderek zorlasmak-
tadir. Partilerin kendilerince hizlandirilan bir “bireysellesme” stireci
baslamaktadir. Sonucunda sadik se¢menler ufak parcalara ayrilmak-
ta, tiyelikler kiictilmekte, parti politikasina baglilik gerilemekte ve se-
¢im yonelimleri dalgalanmaktadir. Partilerin politik davranisi oylarin
taktiksel azamilestirilmesince yonlendirilmektedir. inandirma giicti
ve rekabet yetenegi 6zellikle medyatiklik ve propaganda teknigi be-
cerisiyle iliskilenmistir. Bir anlamda stirmekte olan durumu ideolojik
olarak saglamlastiran kiilttir enddistrisi yapisinin bir parcas: haline
gelmekteler. Bu sayede parti tabaninin etkin katilimi anlamini yitir-
mekte ve yerine getirildigi miiddetce daha ¢ok rahatsiz edici bir unsur
karakteri haline gelmekte. Medya donanimli mekanizmalar, devlet fi-
nansina bagiml hale gelen ya da buiytik bagislara yol acan muazzam
para miktarini yutmaktadir.*

Boylelikle Hanna F. Pitkin'in “baskalar1 adina konusmak” ve “on-
lar1 temsil etmek” seklinde ele aldig1 politik etkinligin anlasilmasinda
onemli iki unsur giiniimiizde sorunlu hale gelmistir. Pitkin'in gticlii
bir sekilde vurguladig1 “Modernlikte neredeyse herkes temsilciler ta-
rafindan yonetilmek istemekte (...); her politik grup ya da her politik
hedef temsilci talep etmekte; her hiikiimet temsil etme iddiasinda”
argiimani gecerliligini yitirmektedir. Hardt ve Negri de en son eser-
lerinde “goreceli demokrasi”den bahsetmekte ve sert bir bigcimde tem-
sil prensibine saldirmaktadirlar. “Bugiin temsilin modern mitosuna
inansak ve halkin temsilini halk egemenliginin bir araci olarak kabul

32 Hirsch, 2005, s. 4-5.
3 Hanna F. Pitkin, The Concept of Representation, University of California Press,
1967, s.2.
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etsek bile, bu siire igerisinde imké&nlarinin radikal bir bicimde birlegti-
rildigini kendimize itiraf etmemiz gerekir”.**

Tersine bir¢ok insanin politikadan ve politikacilardan hayal kirik-
ligina ugradig gorilmektedir. Dahasi partiler disinda temsil iddiasin-
daki sendikalar gibi orgiitlerin de giicti ve tiyelikleri azalmaktadir.

Bu ideolojik ve politik gelismenin énemli bir gerekgcesi postfordist
dontisimle baglantili olarak toplumsal yapilardaki degisimdir. Sosyo-
lojik dil kullaniminda rahatlikla “bireysellesme” olarak tanimlanan
toplumsal parcalanma, toplumsal-kiiltiirel ¢evrenin ve ¢ikar bloklari-
nin erozyonuna yol agmuistir. Fordist donemin merkezindeki kurum-
sallasmis sinifsal uzlasitmin toplumsal isbirliginin yapisal bicimleri,
igbirligine dayanan ortak yonetime hazir olduklar: siirece devlet bii-
rokrasisini, sirketleri, personelin bir kismin1 ve bazen sendikalar1 da
baglayan, isletme ve sektorel diizlemde merkezsizlesmis ve boliinmiis
korporatizmle ikame edilmektedir. Burada artik s6z konusu olan top-
lumu kapsayici ve hafifletilmis toplumsal diizenleme degil, tersine
agirlikli uluslararasi rekabette konumsal politikalardir. Taleplerin top-
lumsal risklerinin 6zellestirilmesi araciligiyla politik mekanizmalarin
ytiki hafifletilmektedir (...) Boylelikle sendikalar ayrica giicstizlestiril-
mektedir. Politik kurumlar sisteminde toplumsal sorunlarin ve anlas-
mazliklarin ifade edilmesi ve islenmesi azaldik¢a giindelik rekabet,
saldir1 ve siddet daha anlamli hale gelmekte. Ozgiirliik ve refah ta-
sarimlar1 bir bakima 6zellestirilmekte ve pazarin olanak ve algilama
ufkuna kisaltilmaktadir (...) Kolektif toplumsal bicimlendirme yerine
Ozel rekabetci davraniglar gegmektedir.*

c. Etkin Yonetsel Eylemler

Temsili demokrasilerde etkin yonetsel eylemler genis anlamda li-
beral demokrasinin geleneksel kurumlarinin (yasama, ytrtitme vb.)
varligini ve isleyisini, dar anlamda ise politik kurumlarin ve stiregle-
rin somut bir problem ve sinirli zaman karsisinda uygun ¢éztim yol-
lar1 gelistirebilme yetenegini kapsamaktadir.® Dolayisiyla iyi ve etkin

3 Michael Hardt/ Antonio Negri, Demokratie!: Woftir wir kimpfen, Campus Ver-

lag, 2013, s. 36.
%5 Hirsch, 2005, s. 5.
36 Karl-Rudolf Korte / Manuel Frohlich, Politik und Regieren in Deutschland, Pader-
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yonetim, kurumlarin yasal konumlanmalar ve sorumluluklarini yeri-
ne getirebilme kadar iktidar diizleminde verimliligin ve uygulanabi-
lirligin artirilmasidir. Burada verimlilik ulasilan hedeflerle ulasilmak
istenen durum arasindaki iliskiye yani etkililige; uygulanabilirlik ise
amag-arag iliskisine, eylemlerin ekonomik elverisligine vurgu yap-
maktadir. Demokratik hukuk devletinde bunun anlami hiikiimetlerin
kendiliginden politik kararlar1 alabilme giicti, anayasal gorevlerini
yerine getirebilme islevi, alinan kararlarin sorumlulugunu halk ve
parlamento karsisinda {iistlenebilmedir. Hiikiimetler parlamento kar-
sisinda sorumlu olmakla birlikte diger yanda parlamento ve dolayisiy-
la toplumsal irade olusumundan da bagimsiz politik karar alma giicii-
ne sahip olunmasidir. Alman Anayasa Mahkemesinin bir kararinda,
halkin bu organlar araciligiyla devlet giictiniin uygulanmasinda fiili
etkide bulundugu, bu organlarin eylemlerinin halkin iradesine dayan-
masl ve ona karst sorumlu olmas: gerektigi tizerinde durulmakta ve
“Halkla devlet giicti arasindaki bu hesap verilebilirlik iliskisi 6zellikle
parlamento secimleri, onun tarafindan kararlastirilmis yasalarin icra
glctiniin temel dl¢iit olmasi, hiikiimetin politikasina parlamento ara-
ciligiyla etki ve hiikiimete karsi idarenin ilkesel talimat baglilig: araci-
ligryla saglanabilir” denilmektedir.?”

Neoliberalizmle birlikte etkin yonetsel eylemlerin saglanabilmesi
konusunda bask1 artmaistir. Baskinin birinci adimi, yonetsel kararlar
hizlandirmak amaciyla uzmanlhigin yayginlastirilmas: olmus, demok-
rasinin “uzman erkine” dontistimii tizerinde durulmustur. Boylelikle
neoliberalizmin “degerlerden ve ideolojilerden armmmis” kadrolarin
yayginlasmasi gerektigi yoniindeki argiimani hayata gegcirilmis, po-
litik karar alma siireclerinde hizlanma temelli bir doniisiimiin daha
cok ozgtrliige, kisisel sorumluluga ve verimlilik ¢abasinin artirilma-
sina katkida bulunacagi iddia edilmistir.*® ikinci olarak ise formali-
teler, alt komisyonlarin calisma prensipleri, sonu agik miizakereler,
farkli gortislere gosterilen hosgoriiniin sinirsizligl yavashga yol agti-
gindan ve politik karar alma stireglerini olumsuz etkilediginden par-

born, 2006, s. 339.
37 “BVerfGE 83, 60 [71 f]; 93, 37, [66]”, www.servat.unibe.ch/dfr/bv083060.html.
Verfassungsrecht (Erisim: 21.8.2016).
Gary S. Schaal/ Claudia Ritzi, Neoliberalismus und Postdemokratie. Bausteine
einer kritischen Gesellschaftstheorie, Hamburg, Leipzig, 2012, s. 9-10.
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lamentonun “hizlandirilmasi” onerilmistir. Buna gore karar almay1
hizlandirmak amaciyla bu siireci yavaslatan parlamentonun politik
olarak sinirlandirilmasi gerektigi tizerinde durulmustur. Politikayla
toplumsal cevre arasinda zamansal desenkronizasyonuna yol actig1
ifade edilen parlamentonun giicii ve yetkisi yiirtitme lehine sinirlan-
dirilmistir.

Bir baska sorunsal postdemokrasi tezinin de ileri surdugii tizere
kiiresel neoliberalizmle birlikte demokrasinin katilim, temsil ve karar
alma stireglerinin bi¢cimsel olarak varligini stirdiirmesiyle birlikte, et-
kili toplumsal kararlarin biiytik oranda demokratik kurumlarin disin-
da alinmasidir. Karar alma arenalar1 diizenlenmis pazarlara, kiiresel
sirketlere, uluslararasi bankalara, finans lobilerine ve ulustistii 6rgtit-
lerle rejimelere kaymuistir.

Politika biiytik olctide rekabetci devletin konumsal optimizasyon
dayatmasina bagimlidir ve gtiglii bir sekilde uluslararas: orgtitlerle
miizakereci sistemler alanina kaymuistir. Kapsayici 6zellestirme stireg-
leri ve uluslararasi sirketlerin artan bagimsizligi, demokratik olarak
denetlenmeyen hiikiimet dist organizasyonlarin da dahil oldugu dev-
lete ait olmayan aktorlerin etkisini artirmaktadir. Parlamenter yasama
ve karar alma stirecleri yerine neredeyse hicbir sekilde i¢ ytizu bilin-
meyen ve denetlenemeyen resmi-6zel miizakereci sistemler gelistiril-
mistir. Zararsizlastiric1 kavramlari seven politika bilimi bunu “miiza-
kereci devlet” olarak betimlemistir. Boylelikle —partiler ve parlamento
gibi- ulusal demokratik mekanizmalar 6nceden alinmis kararlar: tas-
dik etme ve bunlardan etkilenen ilgililere kabul ettirme ve mesrulas-
tirma araclar1 halini almistir. Ozellikle politik karar alma siireglerinin
ululslararas: diizleme kaydirilmasi demokratiksizlestirmenin bir ara-
cidir.¥

Bu kayma demokrasinin merkezi mesruluk kaynaklarindan bi-
rinin kaybina neden olacak sekilde yurttaslarin genel yarar: icin en
iyi ¢oziimiin ne olabilecegine dair demokratik miizakereyi de ortadan
kaldirmaktadir.* Devaminda demokratik karar alma 6zgiil mekani-
n1 yitirmekte ve politik sorumluluklar belirsizlesmektedir. Yurttaslar

39" Hirsch, 2005, s. 5-6.
Wolfgang Merkel, “Gibt es eine Krise der Demokratie? Mythen, Fakten und Hera-
usforderungen”, WZB Mitteilungen, Cilt: 139, 2013, s. 7.
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acisindan kimin hangi politik karardan sorumlu oldugu ve hangi diiz-
lemde kararlarin alindig1 tanimlanamamaktadir. Boylelikle liberal de-
mokasi agisindan merkezi unsur olan iktidarin parlamento tarafindan
denetlenmesi kaldirilmaktadir.*!

5 YILDIZ HAREKETi- ALTERNATIF POLITiK MODEL?

“The Civic Culture” (1963) baslikli calismalarinda Gabriel Almond
ve Sidney Verba ABD, Ingiltere, Meksiko ve Almanya disinda talya’y1
da ele almus, tilkenin politik kiiltiirtinti endiistriyel kuzeyle tarimsal
giiney arasindaki karakteristik olusturdugunu saptamislardir*?. Cog-
rafik bu ayrim sonraki yillarda ideolojik tespitle yani katolik inanciyla
komiinizm arasindaki gerginlikle ve nihayetinde de Italyan toplumu-
nun demokratik kurumlardan hosnutsuzlugu, devlet ve politik seg-
kinlere yonelik giivensizlik ve mesafeyle tamamlanmistir.® 5 Yildiz
Hareketinin basarisi bu politik kiiltiire* oldugu kadar, literatiirde
“politikverdrossenheit” (political apathy) olarak bilinen yurttaslarin
politik yorgunluguna, politik eylemlere ve kurumlara ilgisizligine®
de dayandirilmaktadir. Popiiler komedyen Beppe Grillo* tarafindan
2009 yilinda kurulan, resmi olarak parti kabul edilen ancak kendisini
[talyanca “Movimento” yani hareket olarak tanimlayan 5 Yildiz Hare-
keti, bugtine kadar protest bir hareketin resmi secimlerde elde ettigi
en biiyiik oy oranina ulasmis, 2013 parlamento segimlerinden {iciin-
cii biytik politik gii¢ olarak c¢ikarken, 2016 yerel secimlerde Roma ve
Torinonun belediyelerini elde etmistir. Koklii parti gelenegine sahip
Kita Avrupasindaki yerlesik diizen partilerinden farkli olarak Hare-

1 Losch, 2007, s. 189.

42 Gabriel Almond / Sidney Verba, The Civic Culture - Political Attitudes and De-
mocracy in Five Nations, Princeton, 1963.

Mario Caciagli, “Alte Sitten im neuen Gewand: Die politische Kultur Italiens”,
Landerbericht Italien, Bonn, 2012, s. 55-74.

Roberto Biorcio, “The reasons for the success and transformations of the 5 Star
Movement”, Contemporary Italian Politics, Cilt: 6, Say1: 1, 2014, s. 37-53.
Giuliano Santoro, Un Grillo qualunque. Il Movimento 5 Stelle e il populismo digi-
tale nella crisi dei partiti italiani, RX Castelvecchi, 2012.

Grillo'nun koklii tiyatro gegmisine 1970’lerde ve 1980’lerde televizyon komedyen-
ligi de eklenmistir. Ancak oldukca sevilen sanatg1 Italya’y1 o donemde yoneten
Bettino Craxi ve yozlasmis sosyalistleri “incittigi” gerekcesiyle kamu televizyonu
RAT'de uzaklastirilmistir. Daima politik tiyatroyla ugrasan ve skandallari dillen-
diren Grillo 2005 yilindan bu yana kendi blogunu yonetmekte ve finansla ekono-
mi diinyasma iliskin yorumlara yer vermektedir.
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ket 6zgiin temalarin karisimiyla ayirt edilebilmekte, bu sayede gele-
neksel sag-sol semasindan uzaklasabilmektedir. Cevre politikalar1 ve
calisma kosullarinin iyilestirilmesi yoniindeki argtimanlar Hareketi
sol-ekolojik segmenler agisindan cekici kilarken; buna karsilik politik
ztimrelerle miicadele, Euronun konumuna yonelik kaygi, denetlene-
meyen go¢menlik sorunu ve hatta sirket vergilerinde indirim talebi
sag secmeni etkilemektedir. Hareket klasik parti yapisindan vazgecer-
ken parti ici irade olusumu da internet {izerinden gerceklesmektedir.
Bu temel demokratik yapiya ragmen son sozii soyleme hakki daima
Grillonun kendisinde oldugundan parti otoriter yonetime sahip ol-
makla elestirilmistir. Buna ragmen Hareketin siradan yurttaslarca
tasinan yenilestirici kimligi kisa vadede gelisim gostermis, farkli top-
lumsal tabakalarin omuz vererek ytikselmesine yol agmistur.

a. Sahne-Blog-Hareket

[talyan devlet televizyonundan kovulmasindan sonra kamusal
mekanlarda, tiyatrolarda ve spor arenalarinda komedyen ve mizahgi
olarak sahneye ¢ikan Grillo, buralarda ekonomik skandallar ve giincel
politik gelismelerle ilgili elestirel mizah yapmaistir. Sahne aldig1 kentin
ya da bolgenin 6zgiin sorunlar tizerinde galisan Grillo, bunlar1 goste-
rilerinde stirekli kullanmistir. Bordignon ve Ceccarininin® de vurgu-
ladiklar1 tizere Grillo, yurttaslarla iliski kurma baglaminda internetin
onemini o donemde ilk fark eden politik aktorlerdendir. Egemen poli-
tik sinifa karsi elestirilerini arttiran Grillo ayni tarihte (2005) ge¢mis-
te uzak durdugu medyadan takipgileri, destekgileri ve hayranlariyla
daha iyi iletisim kurabilmek amaciyla yararlanmaya baslamis, inter-
net pazarlamacisi Gianroberto Casaleggio’le birlikte www.beppegrillo.it
blogunu kurmustur. Bu blog ayni yil diinyadaki en 6nemli on blogtan
biri haline gelmistir.

Internet ve blog yalnizca gosterileri icin ticretsiz reklam ya da her
daim ve potansiyel olarak her yerde hazir bulunan bir forum olma
ozelligi tasimamis ayni zamanda devlet televizyonu gibi yaygin med-
yanin sansiir ve baski korkusu olmadan kamusal meselelerle ilgili dii-
stincelerini agiklama ve egilimini ortaya koyma firsatini1 da sunmus-

47" Fabio Bordignon / Luigi Ceccarini, “Five Stars and a Cricket: Beppe Grillo Shakes

Italian Politics”, South European Society and Politics, Cilt: 18, Sayz: 4, 2013.
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tur.*® Blogu bir siire sonra yerel toplantilar izlemistir. “Blogumu takip
edenleri, tartismak, kendilerini ¢rgiitlemek ve birbirleriyle sahsen ta-
nismak icin birlikte nasil bulusturabilecegimi diistindiim ve MeetUp
kullanmaya karar verdim”.*’ Boylelikle yalnizca web temelli tartisma
ve eylem platformundan cografi olarak yaygin drgtitlenmeye gegilmis-
tir. Yerel gruplarin olusumunda, “internet araciligiyla gercek yasamda
bulusmay1 orgiitleyebilmek icin” Grillo meetup.com internet platfor-
munu kullanmistir.>® Bu gruplar onceleri blogda yayinlanan igerikleri
yayginlastirmada kullanilirken, sonralar1 daha 6zerk hareket etmeye
ve Ozellikle toplantilar1 yayinlayarak yerel politikacilar1 denetlemek
amaciyla politik eylemler gerceklestirmeye baglamislardir.

Bu stiirecte hem gosterileri hem de online etkinlikleri giderek daha
politik bir karakter kazanmus, ilk olarak 2007 yilinda “V-Day”*! orga-
nizasyonuyla deneysel politik mobilizasyon ¢abasina girisilmistir. Bu
etkinligin ti¢ talebi bulunmaktayd: birincisi, ge¢miste sugu kanitlan-
mis parlamento {iyelerinin gorevden uzaklastirilmalars; ikincisi, ge-
cerli secim sisteminin degistirilmesi, ticlinciisti de parlamento {iyeli-
gini iki donemle kisitlama ve ayni zamanda secimli iki gorevi yapma
hakkinin kaldirilmasidir.”> Medyada neredeyse hic¢ haber olmamasina
ragmen mobilizasyon ¢agrisi basariya ulasmais ve tilke gapinda 300.000
imza toplanmustir. ilkinin basarisi tizerine medyanin ve gazetecilerin
kamusal finansmani aleyhinde 2008de ikincisi organize edilmistir.
Bunu 2013’te basin 6zgiirlugii ve Andiamo Oltre> temal: iki organi-
zasyon daha izlemistir.

Nihayet 2009 y1ilina gelindiginde bir ikili olarak hareket eden Gril-

48" Eric Turner, “The 5 Star Movement and its discontents: A tale of blogging, co-

medy, electoral success and tensions”, Interface: a journal for and about social

movements, Cilt:5, Say1: 2, 2013.

Beppe Grillo, “MeetUp, online im Internet”, http:/ /www.beppegrillo.it /meetup,

2005.

Bastian Brandau, Fiinf Sterne gegen Berlusconi. Das Movimento 5 Stelle und sein

Weg in die italienische Politik, ibidem-Verlag, Stuttgart, 2013, s. 51.

V-day Italyanca Vaffanculo’nun kisaltilmisidir. Birebir cevrildiginde “cehenneme

kadar yolunuz var” anlamina geliyor. Ancak argo bir kelime olarak kullanildigin-

da en yumusak sekilde yerlesik politik ztimrenin gorevlerinden ayrilma talebini

dillendirmektedir.

2 Brandau, 2013, s. 181.

% Andiamo Oltre, “bu ¢abanin {istiine koyalim”, “birlikte tistesinden gelelim” an-
lamina gelmekte ve basarili 2013 se¢im yilindan sonra ulusal diizeyde de benzer
heyecanla calisma niyetinin stirdiirtilmesini ifade etmektedir.
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lo ve Casaleggio, “Beppe Grillonun Arkadaslar1” adl1 bircok yerel top-
lulugu ulusal diizeyde bir merkezde toplayabilmek amaciyla “5 Yildiz
Hareketi"ni kurmaya karar vermislerdir. “Ge¢misi temiz ve herhangi
bir politik partiye tiye olmamis her Italyan yurttasin” katilabilecegi
bu Hareket, segimlere girebilmek icin anayasal olarak parti kabul
edilmisse de, bu tanim kurucular tarafindan daima reddedilmistir.
“Partiler olmiistiir. Ben yeni bir parti, aract yap1 yaratmak istemedim;
ancak programi olan bir Harekete hayat vermek istedim”.>*

Hareket araciligiyla aktivistlerin ve tiyelerin diizenli mobilizasyo-
nu hedeflenmis, Grillonun retorigi temelinde cevreye “biz” duygusu
yaratilmak istenmistir. Klasik sag-sol disinda diger partilerden farkl
olarak Hareket kendini “ideoloji tistii” bigiminde konumlandirmistir.”
Ara segimlerdeki sinirli basarisina ragmen Hareketin ciddi bir aktor
olarak algilanmast 2012 secimleriyle birlikte gerceklesmistir. Once
170.000 niifuslu Parmanin belediyesi kazanilmis, ardindan Sicilya'da-
ki bolgesel secimlerde %15 oy orani elde edilmistir. Bunun tizerine
Grillo “Tsunami Turu” olarak betimledigi 2013 parlamento secimleri-
ne yonelik kampanyasini hazirlamistir. 80 sehirde, cogunlukla tanin-
mayan ve herhangi bir politik ge¢misi olmayan geng parlamento aday-
lartyla birlikte sahneye ¢ikmuis, politik sinifa karsi siddetli elestirilerini
ve beklentilerini gtindeme getirmistir. Grillonun karizmatik onderligi
ve internetin irade olusumundaki etkin kullanimaiyla birlestiginde Ha-
reket giiclenerek genislemis, nihayetinde 2016 secimlerinde Roma ve
Torino'daki belediyeleri elde edilmistir.

b. Hareketin Merkezi Temalar1 ve Orgiitle (n) me

“Hareketin amaci birliksel ve politik baglar disinda, yonetsel ve
temsili organlarin araciligina gereksinim duymadan fikirlerin etkili,
verimli ve demokratik degis tokusunu saglamaktir”.>

Hareketin merkezi temalar1 resmi sembollerinde yer aldig tizere
ambiente, acqua, sviluppo, connettivitd, trasporti; yani ¢evre, (kamusal) su
temini, gelisim, ag ve iletisim politikalariyla ulasim seklindedir. Birta-

% “Beppe Grillo und das Programm der 5 Sterne Bewegung in Italien”, www.draga-

onordestino.net/ .../ Beppo-Grillo-5-Stern-Programme

Michael Braun, Die 5-Sterne-Bewegung, Friedrich Ebert Stiftung, 2016, s. 3.
“Marketing Informationen&Trends”, mitinstitut.at/ movimento-5-stelle-5-sterne-
in-italien, 17.8. 2016.
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kim dontistimler sonucunda ise egitim, saglik, enformasyon, ulasim,
devlet ve yurttaslik, enerji ve ekonomi halini almistir. Bu bagliklarin
bazilar1 somut taleplerle iceriksel olarak zenginlestirilirken, bazilar:
ise daha belirsiz formiilasyonlar olarak kalmistir.”” Temalarin yer aldi-
g1 program katilimcinin kabul edebilecegi ya da reddebilecegi ancak
uzlas1 arayisina kapali bir sekilde hazirlanmistr.

Grillo’ya gore “5 Yildiz Hareketi"nin en 6énemli hedefi, “(...) Za-
fer ya da iktidar degil, tersine vicdanin uyanisi, demokratik katilim
(galip gelecegiz ve muhtemelen yonetecegiz ancak bu bir son anlami-
na gelmemekte, tersine, daha yarisindayiz)”.*® Bu hedefe ulasmak icin
Hareket gelecekteki politika tarzini yurttas odakls, internet tizerinden
katilimc1 demokrasiyle betimlemistir.

“Italyan devletinin bugiinkii organizasyonu asir1 boyutlarda bii-
rokratik, masrafli ve verimsizdir. Secimlerde yurttaslar milletvekille-
rini degil de tersinde yalnizca partileri segebildiklerinden, parlamento
artik yurttaslarin dogrudan temsilcisi degildir. Anayasa askiya alin-
mustir. Partilerin iradesi halkin iradesini bastirmais, partiler halkin de-
netiminden ve degerlendirmelerinden kaginmaktadir”.”

Cogulcu enformasyonun demokrasinin ve bireysel varolusun te-
meli oldugunu vurgulayan program, enformasyonun az sayida aktor-
lerce denetiminin ve diizenlenmesinin antidemokratik uygulamalara
yol agabilecegi uyarisinda bulunmustur. Bu nedenle iyi enforme edil-
mis yurttasin ancak dogru segimlerde bulunabilecegi ve kararlarda rol
oynabilecegi ifade edilmistir.

Haketin giiclii vurgularla dile getirdigi ve 6zellikle sol ve yesiller
tarafindan desteklenen gevre ve dogal enerji temasi, Italyada son yil-
larda etkisini artiran kiiresellesmeye yonelik elestirileri barindirmak-
tadir. Benzer tezleri ileri stiren bir¢ok partiden ve hareketten farkl
olarak Hareketin bu temalara iligskin talepleri daha “iyi bir diinya” icin
degil, tersine daha “iyi bir italya” icindir.

7" Markus K. Grimm, “Der Movimento 5 Stelle”, Politische Studien, 450, Cilt: 64,
2013, s. 42-43.

Aktaran Larissa Seelbach, Das Demokratieverstandnis der Fiinf-Sterne-Bewegung
in Italien. Selected Student Paper 51, Aachen University, IPW, 2015, s. 35.

“Beppe Grillo und das Programm der 5 Sterne Bewegung”, www.dragaonordes-
tino.net .
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Yukaridaki temalar daha cok sol-yesiller goriingesine seslenirken
Hareketin gogmenlerin denetimli kabuld, sirket vergilerinin azaltil-
mast ama Ozellikle de politik sinifa iliskin argiimanlar1 sag se¢cmeni
de kapsamaktadir. Kuruldugu giinden itibaren Hareketin ana tema-
st egemen parti-politik sistemin, meslekten politikacilarin ve ayrica-
liklarmnin reddi olmustur. Italyan politikacilarin comertce finanse
edilmesinin birakilmasi ve partilerin ortadan kaldirilmas: tizerinde
durulmustur. Bircok ayricaliklara son verilmesi ve gorev siirelerinin
sinirlandirilmasi ¢agrilarinda bulunulmus, secim kampanyalarinda
ve politikada seffaflik talebi dile getirilmistir.

Yozlasmus, kisisel ¢ikara hizmet eden, yurttaslara mesafeli politi-
kac1 “ztimresine” karsi argtimanlar ve sendikalar basta olmak {izere
cikar gruplarina yonelik elestiriler Hareketin secmen tabanini genis-
letmistir. Meslekten politikacilar diizenine ve politik alanda medya-
y1 da kapsayan “yerlesik gtiglere” karst meydan okumalar Hareketin
dogrudan demokrasi cagrilarina yol agmis, online-oylama ve yeni
yurttas katilim yontemleri giindeme getirilmistir.

Kuruldugundan bu yana Hareketin kalbini www.beppegrillo.it si-
tesi olusturmustur. Blogla baglantili internet kullanimi da katilim
olanaklarini genisletmis, diizen partilerinin ihmal ettikleri temalarin
glindeme tasinmasina aracilik etmistir. Bu sayede Hareket geng, politi-
kaya mesafeli bir nesli yeniden politikaya ¢ekebilmis ve saf protestoyu
bir isbirligi bicimine dontistiirebilmistir. Nitekim en son secimlerde
bu sayede ilgi stirekli ayakta tutulmus, kamuoyunun dikkati 6zellik-
le gengligin sorunlarina g¢ekilemistir.®* Bununla birlikte kamusal me-
kanlarda diizenlenen biiytik politik toplantilar da Hareketin 6rgtitsel
yapisinda onemli rol tistlenmistir. Blogun orgiitledigi yerel diizlem-
deki Meet Up-Gruplar1 platformu ise tiyelerine kendilerini organize
edebilme olanagini verirken, kat1 hiyerarsik yapilanmanin asilmasini
kolaylastirmistir. Bu tarz toplantilar Grillonun blogunda ileri stirdtigti
tezlerin yerel diizlemde yayginlastirilmasini, ilgili yurttaslar1 bulun-
duklar1 yerde bilgilendirmesini ve projelere aktarilmasini saglamstur.

Grillo dogrudan, aracilik mekanizmalarinin olmadig1 demokrasi
anlayisin1 Hareketin orgiitlenmesinde de uygulamaya calismis, “her-

0 Grimm, 2013, s. 43.
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kes esit say1lmakta” goriistinii sikca ifade etmistir. “5 Yildiz Hareketi”
temsili demokrasilerde alisilagelmis olan hicbir resmi baskanlig1 ya da
parti liderligini, parti yonetiminin hiyerarsik dtizlemlerini, ulusal ya
da bolgesel orgiitlenmeleri, parti kongrelerini vb. kabul etmemistir.
Hiyerarsik ve resmi olmayan bir orgiitsel diizensizlige 6zenilmis, bas-
kasinin alanina zarar vermedigi siirece herkesin toplumsal ve politik
alanda etkin olabilmesinin kosullar1 yaratismak istenmistir.”

c. Hareketin Demokrasi Kavrayis1

4 Mayis 2014 tarihinde Grillo, ge¢miste politik partiler i¢cin 6ngor-
dtgi saptamayi Italya icin de kullanmis ve cumhuriyetin sldigiina
duyurmustur. Cumhuriyetin 6ldiigti ve yurttaslarin temsilcisiz kaldi-
g1 ifadesini, parlamentonun ve kurumlarinin yozlasmis politikacilar-
dan arindirilmas: gerektigini savunusu izlemistir.®

Baslangicta Hareket, italya’mn hazin sohreti olarak bilinen siirek-
li politik krizler sonucunda kurulmustu. Grillonun diistincesine gore
tilke politikacilar1 ge¢mis yillarda her seyi mahvetmis ve italyanin
borclar altinda ezilmesine neden olmuslardi. “Bu politik sinifla ye-
ter artik” ve “Hepsini evlerine geri gonderiyoruz” gibi bilinen slo-
ganlar derin sistem degisimi talebini ifade etmekteydi. Hareketin en
kotti dusmani ise ge¢miste oldugu gibi giintimiizde de yurttaslarin
gereksinimlerini gérmezden gelen ve bunun yerine politikay1 muaz-
zam bir bigimde kendi ¢ikarina kullanan geleneksel partilerdi. 5 Yildiz
Hareketinin resmi kurulusunda diizen partilerinin 6liimii ilan edildi
ve politikanin yurttaslarin yararina olacak onurlu ve bagimsiz kisile-
ri kapsamasi geregi tizerinde duruldu. Acik dost-diisman semasi te-
melde hiikiimetle isbirligini olanaksiz kiliyordu (...) Partileri sonunda
cumhuriyetin kendisi izledi.®®

Grillo bu elestirisini temsili liberal demokrasilerde se¢gmenin po-
litik ztimreye olan giivensizligine, parlamentodaki milletvekillerinin
temsiliyet rollerini yerine getirememelerine ve bugtine kadarki dogru-

o1 “Marketing Informationen&Trends”, mitinstitut.at/ movimento-5-stelle-5-sterne-

in-italien, 17.8. 2016.

Anna Miiller, “Von der Boykott-Partei zum Kooperationspartner?”, FRP Working
Paper 03, Regensburg, 2015.

63 Miiller, 2015, s. 1-2.
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dan demokrasi pratiklerinin yetersiz katilim olanaklarina dayandir-
mustir. Politikanin bir meslek degil onur meselesi olmasi gerektigi ve
kisilerin ancak “res publica”ya hizmet edebileceginin alt1 cizilmistir.
Bu dayanaklar ilk V-Day etkinligi sonug bildirgesine de yansimuistir.
Buna gore; 1. Hukuksal olarak yargilanmis yurttaslar gelecekte par-
lamento segimlerinde aday olmamalidir. 2. Milletvekilleri ancak iki
yasama donemi boyunca secilmelidir. 3. Secmenler adaylar1 yalnizca
partiler araciligiyla degil, dogrudan kendileri segebilmelidir.*

Grillonun bu teshisi geleneksel olarak Italyan politik kiiltiirtinde
egemen olan ve Euro-Kriziyle yeniden canlanan “gtivensizlik” tema-
styla da uyumluydu.®® Buna karsilik Hareket Avrupa demokrasi tarihi-
ne, Atina demokrasisine ve Fransiz Devrimine dayanan alternatif bir
demokrasi kavrayisi gelistirmistir.

5 Yildiz kurulusundan itibaren parlamentonun destekledigi hii-
kiimetin de dahil oldugu geleneksel temsili organlarin bulunmadig:
taban demokrasisini talep etmistir. 5 Yildiz Hareketinin kurucula-
rindan ve starejisti Roberto Casaleggio Hareketin nihayetinde parti-
lerin, parlamentonun ve milletvekillerinin bulunmayacagi1 dogrudan
demokrasi 6zlemi duydugunu aciklamistir. Hareketin ideolojisinde
yalnizca Italyan halki egemen ve dolayisiyla politik karar alma giicii-
niin yasal tek sahibidir. Temsili demokrasinin her tiir bigimi, her araci
organ ve dolayisiyla her hiikiimet bu mantiga gore bayagidir.*

Grillo, bircok toplantida ve roportajda kendisine Perikles'in Ati-
na demokrasisini 6rnek aldigini belirtmistir. Bu cercevede topluluk-
culuk oviilmiis, politik meselelerin ¢oztimiiyle ilgili ortak degerlerin
gelistirildigi 6zgiir ve esit yurttaslarin etkin paylasimi savunulmustur.
Egemenlik giictiniin esit haklara sahip ve birbirleri karsisindan da esit
kabul edilen yurttaslarin eylemlerindeki 6zgtirliikte yattiginin alt1 ¢i-
zilmistir.

Devaminda Grillo ve arkadaslar1 Fransiz Devrimiyle ilgili diistin-

64 “Marketing Informationen&Trends”, mitinstitut.at/ movimento-5-stelle-5-sterne-

in-italien, 17.8. 2016.

Stefan Koppl, Das politische System Italiens. Eine Einfithrung, Wiesbaden, 2007,
s. 32. Ilvo Diamanti, “The 5 Star Movement: a political laboratory”, Contemporary
Italian Politics, Cilt:6, Say1: 1, 2014, s.7.

% Miiller, 2015, s. 2.
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celer tiretmis ve iki tilke arasindaki benzerlige dikkat cekmistir.*” Dev-
rimin etkilerinin Italya’ya ulasmasiyla birlikte Risorgimento hareketi-
nin lideri Giuseppe Mazzini'nin beklentilerine uygun bir bigcimde “esit
haklara sahip ve tiim yurttaslarin katiliminin zorunlu” oldugu bir
anlayisin Italya'da yeserdiginin; 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik (dolay1-
styla adalet) gibi devrimsel temalarin giintimiiz batili demokrasilerin
temel degerleri olmaya devam ettiginin alt1 ¢izilmistir.

Avrupa demokrasi tarihinin 6nemli unsurlari olan Atina demok-
rasisi ve Fransiz Devrimi disinda Grillo, mesruluk temelini gticlendir-
mek amaciyla Italyanin politik kiiltiiriinden de esinlenmis, tilkenin
ortak politik hafizasini kullanmaistir. Bu dogrultuda 1990’lardaki Mani
Pulite stirecleri (temiz eller) ve Tangentopoli skandali (yasadis1 parti
finansmani) devamli bir sekilde giindemde tutulmustur. Bu giindem
V-Day organizasyonlariyla desteklenmis, politik seckinlerin yozlas-
masina ve sug isleme niyetlerine karsilik basin ozgurltigiiniin 6nemi-
nin alt1 ¢izilmistir.

Nihayetinde Hareketin demokrasi kavrayisin1 Casaleggionun
yalnizca Italya icin degil, diinya igin ongoriisiinii ifade ettigi konsept
video sekillendirmistir. 2008 yilinda yayinlanan videoda Casaleggio
iletisim yapilarinin, bilgi tiretimini ve kullanimini, insanlarin 6rgiit-
lenmesini ve mobilize halini gelecekte nasil sekillendirecegi tizerinde
durmustur. Bu baglamda internetin yurttaslarin politik gortisu tize-
rindeki etkisine deginmis, internetin iletisimi, bilgiyi ve 6rgtitlenmeyi
birlestirilerek “kolektif bilgiye (...) yeni tiirden politikaya” yol acacag-
na isaret etmistir.%®

Hareketin demokrasi kavrayisinin temelini olusturan demokrasi
tarihi, politik kiilttirel ge¢misle iliskilendirme ve Casaleggionun in-
ternet {izerinden yeni politika tasavvuru oziinde iki argtiman ileri
stirmiistiir. Bunlardan birincisi yetkin yurttas ve onun yeniden poli-
tikanin merkezi olma 6zelliginin elde edilmesidir. Ikincisi ise yurttas-
larin, internet {izerinden 6zgiirce miizakereye dayali kanaat ve bilgi
degis tokusunun saglanmasidir.

o7 Beppe Grillo/Gianroberto Casaleggio/Dario Fo, 5 Sterne. Uber Demokratie, Itali-

en und die Zukunft Europas, Stuttgart, 2013, s. 19, 97.
Aktaran Seelbach, 2015, s. 62.
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DEGERLENDIRME

Batili demokrasilerin krizinden ¢ok asinmasina isaret eden ve
meydan okumalarin krize doniistip dontismeyecegine eylemde bu-
lunan aktorlerin karar verecegini iddia eden Merkel® gibi diistintirle-
rin tersine siiregelmekte olan kapsayici bir krizden s6z edilmektedir.
Offe'nin belirttigi gibi “sistemsel yapilarin sorunsallastirildigi”” bir
stire¢ yasanmaktadir. Politik seckinlerin ve yerlesik kurumlarin kendi
iclerinde yasadiklar1 gii¢ kaybi ve gtiven bunalimi nedeniyle bu krize
yanit verebilme potansiyelleri ise sinirlidir.

Bir 6rnek model olarak “5 Yildiz Hareketi"nin parlamenter demok-
rasinin krizine segenek olusturup olusturmadig: ya da politikadaki
bunalimdan yararlanarak ytikselise gecip ge¢medigi tartismalidir. Et-
kileyici basarisina ve demokratik sdylemlerine ragmen Hareketin acik
bir konumlanmaya sahip olmamasi elestirilmelidir. Nitekim entelek-
tiiel ve ahlaki reformu gerceklestirebilme, farkli toplumsal kesimleri
birlestirebilme, kolektif iradeyi temsil edebilme yetenegi entelekttiel
cevrelerce sorgulanmaktadir. Sol ve Marksistler agisindan tesvik edi-
ci kabul edilebilecek ilerici sdylemlerine ragmen bazi arastirmacilar
Hareketin sag popiilist partilerle benzerligine dikkat cekmektedir. Bu
benzerligin orgtitsel boyutunu Grillonun liderlik anlayisi, poptilizmi
kullanma bicimi ve giticlii yonetim anlayisi temsil etmektedir. Tematik
olarak ise basta milliyetcilik, gogmenlik politikasi, sirketlerin vergilen-
dirilmesi olmak tizere sag popiilist partilerin argtimanlarinin kulla-
nilmasi gosterilmektedir.”!

Hareketin taban destekli, dogrudan demokrasi kavrayisina rag-
men parti ici orgiitlenme ve karar alma stirecleri Grillonun merke-
zi yonetim anlayisinca bigimlendirilmektedir. Gevsek orgiitlenmeye
karsilik parti icinde Grillonun etrafinda kiigtik ancak gticlii bir denet-
leme/gozetleme birimi kurulmustur. Bu birim temalar ve personelle
ilgili gerektiginde tabanin taleplerini gormezden gelen kararlar alabil-
mektedir. Italyan partileri arasinda parti ici demokrasi fazla yaygin ol-

" Merkel, 2015, s. 492-473.

70" Offe, 1972,/2006, s. 198.

7L Stefano Fella/Carlo Ruzza, “Populism and the Fall of Centre-Right in Italy”, Jo-
urnal of Contemporary European Studies, Cilt: 21, Sayr: 1, 2013. Piergiorgio Cor-
betta, “Conclusioni: un web-populismo dal destino incerto”, Il partito di Grillo,
Bologna: Mulino, 2013.
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madigindan Hareket de bu kiiltiirti benimsemis gortinmektedir. Parti
olmadigini, benzer cikarlari paylasanlarin birlikteligi ve etkinliklerin
tissii oldugunu ifade eden Harekette Grillonun baskin konumu hicbir
sekilde elestiriye acik degildir. Gosterinin unsurlarimi ve sanatc kisi-
ligini kolaylikla politikaya aktaran Grillo popiilist tarziyla politikay1
basitlestirilmis miibalagayla, abartarak, acik dost-diisman semasini
kullanarak ve tiim Italyanlar'in “gercek” cikarlarini temsil ettigini ileri
surerek yurttmektedir.

Buna ragmen bir biitiin olarak toplumsal hareketlerin demokrasi
tartismalarinda olumlu itici giic oldugu; temsil, katilim ve farkl tiirden
yonetim konularinda uygulanabilir alternatifler sundugu belirtilmeli-
dir. Buna gore dogrudan demokrasi, taban demokrasisi, stireyle sinir-
lanmis ve devredilebilir vekillik, gorev ve vekaletin ayrimi, segim lis-
telerinin gesitlenmesi ya da kaldirilmasi, tiyelerin daha gticlii katilimi
gibi krizin politik diizlemdeki gostergelerine yanit olabilecek oneriler
ve uygulamalar gelistirilmistir. Bu nedenle parlamenter demokrasinin
krizine dair séylemin yayginligina ve etkisine karsilik karsit egilimlerin
yani demokrasinin kendi iginden gelistirdigi yaratici iradeye ve alter-
natif inisyatiflere dair incelemelerin artmasi geregine inanilmaktadar.
Bu baglamda geleneksel olmayan katilim bicimlerine, sol ve feminist
gruplara, sendikal orgiitlenemelere yeniden yonelmek yararli sonuglar
dogurabilir. Dahasi son yillarda bazi1 politik partiler de bu argtiman-
lardan esinlenmekte ve programlarina uyarlamaktadirlar. Dolayisiyla
bu tiir protesto ve orgiitlenme bicimlerinin taleplerinin ve 6nerilerinin
iyimser demokrasi soyleminin gelistirilmesine katkida bulunabilecegi
kabul edilebilir gortinmektedir. Peki bu katki nasil saglanabilir?

Belki kamusalla 6zel, politikayla ekonomi arasindaki iliskiler yeni-
den diizenlenebilir. Neoliberal politikanin en ug noktasina stirtikledigi
pazar bicimli toplumsallasma tarzi genis kesimlerce geri kazanilabilir,
toplumsal ve dayanismaci bir anlayisla degistirilebilir. Neoliberalizmin
bireyselci rekabet anlayisina evrensel haklar ve kolektif gereksinimler-
le karsilik verilebilir. Ancak boyle bir dontistim yalnizca toplumsal giic
iliskilerinin degisimini degil, ayn1 zamanda alisilagelen davranis, tiike-
tim ve deger kaliplarinin terk edilmesini de 6ngormelidir. Boylesine bir
toplumsal degisimi yerlesik kurumlarin yalnizca iktidara odaklanan
stratejileriyle gerceklestirmek gii¢ oldugundan toplumsal inisyatiflerin
ve yeni fikirlerin kullanimina gereksinim duyulacaktir
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