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I. Genel Olarak

Ttuirk evlilik ve mal rejimleri hukukunda, esler arasindaki malvarlik-
sal iliskilerin en 6nemli kesitini olusturan yasal ve se¢imlik mal rejimleri
konusu, yasa koyucu tarafindan evliligin 6zel mali hiiktimleri arasinda
ayrica ele alinmaktadir. Nitekim, 4721 sayil1 yeni Tiirk Medeni Kanu-
nu'nun pozitif sistemi incelendiginde, eslerin, evlilik birligi siirecinde
gerek kisisel mallar1 gerekse edinilmis mallari ile ilgili olarak hak, yetki
ve yiiktimliiltiklerin “Esler Arasindaki Mal Rejimi” (TMK m. 202 vd.) {ist
bashig: altinda yasal kurallarla ayrintili bicimde diizenlendigi goriil-
mektedir. Mevcut bu yasal diizenlemeye gore, eslerin, yasal cerceve
icerisinde kalarak sectikleri ya da yasa geregi tabi olduklari mal rejimine
ozgu temel kural ve ilkeler nedeniyle, yapacaklar1 hukuksal islemlere
farkli sonuglar baglanmaktadir. Bu baglamda, esler, yasal istisnalar di-
sinda, sahip olduklar1 islem serbestisi dogrultusunda, diger esle veya
tiglincti kisilerle malvarliklarini ilgilendiren her ttirlti hukuksal islemi
yapabilmektedirler (TMK m. 193).

4721 sayil1 yeni Tiirk Medeni Kanunu (TMK),' esler arasindaki mal
rejimlerini bes ayirimdan olusan dordiincti boliumiinde ayrintili bir bi-
¢imde diizenlemistir. Bu yeni diizenleme icerisinde, kaynak Isvicre Me-

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim tiyesi.

01.01.2002 tarihinden itibaren ytiriirliige giren Ttirk Medeni Kanunu’'nun metni icin
bkz., 08.12.2001 tarihli ve 24607 say1il1 Resmi Gazete. Ayrica, TMK'nin Genel Gerek-
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icin bkz., ve krs., Oztan, B., TMK (Tiirk Medeni Kanunu), Tiirk Medeni Kanunu nun
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U., 4721 Sayuli Tiirk Medeni Kanunu, Bilimsel Aciklama, Ictihatlar-11gili Mevzuat, Madde
1-351, Ankara 2004, 1188 vd.

292 1BB Dergisi, Sayi 61, 2005



makaleler Mehmet DEMIR

deni Kanunu'nda oldugu gibi, yasal mal rejimi olarak “Edinilmis Mallara
Katilma” (Errungenschaftsbeteiligung) rejimi kabul edilmistir.?

Esler, evlenmeden 6nce veya sonra, belli sekillere uyulmak suretiyle
aralarinda bir se¢cimlik mal rejimi s6zlesmesi yapmamuslarsa, aralarinda
yasa geregi edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir. TMK secimlik
mal rejimleri olarak {i¢ tiir 6ngdrmiistiir: Mal ayriligi, paylasmali mal
ayrilig1 ve mal ortaklig1. Pratikte, esler tarafindan bu sayilan se¢imlik
rejimlerden birisinin cogu kez secilmemesi nedeniyle, yasal rejim olan
edinilmis mallara katilmaya iliskin temel ilke ve kurallarin 6nemi daha
cok ortaya cikmaktadir. Ozellikle, bu rejimin eglerden birinin 6liimii,
evliligin iptali, butlan1 karar1 ya da bosanma gibi bir nedenle son bul-
mast {izerine, tasfiye asamasinda eslerin katilma payinin belirlenmesin-
de artik (net) deger hesabini diizenleyen kurallar oldukca 6nem tasir.
Zira, eslerden her birinin evlilik siiresince emek karsilig1 edindikleri
mallardan olusan edinilmis mallar1 tizerinde diger esin yar1 oranindaki
yasal katilma alacaginin miktar olarak belirlenmesi, rejimin tasfiyesini
ilgilendiren en 6nemli sorunlardandir.?

Bu makalede, yasal mal rejiminin tasfiyesi islemleri baglaminda,
her bir esin artik (net) edinilmis malinin saptanmasi ve bir esin katilma
alacaginin belirlenmesinde eslerin artik degere katilma hakkini dogru-
dan ilgilendiren pasif unsurlar olarak deger artis pay1 (TMK m. 227) ve
denklestirme (TMK m. 230) alacag1 kavramlari tizerinde durulmaktadar.
Bununlailgili yasal diizenleme geregi, artik deger hesabi, edinilmis mal
grubuna giren aktif unsurlardan (tasfiye sirasinda mevcut edinilmis mal-
lar + eklenecek degerler + kisisel mala giden edinilmis mal karsiliklari)
pasif unsurlar ¢ikarilmak suretiyle yapilir. Yine, artik deger hesabinda,
bir esin edinilmis mallarindaki en 6nemli pasif unsuru, diger esin Deger
Artis Pay1 Alacag1 (Mehrwertanteilforderung) olusturmaktadir. Ayrica,
bir es, kendi kisisel mallarina iligskin bir borcunu edinilmis mallarindan
ya da edinilmis mallarina iliskin borcunu kisisel mallarindan 6denmisse

2 Tiirk Medeni Hukuku'nda katilma rejiminin ilkeleri, siiresi, mal tiirleri, tasfiyesi ile
katilma alacagi konularinda ayrintil bilgi igin bkz., Kilicoglu, Ahmet M., Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, Genisletilmis 2. Baski, Ankara 2002; Oztan, B., Aile Hukuku,
5. Baski, Ankara 2004, 249 vd.; Ozugur, Ali Thsan, Mal Rejimleri, Genisletilmis 2.
Baski, Ankara 2004, 35 vd.; Dural, M-Ogiiz, T-Giimiis, A., Tiirk Ozel Hukuku, C. 11,
Aile Hukuku, Istanbul 2005, 320 vd.; Zeytin, Z., Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, Ankara 2005, 73 vd. 6zellikle, 85 vd.

* Dabha genis olarak bkz., Zeytin, 91 vd.
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(kisaca, kisisel ya da edinilmis mala giden edinilmis ya da kisisel malin
kargiliklar1), hakkaniyetin bir geregi olarak, yapilan bu 6demeler kar-
siliginda tasfiyede bir denklestirme alacagina (Ersatz- oder Ausgleic-
hungsforderung) sahiptir.

Asagida, oncelikle, her iki alacagin hukuksal niteligi ortaya kon-
duktan sonra, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi stirecinde
onem tasiyan bu konuya iliskin olarak, karsilastirmal1 bir bigimde, Ttirk
Medeni Kanunu'ndaki mevcut yasal diizenlemelerin anlami, amac1 ve
uygulanma kosullar1 ile sonuglari tizerinde durulmaktadar.

II. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin
Tasfiyesi Siirecinde Katilma Alacaginin Belirlenmesi

Edinilmis mallara katilma rejimi,* eslerden birinin 6liimii veya baska
bir mal rejimini se¢gmeleri seklinde son bulabilecegi gibi; mahkeme tara-
findan, evliligin iptali veya bosanma karar1 veya hakli sebeplerden birine
dayanarak olagantistii mal rejimine gegis karar1 verilmesi sonucunda
da sona erebilir. Her iki sona erme halinde de, yasal mal rejimi, ilgili
davanin agildig: tarihten itibaren gegerli olmak tizere sona ermektedir
(TMK m. 225).

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde,” Alman hukukun-
daki hesaplamadan farklilik vardir. Alman hukukunda eslerin rejimin
baslangi¢ ve sonu anlari itibariyle malvarliklar1 ayr1 ayr1 hesaplanir.®
Oysa, bundan farkli olarak, Isvicre-Tiirk hukuklarinda her bir esin edi-
nilmis (Errungenschaf-) ve kisisel mallar1 (Eigengut) iki ayr1 mal kesimi
olarak yasal kurallar gercevesinde belirlenir. Bu belirlemede, bir esin,

* Rejimi sona erdiren nedenler ve 6zellikle de tasfiyenin amaci ile diizeni konusunda

bkz., Gengcan, Omer U., 4721 Say:l: Tiirk Medeni Kanununa Gére Mal Rejimine [liskin
Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Ankara 2002; Zeytin, 181 vd.
Katilma rejiminin tasfiyesi stireci ve tzellikle artik (net) deger hesabi, esasen dort
6nemli asamadan olusur. Bunlar: 1- Her bir ese ait malvarliklarinin edinilmis-kisisel
mal grubu olarak belirlenmesi, 2- Ekleme ve ¢ikarmalar sonucu edinilmis mallarin
artik (net) degerinin hesabi, 3- Yine, edinilmis mallarin degeri tizerinden deger artis
pay1 ve denklestirme alacag1 dikkate alinarak yapilan hesaplar sonucunda katilma
alacagimin belirlenmesi, 4- En son asamada ise, tasfiye sonucu ortaya ¢ikan katilma
alacag taleplerinin, yasal takas islemi de yapildiktan sonra yerine getirilmesi. Bu
asamalar hakkinda daha genis olarak bkz., Oztan, 293 vd.; Kiligoglu, 230 vd,; Ozugur,
50-51; Zeytin, 182 vd.

6 Acabey, M. Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, izmir 1998, 131. Ozellikle, miil-

kiyet durumu ve kisisel mallar-edinilmis mallar ayrimi konusu igin 132 vd.
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tizerinde yasal katilma alacagina sahip oldugu diger ese ait net (artik)
edinilmis mal degeri eklenecek aktif degerler eklendikten sonra, bundan
pasifler gikartilir. Pasiflerin ¢ikarilmasi ise, esler arasinda deger artis
pay1ve denklestirme alacaklari ile borclar ve varsa karsilikl alacaklarin
yasa geregi takas ve mahsup edilme islemlerini kapsar.

Katilma rejiminin sona erme tizerine yasa geregi tasfiye islemleri
stireci baglar. Tasfiye siirecinin baglatilmasiyla birlikte, ilk olarak, rejime
konu mallarin degerlerinin belirlenmesi gerekir. Kural olarak, mallar,
tasfiye anindaki stirtim (rayic) degerleri tizerinden hesap edilmektedir.
Ancak, TMK m. 229 hiitkmiinde iki bent halinde gosterilen istisnai durum
nedeniyle, eklenecek degerler s6z konusu oldugunda, tasfiye tarihindeki
degil de, tasarrufun yani temlik isleminin yapildig: tarihteki degerlerin
hesaba katilacag1 kabul edilmistir (TMK 235/1I). Ayrica, malvarliginda
bir biittinliik gosteren tarimsal isletme mevcut ise, bu isletmeye dahil
mallarin gelir degerleri esas aliir (TMK m. 233). Bu sekilde bulunan de-
gerler, katilma alacag, deger artis pay1 ya da denklestirme alacaklarinin
konusunu ve kapsamini ortaya ¢ikarir. Bununla birlikte, 6rnegin; sag
kalan esin gecim kosullar1 gibi hakkaniyetin gerektirdigi 6zel durumlarda,
yasa koyucu, tasfiye aninda belirlenmis olan stiriim ya da gelir degeri
uygun Olctide arttirilabilme konusunda, yargica takdir yetkisi tanimistir
(TMK m. 234).

Katilma alacagmin belirlenebilmesi, her bir ese ait edinilmis mal-
larmnin net degerinin hesap edilmesine baghdir. Artik (net) edinilmis
mallarin hesabinda ise, oncelikle tasfiye sirasinda mevcut edinilmis
mallarin (TMK m. 219) aktif unsurlari ile birlikte bunlara eklenecek
degerlerin saptanmas: gerekir. Eklenecek degerlerin basinda ise, mal
rejiminin eslerden birinin 6liimii veya baska bir mal rejiminin kabul
edilmesiyle sona ermesinden 6nceki bir yil icerisinde diger esin rizasi
disinda yapilmis olan bagislama gibi karsiliksiz ya da kotii niyetle alacak
ve mal kacgirma kastiyla yaptig1 muvazaali temliklerin degerleri girer
(TMK m. 229).

Yasal diizenlemenin bir geregi olarak eklenecek olan bu degerler
disinda kalan aktif bir diger unsur ise, edinilmis mallardan bir kisisel
mala gecen karsilik degerler olup; bunlar, denklestirme alacaginin konu-
sudur. Edinilmis mallarin aktiflerinden ¢ikartilacak pasif unsurlar olarak
denklestirme alacagi, deger artis pay1 alacagindan sonra, asagida ayrica
ele alinmustir.

TBB Dergisi, Say 61,2005 295



Mehmet DEMIR makaleler

III. Edinilmis Mallarin Pasif Bir Unsuru Olarak Deger Artis Pay1

Deger artis pay1 kavramyi, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfi-
yesi asamasinda, 6zel bir 5nemi ve etkisi nedeniyle kendine 6zgii teknik
bir anlam tasimaktadir. Bu kavram, diger secimlik mal rejimlerinde ve
ozellikle, mal ayriligi ile paylasmali mal ayriliginda da kendisini goster-
mis ve katkidan dogan hak ya da kisaca katki alacag1 seklinde yasada
farkli terimlerle ifade edilmistir. Ancak, esas itibariyle, mal rejimleri
hukukunda, bir esin diger ese ait mal tizerindeki katkisinin varlig:
oztinde bir alacak hakki yaratma baglaminda, hukuken ayni diizeyde
ve nitelikte degerlendirilmektedir. Zira, diger esin miilkiyetindeki bir
malin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmas: sirasinda katkilarda
bulunmus ese, yaptig1 her bir katki oranini karsilayan parasal degerin
tazmin edilmesini saglamasi, yasal diizenleme ile ulasilmak istenen nor-
matif bir amagtir. Bu yondeki yasal diizenleme amacit dogrultusunda,
Turk hukuk doktrini” ve uygulamasinda® bir terim birligi olusturma
amaciyla deger artis pay1 ve katki pay1 alacagi kavramlari ayni igerikte
kabul edilmekte; ve 6zellikle, evlilik birligi icinde eslerin ortak katkisiyla
edinilen mallarda katkida bulunan es, katki paymni1 kanitladig: olctide
maddi katkinin geri alinmasina yonelik tazminat davasi agma hakki
tanimaktadir.’

7

Kiligoglu, Ahmet M., Medeni Kanunu 'muzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yeni-
likler, Genisletilmis 2. Baski, Ankara 2004, 236 vd.; Oztan, 275; Dural-Ogiz-Glimiis,
355-356; Acabey, , 39-41 ile 54-56; C")zugur, 43; Zeytin, 132-133 ve 168.

4721 sayil1 yeni Ttirk Medeni Kanunu 01.01.2002 tarihinde ytrtirltige girmeden 6n-
ceki donemde de Tiirk yargt uygulamasi, bir malin edinildigi tarihte, esler arasinda
mal ayrilig rejiminin gegerli oldugu durumlarda dahi bir esin, yaptig1 katkisindan
dogan hakkina dayanarak bir katki pay: (katki tazminati) iddiasina konu katkisinin
varligint ve oranini kanitlayabildigi olciide, actig1 alacak davasi kabul etmekteydi.
Bu yondeki Yargitay uygulamasindan 6rnek kararlar igin bkz., YHGK 1.2.1985, E.
2/176, K. 57 (Dalamanli, L-Kazanci, F-Kazanci, M, IImi ve Kazai Ictihatlarla Aciklamal
Tiirk Medeni Kanunu, C. II, Aile Hukuku, Istanbul 1991); YHGK, 28.9.1994, 1994 /2-47
E.1994/564 K. (YKD C. 20, S. 12); YHGK, 7.6.2000, 2000/2-959, 2000/972 K; YHGK.,
18.9.1996, 1996/2-498, 1996/595 K. (Zeytin, 133, dpn. 342); Y. 2. HD 1999/7234, K.
2000/8914, T. 29.06.2000; Y. 2. HD. E. 6483/ E. 2003/10367, T. 08.07.2003; Y. 2. HD
E. 2002/15239, K.2003 /926, T. 23.01.2003 (Gengcan, TMK m. 227, 1169 vd.); Y. 2. HD
E. 2004/893, K. 2004/326, T. 26.01.2004; Y. 2. HD, E. 2003/4043, K. 2003/4986, T.
7.4.2003 (http:/ /www.kazanci.com.tr )

01.01.2002 tarihinden 6nceki donemde yasal mal rejimi olan mal ayriligindaki ‘Katk:
Hakki1” alacagmin varlig1 iddiasiyla bu alacagini elde etmeye yonelik olarak acilan
‘Katki Pay1” ya da ‘Katki Tazminat1” davasi ile ayni anlamda olmak tizere, yeni
TMK’daki yasal mal rejimi cercevesinde ele alinan deger artis pay1 alacagina iliskin
olarak bkz., Y. 2. HD E. 2003/ 2632, K. 2003 /3628, T. 17.3.2003; Y. 2. HD E. 2004/326,
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Deger artis payinin varligini ortaya ¢ikaran unsurlari, yasal diizen-
lemeden harekete su bigimde siralamak miimkiindiir: (a) Esin yaptig1
katkinin malvarliksal (yani, maddi-parasal) deger tasimasy; (b) Katkinin
bir bagislama degil de kars1 edim alacagi elde etme kastiyla yapilmis
olmasi; (c) Esin bu katkis1 karsiliginda diger esten hi¢ ya da uygun bir
karsilik almamus bulunmasi; (d) Katkidan sonra diger esin malvarligin-
da daha sonra ortaya ¢ikan konjonktiire bagh degisik piyasa kosullar
sonucunda deger artis1 goriilmesi; (e) Esler arasinda bu katki pay1 ala-
cagindan vazge¢meyi konu alan bir anlasmanin yapilmamis olmasi."

Deger artis payina bagh alacak hakki, bir esin malvarliginda gergek-
lesen her bir deger artis1 durumuna paralel olarak ortaya ¢ctkmaktadir. Bu
anlamda olmak tizere, malin edinilmesi, iyilestirilmesi ya da korunmas
tarihinde yapilan katkinin degeri, daha sonradan olusan artis oraninda
kendiliginden degismektedir. Bu nedenle, deger artisina bagh bu talebin
yeknesak, degisken ve parasal (mali) yonii 6ne ¢ikan bir alacak hakki
niteligi tasidig1 kabul edilmektedir."

Eslerden birinin 8limii veya eslerin baska bir mal rejimini kabul
etmeleri tizerine sona eren yasal mal rejiminin tasfiyesinde, yasa koyucu,
ozellikle iki temel konuyu goz 6niinde tutmustur: Bunlardan birincisi,
tasfiye sirasinda her bir esin diger este bulunan malini aynen geri alma ve
payli miilkiyet konusu mal s6z konusu ise, daha tistiin yarar1 oldugunu
kanitlamak ve diger ese ait payin karsiligin1 6demek suretiyle, bu malin
kendi bireysel miilkiyetine gegisini saglama olanag ile ilgilidir (TMK
m. 226). Digeri ise, yine tasfiye islemleri asamasinda, eslerden birinin,
diger ese ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine ve korunmasina
katkis1 oldugunda, bu katkinin tasfiye sirasinda degerlendirilerek deger
artis pay1 alacagina konu yapilmasinda kendisini gostermektedir.

Deger artis pay1 alacagimimn hukuksal niteligi, edinilmis maldaki
deger artisinin yapilan katkilar oraninda esler arasindan paylastirilma-
s1 temel amacindan hareketle, tek yonlii ve degisken bir alacak hakk:
olarak belirlenebilir.”? Ozellikle belirtmek gerekirse, deger artigina konu

K. 2004/893, T. 26.1.2004 (http:/ /www.kazanci.com.tr); Y. 2. HD E. 2002/3561, K.
2003/6697, 06.05.2003 (Gengcan, TMK m. 227, 1170-1171).

10" Bu unsurlar hakkinda daha genis olarak bkz., Zeytin, 134 vd.

11 Oztan, 275.

12 Deger artis paymin hesabinda kullanilan formiiller ve 6érnek olaylara 6zgii ozel
hesaplama durumlari igin bkz., Gengcan (Katilma Rejimi), 146-147; Dural-Ogiiz-
Giimiis, 361 vd.; Oztan, 272 vd.; Zeytin, 145, 249-254.
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bir edinilmis malin sahibi olan esin malvarlig, daha 6nceden diger esin
para ya da emek bigiminde bir karsilik vererek yaptig1 katkis1 sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, ayn1 zamanda kisisel bir talebin konusu
olan bu katkinin bagis olarak nitelendirilmesi asla sz konusu degildir.
Zaten, yasal diizenlemenin amac1 ve normatif hedef agisindan da katki-
y1 saglayan esin bu alacagi, yasa geregi maldaki deger artisina paralel
bicimde tasfiye stirecinin her asamasinda varligini stirdiirmektedir.”
Yeter ki, deger artis pay1 alacag, evlilik birligi devam ettigi bir sirada
yani, mal rejimi sona ermeden ¢nce yapilan katki sonucunda ortaya
cikmus olsun.*

Yururlukteki mevcut yasal diizenleme uyarinca deger artis pay1
alacagi, yukarida da belirtildigi gibi, edinilmis mallarin net (artik) de-
gerinin bulunmasi islemlerinde, pasif bir unsur olarak ele alinmaktadir.
Zira, bu paya bagh hak, katki saglayan ese ait ayr1 bir alacak hakkinin
konusu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Deger artis alacagina sahip olan bir
esin, ayni1 zamanda diger esin katilma alacaginin bor¢lusu konumu ya
da tam tersi bir durum da s6z konusu olabilir. Iste, yasa koyucu, her bir
esin, hem artik degere katilma alacaginin bor¢lusu hem de deger artis
pay1alacaginin alacaklis1 olmasi durumlarinda, bu alacaklari yasal takas
islemine tabi tutmustur. Bu gibi durumlarda, esler arasindaki karsiliklt
alacaklarin yasa geregi takas islemine konu edilmesi sz konusudur
(TMK m. 236)."°

IV. Edinilmis Mallarin Pasif Bir Unsuru Olarak
Denklestirme Alacag:

Denklestirme alacagy, 6zellikle eslerden birinin evlilik birligi devam
ederken edinilmis ve kisisel mallar1 arasindaki deger kaymasi gibi mali
etkileri olan saglar aras1 kazandirmalar nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.
Boyle durumlarda ise, bundan olumsuz etkilenen bir ese, gercekte kendi
malvarligindan diger esin ¢ikarina aykir1 bir bicimde sagladig1 kazan-
dirmalar karsisinda, katilma alacag1 hesabinda ortaya ¢ikabilecek olast
borglardan denklestirme alacaginin dustirtilmesini isteme hakki tanin-

13 Oztan, 275.

4 Bu yonde bkz., Y. 2. HD E. 2005/2420, K. 2005/3335, T. 7.3.2005 (http://
www.kazanci.com.tr )

13 Zeytin, 225.
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maktadir.'® Bu hakkin diizenlenmesinde temel amag, bir esin diiriistliik
kurallarma aykir olarak denklestirme konusu mallar tizerinde diger esin
katilma hakkini ortadan kaldiran ya da azaltan islemleri sinirlandirmak
suretiyle yasal rejime islerlik kazandirmaktir.'”

Eslerden birine ait edinilmis mallar {izerinde kullanma, yararlan-
ma ve yonetim isleri ile diger ese ait kisisel mallar arasindaki karsilikli
etkilesim ve deger kaymalarinin gerceklesmesi cogu kez miimkiindyir.
Bununla birlikte, bir malin edinilmesi, korunmas: veya iyilestirilmesi
sirasinda bir esin edinilmis malina diger esin kisisel malvarligina giren
maddi bir degerle (6rnegin; mal ve para gibi) ya da emegi ile bir katkida
bulunduktan sonra ortaya ¢ikan deger artis1 ve azalislarinin alacagin
varligini belirlemede g6z 6niinde tutulmamasi gerekir. Bu nedenle, yasa
koyucu, bu olasilig1 dikkate almis ve daha gok mallardaki deger artisina
ve azalmasina bagli olarak, malin en son degerinin tasfiyede hesaba
katilmasinin hakkaniyete uygun diisecegi diistincesiyle de denklestirme
alacagini diizenleyen 6zel bir yasa kurali sngérmiistiir (TMK m. 230).

Doktrinde, s6z konusu bu 230. maddenin son fikrasi hiitkmiiniin
(TMK m. 230/11I), esas itibariyle, emredici nitelik tasidig1 kabul edil-
mektedir.’® Hiikmiin bu baglayici niteligi nedeniyle, esler, denklestirme
alacaginin konusu ve kapsamui ile sonuclarimi degistirmeye, sinirlandir-
maya ya da ortadan kaldirmaya yonelik kararlastirmalar yapamazlar.®
Buna karsilik, Alman hukukundaki yasal diizenlemeye gore,* eslerin

16 Denklestirme alacagi kavrami konusunda daha ayrmtilt bilgiler igin bkz., Oztan,
281; Acabey, 125 vd.; Kilicoglu, 235 vd.; Dural—Ogﬁz—Gﬁmﬁ§, 368; Gengcan (Katilma
Rejimi), 143-149; Zeytin, 168 vd.

7 Kiligoglu, 174-175

18 Oztan, 283.

19 Oztan, 283.

2 Bilindigi gibi, Alman Medeni Kanunu (BGB)'nda yasal mal rejimi, esler tarafindan
kazamilmis mallarda Artik Kazangta Ortaklik (Zugewinngemeinschaft) olarak ayrmntili
ozel kurallar biciminde diizenlenmistir (§§ 1363 ff. BGB). Bu yasal mal rejiminde ise,
artik(net) kazang, eslerin baslangi¢ mallar1 sonu¢ mallar sekline yiikselten net tutar
biciminde genis kapsamli tantmlanmustir (§ 1373 BGB). Rejimin islemeye basladig1 ve
tasfiye anindaki baslangic (Anfangswerte) ya da sonug degerleri (Endwerte) itibariyle
ayr1 birer mal kesimini olusturan rejime tdbi mal gruplar1 (§1374-1375) ve bunlar
arasindaki deger kaymalari (§ 1376) ile denklestirme alacag1 (§378) konusu, Tiirk-
Isvigre Medeni Kanunlari’'ndaki yasal kurallardan esasli farkliliklar gostermektedir.
Bu konuda, Tiirk hukuku ile Alman ve Isvicre hukuklar1 arasindaki benzerlik ve
farkliliklar gosteren noktalar icin bkz., Kiligoglu, 174 vd.; Acabey, 110 vd.; Dural-
Ogliz-Guimiis, 355-356 ve 359-360; Zeytin, 138-139.
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bir mal rejimi s6zlesmesiyle hangi mallarin 6zellikle baslangic malvar-
l1g1 arasinda yer almayacagini belirleyebilmesinin miimkiin ve gecerli
oldugu belirtilmektedir.”

Ote yandan, doktrinde bir goriis,”? denklestirme alacaginin mevcut
yasal diizenleme teknigi acisindan olagan (TMK m. 230/1) ve olagantistii
(TMK m. 230/II-1II) olmak tizere iki tiirde ele almaktadir. Yasal temeli
de olan bu ayirima gore, olagan denklestirme alacagy, tek yonlii, sabit
ve bir nominal degerle olup, tasfiye asamasinda muaccel hale gelmis
bir parasal alacak iken; olagantistii denklestirme alacaginda, iki yonlii
ve degisken nitelige bagl olarak, tasfiye islemlerinin yapildig: tarih
itibariyle alacak durumu farklilik gosterir. Her iki tiirden denklestirme
alacaginin temel fonksiyonu da, eslerden birine ait kisisel ve edinilmis
mal gruplarmin olusturdugu her bir mal kesimi, diger esin mal kesimine
katkist oldugunda, bu durumda katki veren esin malvarliginin zarara
ugramamasini temin etmektir. Bu baglamda, yasa koyucu, sadece katki
verilen maldaki deger artiglarin1 degil, ayn1 zamanda katkida bulunan
esin zararina yol acan bir durum olarak deger azalislarin1 da gz 6niin-
de tutmustur. Bu yasal yaklasim sayesinde, gerek bir esin kendisine ait
kisisel ve edinilmis mal gruplarinin kendi igerisindeki, gerekse diger
esin malvarliginda yer alan mallar tizerinde ortaya ¢ikabilecek olasi
biitiin deger kaymalarinin 6niine gegilmis olmaktadir.

Denklestirme alacagina yol agan deger azalmasinin tutarini hesap
ederken de deger artis hesabinda oldugu gibi, azalmaya yol acan kul-
lanma ve/veya yararlanma bicimindeki somut tiiketim olayinda ya da
tasarruf isleminde esin katilma alacagini azaltma kastiyla hareket etmis
olup olmamast farklilik yaratmaz. Bu nedenle, deger azalmasi sonucunu
doguran her tiirlii islem denklestirmeye tabi tutulur. Ornegin; basta
tgtinci kisilere yapilan bagislamalar gibi karsiliksiz kazandirmalar
olmak tizere, bir esin edinilmis mal grubundan kisisel mallara gegisi

2l Gernhuber, Joachim-Waltjen-Coester, Dagmar, Lehrbuch des Familienrechts, 4. Aufl.,
Miinchen 1994, 544 (Acabey, 120, dpn. 232’den naklen).

Dural-Ogﬁz-Gﬁmﬁ§, 373-374 . Bu yaklasima benzer olmakla birlikte bir bagka yazar
tarafindan yapilan bir ayrima gore (Zeytin, 169 vd.), Medeni Kanun'un 230. maddenin
1. fikrasinda klasik (yani, olagan) denklestirme alacagi; ayn1 maddenin 3. fikrasinda
ise, degisken (yani, olagantistii) denklestirme alacagi s6z konusudur. Kanaatimize
gore, esasen, ilk durumdaki (230/1), denklestirme alacag1, ayn1 ese ait mal gruplar1
arasindaki deger kaymalarini nleyici; diger durumda ise (230/3), eslerin mal grup-
lar1 arasindaki deger artmasi ya da azalmas: durumuna gore katki orani ve degeri
degisen malda dengeleyici islev gormektedir.
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saglayacak bicimde parasal transferler ve yatirimlar yapilmasi durum-
larmnda, her bir bagis ya da parasal yatirim islemleri yoniinden ayr1 ayri
deger kayiplar1 hesap edilecektir.

Ote yandan, “Onceki rejimin tasfiyesi” baglikli 212. madde hiikmiine®
kiyasen, esler, edinilmis mallar1 tizerindeki olumsuz etkileri nedeniyle
ne deger artis pay1 ne de denklestirme alacagindan 6nceden yapacaklar:
bir mal rejimi sdzlesmesiyle vazgecebilme konusunda tam bir serbestiye
sahip degildir. Diger bir anlatimla, bir es, kendisine ait kisisel mal grubu
tizerinde mali bir ytik getirecek olmasina karsin deger artis alacagindan
tek basina vazgecebilecekken, edinilmis mal grubu s6z konusu oldu-
gunda artik deger artis payindan diger esin rizasi olmadan tek basina
vazgecemez. Zira, bu son halde, r1zas1 gerekli olan esin, diger ese ait artik
(net) edinilmis mal tizerindeki katilma alacagimin azalmasi, karsilikli
anlasma kosulunun nedeniyle énlenmis olmaktadir.*

Ipotekli bir tasinmaza ait deger artis1 veya azalismin diger mal
kesimlerine yansitilmas: denklestirme alacaginin hesabinda uygun
bir hukuksal ¢6ztim gerektiren 6zel bir durumdur. Ozellikle belirtmek
gerekirse, denklestirme alacaginin iliskili oldugu mal, bir kredi borcu
nedeniyle ipotekle ayni giivence altina alinmis bir tasinmaz ise, bu
takdirde, ipotekli tasinmazdaki deger artmasi veya azalmasi durum-
larmin diger bir mal kesimine yansitilmas: baglaminda, denklestirme
alacag1 hakkinin varligi, gergek karsilig1 ve ilgili mal grubuna sahip
esin belirlenmesi gibi ciddi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.” Bu gibi 6zel
sorunlarin uygulamada ¢oztimii, 6zellikle ipotekli tasitnmazin kazanil-
masl, ya tamamen bir esin edinilmis veya kisisel mal grubundan birinin
finansmani1 ya da eslerin her birinin ayr1 ayr1 yaptigi katkilar sonucunda
gerceklesmis olmasi olasiliklarinda daha da fazla onem tasimaktadir.
Bu baglamda, ipotekle garanti altina alinmis bir kredi alacag (borcu)
da, soz konusu tasinmaz bir esin kisisel mallarmin biiyiik orandaki
bir katkisi ile karsilandig: olctide, kisisel mal grubuna dahil kabul edi-
lecektir. Ancak, eslerlin edinilmis ve kisisel mallarinin her ikisinden

2 Tirk mal rejimleri hukukunun genel kurallar1 arasinda yer alan ve olaganiistii mal

rejimine gecis karar1 verildikten sonraki bir asamayi ilgilendiren bu 6zel duruma
iliskin s6z konusu madde (TMK m. 211) hitkmiine goére: Alacakli tatmin edildigi
takdirde eslerden birinin istemi tizerine hakim, mal ortakliginin yeniden kurulmasina
karar verebilir. /Esler, mal rejimi sozlesmesiyle edinilmis mallara katilma rejimini
kabul edebilirler. Ozugur, 31.

Oztan, 283; Dural-Ogiiz-Giimiis, 367 ve ayn1 sayfada dpn. 278'e ait metin.
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kaynaklanan katkilarla kazanilmis bir ipotekli tasinmazdaki deger artist
ya da azalmasi hallerinde, yapilan somut katkilar oraninda ipotek yii-
kiintin kaynak olusturan mal gruplar1 arasinda hakkaniyete uygun bir
bicimde 6zgiilenmesi ve buna gore yiikleme suretiyle paylastirilmasi
islemleri yapilmalidir. Sonugcta, bu suretle, yasada éngoriilen (TMK m.
230/f. son) olagantistii (degisken) denklestirme alacaginin, gergekte ait
oldugu mal grubu ve bunun tizerindeki hak sahibi ya da ytikiimlii olan
es hakkaniyete uygun olarak belirlenmis olacaktir.?

Sonug

Yirtrliikte Tiirk Medeni Kanunu'nda hem yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilmada (TMK m. 227) hem de se¢imlik mal re-
jimlerinde (Paylasmali mal ayriliginda: TMK m. 249; Mal ortakliginda:
TMK m. 274), bir esin diger esten karsiligini almadan yapmis oldugu
bir katki, tazmini gerekli ayr1 birere alacak hakkinin konusu yapilmustir.
Esasen, yeni TMK ytirtirltige girmeden 6nceki donemde yasal mal re-
jimi olan mal ayrilig1 rejiminde de, bir es tarafindan diger ese ait malin
edinilmesinde karsiliksiz kalan katkis1 dikkate alinmakta idi. Kisaca,
katki hakk: olarak adlandirilan ve bir tiir tazminat alacaginin konusu
yapilmus olan bu hak, Tiirk Yargitay uygulamasinda pek cok karar ile
de kabul edilmekteydi.?”

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi asamasinda, artik deger
tizerindeki katilma alacag1 hesab1 dogrudan ilgilendiren, fakat, nitelik
ve islevleri birbirinden farkl: olan, iki ttir alacak hakk: vardir: Deger
artis pay1 ve denklestirme alacagi.

Her iki alacak hakki da edinilmis mallarin aktif degerlerinden
cikartilmasi gerekli birer pasif unsur olarak hesaplanir. Ancak, deger
artisina bagh alacak hakki, bir esin, diger ese ait malvarlig1 degerine
(edinilmis ve/veya kisisel mal grubuna giren bir mala) yaptig1 mali
bir katkinin parasal karsiligini olusturur. Buna karsilik, denklestirme
alacagl, eslerden birine ait kendi kisisel malina edinilmis malindan ya
da edinilmis malina kisisel malindan kaynaklanan deger kaymalar1 so-

5 Oztan, 284.

% Bu konuda 6rnek olay ve aciklamalar: igin bkz., ve krs., Oztan, 284-285; Zeytin,
179-180.

7 Tiirk hukuku uygulamasindan 6rnek kararlar igin bkz., Gengcan (TMK), 1169 vd.
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nucunda ortaya ¢ikan katkinin karsiligidir. Deger artis pay1 alacagina
sahip olan esin bu katk: alacagi, diger esin kisisel ya da edinilmis bir
malinin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasinda yaptigi katkinin,
tasfiye yapilirken artik (net) deger hesabinda katki veren ese mutlaka
ddenmesi gerekir.

Katilma alacag gibi, deger artis pay1 ve denklestirme alacaklarin-
dan dogan borglar da borclu es tarafindan 6denmesi gerekli birer para
borcudur. Bununla birlikte, yasa koyucu, borglu ese 6zel bir ifa kolay-
l1g1 saglamak amaciyla, esin bu bor¢larinin mutlaka nakden 6denmesi
seklinde yasal ifa arac1 zorunlulugu altinda birakmamustir. Buna gore,
borglu es, diledigi takdirde parasal 6deme yerine, ayin verme (aynen ifa)
yolunu da segebilir.*® Ancak, yasada, alacakl: ese, borclu es tarafindan
kendisine parasal 6demede bulunma yerine aynen bir malin teslimi ya
da payin devredilmesini talep edebilme olanag: taninmamaistir.”

Ayrica, deger artis paymndan farkli olarak, denklestirme alacagin-
da, bir esin kisisel mal kesiminden edinilmis mal ya da edinilmis mal
kesiminden kisisel mal kesimine gecen mallarin karsiligi oraninda
belirlenen tutarin katilma alacagindan dustilmesi s6z konusudur. Bu
nedenle, denklestirme alacaginin konusu, kisisel maldan edinilmis mala
ya da edinilmis maldan kisisel mala yapilan katkinin parasal karsilig1
ddenmeyip, bu oranda denklestirme islemi yapilmasini gerektirir.

% Tirk doktrininde, borclu ese se¢imlik yetkinin taninmis oldugu gerekgesiyle, bu
gibi bir durumda, ortada bir tiir ifa yerini tutan edimin (datio in solutum: Leistung
an Erfullungsstatt) s6z konusu oldugu yoniindeki goriis icin bkz., Kilicoglu, 239.
Yine, ayn1 yaklasim sonucunda, bir goriis, alacakl esin karsilik iade borcunun fazla
miktar kadar olmamas: 6nkosuluyla, bor¢lu es tarafindan ayin ile 6deme konusu
yapilan malin artik degerden fazla olmasi olasiliginda ifa yerine edim halini kabul
etmektedir. Bunun icin bkz., Zeytin, 226-227.

¥ Kiligoglu, 239-240.
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