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UYGULAMADA MAL REJIiMi DAVALARI

Giris

MARITAL PROPERTY CASES IN PRACTICE

Mustafa SIMSEK"

Ozet: Bu makalede 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun {ilke-
mizde yirirlige girdigi 01. 01. 2002 tarihinden bu yana 6zellikle esler
arasindaki mal rejimine iliskin davalar ile aile konutundan kaynakla-
nan davalarin uygulanmasinda gesitli sorunlarla karsilasildig ve (lke-
mizdeki mahkemelerin, yaklasik 10 yillik uygulamalar sonucu biiyiik
Olglide sekillenen esler arasindaki mal rejimine iliskin davalar hakkin-
da paylasimda bulunulmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Mal rejimi, mal rejimi tirleri, mal rejimi se-
¢imi, mal rejiminin baslamasi ve sona ermesi, mal rejimi davalari, ola-
ganistl mal rejimine gecis davasi, katki payr alacagi davasi, deger
artis pay! davasi, artik degere katilma alacagi davasi

Abstract: In this article, topics such as problems with the mari-
tal property cases between the spouses and the cases regarding the
family properties ever since the Turkish Civil Code number 4721 has
taken effect in 01. 01. 2002 and other marital property cases which
have substantially taken their true form by means of the practices
of the similar cases in the courts of our country for the last 10 years
are discussed.

Keywords: Marital property, types of marital property, marital
property selection, beginning and end of the marital property, mari-
tal property cases, out of the ordinary situations marital property
cases, contribution debts cases, appreciation increase cases, cases
related to participating in residual value.

4721 Sayil1 Turk Medeni Kanununun tilkemizde ytirirliige girdigi
01. 01. 2002 tarihinden bu yana ozellikle esler arasindaki mal rejimine
iliskin davalar ile aile konutundan kaynaklanan davalarin uygulan-
masinda gesitli sorunlarla karsilasildigr gozlenmektedir. Bu yazinin
amaci; tilkemizdeki mahkemelerin, yaklasik 10 yillik uygulamalar:
sonucu biiytik olgiide sekillenen esler arasindaki mal rejimine iliskin
davalar hakkinda kisa ve 6z bilgi paylasimindan ibarettir.
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1. Mal Rejimi
1. 1. Genel Bilgi

Esler arasindaki mal rejimlerine iliskin kurallar 4721 Sayil1 Tiirk
Medeni Kanununun 202-281. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Yar-
gitay kararlarmi incelemeden bu maddeleri ve gerekcelerini okuyan
bir¢ok hukukgu; esler arasindaki mevcut mal rejimi sona erdiginde mal
rejiminin de zorunlu olarak tasfiye edilip mal varligimnin paylasilacagi-
n1, varsa eslerin alacaklarmin karsilikli takas edilecegini diistinebilir.
Oysa Yargitay kararlari;; bu algilama ve diistince sonucu hazirlanan
dava ve savunma dilekgelerinin, bilirkisi raporlarinin ve bu raporlara
dayanilarak olusturulan yerel mahkeme kararlarinin tilkemizdeki mal
rejimleri uygulamasi yoniinden dogru olmadigini gostermektedir.

Ulkemizdeki uygulamaya gore; esler arasinda “mevcut mal reji-
mi” sona erdiginde mal rejiminin de tasfiye edilmesi, mal varliginin
paylasilmas1 zorunlu degildir. Eslerin (veya bosanan taraflarin veya
eslerin mirascilarmin) mal rejimi ile ilgili usuliine uygun harci yatiril-
mak sureti ile agtiklar1 bir dava veya kars1 dava mevcut degilse; aile
mahkemesi bu konudaki talepleri kendiliginden inceleyemez. . Usulii-
ne uygun acilmis bir davanin bulunmasi halinde de; davalinin birlesen
bir davasi veya kars1 davasi mevcut degilse, onun mal rejimine yonelik
ileri stirecegi alacak, takas gibi talepler bir sonu¢ dogurmaz.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda; “Takasin olabilmesi igin
harc1 yatirilarak acilmis bir davanin bulunmasi gerekir”? goriisiine yer
vermistir.

Mal rejiminin tasfiyesi ile ilgili bir talebin aile mahkemesi tara-
findan incelenebilmesi i¢in; mutlaka bu konuda usuliine uygun harci
yatirilarak acilmis bir davanin veya kars: davanin bulunmas: zorun-
ludur. Katki pay alacag1 davasi, deger artis pay:r davasi, artik degere
katilma alacag1 davasi gibi mal rejiminin tasfiyesine yonelik davalar
kural olarak; kisisel hakka dayali, para alacagina yonelik, nispi harg ve
nispi vekalet {icretine tabi olan davalardir. Hak kaybina ugramamak
icin dava dilekcesinde gosterilen degerin harca esas olarak gosterildi-
ginin belirtilmesi ve fazlaya iliskin haklarin sakli tutulmasi dogru olur.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/953E. 2148K. Yargitay Kararlar Dergisi C:37, Sayz;
1, naklen
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Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda; “Davaci dava dilekcesin-
de fazlaya dair isteklerini sakli tutmadigina gore istegini bu miktarla
sinirlandirmis ve fazlaya iliskin hakkindan da vazgecmis sayilacagin-
dan, 1slah dilekgesi dikkate alinamaz”? goriisiine yer vermistir.

Bu davalarin agilabilmesi icin esler arasindaki “mevcut mal reji-
minin” sona ermesi (TMK m. 225) gerekir. Ancak; mal rejiminin sona
ermesi, her zaman mal rejiminin tasfiyesine yonelik agilan davanin
esasinin incelenip karar verilmesi igin yeterli olmayabilir. Ornegin
bosanma, evlenmenin iptali veya mahkeme tarafindan mal ayriligina
gecilmesine (olagantistii mal rejimi: TMK m. 206 vd. ) yonelik dava-
lardan birinin agilmas1 durumunda; bu davalarin acildig: tarihte esler
arasmdaki “mevcut mal rejimi” de sona erer. Fakat mal rejiminin tas-
tiyesine yonelik bir davanin esastan incelenip hiikiim kurulabilmesi
i¢in; yukarda belirtilen davalardan birinin (bosanma ve diger) kabul
edilerek buna iliskin kararmn kesinlesmesi zorunludur. Bu ozelligin
uygulama yontinden sonucu sudur: Bosanma, evlenmenin iptali veya
olaganitistii mal rejimine gecilmesi davalarindan birisi agilmis ancak
hentiz derdest (yargilama siireci devam etmekte) ise; acilmis bulunan
mal rejiminin tasfiyesine yonelik davalar, devam eden davalarin (bo-
sanma ve diger) sonucunu bekleyecektir. Bosanma, evlenmenin iptali
veya olaganiistti mal rejimine gecis davalar1 mahkeme tarafindan ka-
bul edilir ve bu kararlar kesinlesirse; mal rejiminin tasfiyesine yonelik
davalar da esastan incelenip hiiktim kurulabilecektir. Aksi durumda;
ornegin bosanma davasi ret edilir ve bu karar kesinlesirse; mal reji-
minin tasfiyesine yonelik dava da esastan incelenmeden usulden ret
edilecektir. Kisisel mallarin (6rnegin ziynet esyalariin) aynen iadesi
veya bedellerinin tahsiline yonelik acilacak davalarda bu kural yani
mal rejiminin sona ermesine iliskin 6nkosul gecerli degildir. Esya ia-
desi veya bedelinin tahsiline yonelik davalar mal rejiminin tasfiyesine
yonelik davalardan sayilmadigindan dolay1 mal rejimi sona ermeden
once de bu davalar agilip esasi1 incelenebilir.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda; “Eslerden her biri kisi-
sel esyalarmi her zaman, mal rejiminin sona ermesinden 6nce yada
sonra isteyebilir. Bu istek; mal rejiminin tasfiyesi halinde istenilecek

Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/953E. 2148K. Yargitay Kararlar Dergisi C:37, Say1;
1, naklen




384

katki pay1, deger artis pay1 veya artik degere katilma alacagi olarak
degerlendirilemez. Bu tiir esyalarla ilgili dava, bosanmanin eki niteli-
gindeki davalar olarak da diistintilemez. Mevcut olan esyalarm aynen
geri verilmesine iliskin istihkak davalar1 her zaman acilabileceginden
zamanasimina da tabi degildirler...” goruisiine yer vermistir. *

Mahkeme tarafindan anlasmali bosanmaya (TMK m. 166/3) karar
verilebilmesi i¢in taraflarin bosanma, bosanmanin mali sonuglar: (TMK
m. 174/1-2, 175) ¢ocuklarin durumu hakkinda (velayet, kisisel iliski)
anlasmalar1 gerekli ve yeterlidir. Ayrica esyalar veya mal rejiminin
tasfiyesine yonelik diger konularda da anlasmaya varmalari zorunlu
degildir. Bu nedenle anlasmali bosanma davasinda esyalar veya mal
rejiminin tasfiyesine yonelik konularda da bir anlasma, kabul mevcut
degilse daha sonra bunlara iliskin dava agilmas1 mtimkiindiir. Ancak
taraflar bosanma protokoliinde veya anlasmali bosanma dava dosya-
sindaki durusma tutanaginda imzali beyanlari ile “birbirlerinde esya
iadesi, mal rejimi kapsaminda da baskaca her hangi bir alacaklarinin
kalmadiginm” belirtmisler ise; daha sonra bu yonde bir dava agilmasi
Yargitay tarafindan diirtistliik kuralina aykiri, hakkin kéttiye kullanil-
mas! (TMK m. 2) niteliginde bir davranis olarak degerlendirilmekte,
acilan davanin reddi gerekecegi belirtilmektedir.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda; “Mal rejiminden kaynak-
lanan talepler bosanmanin eki niteligindeki taleplerden olmayip ay-
rica dava konusu edilebilir. Davacinin, kesinlesen bosanma davasin-
da mahkeme igi ikrar niteligindeki “bosanma nedeni ile herhangi bir
nafaka, tazminat, esya ve baskaca alacaga iliskin haklarimdan feragat
ediyorum” beyan: goriilmekte olan davada kesin delil teskil eder. Bu
ikrara ragmen davacinin eldeki davay1 agarak aksini ileri stirmesi dii-
rustlitk kuralina aykirilik ve hakkin kétiiye kullanilmasini teskil eder.
Davacinin dogmamis haktan feragat edemeyecegi ileri siirtilebilir ise
de; bosanma dava tarihi itibariyle mal rejimi sona ermis olup, mal
rejiminden dogan alacak hakki bosanma dava tarihi itibariyle dolar,
ancak bu hakkin dava yolu ile kullanilabilmesi, tasfiyeye karar veri-
lebilmesi i¢in bosanma davasinin olumlu sonuglanarak kesinlesmesi
gerekir. Davacinin beyaninin bosanma davasinin yargilamasi devam

4 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/5567E. 2011/2071K. 11. 04. 2011 Tarih Yargitay
Kararlar Dergisi C:37, Say1; 8, s. 1408-1412 naklen
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ederken yapildigindan dogmamis haktan s6z etmekte miimkiin degil-
dir” gortistine yer vermistir. °

1. 2. Mal Rejimi Kavramy, Tiirleri, Secimi

Kanunumuzdaki mal rejimine iliskin kurallar genel olarak; eslerin
her birinin kendisine ve esine ait bulunan mal varligina yonelik hakla-
rin1, yuktmlultiklerini, mal rejimi sona erdiginde birbirlerinden (61tim
halinde mirascilarindan) talep edebilecekleri haklarin neler oldugunu
diizenlemektedir.

4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu dort gesit mal rejimi 6ngormiis-
ttir. Bunlar; edinilmis mallara katilma rejimi (TMK m. 218-241), mal
ayrilig rejimi (TMK m. 242-243), paylasmali mal ayrilig1 rejimi (TMK
m. 244-255) ve mal ortakli1 rejimidir(TMK m. 256-281). Esler mutlaka
kanunda gosterilen bu dort mal rejiminden birine tabi olmak zorunda-
dirlar. Eger kendileri bu dort rejimden birini mal rejimi sozlesmesi ile
segmezlerse; kanun karsisinda “yasal mal rejimi” olarak adlandirilan
edinilmis mallara katilma rejimini (TMK m. 218-241) se¢mis sayilacak-
lardar.

Mal rejiminin segilmesi, degistirilmesi ve kaldirilmasi kural olarak
“mal rejimi sozlesmesi” ile olur. Bu sozlesme noterde “diizenleme”
veya “onaylama” seklinde yapilabilir ve ¢ok siki sinirlamalara tabi-
dir. Evlenecek olan taraflar isterlerse evlenme basvurusu sirasinda ev-
lendirme memurluguna hangi mal rejimini sectiklerini bildirebilirler.
Taraflar, yasada gosterilenler disinda baska tilke hukuklarinda gegerli
olan veya kendilerinin kararlastiracagi baskaca bir mal rejimini sege-
meyecekleri gibi kanundaki mal rejimleri tizerinde yasal sinirlar disin-
da herhangi bir degisiklik yapamazlar(TMK m. 202-205).

Mal rejimi sozlesmesi ancak ayirt etme giiciine sahip olanlar ta-
rafindan yapilabilir. Ayirt etme giicline sahip olan kiiciik ve kisitlila-
rin yapacaklar: mal rejimi sozlesmesinin gegerli olabilmesi igin yasal
temsilcilerinin de rizas1 gerekir. Ayirt etme giictine sahip ancak kisith
olan tarafin yapacag1 mal rejimi sozlesmesinde yasal temsilcinin rizasi
yaninda ayrica vesayet makaminin da izni gerekir (TMK m. 462/9).

> Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/4983E. 2011/2095K. 12. 04. 2011 tarih. Yargitay
Kararlar Dergisi C:37, Sayy; 9, s. 1614 -1618 naklen
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1. 3. Mal Rejiminin Baslamas1 ve Sona Ermesi
Mal Rejiminin Basladig1 Tarih

Katk1 pay1 alacagi davasi, deger artis pay1 davasy, artik degere ka-
tilma alacagr davasi gibi mal rejiminin tasfiyesine yonelik davalarda
oncelikle su hususlarin belirlenmesi gerekir: Bu davalar hangi mal re-
jimi kurallarina gore ¢oztimlenecektir? Davada kurallar: uygulanacak
mal rejimi taraflar arasinda hangi tarihte baslayip hangi tarihte sona
ermistir?

Taraflar arasinda sozlesme ile secilmis bir mal rejimi varsa o mal
rejimine iliskin kurallar, mal rejimi s6zlesmesi ile belirlenmis bir mal
rejimi tiirti yoksa kanun uyarinca zorunlu olarak tabi olduklar: mal
rejimi kurallar1 uygulanacaktir. Talep 6nceki Medeni Kanunun (743
saylli TMK) ytrtrliikte oldugu donemde edinilen bir malvarligina
yonelik olup taraflarca baska bir mal rejimi kabul edilmemis ise; 6n-
ceki Kanunumuzda kural rejim olarak kabul edilen “mal ayrilig1”
rejimine gore, sayet talep yeni Medeni Kanunun (4721 Sayili TMK)
ylrirliige girmesinden sonra edinilen bir mala yo6nelik ise ve taraf-
larca baska bir mal rejimi secilmemis ise yasal mal rejimi olarak kabul
edilen “edinilmis mallara katilma” rejiminin kurallarma gore dava
¢Oziilecektir. .

Tasfiyeye konu mal rejimi taraflar arasinda hangi tarihte basla-
mustir? Taraflar ayrica bir sozlesme yapmamuslar ise; 4721 Sayili Me-
deni Kanunun yiirtrliige girdigi 01. 01. 2002 tarihinden 6nce evlenen
esler arasinda evlendikleri tarihten itibaren 743 sayili 6nceki Medeni
Kanunumuzda yasal mal rejimi olarak kabul edilen mal ayrilig: re-
jimine tabi olacaklar ve bu rejim 4321 Sayili yeni Medeni Kanunun
yurtrlige girdigi 01. 02. 2002 tarihinde sona erip ayrm tarihte yeni
Medeni Kanunumuzun yasal mal rejimi olarak éngordiigu edinilmis
mallara katilma rejimi baslayacaktir. Eslerin, daha sonraki bir tarihte
kanunda gosterilen baska bir rejimi se¢meleri durumunda da; arala-
rindaki mevcut mal rejimi mal rejimi sozlesmesinin yapildig tarihte
sona erecek ve sectikleri yeni rejim baslayacaktir. 01. 01. 2002 tari-
hinden sonra evlenen esler arasinda da sayet mal rejimi s6zlesmesi
yapilmamus ise; evlendikleri tarihte edinilmis mallara katilma rejimi
baslayacaktir.




387

Mal Rejiminin Sona Erme Zamani

Mal rejiminin tasfiyesine yonelik bir davanin acilabilmesi icin; ta-
raflar arasindaki mevcut mal rejiminin sona ermesi gerekir. Mal rejimi-
nin sona ermesi ile evlilik birliginin sona ermesi ayni degildir. Bazen
evlilik birligi sona ermeden de esler arasindaki mevcut mal rejimi sona
erebilecegi gibi, evlilik birligi devam ettigi halde mevcut mal rejimi
sona erebilir.

Esler arasindaki mevcut mal rejiminin hangi hallerde sona erecegi
TMK 225. maddesinde gosterilmistir. Buna gore mal rejimini sona er-
diren haller;

a)Eslerden birinin 6liimii halinde: Oliim tarihinde hem evlilik bir-
ligi hem de mal rejimi 6ltim tarihinden itibaren sona erer.

b)Eslerin mal rejimi stzlesmesi ile aralarindaki mevcut mal rejimi
disinda, kanunda gosterilen diger rejimlerden birini se¢meleri halinde:
Bu yeni rejimin secildigi tarihte aralarindaki eski mal rejimi de sona
erer. Ornegin eslerin 01. 01. 2004 tarihinde evlendikleri ve mal rejimi
sozlesmesi yapmadiklarii varsayalim. Kanun uyarinca evlendikle-
ri tarihten itibaren zorunlu olarak edinilmis mallara katilma rejimi-
ne tabi olacaklardir. Eslerin 01. 01. 2012 tarihinde kanunda gosterilen
diger mal rejimlerinden birini, 6rnegin mal ayrilig1 rejimini se¢meleri
durumunda; evlilik birligi devam ettigi halde, evlenme tarihi olan 01.
01. 2004 tarihinde baslayan edinilmis mallara katilma rejimi, mal reji-
mi sozlesmesi ile mal ayrilig1 rejiminin segildigi 01. 01. 2012 tarihinde
sona ermis olacaktir.

c)Bosanma ve evlenmenin iptali halinde: Bosanma ve evlenmenin
iptali davasmin acildig: tarihte esler arasindaki mevcut mal rejimi de
sona erecektir. Evlilik birligi ise; bosanma veya evlenmenin iptali da-
valarmin agildig: tarihte degil, bosanma veya evlenmenin iptaline ilis-
kin kararin kesinlestigi tarihte sona erecektir.

d)Hakim tarafindan “mal ayriligina” gecilmesine karar verilmesi
halinde:Esler birlikte istedikleri zaman aralarinda mevcut mal rejimini
yasal sinirlara baglh kalarak degistirebilir, kaldirabilirler. Ornegin énce
mal ayrilig1 rejimini sectikleri halde daha sonra mal ortaklig1 veya Ka-
nunda gosterilen diger rejimlerden birini segebilirler. Ancak kanunda
gosterilen bazi istisnai durumlarda (TMK m. 206 vd. ) eslerden birinin
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basvurusu ile aile mahkemesi hakiminin karar1 ile mevcut mal rejimi
“mal ayrilig1 rejimine” dontstiiriilebilir. Bu durumda evlilik birligi
devam ettigi halde taraflar arasindaki mevcut mal rejimi (6rnegin edi-
nilmis mallara katilma rejimi, mal ortaklig1 rejimi veya paylasmali mal
ayrilig1 rejimi) olagantistii mal rejimine gecis davasinin agildig tarihte
sona erecektir.

2. Mal Rejimi Dava Cesitleri
2. 1. Genel Bilgi

Halen aile mahkemelerinde goriilen, Yargitay’da temyiz inceleme-
si yapilmakta olan mal rejimine iliskin davalar; “olagantistii mal reji-
mine gecis davas1” (TMK m. 206 vd), “deger artis pay1 alacag1 davas1”
(TMK m. 227), “artik degere katilma alacagi davas1” (TMK m. 231-236),
ve “katki pay1 alacagi davasi1” dir. Bu davalardan “olagantistii mal re-
jimine gecis davasi bir alacak davasi olmay1p, esler arasindaki mevcut
mal rejimini degistirmeyi, mevcut mal rejimini hakim karari ile “mal
ayrilig1” rejimine dontistiirmeyi hedefleyen bir davadir. Diger ti¢ dava
ise; kisisel hakka dayal1 bir alacagin tahsilini amaglayan davalardir.
Bu davalar hakkinda uygulamada yararh olacak bilgiler kisaca 6zet-
lenmistir.

2. 2. Olaganiistii Mal Rejimine Gegis Davasi

Esler diledikleri zaman “birlikte” mal rejimi sozlesmesi ile yasal
sinirlar icinde aralarindaki mevcut mal rejimini degistirme hakkina
sahiptirler. Ancak bazi durumlarda aralarindaki mevcut mal rejiminin
esler “birlikte” hareket etmeden de degismesi, degistirilmesi gerekebi-
lir. Esler edinilmis mallara katilma, paylasmali mal ayrilig1, mal ortak-
l1g1 rejimlerinden birini se¢mislerse veya mal rejimi sozlesmesi yap-
madiklar i¢in kanun uyarinca edinilmis mallara katilma rejimine tabi
olmuslarsa; aralarindaki mevcut mal rejimini degistirme konusunda
ortak bir talepleri olmasa dahi, baz1 durumlarda aralarindaki mevcut
mal rejiminin “mal ayrili$1” rejimine déntismesi durumu kanunumuz-
da olaganiistii mal rejimi olarak diizenlenmistir. Ornegin aralarinda
“mal ortakli$1” rejimi bulunan eslerden birinin iflas1 halinde mal or-
taklig1 rejimi iflas karari ile birlikte kendiliginden mal ayrilig1 rejimi-
ne dontisecektir (TMK m. 209). Mal ortakligimi kabul eden eslerden
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birine kars: icra takibinde bulunan alacakli, haczin uygulanmasinda
zarara ugrarsa hakimden “mal ayriligina” gecilmesine karar verilme-
sini isteyebilecektir (TMK m. 210). Eslerden birinin ayirt etme giictin-
den stirekli olarak yoksun bulunmas: halinde; yasal temsilcisi de TMK
206. maddeye gore mal ayriligina gecis davasi acabilecektir. TMK 206.
maddede gosterilen veya buna benzer baska hakli bir nedenin bulun-
masi halinde eglerden birinin talebi iizerine aile mahkemesi tarafindan
esler arasindaki mevcut mal rejiminin “mal ayriligima” dondisttirtilme-
sine karar verilebilecektir. Bu davanin 6nemi sudur: Esler arasinda ev-
lilik birligi devam ettigi halde bu davanin kabulii ve kararin kesinles-
mesi halinde mal rejiminin tasfiyesine yonelik diger davalarin acilip,
esasinin incelenmesi miimkiin olabilecektir.

Olagantistii mal rejimine(mal ayrilif1) gecis davasinda gorevli
mahkeme aile mahkemesi olup, maktu yargilama harci ve maktu ve-
kalet ticretine tabidir. Yetkili mahkeme ise eslerden herhangi birinin
yerlesim yeri mahkemesidir(TMK m. 207).

2. 3. Katk1 Pay1 Alacagi Davasi

Uygulamada kisaca “katki pay1” davasi olarak da adlandirilan
bu davanin konusunu ¢ogunlukla 743 sayili 6nceki Medeni Kanunun
yirtrliikte oldugu donemde (01. 01. 2002 tarihinden 6nceki dénem)
edinilip eslerden biri adina tapuda tescil edilen tasinmaz mallar, trafik
tescil memurluklarinda kayitli motorlu tasitlar olusturur. Cogunlukla
tarla, arsa, bag, bahce, ev, diikkan gibi tasinmaz mallarin 3. kisilerden
satin alma yolu ile edinilerek eslerden biri adina tapuda tescil edildi-
gi, arsa olarak alinip {izerine bina yapildigi, kooperatif iiyesi olunup
daha sonra kat irtifaki, kat miulkiyeti kurularak tapuya tescil edildigi
goriiliir. Malik olmayan esin malik olan es aleyhine actig1 bu davada
davaci; davalinin miilkiyetinde olan malin edinilmesinde, iyilestiril-
mesinde veya korunmasinda kendisinin de katkis1 bulundugunu ile-
ri stirerek hak talep eder. “Katki” iddiasina dayali olarak davacinin,
davaliya karsi ileri stirebilecegi hak “kisisel hak” niteligindeki para
alacagina yonelik olmalidir. Katkida bulunuldugu iddiasina dayali bu
davada ayni hak talebinde bulunulamaz. Ornegin davaci, davali adina
kayith olan tasinmazin alimma katkida bulundugunu ileri stirtip ta-
sinmazin 1/2, 1/3 gibi belirli bir payinin tapuda kendi adina tescilini
talep edemez. Katki iddiasinin dayanagy; dava konusu malin alinmasi,
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onarilmasi, iyilestirilmesi, korunmasi ve benzer amaglar i¢in harcanan
para, emek, malzeme olabilir. Ornegin bu katki; davacinin maasin, tic-
retini, serbest meslek kazancini1 davaliya vermesi, banka borcunu, ko-
operatif tiyeligi aidat ve taksitlerini 6demesi, ziynet esyalarini vermesi
ve benzer bir ¢ok degisik sekilde olabilir.

Bu davanin hukuki dayanagini; 743 sayil1 6nceki Medeni Kanunu-
muzun hiiktimleri, Bor¢lar Kanunu hiikiimleri ve Yargitay kararlar:
olusturmaktadir.

Baz: bilirkisi raporlarinda ve bu raporlar esas alinarak olusturulan
kararlarda; bu davanin “deger artis pay1 davas1” (TMK m. 227) ile ka-
ristirildigr gozlenmektedir. Her iki davanin dayanagimi da davalinin
miilkiyetinde bulunan bir malin edinilmesi, iyilestirilmesi, korunma-
sinda davacinin karsiligini almadan yaptig1 katk: iddiasi olusturuyor
ise de; aralarinda bazi farklar mevcuttur. Bu dava hakkinda ki uygula-
ma kisaca soyledir;

a) Once davacinin iddiasini kanitlamast gerekecektir. Davacinin
yaptig1 katkinin nasil ve ne sekilde oldugu, miktari, tanuk dahil her
tiir delille kanitlanabilir. Mal rejiminin basladigi tarihten, dava konusu
malin edinildigi tarihe kadar taraflarin gelirleri de dikkate alinmak su-
retiyle ttim deliler toplandiktan sonra davacinin katkis: belirlenmeye
caligilacaktir

b) Daha sonraki asamada; dava konusu tasinmazin edinildigi ta-
rihteki degerine gore davacinin yaptigr katkinin orani rakamsal olarak
bulunacaktir. Ornegin %30, %50 gibi. Katki oran1 bulunurken 743 sa-
y1l1 6nceki Medeni Kanunumuzdaki “kocanin, karisinin ve ¢cocuklarin
infak ve iasesi ile sorumlu olduguna iliskin 152. madde hiitkmiiniin
uygulanmasi ve buna gore kadinin katki oraninin hakkaniyete uygun
tespit edilmesi gerekecektir.

¢) Son asamada ise bulunan “katki oran1” dava konusu tasinma-
zin”’ dava tarihindeki” degeri ile carpilarak, davaci lehine hitkmedile-
cek katki pay1 alacagi belirlenecektir.

Katki pay1 alacag1 davasinda gorevli mahkeme aile mahkemesi,
yetkili mahkeme ise davalinin yerlesim yeri mahkemesidir. Bu yetki
kesin yetki niteliginde olmadigindan mahkeme tarafindan resen dik-
kate alinamaz. Ancak davalmin siiresinde ve usuliine uygun yetki iti-
raz1 mevcut ise mahkeme tarafindan incelenip degerlendirilir.
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Dava nispi harg ve nispi vekalet ticretine tabi olup talep olmasi
halinde faize “dava tarihinden” itibaren hiikmedilir. Dava dilekgesin-
de gosterilen degerin harca esas olarak gosterildigi, fazlaya iliskin her
hakkin sakli tutuldugunun dava dilekcesinde belirtilmesi ileride hak
kaybina ugranilmamasi igin yerinde olur.

Katk1 pay1 alacag1 davasinda dava agma stiresi; Yargitay 8. Hukuk
Dairesi kararlarinda 10 yillik genel zamanasimi stiresi olarak kabul
edilmektedir.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir kararinda; “...Dava konusu tasin-
maz 1986 yilinda alinmustir. Davaci tarafindan katki yapildig: iddia
edilen tasinmazin edinildigi tarih itibariyle esler arasinda 743 sayil
Turk Medeni Kanunu'nun 170. maddesi uyarinca mal ayrilig rejimi
gecerlidir. Uyusmazlik Bor¢lar Kanunu'nun genel hiikiimlerine gore
¢oztime kavusturulmalidir. Bu durumda 01. 01. 2002 tarihinde ytirir-
lige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun 178. maddesinde dii-
zenlenen zamanasimina iliskin kural eldeki davaya uygulanamaz....”®
goriisiine yer vermistir.

2. 4. Deger Artis Pay1 Davasi

Bu davanin hukuki dayanagini; 4721 sayili Ttirk Medeni Kanunun
227. maddesi olusturmaktadir. Davaci bu davada; davalinin miilkiye-
tinde bulunan bir malin edinilmesi, iyilestirmesi veya korunmasinda
hi¢ yada uygun bir karsilik almaksizin katkida bulundugunu ileri sii-
rerek “katkiya dayali” para alacagi talebinde bulunmaktadir. Bu dava-
da da oncelikle davacinin katkisinin kanitlanmasi ve daha sonra katk:
oraninin bulunmasi gerekir. Bu yonler katki pay1 alacagi davasinda da
bulundugundan, uygulamada her iki davanin zaman zaman birbiri ile
karistirildigr gozlenmektedir. Her iki dava arasindaki 6nemli farklar
sunlardir. “Katki pay1 alacag1” davasinda katkida bulunuldugu iddia
edilen mala katkida bulunuldugu ileri stiriilen tarih 01. 01. 2002 tari-
hinden 6nce oldugu halde “deger artis pay1 alacagl” davasma konu
malm edinildigi, katk: yapildigi ileri stirtilen tarih 01. 01. 2002 tarihin-
den sonradir. Katki pay1 alacagi davasinda; katki pay1 alacagr miktar
olarak belirlenirken; katki orami ile malin dava tarihindeki stirtim (pi-

6 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/1855E. 3896K. , 13. 07. 2010 tarihli, Yargitay
Kararlar Dergisi Cilt. 37, Say1 2. s. 243-245, naklen.
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yasa) degeri carpilir. Deger artis pay1 alacag1 davasinda ise katki orani
ile malin tasfiye tarihindeki (karara en yakin tarih) stirtim degeri car-
pilmak sureti ile deger artis pay1 alacagi miktar olarak belirlenecektir.
Ayrica, deger artis pay1 davasinda; katkida bulunulan malda bir deger
kaybr1 oldu ise (deprem ve benzeri nedenlerle) katkinin baslangictaki
degeri esas almacaktir. Katkida bulunulan mal, daha ¢nce elden ¢ikar-
tild1 ise; davacinin alacagi hakim tarafindan hakkaniyete uygun olarak
belirlenecektir (TMK m. 227).

2.5. Artik Degere Katilma Alacag: Davasi

Bu davanin hukuksal dayanagmi 4721 sayili Tiirk Medeni Ka-
nununun edinilmis mallara katilma rejimi diizenleyen maddeleri(m.
218-241), ozelliklede 231-236. maddeleri ve Yargitay kararlar1 olustur-
maktadir. Mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis mallara katilma rejimini
se¢mis veya mal rejimi sozlesmesi yapmadiklar icin kanun uyarinca
(TMK m. 202) bu rejimi sectikleri kabul edilen eslerin veya onlarin ya-
sal mirascilarinin mal rejimi sona erdiginde birbirlerinden talep edebi-
lecekleri kisisel hakka dayal1 para alacagina yonelik bir davadir.

Bu davay1 “katki pay1” alacagi davasi ve “deger artis pay1 “alaca-
g1 davasindan ayiran en énemli 6zellik; taraflardan birinin digerine
ait bir mala yada malvarligina katkida bulundugunu kanitlama ytiki
altinda bulunmamasidir. Yasa koyucu bu mal rejiminde eslere sahip
olduklar1 bazi mallarla (TMK m. 219) ilgili karsilikl1 olarak kisisel hak-
ka dayal1 para alacagini ileri stirme hakki tanimistir. Bunun i¢in somut
bir katkinin kanitlanmas: gerekmemektedir. Mal rejimi sona erdigin-
de; eslerden her biri veya mirascilar1 diger es veya onun mirascilarin-
dan davaliya ait “artik deger”in (TMK m. 231) kural olarak yarismni
“artik degere katilma alacag1” olarak isteyebilirler. TMK 231. maddede
artik degerin bulunacag: edinilmis mallar, 219. maddede agiklanmis-
tir. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarmin veya
personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig:
ddemelerle (6rnegin emekli ikramiyesi gibi), calisma giictintin kayb:
nedeni ile 6denen tazminatlar; kanunumuzda “edinilmis mallar” ara-
sinda sayilmis ise de(TMK m. 219) bunlarin tamaminin edinilmis mal
olmadigi, bir kismimin kisisel mal oldugu, bu ayirma isleminin nasil
yapilacag1 228. maddede agiklanmustir.
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Bir esin biittin mallar1 aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal
kabul edilir(TMK m. 222/3). iddia, savunma ve toplanan delillerle ya-
pilan yargilama sonucu;

a) Mal rejiminin sona erdigi tarihte mevcut olan davaliya ait edi-
nilmis mallar bulunacak,

b) Sayet mevcut ise (ileri suriiltip kanitlandi ise) “eklenecek de-
gerler” (TMK m. 229) bulunup bunlarin degerleri edinilmis mallara
eklenecek,

c) Sayet mevcut ise (ileri surtilmiis ve kanitlanmus ise) “denklestir-
me” islemi TMK m. 230) yapilarak edinilmis mal hesabina dahil edi-
lecek,

d) Sonugta davali ese ait bulunan edinilmis mallarin toplam de-
gerinden bu mallara iliskin borglar ¢ikartildiktan sonra kalan miktar
“artik deger” olarak bulunacaktir. Her es veya mirascilari, diger ese
ait “artik deger”in yaris1 tizerinde hak sahibi olurlar. Zina veya hayata
kast nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki
pay oranin1 hakkaniyete uygun olarak azaltabilecek veya kaldirabile-
cektir (TMK m. 236 / 2).

Mal rejimi ile ilgili baz1 eserlerde (makale, kitap vd. ), bilirkisi
raporlarinda “artik degere katilma alacag1” hesabx ile ilgili baz1 for-
miillere yer verildigi, yasada gosterilen tertip ve sira ile hesaplamanin
yapildig1 hatta davalinin da alacaginin tespit edilip TMK 236. madde
hitkmiine dayanilarak takas islemine yer verildigi goriilmektedir. Mal
rejiminin tasfiyesine yonelik davalarla ilgili Yargitay kararlar: incelen-
diginde; tilkemizdeki uygulama agisindan goz ontinde bulundurul-
masi gereken baslica nemli hususlar sunlardir:

a) 01. 01. 2002 tarihinden 6nce edinilen bir mala katkida bulunul-
dugu iddiasi ile agilan “katk: pay1 alacag1” davasi ile 01. 01. 2002 tari-
hinden sonra edinilen bir mala katkida bulunuldugu iddias: ile acilan
“deger artis pay1 alacag1” davalari ve bu davalardaki hesaplama yon-
temi birbirinden farklidir.

b) Artik degere katilma alacagima yonelik her davada “eklenecek
degerler” (TMK m. 229) ve “denklestirme” (TMK m. 230), mahkeme
tarafindan kendiliginden dikkate alinip uygulanamaz. Bu konuda ta-
raflarin bu yonde bir taleplerinin bulunmas1 ve bununda kanitlanmasi
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durumunda bilirkisi incelemesinde bu hususlarin degerlendirilebil-
mesi miimkiin olabilecektir.

¢) Usuliine uygun agilmis kars1 dava veya birlesen dava yoksa da-
valinin; alacak ve buna bagh “takas” talebi dikkate alinamaz.

d) Artik degere katilma alacag1 hesabinda mevcut olan edinilmis
mallarin “tasfiye” tarihindeki stirim (piyasa) degerleri esas almuir.
"Tasfiye tarihi degeri”, Yargitay uygulamasina gore; bu davanin karar
tarihine en yakin tarihteki degeridir. Edinilmis mallara hesapta ekle-
necek degerler (TMK m. 229) varsa, malin devredildigi tarihteki degeri
esas alinacaktir (TMK m. 235).

Esler mal rejimi so6zlesmesi ile; deger artis pay1 veya artik degere
katilma ile ilgili baska bir esas da kararlastirabilirler (TMK m. 227-237).

Deger artis pay1 davasi ve artik degere katilma alacag: davas: da
nispi har¢ ve nispi vekalet ticretine tabidir. Talep bulunmas: halinde
faize bu iki davada da ancak “tasfiye tarihin”den (Karar tarihine en
yakin tarih) itibaren hiikmedilebilir.

Deger artis pay1 davasi ile artik degere katilma alacagi davasinda
da gorevli mahkeme aile mahkemesi olup yetkili mahkeme TMK 214.
maddede gosterilmistir. Buna gore;

a)Mal rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda 6lenin son yerle-
sim yeri mahkemesi,

b)Bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayrili-
gina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan mahkeme,

c)Diger durumlarda ise davali esin yerlesim yeri mahkemesi yet-
kilidir.

Aile konutu ve ev esyast ile ilgili TMK 240. maddedeki diizenleme;
edinilmis mallara katilma rejiminin “6ltimle” sona ermesi durumunda
ve sag esin “artik degere katilma alacagimimn” belirlenmesi halinde uy-
gulanacak bir maddedir. Mal rejiminin bosanma veya 6ltim disindaki
baska bir nedenle sona ermesi durumunda bu madde hiikmiiniin uy-
gulanmasi mumkiin degildir.

Artik degere katilma alacagi ancak para olarak talep edilebilir.
Sayet borglu dilerse para disinda “aym” olarak da ¢deme hakkimna
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sahiptir(TMK m. 239). Eslerin veya mirascilariin birbirlerine karsi
acacaklar: artik degere katilma alacag1 ve deger artis payr davasinda
dava agma siiresi yasada gosterilmemistir. TMK 241. maddedeki dii-
zenleme 6zel bir durumu; sadece 3. kisilere karsi acilacak davalardaki
sureyi gostermektedir. Mal rejiminin bosanma ile sona ermesi nedeni
ile agilan artik degere katilma alacag1 davasinda dava agma stiresi; ha-
len bu davalarin temyiz incelemesini yapmakla gorevli bulunanYargi-
tay 8. Hukuk Dairesince “bir yillik zamanasimi1” stiresi olarak uygu-
lanmaktadir. Bir yillik stirenin baslangic1 da bosanmaya dair kararmn
kesinlestigi tarih olarak kabul edilmektedir. ”

Esler yabanci tilke mahkemesinde bosanmuislar ve karar Tuirkiye’de
taninmus veya tenfiz edilmis ise artik degere katilma alacag1 yoniinden
dava ac¢ma siiresi ne zaman baslayacaktir? Yargitay 8. Hukuk Dairesi
bu stirenin yabanct mahkemenin bosanmaya dair kararinin o tilkede
kesinlestigi tarihten itibaren baslayacag: goriistindedir. ®

Son olarak; Mal rejiminin 6liimle sona ermesi ve sag kalan esin
miras hakki yaninda ayrica edinilmis mallara katilma rejiminden kay-
naklanan deger artis pay1 alacag1 veya artik degere katilma alacaginin
da bulunmasi halinde, hangisinin 6nceligi oldugu konusu {izerinde
durulmalidir. Sag esin mal rejiminden kaynaklanan alacak hakki tere-
kenin borcu oldugundan oncelikle bu borcun 6denmesi gerekecektir.
Sag esin miras pay1 daha sonra kalan tereke miktar1 tizerinden belirle-
necektir. °

7 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/802E. 3138K. 10. 06. 2010 tarih; Yargitay Kararlar
Dergisi Cilt 37, Say1 3, s. 425-428

8 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2010/1855E. 3896K. 13. 07. 2010 tarih; Yargitay Kararlar
Dergisi Cilt 37, Say1 2, s. 4243-245

? Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2011/1293E. 1521K. 11. 03. 2011 tarih; Yargitay Kararlar
Dergisi Cilt 37, Say1 9, s. 1610-1613




