YARGISIZ iINFAZ

Av. Ozdemir OZOK *

Dergimizin bu sayisinda sizlere daha 6nce bildirdigimiz konuda
seslenmeyi goriis ve duistincelerimi aktarmay1 planlamistim. Ancak, tilke
gtindemine anlasilmaz bir bicimde diisen ve giinlerdir stiren Yargitay-
MIT ve karanlik iliskilerin temsilcileri arasindaki konusmalar: iceren
ses bantlari, oylesine biiyiik bir tahribat yaratt1 ki, bu sayida islenecek
konu kendiliginden ortaya cikti.

Sizler de tiim kamuoyu gibi, tilkemiz yarg tarihinde bir 6rnegi daha
once yasanmamus olan bir haber dizisini medyadan izlediniz.

Onceleri siradan bir adli haber gibi sunulan bilgiler giderek sistemli
ve orguitli bicimde tirmandirilarak, buiytik bir 6fke ve ling anlayisiyla
“yargisiz infaza” donustirtlmustiir. Basi sonu belli olmayan ve parga,
parca basina sizdirilan ses bantlarinin igerigi incelendiginde, yaymnin
belirli bir merkezden ve belirli bir amacla yapildig1 kesin kanisina va-
rilmaktadir.

Ciinkii, usul yasalarimizda gizli bir bicimde stirdiirtilecegi yazil
olan hazirlik tahkikat1 bu olayda “fazlasindan ziyade” seffaf, saydam ve
aleni bir bigcimde ytiriitiilmektedir. Yarginin kurucu unsuru olan sa-
vunmanin temsilcileri olarak zaman zaman yakinic1 vekili ya da sanik
miuidafii sifatiyla kimi tahkikat dosyalarinda ulasamadigimiz bilgi, belge
ve konusmalar bir stiredir havalarda savrulmaktadir. Oysa CMUK nun
kamu davasimin hazirlanmasini diizenleyen 147-170. maddelerinde
tahkikatin Cumhuriyet Savcilarinin yetki ve sorumlulugunda belirli
bir diizen icinde ve gizli yiriitiilecegi ilkesi kabul edilmistir. Ctink{i,
hazirlik sorusturmasi faaliyetinin gizli ytiriitiilmesi, bu dénemin temel
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ozelliklerinden dogan bir niteliktir. Su¢un ve delillerin hentiz tam olarak
ortaya ¢ikarilmadigi bir donemde, arastirma islemlerinin kamuya acik
yiiriitiilmesinde zanli kisi yaninda toplumunda biiyiik zarar gorecegi
kuskusuzdur. Yine 4422 sayili “Cikar Amagh Sug Orgiitleriyle Miicadele
Kanununun “Iletisimin dinlenmesi veya tespiti” baghkli bolumiini di-
zenleyen 2. maddesinde dinleme kosullar1 hiikiim altina alinmis ve
“..iletisim dinlenmesi ve tespiti sirasinda bu kanunda éngériilen suglarin
islendigine iliskin siiphe ortadan kalkarsa, tedbir Cumhuriyet Savcisi tarafin-
dan kaldirilir. Bu gibi hallerde tedbir uygulamas: sonucu elde edilen veriler,
Cumhuriyet Savcisi'min denetimi altinda derhal ve nihayet on giin i¢cinde yok
edilir ve durum bir tutanakla belirlenir” hitkmii yaninda “Gizliligin ihlali,
yetkililerin sorumlulugu ve cezalandirilmas:” baslikli bolimii diizenleyen
10. maddesinde “Bu kanun geregince yiiriitiilen islemler ve hazirlik sorus-
turmast sirasinda alinan kararlar gizlidir. Gizliligi ihlal edenler hakkinda iki
yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Bu Kanun'un 2. maddesinin
yedinci fikrasina gore imha edilmesi gereken verileri imha etmeyenler veya bu
verileri aciklayanlar veya her ne suretle olursa olsun kullananlar hakkinda da
ayni cezaya hiikmolunur...” denilmektedir.

Bu 6zel diizenlemeler yaninda Anayasa’nin ikinci boliimiinde dii-
zenlenen “Kisinin Haklart ve Odevleri” bashikli kismin 17. maddesinde
“Herkes, yasama, maddi ve manevi varli§ini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir..” denilmektedir. Yine aym boliimde “Ozel Hayatin izliligi ve
korunmast” baghgim tasiyan kisminda “Ozel Hayatin Gizliligi” madde
bashigiyla 20. maddede “Herkes, 0zel hayatina ve aile hayatina sayg: g0s-
terilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine
dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin dnlenmesi, genel
saglik ve genel ahlakin korunmast veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya bir kacina bagli olarak, usuliine gore verilmis
hakim karar: olmadik¢a; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinan merciin yazili emri bulunmadikca;
kimsenin tistii, ozel kagitlar: ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.
Yetkili merciin karar: yirmi dort saat i¢inde gérevli hakimin onayina sunulur.
Hakim kararini el koymadan itibaren kirk sekiz saat i¢inde aciklar; aksi halde,
el koyma kendiliginden kalkar.” hitkmi vardair.

Ulusal yasalar yaninda ulusal tistii sozlesmelerde de bu konuda
ayrintili diizenlemelere yer verilmistir. 12 Haziran 1776 giinlii Virginia
Insan Haklari1 Bildirgesi'nin 8. maddesinde “ Her insanin mahkum olunca-

30 TBB Dergisi, Say 54, 2004



baskandan Ozdemir 0ZOK

ya kadar masum oldugunu” 3 Eylil 1791 giinlii Fransiz insan ve Yurttas
Haklar Bildirisi'nin 9. maddesinde “Herkes suclu oldugu aciklanincaya
kadar masum sayildigindan...” bigimindeki duzenlemeleriyle kisilerin
bir yarg: karar1 olmadan sug¢lanamayacagini bildirmelerine ve daha
sonra kaleme alinan uluslar arasi sozlesmelerde sanik haklar: daha da
glivencelere baglanmis ve insanin temel haklarindan olan 6zel yasamin
gizliligi gticlti bir bicimde gtivence altina alinmustir. Kald1 ki cagdas ceza
hukukunda ve usul hukukunda yeni bir diistince gelismeye baslamustir.
Bu da insanlarin “Lekelenmeme Hakk:” olarak belirlenmektedir. Ulusal
ve uluslar tistti hukuktaki bunca gelismelere karsin, 2004 Tuirkiye’sinde
yasananlar1 kabul etmeye olanak yoktur. Kaldi ki bu haksiz uygulama-
lara muhatap olan kisi siradan bir yurttas degil, tilke yarg: sisteminin
tepe noktasinda olan bir kisidir. Bu siradan bir kisinin ugrayabilecegi
muamelenin vehameti agisindan 6nemlidir.

Kuskusuz her yurttas gibi yiiksek mahkeme baskan1 da suglanabi-
lir, sug isleyebilir, hakkinda kamu davasi agilabilir, mahkum olur yada
beraat edebilir ama hicbir zaman boyle giinlerce, haftalarca gazete
mansetlerinde manevi iskenceye tabi tutulamaz.

Isin en vahim tarafi da, tim yetkililerin olaylar1 higbir sey yapmadan
Oylece hareketsiz bir bicimde izlemesidir. Herkesin sunu ¢ok iyi bilmesi
gerekir ki, bu giin kimilerinin ses ¢ikarmadigi, tepki gostermedigi ve
Oylece izledigi bu hukuk dis1 uygulamalar bir giin onlar icinde gecerli
olabilir.

Bunca yasananlardan sonra, acaba Yargitay Baskanlar Kurulu'nun
ya da Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun ve Yiice Divan’in verecegi ka-
rarlar ilgililerinin itibarini ne dl¢iide iade edecektir?

Her kosulda da bu sorunun cevabi olumsuzdur.

Bu gelismeler sirasinda, devlet icinde devlet olma iddiasinda olan
MIT teskilatinin tist diizey yoneticisinin kamuoyuna yanstyan konus-
malar1 da iliskilerin ne boyutlara geldigini gostermesi bakimindan gok
ilginctir.

Biittin yoneticilerimizin soylevlerinde ve nutuklarinda bir ¢irpida
dillendirdikleri, 6zgtirliik, demokrasi, insan haklari, hukukun {tisttin-
ligti ve bunlarin tamamini biinyesinde tasiyan ve 6ztimseyen “Hukuk
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Devleti”nin ne kadar uzaginda oldugumuzu yasanan olaylar ac1 bir
bicimde ortaya koymaktadir.

Bu asamada bir hususun altin1 da 6zellikle gizerek vurgulamak ge-
rekmektedir. Yargi erkinin giicti ya da giicstizliigii “¢ek, senet tahsilat”
gibi bir ara hizmetin dogmasina neden olmus; hukuki ihtilaflarda kaba
gt¢ kullanilmasina yol agmustir.

Siyasal iktidarlarin yargiy1 yipratarak, yarg tizerindeki etkisini stir-
diirme ¢abalar1 yaninda gesitli kurumlarda yargi yollarinin cesitli do-
kunulmazlik ve koruma htikiimleri ile kapatilmasi da biiytik sakincalar
dogurmakta, toplumda “kendiliginden hak alma” refleksi olusturdugunu
gormek gerkmektedir. Bunun en masumu kahve koselerinde, 6zel soh-
betlerde “dedikodu” biciminde ortaya ¢ikmaktadir. En vahimi yukarida
oldugu gibi, usulune uygun ya da uygun olmayan bigimde telefom
goriismelerinin gazete sayfalarina, televizyon ekranlarina, hicbir kural
tanimadan aksetmesi biciminde olmaktadir. Coztim, yargiya gtivenmek
ve yargidan “ka¢mamak” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bunca olumsuzluga ve moralsizlige ragmen gelecege umutla
bakmaktayiz, en biiytik giicimiiz, kimilerinin yadsidigi ama sizlerin
oztimsedigi ve miicadele verdigi evrensel hukuk degerlerinin tilkemizde
mutlaka egemen olacagi sarsilmaz inancimizdir.
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