‘
ICRA TAKIBINDEN ONCE A(}ILAN MENFI TESBIT
DAVALARINDA IHTIYATI TEDBIR SORUNU
Cemil YORGANCIOGLU (%)
- Bu yazimiz ile, mahkemelerinﬁzdeki kanun koyucunun mak-
sad1 ile celigtigine mandlglmm bir uygulamaya parmak basmak
1st1yorum
]

Bilindigi gibi, hakiki veya hilkkmi bir gahsin, bor¢lu olmadif-
nin belirlenmesi veya bor¢lu olmadiga halde édemek durumunda
kaldiga bir paray: geri almas: i¢in agacag dava tiird,.Icra Iflas
Kanununun 72. nci maddesinde ve "Menfi Tesbit ve Istirdat Da-
vast" bagh# altinda hiikkme baglanmg bulunmaktadar.

' Maddede de agkeca belirtildigi ﬁzere; menﬁ‘tésbit davasi, icra
takibinden 6nce veya sonra aglabilmektedir.

~ lIcra Iflas Kanununun 72. maddesinin igiincii fikrasinda, icra
takibinden sonra aghan menfi tesbit davasinda, mahkemenin, ic-
ra takibinin durdurulmasina miitedair ihtiyati tedbir karar ve-
remeyecegi ifade olunmug ve yasaklanmig oldugu halde, aym
maddenin ikinci fikrasinda, icra takibinden 6nce a¢ilan menfi e
tesbit davasina bakan mahkemenin, talep iizerine alacagin yiiz- '
de onbesinden agag1 olmamak iizere gosterilecek teminat muka-
bilinde, icra takibinin durdurulmasi hakkinda ihtiyati tedbir ka-
ran verebilecegi hitkkme baglanmigtir.

Bu fikra hiikmii, bor¢lu olmadigim iddia eden ve bu konuda
mahkemeye inandina deliller sunabilen bir menfi tesbit davaci-
s, haksiz bir icra takibinin kétii sonuclanndan korumak mak-

‘sadiyle konulmusg bir hiikiimdiir.

(*) Ankara Barosu Avukatlarindan.
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Adi senet ve belgelere dayah olarak baglatilan ilamsiz icra ta-
kiplerinde, 6deme emrine karsi yapilacak itiraz takibi durdur-
makta oldugundan, 72. maddenin ikinci fikrasi hiikkmii 6zellikle
kambiyo senetlerine dayah olarak yapllan takiplerde énem ka- .
zanmaktadr.

fcra Iflas Kanununda 25.11.1988 tarih ve 3494 sayilhi kanunla
yapilan degisiklikten sonra, kambiyo senetlerine mahsus yolla
baglatilan bir icra takibinde, imza inkarnin dahi icra takibini
durdurmadipr diigiiniiliirse, 72/2. maddenin menfi tesblt davaa-
sim koruyucu énemi daha da artmaktadJr

Alac_ak — borg mﬁnasebetlerin‘de en yaygin kullamm alam
olan kambiyo senedi, emre muharrer senet-bonodur.

Tatbikatta emre muharrer senetler vadeden evvel bankaya
tahsile verilmekte ve bankaca senet borg¢lusuna, senet bedelini
vadesinde édemesi i¢in ihbarname gonderilmektedir.

Bu suretle haberdar olan kimse de, bor¢lu olmadi1 iddiasinda
ise, daha icra takibi baglamadan evvel menfi tesbit davas: ag-
makta ve icra takibinin durdurulmasina miitedair ihtiyati tedbir
talebinde bulunmaktadr.

+ Kanun hiikmii lafzi olarak ve dar bir gekilde .yorumlamirsa,
takipten evvel acilmig bir davada, icra takibinin durdurulmas: .
imkansizdir. Ciinkii ortada heniiz durdurulabllecek baelamlg bir
icra takibi yoktur.

Ancak, kanun koyucunun maksadma gore yapilacak gai bir
yorumla, kanun koyucunun, "lcra takibinin durdurulmas:” ibara-
si ile "fcra tak1b1mn onlenmesx"m kastettigi acikea anlasllmakta-
dir.

Kanun hiikmiine gore, icra takibinden énce aglan menfi tes-
bit davasina bakan mahkeme, kanaat verecek deliller oldugu
- takdirde, olayin ozelligine uygun gekilde verecegi bir ihtiyati ted-
bir karan ile, icra takibinin baglamasim énleyecek, boylece 72/2.
maddenin kanuna konulmas: gayesine uygun olarak, menfi tes-
bit davacisim, haksiz bir icra takibinin kotii sonuglarindan kur-
tarmug olacaktir.
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Filhakika, bir siire éncesine kadar mahkemelerimiz, bankalar-
ca ihbarname génderilmesinde oldugu gibi, senedin nerede bu-
lundugunun bilindigi hallerde, icra takibinden 6nce agilan menfi
tesbit davalarmda, senedin bulundugu banka gubesinden veya
yerden celbolunarak, agilan menfi tesbit davas: sonuna kadar
mahkeme kasasinda saklanmasina miitedair ihtiyati tedbir ka- ,
rarlan vermekte ve bu suretle icra takibini 6nlemekte idiler.

Sonuglanarak, kararlan kesinlesmig bulunan davalar zzimmn-
da verilmig bulunan emsal ihtiyati tedbir kararlarindan bir kaq
asagya _ahnmlgtlr.' (x, XX, XXX, XXXX)

(x) Ankara, 4. Asliye Ticaret Mahkemesinin 12.3.1987 tarih, 1987/211 sayih ih-
tiyati tedbir karan. _

(...Alacakhsi.... ve borglusu ..... olarak dizenlenmis olup, alacaklisi .... ta- .
rafindan ...... 'na ciro edilmig bulunan 10.12.1985 tanzim ve 10.3.1987 vade s
tarihli 150.000.000- TL.hk senedin bulundugu yerden celbi ile mahkememiz '
kasasinda hifzina,

150.000.000- TL.nin % 15 ini tegkil eden 22.500.000- TL.mn nakit veya
siiresiz banka teminat mektubu olarak yatinldiginda karann infaz igin il-
gili yerlere yaz yazilmasina, karardan bir suretinin yazlya eklenmesine,

...... oybirligi ile karar verildi.)

(xx) Ankara 2. Asliye Ticaret Mahkemesinin 16.6.1987 tarih, 1987/997 karar sa-
wih ihtiyati tedbir karar. )
(Tedbir isteyenler vekili ....... 10.12.1985 tanzim, 10.6.1987 vade tarihli
50.000.000- TL.hk sahte senetten dolay1 agilacak menfi tesbit davas: sonu-
na kadar ihtiyati tedbir karan verilmesini istemis olmakla, dilekge ve ekle-
ri incelendi. Geregi goriigiiliip dtigiir.dldd.

1- Alacakhsi .... ve borglusu .... olan 10.12.1985 tanzim ve 10.6.1987 vade
tarihli 50.000. 000- TL.hk emre muh arrer senedin bulundugu yerden getirti- ;
lerek, mahkememiz kasasinda hifzina, bu senede dayamlarak agilacak icra ’
takibinin durdurulmasina dair ihtiyati tedbir karari venlmesme oybirligi '
ile karar verildi).

(xxx) Ankara 3. Asliye Ticaret Mahkememmn 26. 2 1987 tarih, 1987/159 sayih
ihtiyati tedbir karan.

(Davac1 mahkemeye verd1g1 24.2.1987 tarihli dava dllekgesx 11e

..... bir bor¢larimn bulunmadiginm beyanla halen Vakiflar Bankas: Ankara
Subesinde tahsilde bulunan 8.6.1986 tanzim ve 2.3.1987 vade tarihli -
12.000.000- TL.hk senedin igbu dava sonuna kadar protestosunun Merkez
Bankasina bildirilmemesini, senedin el degigtirmesinin 6nlenmesini temi-
nen bankadan celbolunarak mahkerne kasasinda saklanmasim teminen ih-
tiyati tedbir karar verilmesini talep etmistir. -

.......
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Ancak, son zamanlarda mahkemelerimiz bir prensip karan
alarak bu isabetli uygulamaya son vermig bulunmaktadirlar.

Su andaki mahkemeler tatblkatmda icra taklbmden once aq1-

‘lan bir menfi tesbit davasi zimmnda icra takibinin durdurulma— -

sina-onlenmesine miitedair ihtiyati tedbir taleplen B

.. muhtemel icra takibi i¢in ihtiyati t.edblr karan verileme-
yecegi

" ... heniiz baglamig bir icra takibi olmadifindan takibin dur-
durulmasima miitedair ihtiyati tedbir talebinin bu agamada red-
dine.."

~ gibi gerekg:elérle reddolunmaktadir..

Ancak, icra takibine baglamldiktan sonra, ihtiyati tedbir tale-
binin yenilenmesi halinde, icra takibinin durduruilmasmna miite-
dair ihtiyati tedbir karan verilmektedir.

Boyle bir ihtiyati tedbir kararinin ise, kanun koyucunun mak-
sadim temin etmekten uzak oldugu agiktir.

Zira, ¢ok defa ihtiyati haciz yolu ile takibe baglayan alacakh,
menfi tesbit davacsimin tagimr taginmaz mallarim ihtiyaten
haczetmekte, tasimir mallannm muhafaza altina almakta, telefon,
telefaks, teleks gibi iletigim araclarim konugmaya kapatmakta,
bu sekilde menfi tesbit davacisimi, davasindan bile vazgegirtebi-
lecek derecede biiyiik bir bask: altina alabilmektedir.

Senet tutanimin % 15 i kadar nakit veya banka teminat mektubu ibraz
edilmesihalinde 8.6.1986 tanzim ve 2.3.1987 vadeli  12.000.000.- TL.hik bo-
nonun, agilan dava sonuna kadar protestosunun Merkez Bankasina bildiril-

‘ memesine, senedin el degistirmemesi yoniinden ibraz edildigi Turkiye Va-
kiflar Bankas: Ankara Subesinden celbi ile mahkeme kasasinda hifzina .....
oybirligi ile karar verildi.) '

(ooxx) Ankara Asliye 1. Ticaret Mahkemesinin 30.12.1986 giin ve 1986/882 sa-
yih ihtiyati tedbir karar. .
(... 8.6.1986 tanzim ve 2.1.1987 vade tarihli 80.000.000- TL.ik emre yazn-
I senedin agilms bulanan dava sonuna kadar protestosunun T.C. Merkez
Bankasina bildirilmemesi, ayrica senedin icra takibine konulmamasinin ih-
tiyati tedbir yoluyla saglanmasina ... oybirligi ile karar verildi.)

-
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Bundan sonra mahkemece verilecek "icra takibinin durdurul- v
masina miitedair ihtiyati tedbir karan", artik, kanun koyucunun L
hedefledigi, davaa bor¢luyu korumay: saglayamamaktadir. '

*Saniyen, ihtiyati haciz iglemi yapihp davacimn mallan hazce-
dilerek muhafaza altina alindiktan, telefon, teleks, telefaks gibi
iletigim araglar konugmaya kapatildiktan sonra, verilecek "Icra
takibinin durdurulmasina” dair ihtiyati tedbir karan ile, baglat:- -
lan icra takibi oldugu noktada clurdurulabilmektedir. Bir bagka
ifade ile, ihtiyati tedbir karar, bu karann verildigi ana kadar
yapilan icrai iglemleri ortadan kaldirmamakta, haczedilen mal-
lar muhafaza altinda kalmaya devam etmekte, keza, iletigim
araclar1 da ihtiyati tedbir kararma ragmen kapah kalmaktadur.

- Boyle bir ihtiyati tedbir kararnn ise, kanun koyucunun ga-
yesine uygun netice hasil etmedigi ortadadir. - h

Ote yandan, sozde alacakhinin. senedi bir bagkasina ciro etme-
si ve senedin bu kimse eliyle takibe konulmas: halinde, Tiirk Ti-
caret Kanununun 599. maddesi hiikmii gereffince, menfi tesbit
davaasi, asil alacikliya karg: ileri siirebilecegi defileri, senedi
takibe koyan son hamile kargi dermeyan edemeyecek ve belki de
gercekten borg¢lu olmadign halde, miicerret tatbikattaki yanhsg
uygulama nedeniyle, bir 6deme yapmak durumunda kalacaktir.

Bu itibarla, uygulayiaa durumunda bulunan mahkemelerimi-
zin, icra takibinden énce agilan menfi tesbit davalarinda, davac
bor¢lunun borglu olmadifina dair inandina delilleri varsa, ola-
yin dzelligine gore, — Senedin bulundugu banka gubesinden veya p

. yerden celbolunarak dava sonuna kadar mahkeme kasasinda
' saklanmasina, senedin icraya konulmamasina, senedin cirosu-

" nun énlenmesine vs. gibi — verecekleri, icra takibinin baglamasi-
n1 fiilen engelleyecek ihtiyati tedbir kararlam ile, menfi tesbit
davaas: borgluyu, haksiz bir icra takibinin kétii sonuglarindan
kurtarmalan, Icra iflas kanununun 72/2. maddesinin kanuna
konulmas1 amacina ¢ok daha uygun olsa gerektir.
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