DEVLET KURUCUSU ATATURK

Prof. Dr. Zehra ODYAKMAZ (¥)

Her y1l 10 Kasim'da devletimizin kurucusu élimstiz biiyiik
ATATURK'ii anmaktayiz.

"Devletimizin kurucusu 6liimsiiz biyik ATATURK" deyince,
ashinda izerinde disiinilmesi, hatta ¢éziimlenmesi gereken bir
takim sorunlar1 da ifade etmis oluyoruz.

Gercekten de Tiirkiye Osmanli Devletinin bir devami madar,
yoksa yeni kurulmus bir devlet midir? Yeni kurulmus ise, ona
yeni devlet niteligini kazandiran unsurlar nelerdir? Nasil kurul-
mustur, kurucusu kimdir? Osmanlh Imparatorlugu ile higbir ilis-
kisi yok mudur gibi sorularla bu sorunlar: ortaya koyabiliriz.

Hareket noktas: olarak 30 Ekim 1918 tarihini, yani Mondros
Ateskes Anlagmasinin imza tarihini kabul edersek, bu anlagma
ile Osmanli Imparatorlugu'nun devlet olma niteliginin, yani var-
Iiginin fiilen sona ermis oldugunu goriiriiz. Ciinkii devletler hu-
kuku bakimindan bagimsiz bir devlette bulunmasi gereken biitiin
yetkiler elinden alinmigtar.

Mondros Ateskes Anlagmasinin 7. Maddesi, daha baris andlag-
masi imzalanmadan Osmanh topraklarinin béliigiilmesini miim-
kiin kilacak sekilde iggal edilebilmesine izin veriyordu. Nitekim
ateskesin hemen ertesi giinii 1 Kasim 1918'den itibaren' Musul, Is-
kenderun, Istanbul ve Canakkale Bogazlar ile daha sonra Anadolu
ve Trakya'nin cesitli bolgelerinin isgaline baglanda.

(*) Gazi Universitesi _Hukuk Fakiiltesi Dekana.
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Yine Barig Anlagmasi imzalanmadan Suriye, Irak ve Liibnan
gibi yeni devletlerin kurulmasina girigildi.

Boylece isgal,'fiili bir ilhak olarak gerceklegtirilmekteydi.

- Gergi Ateskes Anlagsmasi'nin 12. Maddesi hernekadar "Osmanh
Imparatorlugunun Tiirklerin yerlesik oldugu kesimlerine itirazsiz
bir egemenlik saglanacag1" hikmiini icermekte idiyse de iggal
edilen yerlere bakinca "Tirklerin yerlesik oldugu kesim"lerden
nelerin kasdedildigini anlamaya imkéan yoktu. ( :

Osmanh Devleti, daha dogrusu yonetimi, bitiin bu isgaller
kargisinda sessiz ve Aciz kalmis, kendisini iggalcilerin insafina
terketmigti. Halbuki Mustafa Kemal Paga'min dedigi gibi, "Mer-
hamet niyaz etmekle millet ve devlet igleri gorilmez"di. 10

Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevr Andlagmasi, diismandan
insaf ve merhamet beklemenin ne kadar yersiz oldugunu ortaya
koymustur.

Isgallerin siirdigii bu donemde Tiirk milleti teskilat kurarak,
silaha sarilarak, isyan ederek yerel kurtulus carelerini aramaya
basladi. Cilinkii Tirk milleti 6zgiir ve bagimsiz yasama kararin-
dayda.

Bu ihtiya¢ ve zorunluluklarla Mustafa Kemal Paga,millétin fi-
kir ve isteklerinin temsilcisi olarak miicadeleye atilmig, daginik
giicleri toplamis, tegkilatlandirmis, Tirk milletini yeni bir devlet
kurma hedefine dogru yoneltmistir.

Bu hedef; bir "milli idare", bir "milli devlet kurma" hedefi idi.
Biiyiik Nutkunda soyledigi gibi, 19 Mayis 1919'da Samsun'a ayak
bastig1 zaman uygulamaya calistig1 ana fikir: "Milli egemenlige
dayali, kayitsiz ve sartsiz bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak"t1.

- Mustafa Kemal Pasga'ya gore "Millet, milli egemenlik esasini ve
Tiirk milliyetciligini kabul etmistir. Bunu gercekletirmeye cali-
sacaktir". Mustafa Kemal Pasa bu ana fikri gerceklestirebilmek
icin sabirla, adim adim ve buyiik bir titizlikle hicbir eksik ve
kugkulu yan birakmadan her firsattan yararlanarak ¢aligmalarini
stirdirmugtir.
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Samsun'a c¢iktiktan kisa bir siire sonra yaymnladigi Amasya
Genelgesi ile gergeklestirmek istedigi konular: agiga vurmustur.
Bu nedenle tarih¢i Lord KINROS, Amasya Genelgesi'ni bir "Ba-
gimsizhik Beyannamesi" saymaktadir. ‘

Mustafa Kemal Pagsa Temmuz 1919'da Erzurum Kongresi'nde
yaptig1 konusmada "Milli iradeye dayali bir milli gtira ve keza
kuvvetini milli iradeden alacak bir hiikiimetin kurulmasim" vur-
gulamistir.

3 Eyliil 1919'da toplanan Sivas Kongresi ise "Milli mukavemet
hareketine milli bir boyut kazandirmig ve milli bir merci olus-
turmus"tur. Gergcekten de yabanc: iggallere karsi direnme karari
alan Kongre, Ali Fuad Pasa'yin Bati Anadolu Umum Kuvay
Milliye Kumandanhgma atayarak yuriitme yetkisini de kullan-
magtir.

Kurtulus Savasi'nin heniiz hazirlik déneminde Amasya Genel-
gesinden, Erzurum ve Sivas Kongrelerinden hemen sonra ATA-
TURK'iin gercek amacinin yayinlanan belge ve alinan karar larda
belirginlesmis olmasidir. Bunun kamt: Istanbul'daki Ingiliz Yiik- i
sek’ Komiseri Amiral de Robeck'in Lord Curzon'a gonderdigi 17
Eylil 1919 tarihli rapordaki ifadeleridir. Amiral de Robeck ra-
porda "Milli hareket Anadolu'da bagimsiz bir cumhuriyete dogru
gelismektedir" demektedir.

Degil o tarihte, Kurtulus Savag bittikten sonra dahi Mustafa
Kemal Paga'nin en yakinlarindan bazilari bunu anlayamamis
bulunuyorlard: ve O'nunla yollari bu nedenle ayrilmigta.

23 Nisan 1920'de Ankara'da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
acilmasiyla yeni devletin temeli atilmistir. ATATURK sonralar
Biiyilk Nutkunda Tiirkiye Biyik Millet Meclisinin agilisim
"Gercek, Osmanli saltanatinin ve hilafetin son bﬁldu@unu ve
kaldirildigini diigiinerek yeni esaslara dayali yeni bir devlet kur-
maktan ibaretti" diye nitelemistir. :

Simdi bagta sordugumuz sorulara donelim:

- Temeli 1920'de atilan Tirkiye, yerﬁ bir devlet midir?
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Klasik nazariye taraftarlarina gore; anayasasinda ve iilkesinde
biiyilik degisme gecirmis olmakla beraber Tiirkiye, ayni devlettir,
daha dogrusu Osmanl Devletinin yeni bir isim ve yeni bir sekil
altinda kurtarilan ve kurulan bir devamidir. Cunki, tilkenin ta-
mam1 yok olmamigtir. Ahalisinin tamami, yok olmus veya gocet-
mig degildir. Devlet, bagka bir devlet tarafindan ilhak edilmemig
veya bagka bir devlete tdbi olmamistir. Buna ayrica Osmanlh
bor¢larinin Tiirkiye tarafindan 6denmis olmasini ve bazi Osmanl
kanunlarinin devletin kurulugsundan sonra da yirirliikte kalma-
sim ekleyebiliriz.

Gergekte ise Tirkiye Osmanh Devletinin bir devami olmayup,
yeni kurulmus bir devlettir. Bunu devletin unsurlar: ve fonksi-
yonlar1 bakimindan goyle aglklayab1l1rlz

Devlet olmak icin ii¢c unsura gerek vardir. Bunlar: Ulke, Niifus
ve Egemenlik'tir.

Ulke unsuru bakimindan yeni Tirk Devletinin iilkesi, gerci
topraklarinin biiyiik bir kismi elinden alinmig veya isgal edilmig
Osmanh Imparatgrlugu',nun bir parcasi olmakla beraber, bu parca
imparatorlugun kurucusu ve asil unsuru olan Tirklerin barindig
atayurdu ve vatanidir. Sinirlar1 Erzurum ve Sivas Kongrelerinde
kararlagtirilip son Osmanli Meclisinin onay: ile "Misak-1 Milli"
adini alan milli simirlardir. Kurtulug Savasi, bu siirlar icindeki
topraklan kurtarmay: amaglamisti.

Yeni devletin simirlari Kurtulus Savasi sirasinda ve savastan
sonra cesitli uluslararas1 andlagmalarla saptanmistir.

Devletin ikinei unsuru olan Niifus bakimindan da yeni Tirk
Devleti ile Osmanl Devleti arasinda ¢ok agik fark vardir. Osmanh

~ devletini "Osmanlilar” olusturmaktayd: ve bunlar "millet" degil,

"immet"di. Tirkiye'nin niifusunu ise "Tirkler" olusturmaktadir
ve bunlar "timmet" degil, "millet"tir, daha acik bir deyigle "Tiirk -
Milleti"dir.

Devletin ﬁgl’incii unsuru Egemenlik'tir. Egemenlik siyasi ve

‘hukuki alanda tstiin bir iktidar: ve otoriteyi, icerde ve digarda

her tiirlii tasarruf yetkisine, hareket ve karar serbestisine sahlp
olmayl yani tam bir bag1m51zl1g1 ifade eder.
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Osmanli Devleti, yabanc1 devletlere tanmidigi ayricaliklar ve
kapitiilasyonlar nedeniyle tam bagimsiz bir devlet olma niteligini
kaybetmigti, iktidar1 sinirliydi. Mondros Ateskes Anlagmasi'ndan
sonra bu sinirl iktidar1 da yok olmustu.

- Tirkiye'nin durumunu bir devletin fonksiyonlar1 bakimindan
da inceledigimiz zaman, Tiirkiye'nin yeni bir devlet oldugu sonu-
cuna varmaktayiz. .

Osmanh Devletinde mesrutiyetlerden 6nce siyasi, hukuki ve
dini iktidar, ayni zamanda halife olan padisahin elindeydi. Meg,-
rutiyetler déneminde bu iktidar pek degismedi.

Yeni kurulan devlette ise, devletin fonksiyonlar1 olan yasama,
yargl ve yiiriitme yetkileri Anayasa ile Tiirkiye Biyiik Millet
Meclisi'ne, yarg: organlarina ve hiikiimete taninmistir. Hatta Is-
tanbul'da, yani Osmanli Imparatorlugunun bagkentinde bir
"Mahkemei Temyiz", bugiinki adiyla Yargitay bulunmasina rag-
men Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, ag¢ilisindan birbu¢uk ay sonra
7 Haziran 1920 tarihli bir kanunla merkezi Sivas olmak {iizere
gecici bir Temyiz Heyeti kurmus, boylece daha basglangicta yargi
fonksiyonunun eksiksiz yerine getirilmesini saglamigtir.

Yine bir devletin devletler toplulugu icinde yer alabilmesi icin,
diger devletler tarafindan taninmis olmasi gerekir. Yeni Tiirk
Devleti 6nce zimni, daha sonra da acik olarak taninmak suretiyle
Osmanl Devletinden ayr: bir devlet olarak varligini ortaya koy-
mustur. ‘

- Gazi Mustafa Kemal 2 Kasim 1922 tarihli bir demecinde ve 31
Ocak 1923 giinii Izmir'de halkla yaptig bir konusmada, Qsmanh
Imparatorlugunun tarihe karigtigim, Tiirkiye'nin eski devlet ile
bir ilgisi olmadigim, yeni bir Tirkiye'nin dogdugunu ve adina
Tirk Devleti denildigini belirtmistir.

20 Ekim 1927 giinii biiytik Nutkunu bitirirken de Gazi Mustafa
Kemal: "Efendiler, bu beyanatimla milli hayati son bulmusg var-
sayilan biiytik bir milletin istiklalini nasil kazandigini ve bilim ve
teknigin en son esaslarina dayali, milli ve cagdas bir. devletin
nasil kuruldugunu ifadeye ¢calistim” diyerek kurulan devletin yeni
bir devlet oldugunu a¢ikc¢a ortaya koymustur.
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Kurulan bu yeni devlet; modern, laik ve insan haklarina saygili
bir hukuk devletidir.

Ismet Pasa, Lozan déniisii, bu kurulan yeni devleti cok veciz
bir sekilde anlatmistir. Ismet Pasa diyor ki: "Miitecanis, yeknesak
bir vatan. Disariya kars1 gayr tabii kayitlardan, icerde hiikiimet
icinde hiikiimet ifade eden ayricaliklardan arindirilmis bir durum,
savunma hakki mutlak, kaynaklar1 bol, serbest bir vatan. Bu
vatanin adi Tirkiye'dir". Ayni sozlerin Osmanli Devleti'nin son
yillar icin soylenmesi miimkiin degildir.

Osmanli Devletinin Anayasasini, hiikiimet bi¢imini, yonetim
tarzimi, hukuk diizenini deéi@tirmig olan Turkiye yeni bir devlettir
ve bu devletin kurucusu da ATATURK tiir.

Ismet Inénii Atatiirk'iin 6limi tzerine Tirk Milletine yayin-
ladig1 Beyannamede "Devletimizin bénisi", yani "kurucusu” de-
mektedir. '

Birgok yerli ve yabanci yazar ve tarihgiler de ATATURK'ten
yeni ve modern Tiirkiye'nin kurucusu diye stzetmektedirler.

Atatiirk'iin yeni bir devlet kurmaktaki basarisinin sirr1, dehasi
ve belki de dehasi kadar yetisme tarzidir. Atatiirk gergek bir
dahidir, bunda kimsenin kuskusu yoktur.

Bu deha ASKER OCAGI'nda vatan ve millet sevgisi ile beslen-
mis, disiplinli bir hayat ve ¢aligma diizeni ile geligtirilmis, en yeni
bilgi ve yontemlerle donatilmistir. Yurdun cesitli yerlerinde gorev
yaparak memleketi, bu memleketin insanlarimi, kit'ada ve savas
alanlarinda diinyanin en vatanperver, kahraman, cesur, fedakar,
ehliyetli ve imanli askerini ve komuta heyetini yakindan tanimak
firsatin1 bulmustur. Boylece olgunlasan dehasi, biitiin bu bilgi,
gorgii ve tecriibelerini, iistiin sevk ve idare yeteneginden de ya-
rarlanarak vatanin diisman iggalinden kurtarilmasi ve bagimsiz-
lig1 ile yeni devletin kurulmas: yolunda kullanmasini bilmistir.

Kald1 ki Atatiirk bir T i r k'tiir ve Kaggarli Mahmut, Divan-1
Lagat-it Tiirk adl1 eserinde diyor ki: "Devlet kurmak Tiirkiin milli
karakterinin geregi ve Tiirke Tanri'nin litfu ve ihsamdir".
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Gergekten de Tiirkler tarihte 16 biiyiik Imparatorluk, 41 Dev-
let, 33 Beylik,l 17 Hanlik, 4 Atabeylik ve 5 Cumhuriyet olmak
tzere toplam 116 devlet kurmustur. Bu niteligi bakimindan
' Turklerle kiyaslanabilecek, tarihte ‘ve bugiin diinyada bagka bir
millet yoktur. "

Kanaatimca bu nifelik, Tirk ‘Milletinin, Asker—Millet olma-
sindan dogmaktadir. )

Ama su noktay1 da eklemek isterim ki, bu 116 devletten ancak
birka¢1 Tiirk adina sahiptir. )

Yine belirtmek isterim ki, yeni Tiirk Devletinin kurulusu,
gecmisi sanh zaferlerle dolu, ii¢ kitada ve bircok denizde egemen
olmus, Biiyiik Cihan Devleti Osmanli Imparatorlugunun cékiis
yillarina rastladigi icin Osmanli Imparatorlugunun sadece bu
donemdeki durumu anlatilmigtir. Diinyanin en uzun 6miirli,
saglam teskilat ve miiesseselere sahip, hasmetli, insan haklarina
saygili olmak bakimindan gelmis ge¢mis ve hatta bugiinkii dev-
letler dahil, hepsinden ileri érnek bir devlet olan Osmanli Impa-
ratorlugunun bir Tirk Devleti oldugunu da bugiin biz Tiirlerden
baska sadece yabanci profesyonel tarih¢iler bilmektedir.

Onun i¢in aydinlarimizin, 6gretmenlerimizin, tarih¢ilerimizin
Osmanh Imparatorlugunu, onun bir Tiirk devleti oldugunu vur-
gulayacak sekilde "Tiirk-Osmanli Imparatorlugu" olarak adlan-
dirmalari, bu biiyiik Imparatorlugun bir Tirk Devleti olarak bi-
linmesini saglayacaktir.
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