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_ STANDART SOZLESMELERIN .
BK. 21 ILE 99/2 VE 100/38 HUKUMLERINE GORE
HAKIM TARAFINDAN KONTROLU -

" Yrd, Dog. Di. Cemal OGUZ ()

I- STANDART SOZLESMENIN TANIMI

Sozlesme Hukukumuz, kargihikhh miizakere edilmis sozlesme
modeli tizerine oturtulmustur, Borglar Kanunumuz'un 1. maddesi-
ne gire, kargilikh birbirlerine uygun irade beyanlarina sézlesme
denilmektedir. S6zlesmenin kurulabilmesi i¢in iradelerin birbirine

‘uygun hale gelmesi gereklidir (1). Bunun yolu ise kargihkli miiza-
kerelerdir. Kargsilikli miizakereler sonucu taraflar sézlegsmenin en
azindan esash noktalar1 lizerinde anlagsmak zorundadirlar. (BK.
2/1) Icap, kars: icap ve kabul, miinferit s6zlesmenin karekteristik
ozelligidir. Bu vasitayla taraflar sézlesme igindeki menfaatlarim
dengeye getirirler. : : :

Seri, kitle, tip ya da standart adi verilen sézlesmelerde ise miin-
ferit sézlegmenin miizakere agamas: ortadan kaldirilmistir (2). Gi-
rigsimciler, stzlesmeyi, sozlegmenin bireysellik zelligini géz oniine
almaksizin ¢nceden hazirlamakta ve stzlegme iiretilen mal ve hiz-
metlerden faydalanmay diisiinen tiiketicilerin bu metinleri imza-
lamalaryla tamamlanmaktadir. Titketicilerin diigtinceleri sézleg-
meye yansimamaktadir (3). ‘

(*)  G.U. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

(1} TEKINAY/AKMAN/BURCUOQOGLU/ALTOP, Borglar Hukuk Genel Hukéim-
ler B:6 1988, 8.95 vd.

(2) HECHT, Der Standartisierte Vertrag, ZSR. 79, 1960 s 47 vd.

(3) AUER, Richterliche Korrektur von Standartvertraegen 1964 s.10; KAPLAN,
Hakimin Sézlegmeye Mudahalesi, 1987, 5.52 vd;
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- Kargilikli miizakere temeline dayanan klasik stzlesme huku-
kundaki bu degisimin sebebi sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan seri
iiretimdir. Biyik tiketici ypginlarina yénelik seri iiretim, girigim-
cilerin sozlesme iliskisine girigecekleri tiiketicileri ile yapacaklan
sozlegmelerin icerigini miizakere imkanini -ortadan kaldirmigtir
(4). Girigimciler iceriklerini énceden soyut bigimde hazirladiklarn
standart metinleri sézlesme iligkilerinde kullanarak, hem miizake-
re etmenin getirecegi zaman kaybindan hem de ayn1 konuda fark-
h icerikli sozlesme yapmanin getirecegi ¢ok sayidaki dava riskin-
den de baylece kurtulmuglardir. :

Isvicre ve Alman Hukuk Literatirinde Standart Sézlegmeye
iliskin cok sayida tanimlamaya rastlamak mimkiindiir. Bu tanim-
lamalarin ortak hareket noktas: standart sézlesmelerin miizakere
edilmeden hazirlanmis olmasidir. Ornegin Schumann (5), normlag-
tirlmus sozlesme hiikiimlerindén olugan metinleri standart sozles-
me olarak tammlamigtir. Hecht'e (6) gére ise tek tarafca ¢ok say-
da benzer tiirdeki sozlesme iligkilerini diizenlemek amaciyla tnce-
den tasfilath bi¢gimde formiile edilmig metinler standart szlegme
sayllmigtir. Schonenberger ve Jaegg (7) benzer tanimlamay Isvig-
re Hukukunda yapmigtir ve ileride girisilecek sozlesme iligkilerin-
de kullamlmak iizere hazirlanmig kapsaml metinleri standart s6z-
legme olarak tamimlamiglardir. Schmidt- Salzer (8) ise, Alman
madhkeme uygulamasina dayanarak standat sozlegmeye daba ge-
nig bir anlam kazandirmaya ¢ahgmigtir. Schmidt- Salzer’e gére bir
sbzlegmenin standart sézlesme sayilmasi i¢in tek tarafli hazirlams
biciminin énemi yoktur. Zira bir sozlesmenin hazirlanmasinin di- -
ger tarafa birakilmasi her zaman miimkiindiir. Standart sézlesme-
yi bireysel sozlesmeden ayiran nokta, standart sézlegmenin miiza-
kere edilmemis olmasidir. Ileride bir kereye mahsus yapilacag dii-

(4) GIGER/SCHLUEP, AGB in Doktrin Und Praxis, 1982, 5.10 vd- MERZ, Mas-

senvertrag Und AGB, Festschrift Schidnenberger 1968, s. 139 vd :
" {(5) SCHUMANN, Handelsrecht 1954 5. 24

() HECHT, s.49

(7} SCHONENBERGER/JAEGGI, Ziricher Kommentar Obligationrecht Bd
V/I-a, Sinnleitung und Kommentierung von Art 1-17 Ztrich 1973.

(8) SCHMIDT-SALZER, Das recht der AGB und Versicherungs bedingungen.
1967 s. 23 vd.
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sunilen sﬁzlégmenin igeriginin nceden tek tarafca hazirlanmis ol-
mas1 onu standart sézlesme niteligini kazandirmasi i¢in yeterlidir.
Metnin ¢ok sayrda sozlesme iligkisini ditzenlemek tizere hazirlamis
olmasinin 6nemi yoktur. Schmidt- Salzer (9) ayrica standart sézles-
menin tafsilath metinlerle ssmrlanmayacagim da ileri siirmiigtiir.
Ornegin vestiyerlerde rastlamlan “Kayiplardan Sorumlu Olunma-
yacagma” dair kayitlar da standart sézlegme hikmi sayilmahdr.
Kammizca Schmit- Salzer'in goriigii isabetlidir. Miizakere edil-
meksizin onceden tek tarafca hazirlanmig her sézlesme tafsilath
olup olmamasina bakilmaksizin standart sézlesme sayilmalidir,
Yine sahibi oldugu tek gayrimenkulii kiraya vermek {izere 6nceden
+ kira sozlegmesini soyut bigimde hazirlayan ve bunu kars: tarafa
tartismasiz kabul ettirmeyi diigiinen malikle, site sahibi sirketin
onceden hazirladif szlegmeler arasinda nitelik fark: olmamalhdar.

Hukukumuz i¢inde seri standart kitle stzlesmesi yerine baskin
bigimde Iltihaki Stzlesme kavrami kullamlmaktadir. Yiiksek Mah-
keme Yargitay 1944 tarihli Ictihadi Birlegtirme Kararinda (10) 1I-
tihaki Sozlegsmeyi esash bigimde tamimlamigtir. Bu tammlamaya
gore, Iltihaki Sozlegme, idarece énceden bir takim sartlarla hazr-
lanan ve umuma ydneltilen icabin karg: tarafca kabuliyle kurulan
stzlegmedir. Kararda ayrica 6zel hukukta karsilasilan sigorta ve
tagima sozlesmelerinin'de aym tiirde sozlesmeler olduklarina yer
verilmemigtir. Yargitayin bireysel s¢zlegmeden iltihaki sozlegmeyi
ayirirken sectigi kistas, sartlarin énceden tespiti ve icabin umuma
yvapimasidir. Bu farkh ézellige baglanan sonug ise kabuliin ortaya
gikmas halinde sézlegme yapma mecburiyetinin idare i¢in dogma-
sidir. Sartlarin onceden miizakere edilmeden hazirlanmasina hig
bir sonug baglanmamgtir. I¢tihadi Birlegtirme Kararina bagh ola-
rak daha sonra verilen kararlarda (11) da Iltihaki Sézlesmenin
6zel kontrole tabi tutulmas gerektigi sz konusu edilmemigtir.

Hukuk Doktrinimiz igerisinde standart sézlesme kullaniminin
bireysel sézlesme modelinden uzaklagilmasina yol agtifn gériisit

'(9) SCHMIDT-SALZER s. 27
(10) YIBK, 5.4.1944, T., EK 4 (YIBK. 2, 5. 312);
(11) Y., 4 HD 16.6. 1975, T, E.K. 1671/3675 (YKD. 1981-7/286)
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itirazsiz kabul edilmistir (12). Alman, ve Isg¢ivre Hukuku Doktri-
- nindekilere benzer sekilde bu sozlesmelerin arz ettikleri zellikler-
dén hareketle yapilan tanimlamalan gbz ¢niine aldigimizda stan-
dart sézlesmeyi su gekilde tamimlayabiliriz.

Bir ¢ok sézlegme iligkisinde kullamilmak iizere muhtevas: soyut .
bicimde énceden tek tarafca, miizakere edilmeksizin kars: tarafa
kabul ettirilmek tuizere hazirlanmis formiiler metinlere standart
sozlesme denilir. .

II. STANDART SOZLESMELERIN
HAKIM TARAFINDAN KONTROLU

Standart stzlesmeler vasitasiyla sézlesmeyi rasyonellegtirme
¢abalar sadece bu amagla sinirh kalmamigtir. Girigimciler stan-
dart sozlegmeyi kendi gikarlarina hizmet edecek gekilde kullanma-
ya baglamiglar ve sozlesme iligkisinden dogabilecek biitiin riskleri
kars: tarafa yitklemeye ¢aligmiglardir (13). Standart sozlegmelerin
bu gekilde kullanimina ilk tepki mahkemelerden gelmigtir. Hakim-
- ler yorum yoluyla dolayh, hakkaniyete uygunluk agisindan da dog-
rudan sayilacak bigimde standart sozlesmeye miidahale etmigler-
dir (14). Alman ve Isvigre Hukukunda mahkemeler miidahalenin
sebebini standart sézlesme vasitasiyla sézlesme odzgtirltigtiniin gi-
risimci tarafindan tek yonli ele gegirilmesine dayandirmiglardir.
Standart sozlesme vasitasiyla girigimciler sézlesme iligkisinden
kendileri icin dojabilecek riskleri, sézlesmenin igeriginin tespiti
hususundaki serbestiden faydalanarak karg: tarafa yiiklemekle di-
ger tarafin akitteki durumunu agirlagtirmaktadirlar (15). Tiiketi-
cinin bu vasitayla kétillesen durumu hi¢ degilse hukuk diizeninin
kabul edebilecegi simirlar iginde tutulmahdir. Hakim standart soz-

(12) TANDOGAN, Bor¢lar Hukuku, Ozel Borg Iligkileri, C.1/1, 1987 s. 483 vd-
OGUZMAN, Borglar Hukuku Dersleri, CI, 1987, s. 15 vd.- EREN, Borglar .
Hukuk Geneél Hiukimler, B. 4, 1991, CI, 5. 20 vd.

(13) SOYER, Genel Is Kogullar, 1987, s. 26 vd- REHBINDER, AGB und Kont-
rolle thres Inhalts, 1972 s. 12 vd.

(14) TANDOGAN; Tuketicilerin Korunmasi ve Sozlegme Ozgurlugun Bu Ag:ldan

" Simtrlanmasi, 1977, &. 24 vd.

(15) AKMAN, Genel Iglem Sartlan, Yargi, S. 35, s. 13 vd.; AKMAN, ' Sorumsuz-

luk Anlagmasi, 1976, 5. 85 vd.
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lesmenin icerigini gozden geg:umeye ve baz1 kayitlan hikimsiiz

addetmeye yetkili sayilmalhidur.

- Alman Hukukunda 1945 tarihinden sonra verilmis kararlarda
(16), standart sozlesmenin igerik kontroliiniin pozitif hukuktaki te-
meli BGB 138. maddesine dayandirilmistir. Bu kararlarda edim ve
kars1 edim arasmdaki iliski ahlaka aykirilik agisindan kontrolden
gecirilmistir. Daha sonra mahkemeler BGB nin 242. maddesinde
yer alan dogruluk ve giiven kuralim1 standart sézlesmenin kontro-
linde kullanmaya baglamiglar. Bu nedenlerden bagka, bilhassa li-
teratiirde (17) sozlegmeyi diizenleme yetkisinin kargi tarafa bira-
. kilmasi halinde bu yetkinin nasil kullamlacagim gésteren BGB nin
315. maddesinden’ de gartlarm kontrolinde yararlamilmak isten-
migf:ir. Yine agirn1 miktardaki ceza-i gartin hakim tarafindan indiri-
lecegine iliskin BGB nin 343. maddesine dayanarak standart soz-
lesmenin kontrol edilebilecegini ileri siirenlerde olmugtur (18).

Daha yeni bir §gretiye gore de (19), standart stjzlesmrenin kont-
roliinde diizenleyici hukuk él¢ii olabilir. Zira diizenleyici hukuk va-
sitasiyla, belirli bir maddi meseleye iligkin yasa koyucunun uygun
gordiigii veya adil saydiga ¢oziimiin né oldugu saptanabilir. Baz1
yazarlara gore ise, standart sézlegsmenin kullanilmasi maddeten
norm koyma yetkisinin haksiz bicimde ele gecirilmesinden bagka
bir sey degildir. Standart sézlesmeyi diizenleyen taraf, toplumun -
kargisina yasa koyucu sorumlulugu ile gitkmaktadir. Ozel hukuk
kigisinin normlagtirlmsg diizenlemeleri olan standart sézlegsmeler
bu sebeple yasa koyucunun norm diizenlemeleriyle bagdasir oima-
hdir. Yapilmas: zorunlw elan denetim sonucu hakim, standart s6z-
lesme icinde yer alan ve meveut hukuki diizenlemelerle bagdagma-
" difn goriilen kawitlar1 gegersiz saymahdir (20).

(18} SCHMIDT/SALZER, s. 221, Dipnot 7'de amlan Federal Mahkeme Kararlari
{17)-ERMAN/HEFERMEHL, Handkommentar zum Burgerhchen Gesetzbuch 3.
- Aufl, Minster/Westfalen 1962, Art 145, N.5; :
(18) ENNECCERUS/NIPPERDEY, Aligemeiner Teil Des Burgerlichen Rechts, :
1.Halbbant, 15. Aufl. Tubingen 1960, Art 49, 8. 301 - .
. (19) MEDICUS, Schuldrecht, All. Teil, 1986, s. 31
(20) RAISER, Das Recht der Allgemeinen Geschaftsbedingungen 1961 s. 262
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Yine bagka bir goriige (21) gore de standart sézlesmeye hakimin
mudahalesinin varlik sebebi; sosyal devlet ilkesi icerisinde goriil-
melidir. Clinkit bu tiir sézlesmeler sosyal giiciin haksiz olarak ele
gegirilmesi ve devlete ait norm koyma faaliyetinin 6zel hukuk kisi-
lerince yiiriitiilmesi sonucunu dogurmaktadir.

+

Bu goriglere ilave olarak bazi yazarlar da standart sozlegmenin,
ozel kontrolden gegirilmelerini zorunlu kilacak kadar sézlegme ser-
bestisinin smirlarim agtiklarini ileri siirmiislerdir (22). Diger bir
goriig ise (23) kontrole dayanak olarak kendisine tabi olunma beya-
nin1 se¢mistir. Standart metni kabul eden tarafin irade beyam bir
tabi kalinma beyam olarak gorillmiig ve sézlesmede yer alan kayit- -

lardan, sadece taraflarin ortak iradelerinin ifadesi sayilabilecek =

olanlarin gegerlilik kazanabilecekleri ileri siirtilmiigtiir. Yorum 63-
retisi gergevesinde kalan bu goriige gore tiketicinin tabi olunmaya
iligkin beyam kargilagilmas: beklenilen kayitlarla simirhidir. Buna
karsin sagirtic1 ve ¢l¢iisiiz kayitlar tiketicinin dogruluk ve giiven
kurali geregi sozlesmeye alinmasim bekleyecepi kayitlardir.

Bu goriislerden baska, standart sozlesmelerin kontroliinde hak-
kin kétiiye kullanilmas: milessesesine bagvurulmas1 gerektigini
ileri siiren yazarlar da olmugtur (24). Hakh gériilecek maddi bir se-
bep olmaksizin girigimci lehine sorumlulugu sinirlayan veya hak-
- s1z bigimde tiiketicinin durumunu kétiilestiren kayitlara sozlegme-
de yer verilmesi hakkin kétiiye kullamlmas: sayilabilir.

Isvigre hukukunda da Alman hukukuna benzer bigimde dogru-
luk ve giiven kuralina (25) 1h$k1n ZGB’njn 2. maddesi BGB'nin
-315. maddesint dolayh bi¢cimde kargiladig ileri siirillen OR’nin 71.
maddesi, BGB’nin 138. maddesiyle baglanti icerisinde OR’nin 19/2.
maddesi ile gabine iligkin OR’nin 21. maddesi standart sézlegme-

(21) BOHLER, Standart Vertrage und AGB SJZ. 72 1976, s. 1 vd

(22) MORCH, Unlautere Gesekaftsbedingungen 1960, s. 40 vd.

(23) LARENZ, Sckuldrecht. I. Bant, Allgemeiner Teil II. Aufl. 1976 Art. 8, C IiI,
s. 95 |

{24) STOCEKAR, Zur Frage der Richterlichen Korrektur vou Standartvertragen
nach Schweizerischem Recht, 1971, s, 17 ’

(25) AKMAN, Sorumluluk Anlagmasi. s. 93.
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nin hakim tarafindan kontroliniin dogmatik temelleri olarak-goste-
rilmistir. Isvicre Hukukunda, Alman Hukuk doktrininden bagims1z
olarak OR’nin 100 ve 101. maddelerinden standart sézlesmenin
kontroliinde yararlanabilecegini ileri siirenler de olmugtur (26).

Biz bu ¢caligmamizda yabanél doktrinde éngoriilen ¢egitli dene-
tim yollarindan sadece Borclar Kanununumuzun 21. maddesi ile
99 ve 100. maddelerine dayananlarn standart sézlesmenin kontro-
liine elverigli olup olmadiklarini inceleyecegiz.

1- Standart Sozlesmenin BK 99/1I ve 100/11I e gére Kontro-
W ‘

Standart sozlegme igerisinde yer alan ve girisimcinin kast veya
agir ihmalinden sorumlu tutulmayacagina iligkin kayitlanin BK .
- 99/1’in emredici hilkkmiine gore batil addedilmelerinin 6zel bir 6ne-

mi yoktur (27). Zira standart stzlegme hiikiimleri diger hiikiimleri

.gibi emredici kurallara aykir1 olamazlar. Zaten bu tiir sézlesmeler
icin sngériilen kontroliin amaci, emredici hiikiimlere aykir1 olma-
yan ancak tek tarafin ¢tkarlarim kollayan diizenlemelerin belirli
smirlar icinde tutulmaya ¢aligilmagidar.

Isvicre Hukukunda standart sbzlesmenin muhtevasinin OR
100711 ve 101/1IT’e gére hakim tarafindan gbozden gegirilebilecegini .
ilk defa STOCKAR (28) ileri stirmiigtiir. Isvigre Borg¢lar Kanu-
nu'nun bu maddeleri ile Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun bunlan kargila-
yan 99/I1-2 ve 100/3 maddeleri, hiikiimet tarafindan imtiyaz veri-
len igletmelerin sdzlegmeleri icinde yer alan ve sorumlulugu kaldi-
ran kayitlarin hitkiimsiizligiine iligkindir. OR 100/II ye gore ha-
"kim imtiyaz sahibi girigimcinin hafif ihmalinden dahi sorumlulu-
gunu .kaldiran sézlegsme hiitkmiinii Fecersiz sayabilecektir. OR
101/IIT'e gore de imtiyaz sahibi girigimei ifaya yardimer kigilerin
igin yapilmas1 sirasinda verecekleri zararlardan sadece hafif ih-
" mallerine dayananlar tizerindeki sorumlulugunu, sézlesme ile or-
tadan kaldirabilecektir. Stockara gore her iki hitkiimde, hiikiimet

(26) STOCKAR, s. 27 vd.

(27) STOCKAR, s. 43 vd.

(28) TANDOGAN, Tiketicilerin Korunmasi ve Sozlegme Ozgu.rlug'lmun Bu Aci-
dan Simrlanmas, Ankara 1977.
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imtiyaziyla yiiriitiilmesi bir igletmeye birakilmmsg faaliyetlerle ilgili
- sozlegmeler yapacak kigilerin korunmasini amaglamaktadir. Bu
nedenle korumay: amagladiklan kisiden hareketle maddelerin la-
fizlarina gore degil, imtiyaz sahibi bulunmasalar da fiilen monopol
olugturan igletmeler ile icras: resmi bir ruhsata veya miisaadeye
bagh meslek ve faaliyetlerde bulunanlarla sozlesme yapanlarl da
koruyacak gekilde yorumlanmalar: gerekmektedir.

Stockar’a (29) gore icrasi resmi bir ruhsata veya miisaadeye
bagh meslek ve faaliyetlerin de OR 100/IT’'ye sokulmasi, maddenin
uygulama alanim olduk¢a genigletecektir. Doktorlar, Avukatlar,
Eczacilar, Dig Hekimleri vs. gibi topluma yénelik hizmet yiiriiten-
ler madde kapsamina gireceklerdir. Bunlarin yapacaklar: sizleg-
. meler de hafif ihmallerinden dahi sorumluluklarmi kaldirankay1t-
larla karsilasilmasi halinde, hakim takdir yetkisine dayanarak ka-
yitlarn hitkiimstiz sayabllecektlr

Tiiketicilerin Borglar Kanunumuzun 99/I1-2 ve 100/IIT hitkiim-
leri yardimiyla sorumlulugu kaldiran kayitlara karsi korunabile-
cekleri diigtincesi Tandogan (30) ve Akman (31) tarafindan Stoc-
kar’a benzer gekilde savunulmugtur. Her iki yazara gore de BK.
99/11-2 hiikkmiiniin kapsamina, Idare Hukuku anlaminda icralan
gercek bir imtiyaza bagh olan igletmelerden bagka, icras: zabita iz-
nini veya ruhsat almay1 gerektiren faaliyetler de girmelidir. Zira
- yasadaki “Mesuliyet hiikiimet Tarafindan Imtiyaz Suretiyle Veri-
len Bir Sanatin Icrasmndan Tevelltit Ediyorsa”, climlesi gerek idare
hukuku anlaminda devlet imtiyaz1 almig igletmeleri, gerekse icra-
s1 zabita iznini veya bir ruhsati gerektiren igleri de i 1g1ne alacak bi-
cimde yorumlanmahdlr . .

2-Standart Sozlegmemn Gabin Ogretisi Cercevesinde
Kontrolii

Gabin, Borglar Kanunumuzun 21. maddesinde diizenlenmistir.
Madde metninden anlasilacag lizere gabinin esash unsuru ivazlar

{29) STOCKAR, s. 49 vd. ’ '

{30) TANDOGAN, Tiiketicilerin Korunmas: ve Sozlesme Ozgturliginin Bu Agl-
dan Simirlanmas), Ankara 1977 s. 24 vd.

(31) AKMAN, Sorumsuzluk Anlagmas: s. 85 vd.
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arasmda agik nispetsizligin bulunmasidir. Isvicre Borglar Kanu-
nun 21. maddesinde bu nispetsizlik, “Géze Carpacak Bicimde Ol-
ma”, ile tammlanmigtir. Gerek Isvigre Federal Mahkemesi (32) ge-
rekse Yargitay (33)-bu él¢iiyii edimin gercek deperinin belirli bir
yiizdesi ile objektiflegtirmeye ¢aligmiglardir. Federal mahkemeye
gore, bir taginmazm satig fiyat1 piyasa degerinden % 100 fazla ise
kanunun gabin i¢in aradigi, goze ¢arpacak bicimde nisbetsiz olma
sart1 gerceklesmis demektir. Yitksek Mahkememiz Yargitay ise
edimler arasindaki % 50 fark: acik nispetsizlik icin yeterli saymig-
tir.

Her iki Yiiksek Mahkeme de gabinle ilgili tiim kararlarinda ga-
binin varhgim sadece esasl edimler arasinda acik veya goze car-
pan nispetsizligin sézkonusu olup olmadig1 noktasindan hareketle
tespit etmeye calismislardir. Buna karsin standart sézlegme hi-
~kiimleri genellikle asil edimin ifasim kolaylagtiracak diizenlemele-

re iligkindirler. Sayet Isvigre ve Tirk i¢tihat Uygulamas: gibi dav-
ranilip “Acgik Nispetsizlik” kavrami esas edimlerle simirl tutulursa
BK. 21 standart s6zlegme sartlarmin kontrolunde dar bir alan sag-
lanacaktar. . .

Isvicre Hukuk Doktrininde OR 21'in bu sekilde dar yorumlan-
mamasl (34) gerektigi ileri siriilmiigtiir. Bu yazarlara gére OR 21
stzlegme adaletini esas edimle blrhkte yan edimler i¢cin de gercek-
lestirme amaciyla konulmugtur. Bu sekﬂde anlagilmas: halinde OR
21, acikea haksiz sayilacak standart sézlesme kayitlarinin, edim ve
kars1 edim arasindaki nispetsizlik aglsmdan denetlenebilmesi im-
kamm verebilecektir.

Ancak yan edimler agisindan edimlé karg: edimin birbiriyle den-
ge ‘icinde olmadiklarinin tespitinin hangi élciiye gore yapilacag
giiclik arz etmektedir. Zira sorumluluk simrlamalarinin, yetkili

(32) BGE 61 1I 34 £: BGE 84 I1 11 f; BGE 92 II 168 ff:
(33) 1lgili Yarmtay Kararlan i¢in Bkz. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/AL-
TOP, Borglar Hukuku Genel Hitkiimler, 1993, s. 451; Gabin Hakkinda Ge-
nig Bilgi I¢in EREN, 502 vd.
(34) LORTSCHER, Vertragliche Haftungsbeschraenkungen im Schweizerischen
Kaufrecht Zurich, 1977; OEFTINGER; Bundesgerihts Praxis zum Alige-
- meinen Teil des Schwepzerisches Rechts, Ziirich 1973; MERZ, 334 f.
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hakim sartinin veya itiraz siirelerini kisaltan kayitlarin para ile
hesaplamrliklar1 imkan dahilinde degildir. Standart sézlesme gart-
larimin denetiminde gabinden faydalamlmasim ¢nerenler bu karg:-
lagtirmanin mutlaka maddi deger fizerinden yapilmasimn gart ol-
madigim séylemiglerdir. Ornegin Merz (35) yan edimler arasinda
kendisini hakkaniyete aykir hissettiren nispetsizlik varsa gabinin
objektif unsurunun ger¢eklegmis sayllmasi gerektigi digiincesin-
dedir. Kanimizda da yan edimler arasidaki nispetsizlik, bunlarnn
kargihikh olarak hakkaniyete uygunluklan arastirilarak tespit edi-
lebilir. '

Diger yandan BK. 21, gabin nedeniyle sozlesmenin tek tarafl
feshini yalmzca edimler arasinda agik nispetsizlik bulunmas gar-
tina baglamamgtir. Bunun yam sira gabine ugrayanin darda kal-
masindan, tecriibesizliginden veya hafifliginden yararlanilarak,
edimler aras1 asin nisbetsizlifin yaratilmig olmas1 da BK 21’de hi-
kiim altina alinmigtar.

Darda kalma ve zayiflik, Isvicre Hukuk uygulamasinda olduk¢a
dar yorumlanmaktadir, Federal mahkeme kararlarinda darda kal-
ma (36) sadece taraflardan birinin edimler arasindaki agik nispet-
sizlige ragmen sozlesmeyi yapmak mecburiyetinde kaldig1 hal i¢in
* var kabul edilmektedir. Hafiflik ise, gercegin gorilmek istenmeden
hareket edilmesi veya diigiincesiz bicimde meveut aleyhe durumun
dile getirilmemesi halinde sézkonusu olmaktadir.

- {svigre Federal Mahkemesi'nin gabine iligkin verdigl kararlarda
kullandigz bu ifadelerden de anlagilacaf lizere, OR 21’e uygun bi-
cimde darda kalma ve zayiflik unsurunun standart sgzlesmede or-
taya gikmas1 oldukca giictur. Monopol teskil eden isletmelerin
standart sézlegmeleri icin tiiketicilerin darda daldiklarimin kabulii
miumkiin olabilir. Ancak bu da kendisiyle standart sézlesme imza-
lanan igletmenin gergekten monopol tegkil edip etmediginin her se-

(35) BGE 84 II 110 f: Afar Mali Sikant Iginde Olma BGE 61 II 35: Paraya Acil

Thtiyacin Olmas1

(36) BGE 61 11 31 vd; 65 Yagindaki Dul Kadimn Yalmz Kalmamak I¢in Etlen-
dikten Sonra Degerinin Cok Altinda Evini Egine Satmasi, Bu Kararda Ha-
fiflize Dayamlarak Gabin Saylmigtir.
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ferinde kontrolinii gerektirecektir. Ayrica kiigitk isletmelerin ku_l
- landiklan formiiler metinlere karg tiketici itirazda bulunmaya-
cak, boylece kiiciik igletme sahibi monopole gore korunmus olacak-
tar. : -

Gabinin diger subjektif unsuru olan tecriibesizlikte Isvigre Fe-
deral Mahkemesi (37) uygulamasinca dar yoruma tabi tutulmus-
tur. Mahkeme miinferit sozlesme tizerindeki bilgi eksikligini goz
ontine almaksizin hukuki iligkileri yagilayabilmekteki yeteneksiz-
ligi, tecriibesizligin tespitinde kendisine esas almistir. BGE 92 II
175 (88) ve devaminda yayinlanan karariyla Federal Mahkeme
tavrini degigtirmig, daha sonraki kararlarinda da tecritbesizligi
mevcut sozlesmeyle iligkili tespit etmeye ¢aligmigtir. Mahkemenin
bu ve bunu takip eden kararlarina gére sadece hukuki iligkiler
tizerindeki genel bilgi eksikligi OR. 21 anlaminda tecriibesizligin
. varhina delil sayilmamah somut durumla 11g111 bilgi eksikligi de
ayni sonucu dogurmalldlr

Kanmmizeca hukukumuz igerisinde de tecriibesizlik unsuru bu
amaca gore yorumlanirsa, standart sézlegsme kayitlarinin kontro-
liinde gabinden yararlanmak miimkiindiir. fleri siiriilmesi halinde
hakim, tiiketicinin yaptig1 akitle ilgili -bilgi ve deneyim eksikligin-
den hareketle agik¢a bir tarafin menfaatlerini gézeten kayltlan,
gabin nedeniyle hiikiimsiiz sayabilecektir.

Tecriibesizlige somut durumla ﬂigkili genig anlam kazandirihr-
sa gabinin diger subjektif unsuru olan kargi tarafin zayif duru-
mundan yararlanma kastimin standart sézlegme gartlan agisindan
varligimn tespiti de zorluk arz etmez (39). Zira standart sézlesme
metnini kullanan taraf en azindan tiiketicinin bunu ockumayacag-
n1 ve hatta okusa dahi anlamayacagim1 da tahmin etmektedir. O
halde girisimcinin standart s6zlegme icinde kargihkl: menfaat den-
gesini bozacak bicimde koydugu her sart, kars tarafin tecribesiz-

(37) BGEII579; BGEI1 186  _ '

(38) Bu kararinda mahkeme teknik hayattaki gelismeler kigilerin yapacakiar
stzlesmelerde exper kigilere bagvurmalari zorunlugunu dogurdugundan
bahsedip, yaptiklan sézlegmelerde tecrubesizlik Jhtlmahmn her gegen giin
artbigim ifade etmigtir.

(39) Aym goriste. MERZ s. 335; LORTSCHER s. 243
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7 ligrindén faydalanmak kastindan bagka bir sebebe dayanmamakta-
dir. '

Standart sézlesme igeriginin gabin miiessesine gore kontrolin-
de giicliik arz eden diger nokta da BK. 21/11 hitkkmiidir, Bu hitkme
~ gore gabin nedeniyle fesih akdin titmiine samildir. Yan edimler
tizerindeki dengesizligin akdin tiimiintin feshine yol agmasinin her
zaman titketici lehine sonu¢ doguracag stphelidir. Gergi yeni say1-
lacak Isvicre 6gretisinde (40), bu hususta kanun boglugu oldugu
ileri siiriilerek kismi hitkiimsiizliik imkaninn tiiketiciye tarinma-
s1 gerektigi ileri surillmiigse de gorus kendisini kabul ettirmig de
deglldlr

III- Sonug

Yukanda yaptigimiz agiklamalardan gorillecegi tizere, gabin ve
BK 99-11 ile 100-III hiikiimlerinden, standart sozlegmelerin hakim
tarafindan kontroliinde, sinirh olsa da yararlanmak mumkiindiir.
Hitkiimetge verilmis imtiyaza dayanarak faaliyet gosteren igletme-
Jerin sbzlegmelerinde yer alan ve kendilerinin hafif kusurlarindan
sorumlu tutulmayacaklarina iligkin sartlarm, hakim tarafindan
gecersiz sayilabilecegini duzenleyen 9911 ve 100/T11 hiikiimleri
kapsamina, fiilen monopol tegkil eden igletmelerin standart sozles-
meleri de kanimizca sokulabilir. Ancak hikiimetce verilen imtiya-
za dayanarak faaliyet gosteren isletmelerle, sézlesme yapanlar:
korumak icin konulmug bulunan bu ézel hitkiimlerin, hitkiimet im-
tiyaz bulunmayan ve fakat, fiilen monopol tegkil eden igletmeleri
de igine alacak bicimde genis yofumlanmalarimn ne kadar isabet-
li olacap gitphelidir. Ayrica pazar paylarina bakilarak igletmelerin
monopol tegkil ettiklerinin tespiti de hakim i¢in kanimizca glicluk
arz edecektir. Bu engel asilsa dahi BK 99/I1 ve 100/I1I ttiketicilerin
korunmasina sadece standart sozlesmede yer alan sorumlulugu
kaldiran kayit noktasinda yardima olabileceklerdir. Stzlegmedeki
ihbar surelenm kisaltan, teslim zamanini uzatan, yetklh hakim

(40) BUCHER, Schweizerisches Obligationenrecht, Allegeminer Teil, 2.A Bern
1988. $.235; Isvigre Federal Mahkemesi'de 51 II 169; 56 I 193- 80 I1 327 sa-
yih kararlarinda gabin nedeniyle akdin kismi butlamumn ileri sﬁrﬂlemeye
cegini kabul etmigtir.
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sartin degistiren vs. sartlarin kontroliinde bu hitkiimlerden yarar-
lanilmayacaktir. Bu nedenle kamimizca her iki hiikiim de standart
sozlesmelerin kontroliine elverigli araglar degildirler. Isvigre ve Al-
man Federal Mahkemeleri de isabetli bi¢cimde standart sozlegme-
lerin kontrolimde monopol teorisinden yararlanmamiglardir.

Kanimizca gabin miessesesi de tiiketicinin korunmasina smirh
imkan yaratacaktir. Zira standart sézlegme i¢inde genellikle esas
edimin ifasmm kolaylagtiran yan edim yiikiimleri diizenlenmekte- -
dir. Bu nedenle, yukarida soylenenlerden anlagilacag tizere sade-
ce, acik¢a hakkaniyete aykir sayilabilecek nitelikte olan standart
sozlegme kayitlar iizerinde, gabin yoluyla kontrol miimkiin olabi-
lecektir. o
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