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CEZA MUHAKEMESI USULU HUKUKU
" TUTUKLAMA

Devrim AYDIN (%)

Giris N

Ceza yargilamas1 tedbirleri, ceza yargilamasimn gecikmeden
yapilabilmesi veya uyugsmazlik konusunu olugturan somut olaya

~ uygun bir kararn verilmesinin ardindan bu kararin uygulanabil-

mesini saglamaya yonelik tedbirlerdir (1). Ceza muhakemesi ted-
birleri esas olarak zorlayicl tedbirler olmalar: nedeniyle kanunilik
ilkesi bu tedbirler yoniinden de sz konusudur (2). Bu nedenle ce- -
za muhakemesi tedbirlerinin neler oldugu, ceza kanunlarinda ana-
yasalarda ve uluslararasi sozlegmelerde diizenlenmigtir. Amact
maddi gercegi arastirmak olan ve kamusal nitelik tagiyan ceza mu-
hakemesinde baz koruyucu tedbirlere bagvurularak hem yargla-
mamnn yapilabilmesi i¢in giiphelinin veya ‘samgm yargilama siire-

since hazir bulundurulmas: hem de delillerin karartilmasinin 6n-

lenmesi amaglanmaktadir (3). Sug iglendikten sonra delillerin kay-
bolmasini onleyen ve ele gegirilmesini kolaylagtiran, boylece dogru
bir hiikiim verilmesini saflayan veya hiikiim verildikten sonra
hiikmiin yerine getirilmesini (infazim) kolaylagtiran tedbirler “ko-

(*) A.U. Sosyal Bilimler Enstittist Kamu Hukuku Anablhm Dah Genel Kamu
Hukuku Yoksek Lisans Programi Ogrencisi. -
(1) Toroslu, Nevzat: Ceza Muhakemesu Hukuku; 1. Baslﬂ Savag Yay., An.kara,
1998, 5. 193
(2) Toroslu: a.g.e., 5. 193 o ‘
(3) Centel, Nur: Ceza Muhakemesi. Hukukunda Tutuklama ve Yakalama; 1.
_ Bas1, Beta Yay., Istanbul, 1992, s.1 \

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI DERGISI 20013 ‘ ‘ ' - 88l




ruma tedbirleri” olarak nitelendirilir (4). Koruma tedbirleri, ileride
. yargilamas:1 yapilacak olan sugun yeniden yagatilma vasitalanidir
ve gecici niteliktedirler (5). Koruma tedbirleri; el koyma, arama,
- yakalama ve tutukldmadlr Agaglda bu tedbirlerden tutuklamayl :
.inceleyecegiz.

I TUTUKLAMAKAVRAMI AMACI VE HUKUKI
NITELIGI '

1. Tutuklama Kavrami

Tutuklama hakkinda dbkt’rinde degigik tanimlar yapilmaktadir.
Kunter’e gire tutuklama, “Muhakeme hukuku ag1smdan zorunlu
hallerde hakimin verdigi karara dayanilarak heniiz bir yarg (hii-
kiim) ile hiirriyeti kaldiric1 cezaya mahktim olmadan bir * samigin”
kisi hiirriyetinin kaldiriimasi ve “tutuk” durumuna sokulmasidir”
(6). Kantar’a gore; “tutma” iilke dahilindeki ceza takibatimin gaye-
si'balomindan samgn hitkiimden &nce; “tutma” lilke dahilindeki
ceza takibatinin gayesi bakimindan samgin hukumden once dzgiir-
ligiinin kaldirimas: halidir (7). Yurtcan’a gore tutuklama; “Bir .
yargig karartyla anayasada ve yasalarda belirtilen kogullarin ger- .
ceklegtirilmesiyle bir kiginin heniiz suglulugu hakkinda kesin ka- '
rar verilmeden énce 6zgﬁrlii§1‘ini'1h kaldinlmasidir” (8). Toroslu ise .
tutuklamayr; “Ceza muhakemesinin gergeklerin ortaya konulmasi.
‘ve kararlann uygulanmasi yéniinden zorunlu hallerde bagvurulan
bir tedbir” olarak mteleyerek “heniiz kesin bir hikiimle mahkGm
- olmadan yargi¢ karariyla samigin kigi 6zgiirliigiinden yoksun bira-

(4) Bardak, Cengiz: Ceza Davalarinda Sorusturma- Durugma ve Kanunyollan -
Yetkin Yay., Ankara, 1999, s. 225

(5) Soyaslan, Dogan: Ceza Muhakemeleri"Usultt Hukuku, Yetkin Yay., Ankara, -
2000, s. 209 ' ’

(6) Kunter, Nurullah: Ceza Muhakemesi Hukuku,9 Bask, Yaylaak Matbaasn,

- Istanbul 1989, s. 665

¢7) Kantar, Baha: Ceza Muhakemeleri Usulit; Ankara, 1957, s. 114

' (8) Yurtcan, Erdener: Ceza Yarglamasi Hukuku, Istanbul, 1991, s. 289
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kilmast” olarak tamimlamistir (9). Kanunun ‘gerekc¢esinde “Tutuk-
lama, zorun.l_u hallerde bagvurulan bir tedbirdir.” denilmigtir (10).

Bu tamimlardan hareketle sentez bir tanim yapan Centel tutuk-
lamay1; “Suclu oldugu konusunda heniiz kesin hitkiim bulunma-
yan ama sug igledigi giiphesi kuvvetli ‘ol‘a-r_l kiginin ézgirltginiin,
ceza muha_keniesinin gerceklegtirebilmesi ya da muhtemel bir
mahkiimiyetin ileride yerine getirilebilmesi igih kanunda sayili
§art1ardé1_ ve hakim karanyla gegici olarak kaldirlmasidir.” geklin-
de tanimlamigtir (11). Suglulugu hakkinda kuvvetli giiphe bulunan
sanik, tutuklaninca “tutuklu” sifatim kazamr ve “tutukevi’ne ko-
nur. Kigi hiirriyetinin kaldirilmasindan tutuklama kararinin yeri-
ne getirilmesinden baglayarak sahivermeye veya cezamn infazinin -
baglamasina kadar devam eden hukuki duruma “tutukluluk” denir
(12)

2. Tutuklamamn Amaci ve Hukuki Niteligi

Ceza yargilamasinda tutuklama; yargilama neticesinde gerge- -
gin ortaya gikarilmasi ve verilecek cezamn infazi igin bir aragtir.
Bu nedenle tutuklama bir ¢n ceza degil, sadece koruma tedbiridir.
Yargilanma sirasinda samgin tutuklanmas: ile 6zgirliginiin kal- .
dirnllmam ve béylece samgin cezalandirilmas: amaclanamaz. Tu-
tuklamanin baglica amaci, ceza yargilamasinin dogru gekilde yapi- -
labilmesi veya diger bir koruma tedbirinin alnabilmesi ya da yar-
gilama sonunda verilebilecek vzgurlugi baglayicl cezamn infazim

- “saglamaya yonelik gegcici bir tedbir olmasidir (13). Zira tutuklu ola-

rak yargilanan samuk suc¢lulugu hitkmen sabit oluncaya kadar “ma-
sum” sayilir. Tatuklamanmn genel amaci, ceza yargilamasinin .sag-
~ ikl bir gekilde yiiriimesini saglamak amaciyla sanigin kagmasim

© (89) Toroslu: a.g.e., s. 194

-~ (10) Yagar, Osman: Agklamab-I¢tihath Ceza Muhakemeleri Usulu Kanunu, C.
I, Yetkin Yay., Ankara, 1998, s. 488

(11) Centel: age., 84 .

(12) Kunter: a.g.e., s. 665

{(13) Centel: a.ge., 8.5
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onleyerek el altinda bulundurmak; samgm delilleri karartmasim
énlemek ve ileride verilebilecek bir hiirriyeti baglayici cezamn in-
fazim saglayabilmektir (14). Eger tutuklama, samgn ileride kag-
masim nlemek, mahkimiyet kararinin infazim giivenceye almak
amamyla yapilmigsa “snleyici”, delillerin karartilmasinin énlenme-
si ve isabetli bir hikiim verilmesinin saglanmam amag:lanmlgsa
“tutucu” bir koruma tedbiri olarak nitelendirilir (15).

II. TU'I‘UKLAMANIN OZELLIKLERI VE ON $ARTLARI
1. Tutuklamanin Ozellikleri
- a- Vasita Olma

Koruma tedbiri kendi basina bir anlam ifade etmez ve yargila-
ma siiresince eski durumu yagatmak veya ileride verilebilecek ka-
rarin yerine getirilebilmesini saglamak i¢in kullamlan bir arac¢tir
(16). Tutuklama; samgn yargilamada hazir bulundurulmas:, delil-
lerin ortaya konulabilmesi veya yargilama sonucunda hirriyeti

baglayic1 cezanin yerine getirilebilmesi igin bagvurulan bir muha-
keme aractdir (17). Bu nedenlerle tutuklama bir ceza ya da 6n ce-
za degildir; yargilama sonucunda hikmedilebilecek bir hurriyeti
baglayici cezanin yerine getirilebilmesini saglayacak bir tedbirdir.
Tutuklama, niteligi itibariyle kisiyi hiirriyetinden mahrum etse de
bir ceza degildir; zira cezanin infaz gekli ile tutuklamanmin infaz ge-
killeri farkhdir (18). '

b- Geéici olma

Koruma tedbirlermin'geg:ici olusu ile tedbirin belli bir zamanla
- simrlanmas) veya koruma tedbirinin geri alinabilmesi ve tedbiri
hakh gésteren tehlikenin ¢ogalmasi veya azalmasi halinde “oranti-

(14) Centel: a.g.e., s. 5; Soyaslan: a.g.e., 8. 230-231
“ {15) Bardak: a.g.e., 8. 226; Kunter: a.g.e., s. 665
{16) Kunter: a.g.e., s. 658
(17) Centel: a.ge.,s.8
'(18) . Gozubiiytk, Abdullah, Pulat: Tutuklaramn Sebepleri, Sartlari: Adalet Der
gisi, Mayis- Hazn‘an, 1989, 8. 3 1. 51
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lihk ilkesi” geregince daha agﬁ- veya daha hafif bagka bir koruma
tedbirinin alinabilmesi ifade edilir (19). Tutuklama; tutuklamaya -
neden olan sart ortadan kalktifinda ya da hiikiim verildiginde so-
na erecektir. Bu iki ozelligine ragmen uygulamada tutuklamaya
“zoruntu bir kotulitk” olarak bagvurulmaktadir. Getirilen tiim ka-
nuni gitvencelerin yamsira tutuklulukta gegen siirenin hitkiimli-
litkten mahsup edilmesinin bir nedeni de budur.

2. Tutuklamanmin On Sartlar
a- Gecikmede Tehlike Bulunmasi )

Gecikmede tehlike veya gecikmede sakinca hali olarak da ifade
" edilen bir durumda yargilama sirasimnda uyugmazhigin esasim ince-
leyip ¢ozmeye heniiz vakit olmadan baz tedbirlere bagvurulmak-
tadir. Bu tehlike, ceza yargilamasinin gerektigi gibi ve amacina uy-
gun bicimde yapilamamasi tehlikesidir ve her somut olayda varl-
#1 dikkatle incelenmelidir (20). Bu tehlike muhtemel olmah ve der-
hal miildahale edilmedigi takdirde korkulan zararin meydana gel-
me ihtimalinin varhigin: kesin olarak kabul ettirecek samut ve fiili
unsurlarla belirlenebilmelidir (21). Hangi hallerin gecikmesinde
sakinca doguracak haller oldugu bazen kanunda siralanmig bazen -
de olayin’ olus. ve ozelliklerine gore yargicin takdir edebilecegi be-
lirtilmistir. Ornegin CMUK m. 96'da “... tehirinde mazarrat gorii-
len haller...”; CMUK m. 158'de “... gecikmesinde zarar umulan du-
rumlar...” gibi. Anayasa’min m. 19/3 ve CMUK'un 104. maddesinde
kagma ve delilleri karartma gtiphesi nedeniyle samigin tutuklan-
masina karar verilebilecegi hitkmii de somut olayda incelenecektir.

b- Hakl Gorunus

| Gorunugte haklihik, ihtimal sebepleri olarak da nitelendirilebi-
lecek bu én gart ile koruma tedbirinin (tutuklamanin) uygulanabil-

(19) Kunter: a.g.e., 3. 659
(20) Kunter: a.g.e., 8. 661; Centel: age.,s. 9
(21) Coban, Cengiz: Adh Yarglda 'I\xtuklama, 1. Basim, Adil Yay., Ankara
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mesi igin bir hakkin tehlikede olmas: gerekir; fakat haklkin bulu-
" nup bulunmadigimn aragtirilmasi zaman alacagindan “hakh gori-
nilg”in varli ile yetinilerek tutuklama yoluna gidilebilecektir
(22). Tutuklamaya bagvurmanin hakli olup olmadifi muhakeme
sonunda anlagilacaktir; fakat “gérintigte” hakhlik” varsa bu yola
gidilebilecektir (23). Bu nedenle samin tutuklanabilmesi i¢in en
azindan gériiniigte haksiz olmasi ve dolayisiyla verilen tutuklama
‘kararimin da gortuniiste hakhibk tasimasi gerekir (24). Géraniste
haklhilk olup olmadigim ilk olarak tutuklama kararim verecek
olan makam yapacaktir, Itiraz tizerine itiraz makam da goriniig-

te hakhhgl degerlendirecektir. Tutuklama karanmin goriiniiste - h

hakhlik niteligini tasiyabilmesi i¢in Anayasa'mn 19/3%tncii ve
CMUK'un 104. maddésinde tutuklama sart1 olarak “sam@in suclu-
lugu hakkinda kuvvetli belirti bulunmas:” kurahna yer ven1m1§t1_r
(25).

" e- Uygun Orant:1 Bulunmasi

Kisi ozgirliig ve giivenligi (Anayasa m. 19/1) teminat altina
alinmig ve bu haklarin ancak kanunla stmrlandmlabilecegi belir-
tilmigtir. Tutuklama acisindan kisi ézgtrliklerini kaldiran bu dui-
zenlemeler Ceza Muhakemeleri- Usulit Kanunu’nda yer almigtir.
CMUKta uygun orantihlik ilkesine agik¢a yer verilmemigken, tu-
tuklama i¢in samgin sugu isledigine dair kuvvetli siiphe aranmasi-
na (CMUK m. 104), su¢ agir cezahk oldugtmda kagma g;uphesmm
varsayﬂmasnnn (CMUK m. 104/2) sugun kargih$ para cezasi ise

"tutuklamaya bagvurulmamasi (CMUK m. 105) égretide “orantili- -
hk” olarak ele alinmaktadir (26). Sorusturma konusu eylemin éne-
mi, uygulanabilecek ceza, glivenlik 6nlemi dikkate alindiginda tu-
tuklama haksizhga neden olabilecekse yahut tutuklama yerine bir

(22) Kunter: a.g.e., 5. 661
{23) Centel: a.ge.,s. 9 .
(24) Coban: a.g.e., s. 30
(25) Coban: a.g.e., s. 30
- (26) Centel: a.g.e., 5. 10
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bagka yargilama énlemi konularak amaca ulagllacakéa tutuklama-
ya karar verilemeyecegi ongéridlmiigtir (27). '

Tutuklamaya bagvurulabilmesi icin yukaridaki diger iki kogu-
lun yani sira yargilamay: herhangi bir sakincadan ve zarardan ko-
rumak amaci ile kigi hak ve hiirriyetlerine iligkin bir k151t1amaya
bagvurulmas: sirasinda (amag ile arag) arasinda bir denge-
ninforantinmn bulunmas: gerekir. Tutuklamaya karar vermek bir
riski goze ‘almak anlamina geldigi i¢in riskin azaltilarak alinan
tedbirin “hakl ve caiz” gériilebilmesi igin amag ile yargilamada
arag olarak kullanilan tedbir arasinda karsilikh bir uygunluk ara- -
" mr (28). Muhakemé hukukunda tutuklamaya bagvurulmasmn .
amaci, yakin bir tehlikenin dogurabilecegi riskten yargilamayi ko- _
rumaktir. CMUK m. 104'te sayilan bu risklerin neler oldugunu
agagida inceleyecegiz. Uygun orantimin varhgi sadece tutuklama
karan verilirken degil; yargilamanin her agamasinda dikkate ali-
- omr ve yargllamanin seynne samgm durumuna tehhkenm varlhifn-

'na gore gozden geg:m_hr

HI. TUTUKLAMANIN MADDI VE SEKLI $ARTLARI

Anayasa’min “Kigi Hurrlyetl ve Givenligi” baghkl: 19. madde-
sinde “Herkes, kigi hiifriyeti ve giivenligine sahiptir.” denilmekte- -
. dir. Bu anayasal hakkm istisnalar1 yine aymi madde metninde dii-
_zenlenmigtir. Bu istisnalardan biri olan “tutuklama”mn kogullar1
CMUK m. 104’te duzenlenmistir. Ote yandan Tiirk hukukunun bir
pargasi haline gelmis olan Avrupa Insan Haklar: Sézlegmesi’nin 5.
maddesinde “Bir sug  igledigi giphesi altinda olan yahut sug igleme-
sine veya sucu 1§1ed1_kten sonra ka¢cmasina engel olmak zaruretini
‘doguran makul sebeplerin mevcudiyeti halinde, dolayisiyla yetkili
adli makam 6niine ¢ikarilmak fizere yakalanmasi ve hapsi” digin-
da kimsenin ézgiirligiinden mahrum edilemeyecegi belirtilmigtir.
Ote yandan tim sartlar olugsa bile yargicin tutuklamak gibi bir zo- -

27) Ozmen, Ismail- Akt;alay, Uygur: Gerekeeli, Agiklamali, Serhli Ceza Muhake-
meleri Usult Kanunu Serhi; Doruk Yay Ankara, 1993, s. 184
(28) Kunter a.g.e., 8. 662
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runlulugu da yoktur. Tutuklama konusunda hukukumuzda “ihti-
yarilik” ilkesi kabul edilmigtir (29). Yine hukukumuz agisindan as-
lolan ceza yargilamasimn tutuksuz yapilmasidar.

1. Tatuklamamin Maddi $artlai'1 _
(Sugu Islemis Olmaya Dair Kuvvetli Sl’iphenin Varlig)

Samgin tutuklanabilmesi i¢in 6ncelikle Anayasa m. 19 ve
CMUK m. 104’te belirtildigi tizere “suclulugu hakkinda belirti bu-
lunmas1” kogulu aramir. Anayasa'da ve CMUKta “kuvvetli giip-
he”den degil, “kuvvetli belirti ve kuvvetli emare”den soz edilmek-
tedir. Fakat kuvvetli- belirti “delil” degil, delile yaklasan bir kav-

ramdir. Delildeki kesinlige yakinhk ve kiillilik, belirtide mevcut |

degildir (30). Ote yandan sugun iglendigine iligkin kuvvetli gitphe-
nin varhig1 sadece tutuklama icin yeterliyken, hitkkitm kurulmas
icin yeterli degildir. Bu durum belirti ile delil arasindaki farkhhg
aciklamak icin bagvurulabilecek bir kriterdir. Bir vakanmn yasal
anlamda belirti sayilabilmesi, hakimin izlenimlerine degil; bir
mantik ameliyesine dayanmalidir (31). “Kuvvetli siiphe” tutukla-
mamn talep edildigi ana kadar yapilan sorugturmayla elde edilen
bilgilerin ig1§inda, kiginin fail ya da sug ortag olarak bir sucu igle-
digi konusunda biyiik bir ihtimal gériildiigtiniin hakim tarafindan
- takdir edilmesidir (32), Kanun, tutuklama igin gereken nedenlerin
kamu davasimn agilmasim hakli gésterecek yeterli delillerden da-
ha kuvvetli olmasim aramaktadir (33). Samifin sucu igledigine da-
ir aleyhine tanik ifadelerinin olmasi, samga ait iz, belirti gibi ema-
relerin olmasi1 ve tanik ifadesi, belirti, emare ile samk arasinda
baglant, giighi baglar olmas1 samgin suclulugu hakkinda kuvvetli
belirtilerdir (34). Yine, tutuklamaya bagvurulabilmesi i¢in kuvvet-

'(29) Centel: a.g.e., s. 37

(30) Centel: a.g.e., s. 38

{31) Erem, Faruk: Diyalektik A¢idan Ceza Yargilamagl Hukuku; 6. Basi, Anka-
ra, s. 443 : s

(32) Centel: a.g.e., 5. 39

{33) Bardak: a.g.e., s. 228

{34) Soyaslan: a.g.e., s. 232

i
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Li belirtilerin varhi1 aranirken mahkamiyetin ve kesm hiitkmiin ol-
masl igin kesm delillerin varhifn aramnaktad1r

2. Tutuklama Nedenlerinin Varligh

Kiginin bir sugu igledigi konusunda sadece kuvvetli siiphenin
bulunmas: onun tutuklanabilmesi icin yeterli degildir. Kuvvetli
siiphe saptandiktan sonra, yasada belirtilen tutuklama nedenle-
rinden birinin bulunmas: kogulu da aranmaktadir CMUK m.
104’te sayrlan tutuklama nedenlerinden biri olsa da “tutuklamanmin
ihtiyariligi” ilkesi nedemyle hakim tutuklama karan vermeyeblllr

~ A- Alt1 Aydan Fazla Hurriyeti Baglayici1 Cezay1 '
Gerektiren Suclar Yoniinden Tutuklama Nedenleri

. ! .
~ - 'Sugu igledigine dair hakkinda kuvvetli belirti bulunan samgmn

suclandig1 eylem, yasalara gére bir ciirtim ise kacma veya delilleri
karartma siiphesinin bulunmas: ya da samgin bilirkigileri etki al-
tina almaya ¢aligtifini gésteren hal ve davranislarimin bulunmas:
durumunda tutuklamaya bagvurulmas: miimkiindir.

a- Kacma Siiphesi

Anayasa m. 19/3, sug:hﬂuéu hakkinda kuvvetli giiphe bulunan
kisilm'n “kagmasimin 6nlenmesi i¢in”; CMUK m. 104/1 ise “kacma
stiphesini uyandiracak vakialar bulunmas)” durumunda tutukla-

_nabilecegini belirtmektedir. Kaynak Alman Kanunu'nda (m. 112/2)

belirli olaylar sanigin kagtiim veya saklandignmi ortaya koydu-
gunda veya somut olaydaki sartlarin degerlendirilmesi sonucunda
samgin ceza yargilamasina gelmeyecegi (kagma tehlikesi) ortaya

¢iktifinda tutuklanabilecegi belirtilmektedir (35). Kanun kural

olarak ceza muhakemesi sirasinda samgin el altinda bulundurul-
masini saglamak istemektedir. Tutuklama karar verilebilmesi icin
kagma gﬁ}:!hesilﬁn somut olaylara dayanmasi gerekir (36). Samigin

gaip olmasi ya da yoklugu hallerinde samik kagmig saylamaz. Ga- . :

(35) Centel: age., s. 41
(36) Toroslu: a.g.e., s. 196 °
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ip sanik, meskeni bllmmeyen ya da yabanct iilkede bulunup da yet-
kili mahkeme oniine getirilmesi miimkiin olmayan veya yapilacak
davetin sonugsuz kalacagl kuvvetle muhtemel olan samk (CMUK
m. 269) oldugu hallerde; kagak samk, yargilamamn yapilmamasi-
n1 saglamak i¢in hazir bulunmaktan kaginan, adliye makam]arin-
ca kendisine ulagilamayan, yurt i¢cinde veya yurt diginda saklanan
saniktir (37).

‘Kanun CMUK m. 104/2'de baz dhrumlal_'m ka¢ma giiphesini
uyandiracagim kabul etmigtir. Bu durumlar gsunlardir:

* Sorugturma konusu olan sugun, kanunda 6ng6rijlen cezasinin
" fst simn 7 yildan az olmayan hiirriyeti baglayial cezayr gerektir-
mesi, '

* Samgm 1kametgab1mn veya meskemmn bulunamamam

* Sam@in kim oldugunu ispat edememes1

Kanun, bu durumlari sanifin kagacagma dair bir karine olarak
kabul etmistir; ancak bunlar, aksi ispatlanabilecek adi karineler-
dir (38). Zira CMUK m. 104’te yukaridaki durumlarin varhg kag-
ma tehlikésinin veya delillerin karartilmasi tehlikesinin varsayila-
bilecegini hiikkme baglamigtir. Bu hallerin varligim ve bu hallerin-
tutuklama i¢in yeter kogul olup olmadlg-lm olayl 1nceleyen hakim

takdir edecektir.

b- Delillerin K‘érartllmam Siiphesi

" . ‘Anayasa m. 19/3'e gore “delillerin yok edilmesini veya degigtil"il- _
mesini 6nlemek maksadiyla” CMUK m. 104/1’e gore ise “sugun iz-
lerini yok etmeye veya gsenklerlm uydurma beyanata yahut tamk-

' lan yalan tanikliga veya tamkhktan kaginmaya sevk eyleyecegini

~ gosterir haller bulunursa” sug¢d igledigine dair aleyhinde kuvvetli .
giiphe bulunan samk tutuklanabilir. “Kagma siiphesi” nedeniyle

{37) Coban: a.g.é., s. 75
(38) Toreslu: aige., s. 196
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tutuklamada amag, samgin ceza yargilamasinda hazir bulunmas:- _
m saglamak amacina yénelikken; “delilleri karartma siiphesi” ne-

deniyle tutuklama, samn delillere gizlice etki ederek maddi ger-
¢egin ortaya ¢ikarilmasim engellemesini énlemek amacii tasir

' (39). Uygulamada, delillerin karartilmas: giiphesi nedeniyle tutuk-

" lamalarda “tahkikatin heniiz ikmal edilmemis olmas:” geklinde ge-

‘rekge gosterilmektedir (40). Bu uygulama kanuna ve kanunun

amacina aykmdlr; zira heniiz sorusturmanin yapihyor olmas tek

bagina delilleri karartma giphesinin varhgin gostermez. Delille-

'rin karartilmas: tehlikesinden s6z edebilmek i¢in samgin davra-

mglarinda, ileride delilleri karartic nitelikte hareketler yapabile-

cegi konusunda kuvvetli bir giiphe dogmalh ve bunun sonucu

olarak da maddi gercegin ortaya g:lkarllmasmm giiclesmesi tehli-
kesi olmahdur (41). :

- “Sugun izlerini yok etmek”; suga ait titm maddi delillerin orta-
dan kaldinlmas, degistirilmesi, bozulmasi: demektir (42). Sug or-
taklan ile taniklarin beyanlarinin karartilmas: giiphesinin bulun-
- dufunu kabul etmek i¢in, bu kigilere megru olmayan bigimlerde et-
kide bulunulmas garttir (43). Samin sahte delil hazirlamasi, iize-
rinde hukuken tasarrufta bulunmaya yetkili oldugu bir seyi boz-
* masi delilleri karartma olarak degeflendjrilmeﬁdjr_(44). '

c- Bilirkisgilerin Etki Altina Ahnmasi -

Burada amag, samign bilirkigileri etki altina almaya ¢ahisarak
lehte bir miitalaa verilmesini saglamaya yonelik davranislarda bu-
lunmasinin énlenmesidir (45). Samk; bilirkisileri korkutarak, bas-
ki altina alarak veya onlara gesitli menfaatler temin ederek yarg-
lamayi kendi lehine ¢evirecek miitalaalar verilmesini saglayabilir.

(39) Centel: age., s. 49
(40} Coban: a.ge., s. 78
(41) Coban: age., 5. 78
(42) Centel: a.ge., 5. 49 . ' : , .
(43) Centel: a.ge., 5. 50 o -
{(44) Centel: a.ge., 5. 50

. (45) Toroslu:.a.g.e., s, 197
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Suclulugu hakkinda kuvvetli giiphe bulunan samigin bu tiir davra-
niglara yoneldigini gosteren somut olaylar varsa tutuklama s6z ko-
nusu olabilecektir. Yine burada da “tutuklamammn ihtiyariligi ilke- -
si” geregince, bilirkisilerin etki altina alinmasina yonelik davranig-
lar varsa bile sanigin tutuklamip tutuklanmayacag konusunda ha-
kimin takdir yetkisi vardir.

B- Alt1 Aya Kadar Hiirriyeti Baglayic1 Cezalar Gerektiren
Sug:lar Yoniinden Tutuklama -

CMUK m. 104/3’e gere, alt1 aya kadar hiirriyeti baglay1c1 cezayl
gerektiren bir su¢tan sanik olan kimsenin tutuklanabilmesi igin,
suclulugu hakkinda kuvvetli giipheden basgka;

* sucun toplumda infial uyandirmas,
e samigin ikametgdhinin veya meskeninin bulunmamassi,

+ samugn kim oldugunu ispat edememesi kosullarindan birinin
varlig1 aranir.

¢

a- Samigin Ikametgahmm veya Meskeninin Bulunmamasn'

Alt1 aya kadar hiirriyeti baglayic1 cezay1 gerektiren suclar yo-
niinden sanigin tutuksuz yargilanmas: kurali kabul edilmigtir. Bir
kabahat dolayisiyla tutuklamanin séz konusu olabilmesi igin sug.
isledigine yonelik kuvvetli siiphe bulunan samgn ikametgihina
veya meskenine adli makamlar tarafindan ulagilamamas kogulu
aranir (46). Bu ulasamamanin nedeni, sanigin Medeni Kanun m.
19’a gore bir 1kamet,oah1mn olmamasi ya da fiilen bir yerde sakin
olmamasidir. '

b- Samgln Kim Oldugunu Ispat Edememe51

Sanmigin k1m oldugunu ispat edememem ceza yargilamasi sira-
sinda kiginin ismini saklamasi veya sahte kimlik kullanmasi, onun
kim oldugunu kamtlayamamasi demektir (47). Sanik, niifus clizda-

(46) Centel: age., 8. 48
(47) Centel: a.g.e., s. 58
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n1 veya resmi bir kimlik éﬁsteremezse kim oldugunu kanitlayama-
migtir. Fakat samk, kimlik veya niifus ciizdan gosteremedigi hal-
" de taninan bir kigi ise kimligini ispat etmis sayilmalidir (48).

¢- Sucun Toplumda Infial Uyaﬁ&rmas;

Alt1 aya kadar hiirriyeti baglayic1 cezay1 gerektiren bir sugun
toplumdé infial uyandirmas1 durumunda samgm tutuklanabilme-
si doktrinde degisik sekillerde elestirilmistir. Sozlitk anlami; icer-
lemek, giiceniklik ve kizginlik olan “infial” kavram ile CMUK'da -
neyin kastedildigi belli degildir; zira her su¢ az veya ¢ok toplumda
bir tepki uyandirir (49). Sucun toplumda infial uyandirmas: bazen
yerel farkhhklara da dayanir. CMUK m. 123’ gore tutuklama se-
bebinin ortadan kalkmig olmasi durumunda tutuklama mizekke-
resi de geri alinacaktir. Oysa infialin ne zaman son buldugunu ve
bu nedenle tutuklama nedeninin ne zaman ortadan kalktigini dii-
zenleyen herhangi bir hitkme yer verilmemistir (50).

Adalet Bakanhgr'min 1955 yilindaki tasarisinda CMUK m. 104’
eklenmek istenen bir tutuklama nedeni de “samigin serbest kalma-
sinin katlamilmaz olmas: hali” idi (51). Béyle bir tutuklama nedeni
ile samgm igledigi sucun agirh ve kotaliigiiniin kamuoyunda ya- =
rattigy endige ve heyecan samgin 6zgiir olmasina katlamilmayacak
bir durum yaratacagimdan samgin korunmasi ve kamuoyunun he-
yecaninin yatigtirilmasi amacl gidilmekteydi (562). Boyle bir tu-

_tuklama nedeni doktrinden biiyiik elestiriler aldif icin kanunlaga-

mamgtir. Bugiinkii diizenlemede de buna benzer amaglarla “infi-.

al” nedeniyle tutu_klamaya yer verilmig olmas: tutuklamanin ama-
cina ters dugmektedJr :

(48) Centel: a.g.e., : 58

(49) Hafizogullan, Zeki: Ceza Muhakemeleri Usult Kanununda Yapilan Degl-
giklikler Uzerine; AUHFD, C. 43, S. 1-4, Y. 1993, s. 36; Ozttirk, Necdet: Ce-
za Yargllamam Usulu Yasasindaki Degigiklikler; Bursa Barosu Dergisi, C:
XVL, S: 43 8.5

(50} Hafizogullar:: a.g.m., s. 36; Coban: age 8. 85

(51} Centel: a.ge.,s. 65

{52} Goletklly, Feyyaz: Ceza Davalannda $ahls Hurrlyetl Ankara, 1958, 5. 31
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Sucun toplumda infial uyandirmasimin tutuklama nedeni
olarak duzenlenrmg olmasi, kamu diizeninin korunmasi, suglunun :
cezaevine konularak hayatlmn korunmak istenmesi ve failin yeni
suglarr iglemesinin engellenme51 oldugu fikri ileri su.rulmustur'
(53)..0ysa sucun toplumda kizginlik veya diismanhiga neden oldu-
gu infial halinde samigin surf toplumun yatigtinlmas: amaciyla tu-
tuklanmasi, tutuklamamn amacina ters diigmektedir. Ote yandan

'sanFin can givenliginin saglanmasr amaciyla tutuklamaya bagvu-
rulmasim kabul eden ceza sistemleri de vardir. CMUK bu sistemi
kabul etmemistir; fakat uygulamada sanifin can giivenliginin sag- ‘

' lanmas1 amaciyla tutuklamaya bagvitrrulabilmektedir. Tutuklama, '
ceza yargillamasimin yapilabilmesi amaciyla'ya da sanik hitkiin gi- -

yerse infazi saglamak amaciyla yapilabiliyorsa, gahsin hayatta
kalmasi ve yargilanabilmesini saglamak amaciyla tutuklayabil-
mek mimkindir (54). ‘

3. Tutuklamanin Sekli Sartlan
a- Ag:llan Davamn Kamu Dava51 Olmasi

Bir ceza davasi agilmis ise samgm tutuklanablhnem igin bu da-
vamn kamu davas: olmasi gerekmektedir (65). Kanunun (CMUK
m. 223) kamu davasmm durugmasina gelmeyen samgin tutukla-
nabilecegini ongérmesine ragmen, sahsi davanin durugmasina gel-
meyen samk hakkinda boéyle bir tedbirden stz etmemesinden
(CMUK m. 356) hareketle, sahsi dava'yolu ile yapilan kovugturma-
larda tutuklamanmn miimkiin olmadig1 kabul edilmigtir (56). Fa-
kat, sahsi dava yolu ile yapilan yargilamalarda saveinin sanifin
tutuklanmasim talep etmesi durumunda gahsi dava kamu davasi-
na doniigmiig olur ve diger kosullarda varsa samgin tutuklanmas:
soz konusu olabilir (CMUK m. 347/2) (57) Ogretide azinlikta kalan '

(53) Soyaslan: a.ge., s. 233
(54) Centel, Nur, Hukuk Kurultay: 2000, Ceza Hukuku BﬂdlrlSI s. 315
(55) Centel: a.g.e., s. 68
- (56) Toroslu: a.g.e., 8. 198; Kunter: a.g.e., s. 673
(67 Toroslu: a.g.e., s. 198
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diger bir gorise gore ise uygulamada hemen hichir 6rnegine rast-
" lamimamasina ragmen sahsi davada da tutuklamaya baSvurulma-_
s1 mumkiundar (58). $ahsi davada tutuklamamn miimkiin olmadi-
g1m gosteren bir bagka diizenleme de CMUK m. 125. maddedeki
dtzenlemedir. Bu diizenlemeye gére sulh ceza hakiminin kamu da-
" vas1 agilmadan once Cumbhuriyet savcisimmn talebi iizerine veya
~ re’sen tutiklama karan verilebileceginden séz edilmis ancak haki-
min gahsi davada talep iizerine veya re’sen tutuklama karan vere-
- bileceginden séz edilmemisgtir (59).
b- Yargi_lamé Sartinin Gergeklesmis Olniasi

"Samga isnat edilen sugla ilgili olarak bir yargilama gart1 arani-
yorsa bu gart gerceklegmis olmalidir. Tutuklama ceza yargilamasi-
nin saghikl bir gekilde yapilabilmesini saglamaya yonelik bir ted-
bir oldugundan, yargilama sart1 gerceklegmeden ve dolayisiyla
yargilamanmn yapillamadii durumlarda bu tedbirin uygulanma-
masi gerekir (60). Yargilama sartlarimn en ¢ok kargilagilanlar; si-
* kayet, izin, talep, miiracaat, 6n sdemede bulunulmamasi, dava sii-
resi ve yasama dokunulmaziigidir. Ceza yargilamasinin baglatila-
‘bilmesi i¢in gereken bu sartlar saglanmadan yargilamamn yapihp

" yapilmayacaginin hentiz belli olmadifn bir dénemde kisinin ézgiir-

Higinin kisitlanmas: séz konusu olmamalidir. Ceza yargilamast
sartimn gergeklegmis olmasinin kabul edilme nedeni budur.

Ancak durum stipheli ise yargllama gartt heniiz. gerceklestiril-
meden sanmigin tutuklanimasi séz konusu olabilir. Ornegin kovustu-
rulmas: gikayete bagh olip da kii¢iiklere veya beden veya akil has-
talig1 veya maluliyet dolayisiyla kendini yonetemeyenlere kars is-
lenen meshut ciirimlerde sam@in yakalanmasi (CMUK m. 127/2)
gikdyete bagh olmadigindan, gikdyetin s6z konusu olup olmayaca- -
g1 anlagilincaya kadar hakim énine ¢ikarilip tutuklanmasi miim-

(58) Kantar’dan aktaran; Goban age s. b4.-
. (59) Coban: age., s.5856
- (80) Toroslu: a.g.e., s. 198
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kiindir. (CMUK m. 128) (61) Yine Anayasa m. 83/2'ye gore; segim- -
den énce veya sonra bir sug isledigi ileri siirtilen bir milletvekili (ya
da Anayasa m. 112/4’e gére milletvekili olmayan bir bakan), Mecli-
sin karan olmadik¢a tutukianamadz; fakat agir cezayl gerektiren
sugiistii halinin olmas1 ve segimden énce sorugturmasina baglanil-
mis olmas1 sartiyla Anayasamn 14. maddesindeki durumlarda
yargilama gart: olan Meclis karar: gerekmeden samk tutuklanabi-
lecektir (62). |

c- Samga Teminat Belgesi Verilmemis Olmasi

Yargilamanmn yapilabilmesini saglamak amaciyla, gaip samga,
ortaya ¢ikmasi igin tutuklanmayacagina dair bir “teminat belgesi”
~ verilebilecegi CMUK m. 288'de dizenlenmigtir; bu teminat belge-
sinin verilmesi durumunda samgmn tutuklanmasi séz konusu ol-
maz. Teminat belgesi hangi sug i¢in verilmigse sadece o sugtan 6tii- -
riv samk tutuklanmasini engeller. Teminat belgesi sadece hakim
tarafindan verilir ve gerekirse belli kogullara baglanarak da veri-
" lebilir. Bu durumda sanik birden fazla sugtan yargllamyorsa temi-
nat belgesi verilmemis olan diger su¢lardan dolayr tutuklanmas:
mimkindir (63). Sanik; hiirriyeti baglayic1 bir cezaya mahkam
olur veya kagma hazirhginda bulunursa ya da teminat belgesinin
garta baglandin durumlarda gartlara uymazsa teminat belgesi hii-
kiimstiz kalir ve sanik tutuklanabilir. '

d- Hakim Kararimin BlﬂumnaSl

Kisi ozgirligiine Srﬁneljk bir siurlama soz konusu oldugu iéin '
Anayasa m. 19/3’e ve CMUK m. 106/1’e gore tutuklama karan sa-
dece hakim tarafindan verilebilir ve bu kuralin herhangi bir istis-
nasi da bulunmamaktadir. CMUK m. 125 uyarinca hazirhk sorug-
turmas1 agamasinda tutuklama kararim vermeye yetkili hakim
sulh ceza mahkemesi hakimidir. Tutuklama kararin hakim kendi-

(61)- Centel: a.g.e., 5. 67
(62) Centel: a.g.e., s. 67; Coban: a.g.e., s. 57 -
63) Centel: age.,s. 69 :
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liginden vermemekte, hazirhk sorusturmasinda olayla ilgili belge-
ler Cumbhuriyet saveisinda oldugu icin, kural olarak tutuklama icin
Cumhuriyet savcisinin talebi gerekmektedir: fakat gecikmede teh-
like bulunmas) durumunda sulh hakiminin de re’sen tutuklama
karart vermesi de mimkiindiir (CMUK m. 125). CMUK m.

- 125/2’ye gore tutuklama kararim vermeye yetkili sulh hakimi ise,

sucun iglendifi veya sanigin yakalandip yer sulh hakimidir; ancak
~ fiili ya da hukuki imkansizhik varsa yetkili hakimin mensubu oldu-
gu agir ceza merkezmdekl sulh haknm de tutuklama karan vere- =

© bilir.

| CMUK m. 124’e gbre son sorugturma ésamasmda tutuklamaya

mahkeme, dava agildiktan sonra acele haller s6z konusu ise bag-
kan da karar verir; bu agamada Cumhuriyet saveisimin talebi
“aranmaz. CMUK m. 303’e gére itiraz merciinin itiraz uizerine, tu-
tuklamaya karar verme yetkisi bulunmaktadir ve bu karara kars:
acele itiraz yoluna bagvurmak mumkiindiir. Temyiz incelemesi si-
-rasinda tutuklama yetkisinin kime ait oldugu konusunda Ceza
' Muhakemeleri Usuli Kanununda agik bir hitkiim yoktur. Yargi-
tay’in tutuklama kogullarim irdeleme yetk1s1 oldugu gibi tutukla-
- ma karan da verebilecegi yolunda goriisler ileri siiriilmiig olmasi-
- naragmen uygulamada Yargitay'in tutuklama karari vermeye yet-
kili olmadi31, bu yetkinin yine olayin esasim incelemeye yetkili
mahkemede oldugu kabul edilmektedir (64).

Anayasa m. 141/8de ve CMUK m. 32'de diizenlendigi iizere ce-
za mahkemesi kararlan gerekgeli olacagindan tutuklamaya iligkin
kararlar da mutlaka gerekeeli olmalidir. Gerekcenin varligl halin-
de tutuklamanin yasal nedenlerle yapihp yapilmadiga anlasilacag .
gibi samgin ve miidafiin tutuklamamn nedem konusunda bilgi edi-
nip savunma ve itiraz merciinin ise kontrol yapabllmea miimkiin
olabilecektir (65). Tutuklama kararinin gerekeeli olmas, yargila-
.ma merciinin kanunun hangi hitkmiinden hareketle ve olayin han-

(64) Kunter: age., s. 679
- (65} Centel: a.g.e.,s.73
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gi ozelliklerinden 6tiirii tutuk_l‘amaya bagvuruldugunu gosteren bir
niteliktedir.

e- Tutuklama Miizekkeresinin Diizenlenmesi

Tutuklama miizekkeresi, samgn tutuklanmast igin, tutuklama
kararim veren makamin bulundugu yere gére samp tutuklayacak
belli bir kolluk makamina verdigi yazih emirdir (66). Tutu_klama
miizekkeresinin diizenlenmemis olmas: durumunda ortada infaz
- edilecek bir tutuklama kararindan séz edilemez. CMUK m. 106’ya
gore tutuklama karan verildifinde sanik hazir olsa bile mutlaka
bir tutuklama miizekkeresi hazirlanarak bir niishas: kendisine ve-
rilecektir. Tutuklama miizekkeresinde samgm kimligi, samga is-
nat edilen sug, fiil, fiilin gergeklestigi zaman ve yer, fiilin kanunda
hitkme baglandizi maddeler, sugun kanuni unsurlarn, tutuklama
nedenleri ve sam@in tutuklama kararmna itiraz hakki oldugu
(CMUK m. 106) yazilmalidir (67).

Avrupa Insan Haklan Komisyonu bir kararinda; “Sozlesme hii-
kiimleri geregince tutuklanan her ferde tutuklanma sebeplerinin
bildirilmesi gerekmekle beraber (AIHS m.5/2), kendisinin tutuk-
~ lanmasi icin verilen karar metninde bu sebeplerin belirtilmesi ge-
rekmemektedir.” demigtir (68). Oysa yukanda acikladigamiz ne-
denlerle sanigin neden tutuklandignﬁn kendisine bildirilmesi kigi
haklar: agisindan énemli bir teminattir ve bu aggdan CMUK dii-
zenlemesi ATHS diizenlemesinden daha giivenceli bir yol segmigtir.
Tutuklama muzekkeresinin yasada ongoriilen gekli unsurlan tagi-
mamas1 durumunda-baskin goriige gore ortada infaz edilebilecek
bir tutuklama kararindan séz edilemeyecektir (69). Kanunun ara-
dig unsurlan tagimayan bir tutuklama miizekkeresi yok hitkmiin-
de olacagindan béyle bir miuizekkereye dayamlarak yapilan tutuk-

(66) Kunter: ag.e., s. 679
{67) Bardak: a.g.e., s. 231
(68) Centel: a.g.e., 8. 76
(69) Centel: a.g.e., 5. 76
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lama da TCK m. 184'te diizenlenmis olan “mahkum ve tutuklulara
karg gorevin kotiiye kullanilmasr” sugu iglenmis olacaktir (70).

Bir diger sorun da kanunun aradigh gekli unsurlan tagimayan
bir tutuklama miizekkeresi iizerinde yapilan itiraz durumunda iti-
raz merciinin tutuklama miizekkeresinin hitkiimsiizligiine rag-
men olayda tutuklamanin kogullanmn varhgim tespit ederek tu-
tuklama karan verip. veremeyecegi meselesidir. Boyle bir durumda
oncelikle itiraz mercii kanuni unsurlan tagimayan tutuklama mii-
zekkeresinin gegersizligini tespit ederek bu miizekkereye dayah
tutuklama iglemini ortadan kaldiracaktar. Bir gorige gore boyle bir
miizekkere yine de infaz edilebilecek ancak bu eksikliklerin ta-
mamlanmas itiraz yoluyla istenebilecektir (71). Ote yandan itira-
za konu olan tutuklami mitizekkeresinin itiraz mercii tarafindan
hitktimsuzligine iligkin karar verilmesi durumunda CMUK m.
303 uyannca bu karar kesin bir karardir. Yine CMUK m. 303’ go-
re itiraz merciinin tutuklama yoniinde karar verebilecegi anlagil-
maktadir. Bu durumda itiraz mercii, tutuklama mizekkeresinin
gegersizligini belirttikten sonra olayin olug kogullarin1 degerlendi-
rerek samgm tutuklanmasina karar verebilir ve bu karar tizerine

. sanik veya miidafii acele itiraz yoluna.gidebilir. Zira itiraz mer-
ciinin tutuklama nedenini degistirerek tutukluluk halinin devami-
m karar verebilmesi miimkiinse (72) itiraz mercii, gekli noksanhktan
stird tutuklama miizekkeresinin gecersizligini tespit ettikten sonra
kanunda saylan kogullar varsa tutuklamaya karar verebilmelidir.

IV. TUTUKLAMA KARARININ HUKUMLERI
1. Tutuklama Kararinin Verilmesi
a- Tutuklamamn Mecburi Olmayis1

Tutuklama kararinin. verilmesinin mecburi oldugu bir hal yasa-
lanmizda yer almig degildir. Tutuklamaya karar verilip verilme-

)] Centel a.g.e., s 76
(71) GoleikltYden aktaran; Centel: a.g.e., s. 76
(72) Centel: a.g.e., s. 89

TORKIYE BAROLAR BIRLIGE DERGISE 20013 ) ' 899



mesi tamamen hakimin takdirine baghdir. Ceza muhakemesi hu-
kukunda kural, sanigm tutuksuz olarak yargilanmasidir. Istisna
ise Anayasa m. 19/3'te ve CMUK m. 104’te belirtilen kosullarm _
‘varlipy durumunda samgin tutuklanabilmesidir. Tutuklamanin -

mechuri olmamast, bir koruma tedbiri olan tutuklamanin amacina
da uygun diigmektedir; zira baz suglarda samgin mutlaka tutuk-

lu olarak yargilanmasim savunmak tutuklamay bir 6n ceza nite- .

ligine sokacaktir (73). Tutuklamamn ihtiyari olmasi, kanunda ya-
zih1 sebeplerin bulunmas: halinde bile hakimin tutuklama karari
vermek zorunda olmamasidir. Anayasa m. 19°da ve CMUKm.
104'te yer alan diizenlemelere gore tutuklama kogullan gercekles-
mi§ olsa bile yargilamaya yetkili hakim tutuklama karar verebilir
(74). Ote yandan CMUK m. 104te tutuklamanin ihtiyariligi ile be-
. raber bazi tutuklama karinelerine de yer verilmig olmasi tutukla-
‘manin ihtiyariligi ilkesi ile gelismemektedir zira karinelerin bu- '
lunmas halinde bile hakim tutuklama konusunda takdir hakkina

sahiptir (75). Kanunda baz: tutuklama karinelerinin diizenlenmis
olmasi kisi lehine duizenlemeler olup samin keyfi olarak tutuklan-
‘masim onleyici niteliktedir.

b- Tutuklama Kararlmn Verilmesinde Glgﬁ
(Uygun Oranti)

“Uygun orant: ilkesi” denilen bu ilkeye gére, tutuklama ancak -
' klslye ve eyleme iligkin tiim 6zellikler goz éntine alindiginda somut "~
olayda elde edilmek istenen amag icin elverisli ve gerekli ise tutuk-
' lamaya bagvurulabilecegi diigiincesidir (76). Bu nedenlerle iglenen
sugun nitelikleri ile tutuklamaya bagvurulmas: ve tutuklu kalinan -
siire arasinda belli bir oramn bulunmasina dikkat edilmesi gereke-
cektir. Bir ceza yargilamasi 1$1em1n1n yapilmasindan beklenen ya-
rar ile bu islemin yapilmasi nedeni ile ortaya ¢ikacak zarar arasim-

(73) Golciklt’den aktaran; Centel: a.ge., 5. 78
(74) Coban: a.g.e., 8. 36-37 ’
{(75) Coban: a.g.e.; s. 38
© {76) Centel: a.g.e, 5. 80
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da makul bir oranin bulunmasi, oransizhim olmasi durumunda
ise iglemin yapilmamasina “orantihilik ilkesi” denir (77). Orantili-
hk itkesine gﬁre, tutuklamaya ancak olayin tam olarak a(;1k1aﬁma-
si veya ceza yargilamasinin sonuglandinilmasi bagka tiirla sagla-
- namayacaksa bagvurulmahdlr e

“Tutuklamaya ba§vurulup bagvunllmayacagml her olaym ozel-
hklenne gore yargi¢ takdir edecektir. Samgin kagma tehlikesi yok-
- sayada yargilama siiresince samgn el altinda bulundurulmasimm

* yargilamanin seyri i¢in zorunlu olmadig durumlarda tutuklamaya
bagvurulmasinm geregi yoktur. Tirk Hukukunda tutuklamaya
oranla daha hafif bir tedbir olarak sadece “teminatla saliverme”
- dizenlenmigtir. CMUK m. 117’ye gore, teminatla sahverme, ancak
tutuklama karan verildikten sonra uygulanabilmekte ve eger tu-
tuklama nedeni delillerin karartilmas: giiphesi ise bu yola bagvu-
rulamamaktadir. Ayrica sistemsiz olarak diizenlenmis_bulunan
“yurt digina ¢ikarmama” (Pasaport K m. 22), “gozlem altina alma”
(CMUK m. 74), “emniyet tedbirine gecici olarak bagvurma” (Cocuk
Mah. K. m. 11, 127, “faaliyetten men etme” (Dernekler K. m. 54),

gorevden uzak_'la§t1rma (Devlet Memurlar1 K. m. 13%; HSYKK m.
21; Avukatlik K. m. 153) diizenlemeleri de tutuklama yerme gecen
daha hafif tedbirler olarak nitelendirilebilir (78).

2 Tutuklama Kararunn Yerine Getirilme’si

CMUK m. 34/1’9 gire tutuklama kararim veren makam tutuk-
lama kararimin infaz igin tutuklama muzekkeresm_l saveiliga gon-
derir ve savailik da bu karar: kolluk aracﬂlglyla yerine getirir.
" CMUK m. 34/3’e gire sulh hakimleri, kararlarini dogrudan dogru-
ya yerine getirebileceklerinden, miizekkereyi saveiliga gondermek

~ . yerine dogrudan kolluga géndererek kararin infazini isteyebilirler. ‘
CMUK m. 131’e gore tutuklanacak samk kagak ise veya saklan- L

migsa sangin tutuklanm351mn saglan_ma31 i¢in “yakalama muzek-

77 Goban:r a.g.e., s 33
(78) Centel: aghbild., s. 300
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keresi” de diizenlenebilir. Tutuklama kararmin yerine getirilmesi
konusunda herhangi bir zaman simirlamas: séz konusu olmadif
" icin karar gece véya giindiiz infaz edilebilir (79). Bir kigi hakkinda
birden fazla tutuklama karar1 olmas durumunda hangi sira ile in-
fazin yapilacag hususunda agik bir hitkiim bulunmadif1 igin ba-
zen en 6nce verilmig tutuklama miizekkeresinin infaz yapilmakta
bazen de en afr cezamn ongoriildiigi suga iligkin tutuklamanin -
infazina oncelik verilmektedir; fakat hangi sistem benimsenirse

benimsensin dikkat edilmesi gereken her tutuklama miizekkeresi--
nin bagimsiz ve ayr bir iglem oldugundan hareketle her bir tutuk-

lama kararimn saniga ayr1 ayr agiklanmasi ve tutuklanma neden-

lerinin bildirilmesidir (80). Hangi tutuklama miizekkeresinin infa-

. zina baglanmigsa tutuklama kararm veren mahkeme durumdan

haberdar edilir ve boylece mahkemenin, infazina gegilen tutukla-

ma miizekkeresinin infaza baglama tarihi dikkate alinarak mah-

sup konusunda dava dosyasinda iglemlere baglamas: saglanmig -~
olur (81). ' ' '

hY

3. Tutuklama Kararimn Bildirilmesi

a- Samga Bildirme

-

CMUK m. 106/3%¢ gore tutuklama kararim yerine getirirken
kolluk, tutuklama miizekkeresinin bir suretini samiga vererek ka-
rarl samga teblif etmig olacaktir. Samik ileride kesin hitktim ile
mahkum olursa tutukluluk siiresi mahkumiyetten mahsup edile-
cegi icin tutuklama miizekkeresine samgin tutuklandig tarih, gin
ve saat agik¢a yazilmahdir. Sanik, ylziine kargt verilmis kararlar-
la (tefhimle) tutuklanmig olsa bile tutuklama miuizekkeresi hazirla-
narak hemen orada kendisine teblig edilmelidir; zira boylece muh-
temel maddi hatalar énlenmig olacak ve samifin savunma ve 6z-
giirlik hakkl teminat altina alinmig olacaktir (82). CMUK m.

(79) Centel: a.ge., 5. 81 _
{80) Centel: a.g.e., 5. 81-82
(81) Bardak: a.g.e., s. 237
(82) Centel: a.g.e., 5. 83
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106/3%¢ gore tutuklama miizekkeresinin sureti samga verilerek =
teblifin mitmkiin olmad:@ hallerde tutuklama nedeninin ve sug- °
landigh olaﬁ kolluk tarafindan, hemen yazih olarak saniga bildi-
rilmesi ve tutukevine kondugunun en geg ertesi ginii tutuklama
miizekkeresinin kendisine teblig edilmesi gerektigi yer almakta-
dir. Anayasa m. 19°da ve CMUK m. 106’da diizenlenen bu giivence,
Avrupa Insan Haklari Sézlegsmesi m. 5/2'de de yer almaktadir.
- ATHS m. 5/2’ye gore tutuklanan her kisiye tutuklanmasim gerek-
~ tiren nedenler ve kendisine yonelik tium isnatlar en kisa zamanda
ve anladig1 dilde bildirilmelidir.

b- Sanmigin Yakinlarina Eildirqle

Sanigin tutuklanmasindan yakmlarml'n' haberdar edilecegi
Anayasa m. 19da ve CMUI,{ m. 107'de diizenlenmigtir. Anayasa m.
19/6’ya goére; “Yakalanan veya tutuklanan kiginin durumu, sorug-
turmanin kapsam ve konusunun acifa ctkmasimn sakincalarinin
-gerektirdigi kesin zorunluluk disinda yakinlarina derhal bildirilir.”
CMUK m. 107/l'e gore; “Tutuklamamin gayesini ihlal etmemek
gart1 ile tutuklanan samgn yakinlarina ve esash alakas: olan di-
ger kimselere tutulmasim bildirmesine miisaade olunur. Tutukla-
nan isterse bunlara resmen dahi haber verilir” CMUK m. 107/2'de
ise “Tutuklanan sanik hakim éniine gikarilinca, durum yakmlan-
na bu hakim tarafindan verilen bir kararla hemen bildirilir.” denil-
mektedir. -

- Anayasa’da tutuklama kararinm samfmn yakinlarmna bildiril-
mesinden soz edilmisken CMUKda samgin yakinlarma ve esash '
alakas1 olan diger kimselere bildirilmesinden séz edilmigtir. -
CMUK diizenlemesine gore bildirme artik samgin yakinlarina.ve
resmi makamlarca yapilacak, esash ilgisi olan kisilere bildirmele-
rin ve bunu samifin kendisinin yapabilmesinin artik miimkiin ol-
madifn sonucu grkmaktadir (83). 20.10.1970 tarihli Adalet Bakan-
hin Mitalaasrna gore tutuklanan kiginin yakinlarina durumun

(83).‘ Coban: a.g.e., s. 92
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bildirilmesi kollukla degil 7201 sayih Tebhgat Kanunu huku_mle-' |
rince yapilmahd:r (84).

Samg'm tutuklandlgmm yakinlarma bildirilmesi devlet otorite-
sinin en azindan ézgir bir kiginin-haberi olm\aksmm, iz birakma-
dan bir vatandag: serbest yagsamdan ¢ekip almasim ¢nlemesine ve
bu sekilde yargilamamin hukuk devleti kurallarma uygun bigimde
yapilmasinin giivenceye ahnmasina yoneliktir (85). Samgin tutulk-
lanmasimn yakinlarma bildirilmesi tutuklamanin amacim ihlal
edecek ciddi bir tehlike dogurabilecekse bu dirumda bildirme ya-
pilmayabilecektir. Bu tehlikeler tutuklamaya neden olan kagma
giiphesinin gergeklegmem yeni bir sucun islenmesi veya delillerin
karartllmas1 sonucunun ortaya ¢ikmasi gibi nedenler olabilir.

4. Tutuklunun Hakim Oniine QlkamlmaSI

Tutuklunun hakim gniine g:lkanlm%im, Anayasa m. 19/5, ATHS
- m. 5/3 ve CMUK m. 108-109’da diizenlenmistir. CMUK m. 108’e go-
re; “Sanik, tutuklama miizekkeresi iizerine tutuldugunda derhal
- ve nihayet yirmidért saat iginde yetkili hakim onine ¢ikanlarak
sorguya cekilir ve tutulmanin devam edip etmeyecegi-hakkinda bir
karar verilir. Sanig1 en yakin hakim &ntne getirxhek' icin gerekli
- stire bu yirmidort saatlik siireye dahil degildir.” AlHS'de “makul
stire” Anayasa’da ise “kirksekiz saat” i¢cinde sanmfin yetkili haklm
oniine glkanlmasmdakl amac, giyabi tutuklama karari tizerine ele -
gegerilen gahsin giyabi tutuklama kararindaki ismi yazih olan sa-
his olup olmadigim tespit etmek ve giyabi tutuklama verildigi ta-
rih ile gahsin ele gegirildigi tarih arasinda gegen siirede bu kararn
geri almip alinmadigini denetlemektir (86). Toplu olarak islenen
suglarda ise bu stirenin uzayab11eceg1 Anayasa’da ve CMUK'da dii-
zenlenmisgtir.

(84) Centel: a.g.e., 5. 85 .
(85) Boujong'dan aktaran Centel: a.g.e., s. 85
(86) Coban: a.g.e., s. 97
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Kural olarak santk tutuklandiginda yetkili hakim tarafindan
sorguya cekilecektir. CMUK m. 108'de gegen yetkili hakim, muha-
keme agamasina gore tutuklama kararini veren veya davay: géren
hakim ya da mahkexpedir (87). Yetkili hakim; hazirlik sorusturma-.

sinda tutuklama kararmm veren hakim, son sorusturmada ise da-
' vaya bakan hakim veya mahkemedir. Samgin yetkili hakim tara-
~ findan sorguya cekilmesinde sorgunun konusu suglamaya esas teg-
kil eden ¢laylardir. Bu agama{da samga aleyhindeki vaziyet ve hal-.
ler anlatilarak sam@in kendi lehindeki delilleri ortaya koymasina
imkan tammr ve kendisinin miidafii tayini-haklk oldugu ve diger
yasal haklar1 hatirlatihir (88). ' .

Sanigin en yakin sulh hakimi tarafindan sorguya cekilmesi ise
. en yakindaki degil, ulagim araglaryla en ¢abuk gidilebilecek olan’
- hakimi ifade eder; bu nedenle bu hakimin samgmn yakalandig yer
. yarg cevresinde olmas gart deéﬂdir (89). En yakin sulh hakimi sa-
m@ yetkili hakim gibi sorguya ¢ekmelidir; fakat onun elinde sa-
nikla ilgili tiim bilgiler genellikle. bulunmamaktadir. Bu nedenle .
en yakin sulh hakimi ancak tutulan kimsenin tutuklama mizek-
keresinde belirtilen kisi olup olmadigim ya da tutuklama muzek—
_ keresm_ln geri ahmp ahnmadlgml kontrol edecektlr

5. Tutuklamaya Kars1 Kanun Yollarl_

Tutuklama, kisi ézgirlugine yonelik agwr bir onlem olduéu icin .

tutuklama kararina karg kanun yoluna bagvuru olanagh Anayasa ' -

m. 19/8de, CMUK m. 106/4, 298/2'de ve 303'te duzenlenmigtir.
AIHS m. 5/4’te de tutuklama kararina kars1 kanun yoluna bagvu-

- ru olanag: diizenlenmigtir. Hukuk sistemimiz agisindan tutukla-

meya kars: gidilebilecek kanun yolu “itiraz’dir. CMUK m. 298'de
mahkeme kararlar: aleyhine itirazin miimkiin olmadig belirtildik- ‘
ten sonra tutuklamaya ve tutuklulugun devamina iliskin kararla-
ra karg1 itirazin mimkiin oldugu belirtilmigtir. Tutuklamaya veya

-(87) Centel: a.ge., s 92
(88) Coban: age., s. 101 :
- (89) Wendissch’den aktaran; Centel: a.g.e., s. 93
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" tutuklulugun devamina iligkin kararlarn diginda saveinin tutuk-
~ lama talebinin reddi, tutuklama miizekkeresinin iceriginin degis- -
tirilmesi veya tamamlanmasi, tutuklama kararmn kaldinlmasi
da itirazin konusu olabilir (90). '

CMUKda itiraz ve acele itiraz olmak iizere iki gegit itiraz yolu
diizenlenmistir. Acele itiraza tabi biitiin kararlar CMUK’da tek tek
sayillmigtir. Buna kargilik kesin oldugu belirtilmeyen biitim karar-
lara kars: da itiraz yolu agiktir. Acele itiraz kisa sitrede kesin hale
doniigtiiriilmek amaciyla bir haftalik siireye tabi cldugu halde iti-
raz siireye bagh degildir. Adi itiraz da denen itiraz halinde karan-
na itiraz olunan makam, itirazi hakh gordugi takdirde kararnm
diizeltebildigi halde acele itirazda itiraz mcelemeye yetkﬂ.l maka-
ma gondermek zorundadlr (91).

CMUK m. 299/son hitkmiine gore, adi 1t1raza tabi tutuklama ka-
rarlarinda; kararina itiraz olunan makam, itiraz: yerinde gorurse
tutuklama kararim kendisi de kaldirabilir. Kararna itiraz olunan
makam, itiraz: yerinde gérmezse dosyayl itiraz1 incelemeye yetkili
mercie gondermek zorundadir. CMUK m. 304/3’e gore acele itiraza
tabi tutuklama kararlarinda, kararna itiraz olunan makam itira-.
z1 hakl ve yerinde gérmiig olsa bile bu karari kendisi degistiremez
ve dosyay: itirazi inceleyecek olan mercie gonderir.

CMUK m. 300/1’e gore tutuklama kararina kargi yapilan itiraz,
tutuklama kararinin icrasim durduramaz; ancak CMUKm.
300/2'ye gére adi itiraza tabi tutuklama kararlarinda, kararina iti-
raz-olunan makam ve gerek adi itiraza gerekse acele itiraza tabi
kararlarda ise itiraz1 inceleyecek olan makam, tutuklama karari-
nin infazinin ertelemmesine karar verebilir (92). Tutuklama karar-
larina itiraz olundugunda itiraz mercii, bu itiraz1 evrak tizerinden
inceler ve sonuglandirir. Itiraz konusunda karar verilmeden énce
gerektiginde Cumhuriyet savasi da dinlenir. Tutuklama kararlan-

(90) Boujong’dan aktarar; Centel: a.g.e., 5. 97
(91) Coban: a.g.e., s. 116
(92) Coban: a.g.e., s. 133
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na itirazin evrak tizerinden incelenmesi doktrinde elegtirilmiy ve
kigi dzgiirliiginii ilgilendiren bu durumun durugmah olarak ince-
lenmesi gerektigi savunulmugtur (93).

Itiraz mercii, yapacag inceleme sonunda tutuklutuk halinin de-
-vami veya kaldirilmas: yéniinde karar verebilecegi gibi tutukluluk
nedeninin degigtirilmesi yoniinde de karar verebilir (94). Itiraz
mercii, itiraz1 hakli goriirse tutuklama kararim kaldirir ve samk
serbest birakilr. Eper merci itirazi hakh goriirse tutuklama kara-
rn1 kaldinr ve sanik serbest birakilir. Eger merci itiraz1 yerinde
gérmeyerek itiraz1 reddederse samgin tutukluluk hali ve sifat: de-
vam edecektir. CMUK m. 303’e gére itiraz iizerine verilen kararlar
kesindir ve bu karara karg itiraz mimkiin degildir; ancak sulh ha-
kiminin “tutuklamaya yer olmadig1” kararmma kargi Cumhuriyet
savcis tarafindan itiraz edilmig ve merci sam@in tutuklanmasina
karar vermig ise bu karara kars1 “acele itiraz” yoluna gidilebilir.

Tutuksuz yargilanmakta olan samgin hiikiim ile birlikte tutuk-
lanmasina ya da tutuklu samifin tutukluluk halinin devamina ilig-
" kin olarak sulh ceza mahkemesi tarafindan verilen kararlara kar-
s1 yapilan itiraz asliye ceza mahkemesi, asliye ceza mahkemesi ta-
rafindan verilen kararlara kars: yapilan itiraz agir ceza mahkeme-
si, agir ceza mahkemesi tarafindan verilen kararlara kars: yapilan
itiraz da en yakin agir ceza mahkemesi tarafindan incelenir
(CMUK m. 299). Tutuklama kararlarina itiraz kural olarak siireye’
tabi degildir, bu nedenle tutuklama ve tutuklulugun devamina ilig-

kin kararlara kars: her zaman itiraz edilebilmesi miimkiindiir; an-
cak acele itiraz siireye tabi olup CMUK m. 303%e gore bu siire ka-
‘rarm 6grenildigi tarihten itibaren bir haftadr.

6. Tutuklulugun Devamimn Kontrolii

Trituklama karan gegcici bir tedbir oldugu i¢in yargilamamn her
asamasinda tutuklanmay1 gerektiren hukuki nedenlerin devam

(93) Coban: a.g.e.,s. 134; Centel: age., s. 99
(94) Centel: age; s
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edip etmediginin tespit edilmesi gerekir. CMUK m. 112’ye gére tu-
tuklamay: gerektiren hukuki nedenlerin varhginin incelenmesi sa--
nmk tarafindan istenebilecegi gibi mahkeme tarafindan da re'sen -
incelenir. CMUK m. 112/1’ gire, hazirhik sorusturmasi agamasin-
da Cumhuriyet saveis: tutukiuluk halinin devam etmesine gerek
gérmezse samiin saliverir; ancak saveinin uzun siire davay: agma-
diz1 ve sam@ da salivermedigi durumlarda, tutukluluk halinin
uzaylp gitmesini énlemek amaélyla savcl en geg otuz glnlitk stre-
ler igerisinde tutukluluk halinin devamina gerek olup olmadifimi
incelemesini sulh yargicindan istemek zorundadir (95). CMUK m.
112/2've gore, bu siireler icerisinde tutukluluk halinin devaminin
incelenmesi samk tarafindan da istenebilir. Sanik her zaman suth
hakiminden-tahliye talebinde bulunabilir; ancak bunun i¢in heniiz

kamu davasinin agilmamig olmas gerekir, efer kamu davas: agl- "

migsa artik samifin talebini sulh hakiminin incelemesi miimkiin
degildir, bu durumda talebi yargﬂama)u yuruten mahkeme 1nce1e-
yvecektir (96).

Son sorugturma asamasinda ise mahkeme her zaman, samfn
tutukluluk halinin devamina gerek olup olmadigim re’sen inceler
ve bu konuda bir karar verir. CMUK m. 222’ye gére tutukluluk ha-
linde durusmaya ara vermelerotuz'giinil gecemeyecefinden en get}
otuz giinde bir mahkeme bu konuda bir karar verecektir. CMUK .
m. 112/3’e gore mahkeme bu aragtirmay: sartlarm gerceklegmesi
~ (sam@n tutukluluk halinin incelenmesini gerektiren olaylarin or--

" taya ¢ikmasi) halinde (celse) oturum aralarinda re’sen yapar ve ge-

rekli'karari verir (97). Sanik veya miidafii tarafindan da durusma
arasinda tutukluluk halinin kaldinlmas: istenebilir. Bu istem fize-
rine, yargilamay yuriiten mahkeme talep hakkinda bir karar ver-

~melidir. Talebin reddedilmesi durumunda bu karara kars: “itiraz”
yolu agiktir. ' '

(95) Toroslu: a.g.e., 5. 208
{96) Coban: a.g.e., s. 107; Ozmen Aktalay age 5. 191
(97) Toroslu: a.g.e., s. 208 o
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Tutuklamanin devam edip etmeyecegine iliskin inceleme evrak
" lizerinden yapﬂmaktédlr. Tutuklamanin devaminin kdntrolii igle-
mi swrasinda yeni bir tutuklama karari soz konusu oldugu i¢in bu "
isleme samk ve midafiin katilmasinin saglanmas: yeriﬁde‘ olacak- -
tir (98). Avrupa insan Haklari Komisyonu bir karannda hakimin
tutuklamanin devam edip etmeyecegini denetlemesi siirecinde tu-
tuklunun dinlenmemesinin sﬁzlegméye aykirihik tegkil etmeyecegi
. ve “gilahlarin eglth"” ilkesinin burada séz konusu olmadig, boyle
bir uygulamamn yargﬂamayl gereksiz yere uzatacag1 yonunde ka- .

rar vermistir (99). -

7. Tutuklulukta Gegecek Siire - -

Tutuklama gegici bir ceza tedbiri oldugu i¢in hazirhik ve son so-
' rugturma agamalarinda samgmn en ¢ok ne kadar siire ile tutuklu
~ kalabilecegi 1992 yilindaki degigikliklerle yeniden diizénlenmigtir.
CMUK m. 110’'da yapilan diizenleme ile tutukluluk, verilebilecek .
cezanin miktaryla bagintili olarak siiresiz olmaktan ¢ikanlmis ve
siireli hale getirilmigtir; boylece devletin hazirlik sorugturmasi ve-
ya son sorusturmayl kisa zamanda bltlrememem nedeniyle tutuk-
lunun magdur olmas1 énlenmeye ¢ahgilmigtir (100). CMUK m.

-,  110’a gore, sank hazirlik sorusturmasinda en ¢ok alti ay tutuklu

kalabilir. Alti aylik tutukluluk siiresi icerisinde hentiz kamu dava-
51 agilmamigsa, kigi bu sitrenin bitmesiyle derhal serbest birakila- -
caktir. Kamu davasimn agﬂmasmdan sonra ise tutuk.luluk sliresi
toplam iki yili gecemez. Eger sorusturma veya yargllama konusu
“olay i¢in kanunun ongérdiirdiigii cezamn alt sinirn yedi seneye ka-
" dar hurriyeti baglayim ceza ise tutuklama karar kaldinlacak, sa-
mk serbest birakilacaktir. Eger ilgili sug igin ongorulen cezanin alt
sinii1 yedi seneyi agiyor ve bngorillen ceza oliim cezasi ise delil du-
rumuna, sanigin sahsi haline gore tutukluluk halinin devamina

(98) Centel: age., s. 101
(99) Centel: a.g.e., s. 101
(100) Hafizogullan: a.g.m. s. 37
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veya samgmn serbest bl;'alnlmasma karar verilecek veya uygun go-
rillecek dlan nakdi kefaletle tahliye edilecektir (101).

Sonug

Tiirk hukukunda bir ceza muhakemesi tedbiri olarak diizenlen-
mis olan tutuklamarun amaci, ceza yargilamasimin adil ve dogru
olarak yiriitiilmesini saglamak, yargilama iglemleri siiresince sa-.
mg el altinda bulundurmak ve eger yargilama sonunda sanik hiir-
riyeti baglay1c1 bir cezayr hiikiim giyerse hilkkmiin infazim sapla-
maktir. Anayasa’da ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’'nda di-
zenlenmig olan tutuklama ile ilgili hitkiimler bir yandan yargla-
manin adil olmasin éte yandan samgin kigi hak ve hiirriyetlérinin
teminat altina ahnmasini saglamaya ybneliktir. 1(;' hukukumuzun
bir par¢asi haline gelmis olan Avrupa Insan Haklan Sézlegmesi
acisindan tutuklama ile ilgili diizenlemeler yeterli bir koruma ve
gitvence mekanizmas) getirmektedir. Tutuklama ile ilgili en ¢ok

“elegtirilen diizenleme, “infial” halinde ‘samgin tutuklanabilmesine
iligkin hiukiimdir. Toplumun iglenen bir su¢ iizerine galeyana gel-
mesi durumunda kamu diizeninin yeniden saglanmasi i¢in samigin
tutuklanabilmesi, tutuklamanin genel amaci ile uyumsuzluk olug-
turmaktadir, Diger diizenlemelerin timi kigi hirriyetini simirla-
yan tutuklamanin gegici bir tedbir olmas1 ve vasita olmasi 6zelligi
ile ilgilidir. Tutuklama bir 6n ceza olmadig i¢in infaz gekli de far- -
kihidir ve bunun saglanmasina yonelik duzenlemeler kanunda yer
almaktadir.

Tutuklama kurumunda 1992 ylhnda CMUK duzenlemelenyle
samk agisindan daha givenceli bir sistem olugturulmugtur. Fakat
bu olumlu degisiklikler DGM kapsamina giren suglara uygulana-
mamaktadir. Bsyle olunca DGM kapsamina giren suclardan dola-
y1 “samk” durumuna diigen ve DGM'de yargilanan kigiler yargila-
~ ma agamasinda CMUK’ta samga taminan birgok haktan ve giiven-
ceden yoksun kalmaktadir. Devlet Giivenlik Mahkemesi’ndeki sor-

(101) Soyaslan: a.g.e., s. 237
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gulama sirasinda samgin “Miidafii” bulundurma hakkinin olma-
mas1 ve gozalti ve tutukluluk siirelerinin daha uzun olmasi en,
onemli eksikliklerdir. Tutikluluk konusunda Avrupa Insan Hakla-
n Mahkemesi tniine gétiirillmis olan birgok dosya DGM kapsa-
mindaki suglarla ilgilidir. Tutukluluk kurumunu DGMler agisin-
dan ayn bir inceleme konusu olmasi nedeniyle bu makalede ince-
lenmemistir. Fakat CMUK diizenlemelerinin DGM kapsamindaki
yargilamalarda da uygulanmas: ya da DGM kapsamindaki yarg:-
lamalarda basvurulan tutukluluk kurumunda samk lehine diizen-
lemelere gidilmesi gerekmektedir. :

Tutuklama konusunda soylenebilecek son soz, ayn kanunlarda

7 _ sistemsiz olarak diizenlenmis olan ceza tedbirlerinin CMUK’da bir

araya getirilerek sistemli bir ditzzenlmenin saglanmasi ve daha ha-
fif suglarda daha hafif olan ceza muhakemesi tedbirlerinin uygu-
lanmasidr.
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