SIKAYETE TABI SUCLARIN OZELLIKLERI
VE BU SUCLARA BAGLANAN
HUKUKi SONUCLAR*

Mustafa ALBAYRAK™

Bazi suclardan zarar gorenlerin, ceza kovusturmasinin muhtemel
sakincalarina karst korunmalar1 amaci ile bu suglardan dolay: ceza so-
rusturmasi ve dolayisiyla ceza muhakemesi yapilabilmesi icin kanun-
la konulmus bir engelin kaldirilmas: sart kosulmus ve bu engeli kal-
dirma islemine sikayet ad1 verilmistir." Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda
sikayet ile ilgili diizenleme genel hiikiimler kisminda 73. maddesinde
yapilmistir.

<y

Bu yazinin bashg1 “Tiirk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu, Yargitay Kararlart ve

Bilimsel Goriigler Isiginda Sikdyete Tabi Suglarm Ozellikleri ve Bu Suglara Baglanan Hu-

kuki Sonuclar” olarak diisiiniilmiis, ancak uzun oldugu kanaati olustugundan yukaridaki

sekilde kisaltimustir.
" Yargitay Tetkik Hakimi, mustafaalbayrak61@hotmail.com.
1 Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Is-
tanbul 1981, s.63

Bazi suglarin sikayete tabi tutulmasinin belli bagh amaglarimi su sekilde sirala-
yabiliriz:

a. Kisiler arasindaki her tiirlii olumsuz iliskiyi dava konusu yapip kisilerin 6zel
alanlarina miidahale etmemek.

b. Magdurun zararinin karsilanmis olmasi (mala zarar verme suglarinda zararin
fail tarafindan karsilanmas).

c. Baz1 suglar bakimindan devletin miidahalesi ile olayin daha ¢ok kimse tarafin-
dan duyulmasini 6nlemek ve magdurun gevresine karst onurunun daha fazla ze-
delenmesine yol agmamak (cinsel dokunulmazliga kars: suglar, m. 102/1,2. 104/1.
105/1).
c-Failile sikayetci arasinda yakin akrabalik bag: bulunmas: (m. 167).
Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi Sikayete Baglh Sugclar.

Madde 73 -(1) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baglh olan su¢ hakkinda
yetkili kimse alt1 ay iginde sikdyette bulunmadig: takdirde sorusturma ve kovus-
turma yapilamaz.-(2) Zamanagimu siiresini gegmemek kosuluyla bu siire, sikayet
hakki olan kisinin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslar.
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Kanun sikayet hakki ile ilgili genel ilkelerini 73. maddesinde de-
tayli olarak belirtmesine karsilik yargilama yasasinda da sikayete tabi
suglara bircok sonug baglayarak adeta yeni ilkeler getirmistir. Bu yazi-
mizda hem TCK ve hem de CMK’daki diizenlemeler, Yargitay uygula-
mast ile doktrinde genel kabul gormiis goriisler birlikte ele alinip sika-
yete bagli suglarin 6zellikleri ve bu suglara baglanan hukuki sonuglar
tizerinde durulacaktir.

Sikayete tabi suclarin 6zellikleri ve bu suglara baglanan sonuglar:

I. Kanunda Sugun Sikdyete Tabi Oldugu Yazili Olmal1

Hukukumuzda genel olarak suglar resen sorusturulur ve kovustu-
rulur. Bununla beraber bazi suclar bakimindan bu resen takipten ayri-
larak sorusturma ve kovusturma icin suctan zarar goérenin miiracaati,
sikayeti aranmistir. Bu nedenle kanunda sikdyete tabi suglar agikca
gosterilmistir. Bir su¢ hakkinda ilgili kanunda sikayetle ilgili bir di-
zenleme yoksa o sugun resen takibi gereken su¢ oldugu anlasilir. Bir
sucun temel seklinin sikayete tabi olmasi, ayn1 sugun nitelikli halleri-
nin de sikdyete tabi oldugu anlamina gelmez.?

-(3) Sikayet hakki olan birkag kisiden birisi alt1 aylik siireyi gegirirse bundan dolay1
digerlerinin haklar1 diismez. -(4) Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagli suglar-
da kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan zarar goren kisinin vazge¢mesi davayi
dustrtr ve hitkmiin kesinlesmesinden sonraki vazge¢me cezanin infazina engel
olmaz. -(5) Istirak halinde suc islemis samklardan biri hakkindaki sikayetten vaz-
gecme, digerlerini de kapsar. -(6) Kanunda aksi yazili olmadikga, vazge¢gme onu
kabul etmeyen samig1 etkilemez. -(7) Kamu davasmin diismesi, suctan zarar goren
kisinin sikayetten vazge¢mis olmasindan ileri gelmis ve vazgectigi sirada sahsi hak-
larindan da vazgectigini ayrica agiklamus ise arttk hukuk mahkemesinde de dava
acamaz.

“Goriildiigii gibi, zorla 1rza tasaddi sucunun sorusturulmasi, 765 sayili TCK déneminde
sikdyete tabi tutulmams, bu sucun kamu adina kovusturulmas: gereken suglardan sayil-
mgtir. 5237 sayili TCK'min 102/1. maddesinde ise, sucun basit hali sikdyete tabi olarak
diizenlenmistir. Ancak, maddenin diger fikralarinda sucun nitelikli hallerine yer verilmis,
bunlar arasinda yer alan sucun evlilik birligi icinde islenmesi hali sikdyet kosuluna baglan-
mus, diger nitelikli hallerde ise sucun sorusturulmas: ve kovusturulmasimin sikdyete tabi
olup olmadig1 konusunda her hangi bir hiikiim serdedilmemistir. Bir sucun basit halinin
sorusturulmast ve kovusturulmas sikdyete tabi olmasi, nitelikli hallerinin de sikdyete tabi
oldugu seklinde yorumlanmamalidir. Sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikdyete tabi olan
sug tiirlerinin sorusturulmast ve kovusturulmasimin kamu adima yapilacaginn kabulii zo-
runludur. Yasa koyucunun iradesinin bu dogrultuda degerlendirilmesi yasa olusturma bi-
cimine uygun diiser.” (Yargitay CGK.3.10.2006/193-203)
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Sikayetin ceza hukuku kurumu oldugunun kabulii halinde zaman
bakimindan uygulama kurallar: sikdyet konusunda da uygulanacak-
tir. Sugun islendigi tarihte yurtirliikte bulunan yasa, sucun sikayete
bagli oldugunu kabul etmis, sonradan yiirtirliige giren yasa sikayet
kosulunu kaldirmis ise 6nceki yasa lehe olup sikayet kosulu arana-
caktir. Sikayet, yargilama hukuku kurumu olarak kabul edildiginde,
derhal uygulama kural1 uyarinca ytirtirliikte olan yasanin uygulanma-
s1 gerektiginden, sikayet stiresi ve kosulu aranmaksizin sonraki yasa
uygulanacaktir. Uygulamada lehe olan yasa tatbik edilmektedir.

Tiirk Ceza Kanununda Sikayete Tabi Suclarin
Bulundugu Maddeler:

1. Bir Tiirk vatandasinin 13. madde de yazili suglar disinda, asag1
sinir1 bir yildan az hapis cezasini gerektiren bir sugu yabanci tilkede is-
ledigi ve kendisi Tiirkiye’de bulundugu takdirde, bu sugtan dolay1 ya-
banci tilkede hiikiim verilmemis olmasi ve Tiirkiye’de kovusturulabi-
lirliginin bulunmasi ve zarar gorenin sikayetci olmasi hali (m. 11/2),

2. Bir yabancinin 13. madde de yazili suclar disinda, Tuirk kanun-
larma gore asag sinir1 en az bir yil hapis cezasmi gerektiren bir sucu
yabanci tilkede bir Tiirk vatandasinin veya Tiirk kanunlarina gore ku-
rulmus 6zel hukuk tiizel kisisinin zararina islenmesi, bu sugtan dolay1
yabanci tilkede hiikiim verilmemis olmasy, failin Tiirkiye’de bulunma-
s1 ve sugtan zarar gorenin sikayetci olmasi hali (m. 12/2),

3. Basit yaralama (m. 86/2),

4. Kasten yaralamanin ihmali davranisla islenmesi (m. 88). Yarala-
manin 86/2. madde kapsaminda kalmas,

5. Taksirle yaralama (m. 89/1).

6. Taksirle yaralama (m. 89/2, 3, 4). Bilingli taksir harig.
7. Cinsel saldir1 (m. 102/1).

8. Cinsel saldir1 (m. 102/2. ikinci ctimle).

9. Resit olmayanla cinsel iligki (m. 104/1).

10. Cinsel taciz (m. 105/1).

4 Sedat Bakici, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2007. s.1327.
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11. Tehdit (m. 106/1 ikinci ctimle).

12. Konut dokunulmazhgmni ihlal (m. 116/1, 2, 4).
13. Is ve calisma hiirriyetini ihlal (m. 117/1).

14. Kisilerin huzur ve stikununu bozma (m. 123/1).

15. Hakaret (m. 125/1, 2, 3). Kamu gorevlisine kars1 gorevinden
dolay1 haric.

16. Kisinin hatirasina hakaret (m. 130/1, 2). Kamu gorevlisine kar-
s1 gorevinden dolay1 harig.

17. Haberlesmenin gizliligini ihlal (m. 132/1, 2, 3).

18. Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi
(m.133/1, 2, 3).

19. Ozel hayatin gizliligini ihlal (m. 134/1, 2).

20. Hirsizlik (m. 141). Kanun'un 167/2 maddesinde belirtilen kisi-
lerin aleyhine islenmesi halinde.

21. Nitelikli hirsizlik (m. 142/1, 2, 3). Kanun'un 167/2 maddesinde
belirtilen kisilerin aleyhine islenmesi halinde.

22. Hirsizlik suclarinda daha az cezay1 gerektiren haller (m.
144/1).

23. Kullanma hirsizlig: (m. 146/1).
24. Mala zarar verme (m. 151/1, 2).

25. Mala zarar vermenin nitelikli halleri (m. 152/1,2). Kanun'un
167/2 maddesinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

26. Ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme (m. 153/1). Kanun’
un 167/2 maddesinde belirtilen kisilerin zararina igslenmesi halinde.

27. Hakki olmayan yere tecaviiz (m. 154/1, 2, 3). Kanun'un 167/2
maddesinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

28. Giiveni kétiiye kullanma (m. 155/1, 2).
29. Bedelsiz senedi kullanma (m. 156/1).

30. Dolandiricilik (m. 157/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belirti-
len kigilerin zararina islenmesi halinde.
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31. Nitelikli dolandiricilik (m. 158/1,2). Kanun'un 167/2 madde-
sinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

32. Dolandiricilikta daha az cezayi gerektiren hal (m. 159/1).

33. Kaybolmus veya hata sonucu ele gecmis esya tizerinde tasarruf
(m. 160/1).

34. Hileli iflas (m. 161/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belirtilen
kisilerin zararina islenmesi halinde.

35. Taksirli iflas (m. 162/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belirti-
len kisilerin zararina islenmesi halinde.

36. Karsiliksiz yararlanma (m. 163/1,2). Kanun'un 167/2 madde-
sinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

37. Sirket veya kooperatifler hakkinda yanlis bilgi (m. 164/1). Ka-
nun’un 167/2 maddesinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halin-
de.

38. Sug esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi (m. 165/1).
Kanunun 167/2 maddesinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi ha-
linde.

39. Bilgi vermeme (m. 166/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belir-
tilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

40. Agiga imzanin kottiye kullanilmasi (m. 209/1).

41. Aile hukukundan kaynaklanan yukimlulugin ihlali (m.
233/1).

42. Cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi (m. 234/3).

43. Ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi
veya belgelerin agiklanmasi (m. 239/1, 2, 3).

44. Yabanci devlet baskanina kars1 sug (m. 340/2).
45. Yabanci devlet bayragina karsi hakaret (m. 341/2).

46. Yabanci devlet temsilcilerine karsi hakaret (m. 342/2) (Karsilik-
lilik kosulu aranir).

Ozel kanunlardaki sikayete tabi suglarm bulundugu maddeler:

47. 1447 sayih Ticari Isletme Rehni Kanunu, madde 12’de diizen-
lenen sug.
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48. 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu, mad-
de 80/2'deki sug.

49. 3167 say1li Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamilleri-
nin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 16. maddesindeki suc.

50. 3573 say1il1 Zeytinciligin Islah1 ve Yabanilerinin Asilattirilmasi
Hakkinda Kanun’un 14/3. maddesindeki sug.

51. 5042 sayil1 Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin Korun-
masina Iliskin Kanun’un 66. maddesi (a) ve (b) bentlerinde diizenle-
nen suglar.

52. 5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi Hak-
kinda Kanun’un 39. maddesinde diizenlenen sug.

53. 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 71 ve 72. madde-
lerinde diizenlenen suclar.

54. 6762 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu'nun 64/2, 1469 ve 1470 mad-
delerdeki suglar.

55. 551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi1 Hakkinda KHKnin
73/ A maddesindeki sug.

56. 554 sayili Endistriyel Tasarimlarin Korunmas: Hakkinda
KHK'nin 48/ A maddesindeki suc.

57. 555 sayili Cografi Isaretlerin Korunmasi Hakkinda KHK'nin
24/ A maddesindeki sug.

58. 556 sayili Markalarin Korunmas: Hakkinda KHK'nin 61/A
maddesindeki sug.

II. Sikayet Suctan Zarar Gorene Aittir

Sikayet sugtan zarar goren tarafindan yapilir. Sikayet hakk: kisi-
ye siki sikiya bagh haklardandir.’ Mirascilara ge¢mez.® Sugtan zarar

> “Sikdyet hakk: kigiye siki surette bagl haklardan olup, magdurenin de samgin kendisini

yaralamasindan sonra yasal stiresi icinde 06.05.2003 tarihinde savcilikta verdigi ifadesinde
samktan sikdyet¢i oldugu anlasildigi halde, yazili sekilde magdurenin vasi tayinine kadar
sikdyet hakkini kullanmadiindan bahisle davann diistiriilmesine karar verilmesi.” (2.CD.
30.03.2006/6954-6207)

“Saniklarin eylemlerinin 765 sayili yasanin 456/4. maddesindeki sucu olusturdugu, bu su-
cun sikdyete tabi suclardan oldugu ve maktuliin olay yerinde 6lmesi nedeniyle sikdyet hak-
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goren kiiclik ise kanuni temsilcisi sikdyet hakkini kullanir.” Sikayet
hakkini kullanacak kisinin resit olmas1 aranmasa da temyiz kudretine
sahip olmas: gerekir. Sikayetci sikdyetin anlam ve sonuclarmni anlaya-
bilir durumda olmalidir. Sugtan zarar gorenin kanuni temsilcisi varsa
sikayeti o yapar. Kanuni temsilciden hem vasi hem de vekalet iligkisi-
ne dayanan vekilligi anlamak gerekir. Ttizel kisilerde sikayette bulu-
nabilir. Yasa koyucu sugtan zarar goren yerine yetkili kimse terimini
kabul ederek bu olasilig1 g6z 6ntinde bulundurmustur.® Sikayet beya-
ninin karakolda yapilmasi yeterli olup ayrica Cumhuriyet savcisina da
yapilmas1 gerekmez.

Kigciik olan magdurun yargilama sirasinda resit olmasi halinde,
velinin bu asamadan sonra vazgeg¢mesi sonuca etkili olmayacaktir.
Zira resit olan magdur sikdyet hakkina sahip olup, sikayetci olup ol-
madig1 sorularak sonucuna gore karar verilmelidir.’

ki kullanamadiy tiim dosya kapsamindan anlasilmakla, sikdyet hakkinin sahsa siki sikiya
bagl haklardan olmas nedeniyle, olenin saghigmda kullanmadi: sikdyet hakkin 6liimden
sonra miidahil kullanmayacagindan... CMK'min 223/8. maddesi geregince Diistiriilmesi-
ne.” (1.CD.07.07.2006/115-3032)
“...hakaret sucuna iliskin sorusturmamn suctan zarar gOrenin sikdyetine bagli oldu-
$u, somut olayimizda sikdyet hakkinin magdur miisteki Fatma Isbilir'e ait oldugu, ancak
16.08.2004 tarihinde islenen telefonla hakaret sucundan dolay: miisteki Fatma Igbilir'in
adina kocast Mehmet Isbilir'in sikdyette bulundugu, sikdyet hakke bulunmayan kisinin sii-
resi gectikten sonra 22.11.2005 tarihinde yapilan durusmada sikayetci olup davaya katilma-
stnin gegersiz oldugu gozetilmeden sanik hakkinda acilan kamu davasimin sikayet yoklugu
nedeniyle 5237 sayili TCK'min 73/1. maddesi uyarinca diistiriilmesine kara verilmesi yerine
yazili sekilde mahkumiyet hiikmii kurulmasi.” (8.CD.21.06.2006/6120-12291)
Sikayet hakkimin miras¢ilara gecmeyeceginin kanunumuzdaki istisnast 131/2. maddedeki
hakaretle ilgili suclar icin diizenlenmistir. Buna gore “Magdur, sikdyet etmeden dnce éliirse
veya su¢ 6lmiis olan kisinin hatirasina karst islenmis ise; 6lenin ikinci dereceye kadar tistsoy
ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan sikdyette bulunulabilir.”
“Medeni Kanunun 16. maddesinde, miimeyyiz kiiciiklerin sahsa bagli haklarini kanuni
miimessillerin rizasina ihtiya¢ duymadan kullanacaklarimn agiklanmis bulunmasina gore
11.07.1990 dogumlu olup sug tarihinde 15 yasindan kiiciik olan magdurenin miimey-
yiz olup olmadig1 raporla saptanarak sonucuna gore karar verilmesi gerekirken.” (2.CD.
27.04.2006/10943-8813)
Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun Anlami, (Genel Hiikiimler) Ankara
2005. 5.637.
 Bakic, a. g. e. 5. 1332.
“Samgin eylemine uyan 765 sayili TCK'min 456/4. maddesinde ve 5237 sayili TCK'nin
86/2. maddesinde diizenlenen basit yaralama sugu her iki kanuna gére de sikdyete tabi
olup... Ayrica magdure Kiibra Alten 01.06.1987 dogumlu olup hiikiim verilen celsede 18
yastni doldurdugu ve sikdyetten vazgegme hakkini kendisi kullanmas gerektigi halde babas:
olan Adem Alten’in vazgecmesi nedeniyle davanmn diisiiriilmesine karar verilmesi yerinde
degildir.” (2.CD.4.7.2006/6344-12921)
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Kovusturma evresine gectikten sonra sugun sikayete tabi oldugu
anlasilirsa, magdur acikca sikdyetinden vazgecmemis ise yargilama-
ya devam olunacaktir.’ 16, 17 ve 18 yasindakiler isledikleri fiillerin
anlam ve sonuglarin algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarin
yonlendirme yetenekleri bulundugundan sikayet hakkini kullanirlar.
13, 14 ve 15 yasindakiler ayirt etme giictine (temyiz kudretine) sahip
olduklarinin anlasilmas: halinde (doktor raporu ile) sikayet haklarini
kullanirlar.” Miimeyyiz kiictikler (13, 14 ve 15 yasindakiler) sikayet
konusunda suskun kalirlarsa kanuni temsilcileri (veli-vasi-kayyim)
onlar adina bu hakk: kullanirlar.”? Magdur ile kanuni temsilci arasinda
menfaat catismasi bulunmasi halinde MK'nin 16, 426 /2. maddeleri ge-
regince magdura kayyum atanir.”

III. Sikayet Belli Bir Siirede Yapilmalidir

Sikayet stiresi alt1 ay olarak kabul edilmistir. Bu alt1 aylik stirenin
baslangici suctan zarar gorenin “fiil ve faili” 6grendigi giinden baslar.
Bundan ¢ikan sonuca gore sikayet hakki olan sadece fiilin 6grenme-
si halinde stire hentiz islemeye baslamamustir. Siirenin baslamas: igin
hem failin, hem de fiilin 6grenilmesi aranmigtir."* Sikayet hakkinin o
sug icin kanunda 6ngoriilen zamanasimu siiresi icinde kullanilmasi ge-
rekir.

Faillerin birden fazla olmas1 halinde bunlardan birisinin 6grenil-
mesi siirenin baslangici igin yeterlidir. Kusuru olmaksizin bu stirenin

10 CMK.158/6.

1 “Magdurenin asamalarda; sarkintilik su¢undan dolay: saniktan sikdyetci oldugu anlasil-
makla birlikte babasinin sikdyetci olmadig1, bu nedenle magdurenin niifus kayd: getirilip,
magdure 15 yasim bitirmemisse, magdurenin miimeyyiz olup olmadiginin doktor raporuyla
tespit edilip miimeyyiz ise sikdyetinin gegerli sayilacagi, miimeyyiz degilse gecerli sayilma-
yacagimn gozetilmemesi.” (5.CD. 12.04.2006/4358-3112)

2 15.04.1942.14/9 IBK.

B “Velayeti kendinden olan ¢ocugu dovmekten sanik annenin kanuni miimessil olarak mag-
duru temsil etmesi nedeniyle belirlenen ¢ikar catismast dolayistyla sulh hakiminden bu dava
icin kayyim atanmasi saglanmali ve husumet izni alindiktan sonra sikdyet hakkimin kulla-
nilmast hususu beklenmelidir.” (2 CD. 20.12.2005/24169-30095)

4 “Bedelsiz kalan senedi tahsile koymak sucunun takibinin sikdyete bagl olup sikdyetcile-
rin 6deme emrinin teblig edildigi 22.08.2000 giinii sugu ogrenmelerine karsin 6 aylik siire
gectikten sonra 03.10.2001 giinii sikdyette bulunduklar: gézetilmeden kamu davasinin
diistiriilmesi yerine yazili sekilde samiklarin mahkumiyetlerine karar verilmesi.” (11.CD.
02.2006/1723-607)
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gecirilmesi halinde eski hale getirmeden yararlanilarak bu hak kulla-
nilabilir.”” Sikayet hakki olanlardan birisi bu siireyi gegirse bile digerle-
ri kendileri bakimindan isleyen siirede bu haklarini kullanabilirler.

Sikayet stiresi icinde kamu davasina katilma talebi ayn1 zamanda
stresinde sikayet olarak da kabul edilir.'

IV. Sikayet Hakki, Kanun’un Ongordiigii Tlgili
Makamlara Yapilmalidir

Sikayetin yapilmasi ile ilgili diizenleme yeni CMK'nin “ihbar ve
sikayet” baslikl1 158. maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore suga
iliskin ihbar veya sikayet, Cumhuriyet Bassavciligi'na veya kolluk ma-
kamlarmna yapilabilir. Valilik veya kaymakamliga ya da mahkemeye
yapilan ihbar veya sikayet, ilgili Cumhuriyet Bagsavciligi'na gonderi-
lir. Thbar veya sikayet yazili veya tutanaga gegirilmek tizere sozlii ola-
rak yapilabilir. Sikdyet icin belli kaliplarin kullanilmas1 aranmamakta,
“sikayetciyim”, “davaciyim”, “cezalandirilmasini istiyorum” beyanlari ye-
terlidir. Yurttiilen sorusturma sonucunda kovusturma evresine ge-
cildikten sonra sucun sikayete bagli oldugunun anlasilmasi halinde;
magdur acikca sikayetten vazgecmedigi takdirde, yargilamaya devam
olunur.

Kanun'un 6ngordiigii makamlarin'’ disindaki bir mercie yapilan
sikayetler gecerli bir makama yapilmadigindan, bu kurumlar tarafin-

> CMK madde 40- (1) Kusuru olmaksizin bir stireyi ge¢irmis olan kisi, eski hale getir-
me isteminde bulunabilir.

“Sug tarihinde 14 yasinda bulunan magdure ile anne babasimn usuliine uygun sikdyetleri
olmadig: gibi stiresi icinde kamu davasima katilma istemleri de bulunmadigindan kamu da-
vastmin diigmesi yerine magdureden bir yas biiyiik ablasinin sikdyetine dayamlarak yazili
sekilde hiikiim kurulmasi.” (5.CD. 11.05.2006/7364-4151)

Kanun sikayet i¢in su makamlari yetkili ve gorevli saymus ve bunlara yapilan bir
bildirimin gegerli bir sikayet oldugunu kabul etmistir.

Bunlar:

a. Cumbhuriyet Bagsavciligt.

b.Kolluk makamlar: (Polis, Jandarma ve Sahil Giivenlik Komutanlig1).

c. Valilik.

d. Kaymakamlik.

e.Mahkemeler.

f. Yurt dig1 Tiirk konsolosluklari.

g. Yurt disindaki Tiir elgilikler.

16

17
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dan yetkili makamlara gonderilmemisse kanunun 6ngordiigti maka
lara usuliine uygun olarak yeniden sikayet yapilmalidir.'

V. Sikayet Fiile Yoneliktir

Sikayetin sadece fiil belirtilerek de yapilmas: yeterlidir. Faili bil-
dirme zorunlulugu yoktur. Sikayetin fiile yonelik olmasinin sonuglar:
sunlardir:

a. Sugtan zarar gorenin, sug faili olarak belirli bir kimseyi goster-
mek zorunda olmamasi ve hatta failler konusunda yanilgisinin 6nemli
bulunmamas:.

b. Sikayet edenin fiil hakkindaki nitelendirmesinin herhangi bir
onemi yoktur. Sikdyet eden fiili sikayet eder, fiili vasiflandirmasi
miimkiin olmayabilir. Bu hakimin goérevidir.

c. Sikayetin boliinememesi. Sikayet edilen husus bir fiil oldugun-
dan, fiili isleyenler birden fazla ise sikayet boltinerek birkag kisi sikayet
edilerek bir kag1 hari¢ tutulamaz. Sikayet diger seriklere kendiliginden
sirayet eder.'”*

VI. Sikayet Bir Hak Olup Bu Haktan Her Zaman Vazgecilebilir

Sikayet hakkini kullanan kisi bu hakkindan her zaman vazgecebi-
lir. Vazge¢me? dava asamasinda ise (kovusturma) kanun kars: tarafin,
yani sanigin vazgecmeyi kabule bagladigr durumlarda sanik vazgec-
meyi kabul etmezse davaya devam edilecek ve yargilama sonunda
sanigin sucu islemedigi anlasilirsa sanigin beraatine, sucun siibuta
erdigi anlasilirsa vazge¢cme nedeniyle davanin diistirtilmesine karar
verilecektir. Kanun hangi suglarda vazgecmeyi sanigin muvafakatina

18

“Sikdyetgiler... [kogretim Okulu miidiirliigiine verdikleri dilekceler ve muhakkike ifa-
de verirken sikdyetci olduklarini séylemeleri ile 765 sayili TCK'mn 108, 5237 sayil yeni
TCK'min 73/1. maddesi uyarinca alti aylik hak diistiriicii siireden sonra 08.05.2001 giinlii
oturumda tutanaga gecirilen beyanlarin hukuki sonu¢ dogurmayacag cihetle CMK'nin
223/8. maddesi geregince acilan kamu davasimn diisiiriilmesi yerine yazili sekilde karar
verilmesi bozmay1 gerektirmistir.” (5.CD. 26.09.2005/8074-20226)

19 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler; Ankara 2007, s.91.

2 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler; Ankara 2005. s.193.

2 Gikayetten vazgecme: Onceden yapilmis olan sikdyetin geri alinmasi ve gegersiz
sayillmasinin istenmesidir.
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bagladigini agik¢a belirtmemistir. 765 sayili TCK zamaninda bunlar
uygulama ile olusturulmus idi ki kabule bagli olmayanlar 456 /4 (basit
yaralama), 482 (hakaret) cocuk K (m. 24), kabule bagh olanlar ise 421
(s6z atma), 516/ilk (nas1 1zrar), 508 (emniyeti suiistimal) suglar idi.
Yeni kanun bakimindan da kiyasen bu uygulama devam ettirilebilir.
Kovusturma asamasinda vazge¢me beyaninin alindig durusmalarda
bu beyan saniga sorularak vazge¢meyi kabul edip etmedigi sorula-
caktir. Eger sanik davay1 takip etmiyorsa samigin cagrilip sorulmasina
gerek yoktur, verilen diisme kararina itiraz etmedigi (kanun yoluna
basvurmadig1 hallerde) vazge¢meyi kabul etmis sayilir.?

Sorusturma asamasinda ise sikayet hakkindan feragat® ise kabule
bagh degildir.

Kamu davasmin diismesi, suctan zarar goren kisinin sikayetten
vazgecmis olmasindan ileri gelmis ve vazgectigi sirada sahsi hakla-
rindan da vazgectigini ayrica agiklamis ise artik hukuk mahkemesin-
de de dava acamaz. Vazge¢menin acik bir sekilde belirtilmesi gerekir.
Yoksa aleyhe yorumlama ile sahsi hak talebi kisitlanmamal1.** Ciinkii
sug filleri ayn1 zamanda borglar hukuku anlaminda da haksiz fiil olus-
tururlar.”®

22

“Saniklarin yokluklarinda gerceklesen vazgecme tizerine 765 sayili TCK'nin 99/son mad-
desi uyarmca vazgegmeyi kabul edip etmeyeceklerinin saniklardan sorulmamasi, giyabi
hiikmiin tebligine ragmen samiklar tarafindan temyiz edilmeyerek sikdyetten vazgecmenin
kabul edilmis olmast karsisinda, sikdyetten vazgecme nedeniyle davanin, ayni yasanin 508
ve 99. maddeleri uyarinca diistirildiigii gerekceleri gosterilerek mahkemece kabul ve takdir
kilinnus oldugundan iist Cumhuriyet Savcisi'nin sikdyetten vazgecme beyaninin saniktan
sorulmasi gerektigine yonelen ve yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarimn reddiyle hiikmiin
onanmasina.” (11.CD, 23.02.2006/9823-1230)

Sikayet hakkindan feragat: Siiresi gegcmemis ve hi¢ yapilmamis olan bir sikayetin
yapilmayacak oldugunun agiklanmasidir.

“5237 sayili TCK'nin 89. maddesi karsisinda sikdyete bagl hale gelen saniga atili su¢ nede-
niyle, magdurun hastanede ifadesi alindi1 sirada suurunun yerinde olup olmadig, tespit
edilen bulgulara gore tibben belirlendikten sonra sikdyet¢i olmadigina dair beyanminin geger-
liligi tartisilarak sonucuna gore samigm hukuki durumunun tayin ve takdiri gerektiginin
gozetilmemesi bozmay: gerektirmistir.” (9.CD. 19.06.2006/2536-3484)

“Sikdyete tabi suclarda, sikdyetcinin vazgecme iradesini hicbir duraksamaya yol agmayacak
bicimde aciklamas: gerekir. Aciklamali davetiyeye ragmen durusmaya gelmemek davadan
zimnen vazgegme olarak kabul edilemez.” (Yargitay CGK. 04.05.1992/112-134)
“Magdurun kolluktaki ifadesinde (zarartmi maddi olarak karsilamalar suretiyle sikdyetim-
den vazgecerim, eger zararimi karsilamazsa sikdyetciyim) seklindeki beyan karsisinda sika-
yetin mevcut oldugu kabul edilip yargilamaya devam edilmelidir.” (9.CD. 04.10.2006/2497-
5033)

Ismail Malkog; Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2007. Cilt 1, 5.450.

23

24

25
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Sikayetten vazge¢me konusunda vekaletnamede agik hiikiim bu-
lunmayan hallerde vekiller sikdyetten vazgecemezler.*

Birden fazla sanig1 olan bir davada sikayetginin, bu saniklardan
bir kismi1 hakkinda davaya katilip digerleri hakkindaki davalara mii-
dahale etmemesi miimkiin oldugu gibi tiim saniklar hakkinda miida-
hil olduktan sonra bir kisim saniklar hakkindaki talebinden vazgeg-
mesi de miimkiindiir. Katilmadan vazge¢cmede sirayet olmayip sucun
kamu adina takibi gereken suglardan olmasi halinde sadece hakkinda
sikayetten vazgecilen sanik hakkinda katilma talebi hiiktimstiz kalacak
ve diger saniklar icin miuidahillik sifat1 devam edecektir. Sucun takibi
sikayete bagl suclardan bulunmasi ve sugun istirak halinde islenmesi
durumunda ise sirayet goz oniine alinacaktir.”

Sikayetten vazgecmeden sonra bu vazgecmeyi geri alma yani vaz-
gecmeden vazge¢me miimkiin degildir.”

% “Vekaletnamesinde feragat yetkisi oldugu anlagilan miidahil vekilinin hiikiimden sonra

verdigi dilekgesiyle sikdyetten vazgectigi anlasilmsg ise de, cezamin miktar ve nevi itibariyle
kararmn kesin olmast ve 765 sayili TCK'min 99 (5237 sayili TCK73/4) maddesi uyarinca
hiikiim kesinlestikten sonraki vazge¢menin cezamn infazina engel olmayacagi.” (2.CD.
31.10.2006/3391-17195)

“Takibi sikdyete bagl suclarda miimeyyiz magdurenin sikdyet hakkinn bulundugu, 18 ya-
stndan kiiciik oldugundan vazgecmenin ancak velisinin muvafakati ile hiikiim ifade edecegi
nazara alindiginda, miistekinin sikdyetten vazgecmesine velisinin muvafakat edip etmedigi
sorularak muvafakat ederse diisme karari, aksi halde durusmaya devamla sonucuna gére ka-
rar verilmesi gerekirken eksik sorusturmayla hiikiim kurulmasi.” (5.CD. 05.10.2000/1457-
4768)

Bakicr age. 5.1330

“Sug tarihinde 13 yasinda olan magdurenin miimeyyiz bulunmast halinde Medeni
Kanunu'nun 16. maddesi uyarinca miimeyyiz kiictiklerin sahsa bagli haklarim kanuni
miimessillerinin rizasina ihtiyag duymadan kullanabileceklerinden, velisinin vaki feragati-
nin sonug dogurabilmesi icin miimeyyiz kiictigiin muvafakatinin alinmast zorunlu oldugu
halde, durusmaya cagriltp bu konuda beyani alinmadan diisme karar: verilmesi.” (5.CD.
12.07.200/1064-4065)

“Magdurenin getirilen niifus kaydina gore 15 yasindan kiiciik ve alinacak doktor raporuna
gore de miimeyyiz olmadigi saptandigi takdirde velisi olan babasinin takibi sikdyete baglh
sarkintilik sucundan 6tiirii hazirlikta yapti§i sikdyetinden durusmada vazgecmesinin ge-
cerli olacagi, magdurenin 15 yasindan biiyiik yahut 15 yasindan kiiciik olmakla beraber
miimeyyiz oldugunun saptanmasi halinde kendisinin sikdyetinin devam etmesi ve vazgeg-
memesi halinde babasinin vazgegmesinin gegerli sayilamayacag nazar alimmadan eksik so-
rusturmayla hiikiim kurulmasi.” (5.CD. 04.12.1997/4103-4438)

“Durusma sirasinda sikdyet¢i olmadigim bildiren magdurun vekili aracihgiyla sonradan
davaya katilmasi miimkiin degildir.” (CGK, 13.06.2006/9-155-158)

“Sikdyet¢inin 25.07.1999 tarihli ifadesinde sikdyetten vazgectigi, bu vazgecmenin geri ali-
namayacagi gozetilmeden, TCK'nin 99. maddesi uyarimca kamu davasumn diistiriilmesi

27

28
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Vazgecme dogrudan dogruya veya sarta bagh olarak da yapila-
bilir. Vazgecme sarta bagh oldugu ve sart gerceklesmedigi takdirde,
ceza davasi distirtilmez. Fakat davalarin seyrini, davacilarin keyfine
gore stirtincemede birakmamalar: icin sartin yerine getirilmesi baki-
mindan taraflara stire verilmesi uygun olur.”? Kanaatimce uzlasma
kapsamindaki suglar icin sarta bagli vazgecme icin stire verilmemeli,
ancak sikdyete tabi olup uzlasma kapsaminda olmayan sugclar i¢in ma-
kul bir stirenin verilmesi gerekir.*

VII. Genellikle Sikadyete Tabi Olan Suclar
Uzlasma Kapsaminda Olmakla Birlikte
Bir Kisim Suglar Uzlasmaya Tabi Degildir

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirltige giren yeni TCK ve CMK ceza
mevzuatimiza uzlasma kurumunu getirmistir. Bu diizenleme ile mev-
zuatimiza bugtin artik batt hukukunun kabul ettigi ve Birlesmis Millet-
lerce mevzuata sokulmasi tavsiye edilen yepyeni bir kurum, uzlasma
(mediation) getirilmis olmaktadir. Iglendigi iddia edilen bir suctan do-
lay1 fail ve magdur arasinda olusan ¢ekismenin, magduriyetin gideril-
mesi ile ortadan kaldirilmasini amaglayan uzlasma kurumu, CMK'nin
253, 254 ve 255. maddelerinde diizenlenmisti. Yapilan diizenlemede is-
tenilen verimli sonucun alinamamasi tizerine 5560 say1l1 kanunla mad-
deler yeniden degistirilerek sistemin iyi ytiriimesi amaglanmgtir.*!

Uzlasma ile fail isledigi sugun sorumlulugunu kabul edip tistle-
nerek, su¢un sonuglarini da gidererek toplumla yeniden biitiinlesme
olanagini elde etmis olmaktadir. Failin ceza sorumlulugu saptanip za-

yerine mahkumiyete karar verilmesi.” (11.CD. 02.04.2002/2237-2719)
“Katilanin 05.04.2003 tarihli kolluga miiracaatinda sanik hakkinda sikdyetci olmadigim
belirttigi ve bundan doniilemeyecegi gozetilmeden takibi sikdyete bagli emniyeti suiistimal
sucundan agilan kamu davasimn 765 sayili TCK'nin 99 ve 1412 sayili CMUK nin 253 ve
(6237 sayili TCK'min 73 ve 5271 sayili CMK'min 223) maddeleri geregince diisiiriilmesi
gerekirken yargilamaya devamla yazili sekilde samigin beraatine karar verilmesi... Diisii-
riilmesine.” (11.CD.28.11.2006/7420-9607)

# Abdullah Pulat Goziibiiyiik, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Istanbul 5. Baski.Cilt 1,
s.1081.

¥ “Magdur Hamdi'nin 30.09.2003 tarihli kolluk ifadesindeki “zararumi maddi olarak karsila-
malari suretiyle sikdyetimden vazgecerim, eger zararim karsilamazlarsa sikdyetciyim” sek-
lindeki beyan: karsisinda sikdyetin mevcut oldugu kabul edilip yargilamaya devam edilmesi
yerine degerlendirmede yamlgiya diisiilmesi” (9.CD. 04.10.2006/2497-5033).

3 5560 say1li kanun R.G.19.12.2006/26381.
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rarin giderilmesi i¢in gereken de yapilmis bulunacagindan hem ada-
let yerine getirilmis olacak, fiille ihlal edilmis olan hukuk kurallarmimn
gecerliligi vurgulanacak ve dolayisiyla kamusal barisin yeniden ku-
rulmasina hizmet edilecek ve ayrica devlet, yaptirim uygulamak yo-
niinden katlanacagi bircok masraftan da kurtulmus olacaktir. Bu gesit
uygulamalara “onarici adalet” denilmektedir.®

19 Aralik 2006 tarihine kadar ytirtirliikte olan uzlasma huikiimle-
rine nazaran yeni diizenleme bir kisim suglar bakimindan uzlasmay1
miimkiin kilsa bile*® TCK anlaminda uygulama alanini daraltmistir.*
Diizenleme hem TCK hem de CMK’da yapilmis iken son degisiklikle
TCK’daki diizenleme kaldirilmis ve boylece miiessese tamamiyla yar-
gilama hukuku alanina alinmustir.

Fail veya magdurun 6zgiir iradeleriyle uzlasma teklifini kabul et-
tiklerinden s6z edilebilmesi i¢in, uzlasmanin hiikiim ve sonuclar ko-
nusunda kendilerinin aydinlatilmis olmasi gerekir. Bu konuda hicbir
bilgisi olmayan kisinin iradesini 6zgtir olarak kullandig1 sylenemez.
Diger taraftan, bir kisinin uzlastigindan s6z edilebilmesi igin, uzlas-
ma iradesinin acik ve duraksamasiz bigimde ortaya koymus olmasi
zorunludur. Bu nedenle sikayetten vazge¢me veya zarari yahut talebi

2 CMK m. 253. maddenin gerekgesinden.

¥ CMK madde 253/1-b- Sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza
Kanunu'nda yer alan;
1. Kasten yaralama (tigtincti fikra hari¢, madde 86; madde 88),
2. Taksirle yaralama (madde 89),
3. Konut dokunulmazliginin ihlali (madde 116),
4. Cocugun kagirilmasi ve alikonulmas: (madde 234),
5. Ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi veya belgelerin
acgiklanmasi (dordiincii fikra harig, madde 239), suglari bakimindan stipheli ile
magdur veya sugtan zarar goren gercek veya 6zel hukuk tiizel kisisinin uzlastiril-
masi girisiminde bulunulur.

¥ CMK m. 253/3-Sorusturulmas: ve kovusturulmasi sikayete bagli olsa bile, etkin
pismanlik hiiktimlerine yer verilen suglar ile cinsel dokunulmazliga kars: suglarda,
uzlastirma yoluna gidilemez. (CMK.253/3)

¥ 1 Haziran 2005 -19 Aralik 2006 tarihine kadar ytirtirlitkte olan TCK’daki diizenle-
me:
Madde 73/8- Suctan zarar goreni gercek kisi veya 6zel hukuk tiizel kisisi olup, so-
rusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagli bulunan suglarda, failin sugu ka-
bullenmesi ve dogmus olan zararin tiimiini veya biiytik bir kismini 6demesi veya
gidermesi kosuluyla magdur ile fail 6zgiir iradeleri ile uzlastiklarinda ve bu husus
Cumbhuriyet savcist veya hakim tarafindan saptandiginda kamu davas: agilmaz
veya davanin diistiriilmesine karar verilir.
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olmadigini sdyleme biciminde ki agiklamalar uzlasma iradesi yerine
gecmeyecektir. Yargitay’'in uygulamalar: da bu yondedir.®

5560 sayil1 kanunla yapilan diizenleme sonucu 19 Aralik 2006 tari-
hinden sonra islenen ve sikdyete tabi olan ancak uzlasma kapsaminda
olmayan suglar:*

1. Cinsel saldir1 (m. 102/1, 2. ikinci ctimle).
2. Resit olmayanla cinsel iligki (m. 104/1).
3. Cinsel taciz (m. 105/1).

4. Hirsizlik (m. 141). Kanun'un 167 /2 maddesinde belirtilen kisile-
rin aleyhine islenmesi halinde.

5. Nitelikli hirsizlik (m. 142/1, 2, 3). Kanun'un 167/2 maddesinde
belirtilen kisilerin aleyhine islenmesi halinde.

6. Hirsizlik suglarinda daha az cezayr gerektiren haller (m.
144/1).

7. Kullanma hirsizlig1 (m. 146/1).
8. Mala zarar verme (m. 151/1, 2).

9. Mala zarar vermenin nitelikli halleri (m. 152/1, 2). Kanun'un
167 /2 maddesinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

10. Guiveni kottiye kullanma (m. 155/1, 2).

11. Dolandiricilik (m. 157/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belirti-
len kisilerin zararina igslenmesi halinde.

12. Nitelikli dolandiricilik (m. 158/1, 2). Kanun'un 167/2 madde-
sinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

13. Dolandiricilikta daha az cezayi gerektiren hal (m. 159/1).

14. Hileli iflas (m. 161/1). Kanun’un 167/2 maddesinde belirtilen
kisilerin zararina islenmesi halinde.

36

Seydi Kaymaz, Hasan Tahsin Gokgan, Uzlasma ve Onoddeme, Ankara 2007, s.141.
“Kendisine uzlasma isleminden hi¢ bahsedilmeyen miisteki Tayfun D. nin sikdyetci olmadi-
Sini, zarar ve ziyanmn bulunmadigini bildirmesi tizerine samgin uzlagmayi kabul ettigi ve
taraflarin uzlastig gerekcesiyle salt sanigin uzlasmay: kabul ettigine iliskin beyan yeterli
goriilerek, eksik ve usuliine uygun olmayan isleme dayali olarak yazili sekilde hiikiim kurul-
mast.” (2.CD.12.03.2007/1771-3681)

¥ Ancak bu tarihe kadar islenen bu suglarda uzlasma prosediirii uygulanacaktir.
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15. Taksirli iflas (m. 162/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belirti-
len kigilerin zararina islenmesi halinde.

16. Karsiliksiz yararlanma (m. 163/1, 2). Kanun'un 167/2 madde-
sinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

17. Yabanci devlet baskanina karsi sug (m. 340/2-Magdur gercek
kisi veya 6zel hukuk ttizel kisisi olmadigindan uzlasma kapsaminda
degil).

18. Yabanci devlet bayragina karsi hakaret (m. 341/2- Magdur ger-

cek kisi veya 6zel hukuk ttizel kisisi olmadigindan uzlasma kapsamin-
da degil).

19. 3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamilleri-
nin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 16. maddesindeki sug (Yargitay’'in
karar1 ile uzlasma kapsaminda degil).*

% 1 Haziran 2005"ten 29.12.2006 tarihine kadar ytiriirliikte olan uzlasma hiikiimlerin-

den iyi sonuglar alinamamasi sebebiyle yeni hiikiimler getirilmistir. Kanaatimce ki-
siler aleyhine islenen suglar bakimindan yelpazeyi daha da genis tutmak gerekirdi.
Bu haliyle de iyi bir netice alinmast i¢in yapilmasi gerekenleri su bagliklar altinda
siralayabiliriz.

1. Uygulayicilar, bilhassa Cumhuriyet savcilarinin bu miiessesesin uygulanmasinin
faydasina inanmalar1 gerekir. Sayin Cumhuriyet savcilar: ellerindeki evraki bir an
once ¢ikarmak igin ugrasmamali, yapacagi biraz fazla ¢alismanin mahkemelerdeki
dava sayisini azaltacagini, bu azalmaya bagli olarak da daha sonraki giinlerde ken-
di islerinin de rahatlayacagini diistinmeleri gerekir. Clinkii bu uyusmazliklar daha
sonra onlerine durusmasi takip edilecek dava dosyasi, ara kararlari yerine getirile-
cek ve infazi yapilacak isler olarak ¢ikacaktir. Bu prosediirtin basarili yiirtimesinin
magdurun korunmasina, haklarinin almmasma yardimeci oldugunu hatirlarindan
cikarmamalari gerekir.

2. Olayin sicag sicagina uzlasma teklifinde bulunulmamali. Hepimiz uygulama-
dan biliyoruz ki olayn ilk saatlerinde veya ilk giinlerinde taraflar birbirlerine karsi
¢ok acimasiz, kin ve nefretle bakmaktadirlar. Bu asamada yapilacak bir uzlasma
teklifinin btittin taraflarca reddedilme ytizdesi yiiksektir. Zaman gegince taraflar
daha akli selimle diistinebilmekte ve birbirlerini anlayabilmektedirler. Sikayete tabi
suglarin, hatta tabi olmayan ¢ok agir suclarda bile yargilamada magdurlarin sika-
yetlerini geri aldiklar1 bilinen bir gercektir. Bundan dolay1 uzlasma teklifi gotiirii-
lecek kisilerin haberlesme bilgileri en detayl sekilde bastan alinmali ki daha sonra
kisilere ulasilmada zorluklarla karsilasiimasm. Isi cok siiriincemede birakmadan
makul bir siire sonra uzlasma teklifi yapilmalidir.

3. Cumbhuriyet savcilar: uzlagtirmay1 yapacak elemanlari (baroya kayith avukatlar,
emekli hakim ve savcilar, hukuk fakiiltesi mezunu diger kisileri ) yetistirmeli ve bu
kisilerin de saygin, sozii dinlenir kisiler olmasina azami 6zen gostermeleri gerekir.
4. Uzlastirmanin mahiyeti ve uzlagsmay1 kabul veya reddetmesinin hukuki sonuglar1
muhatabin anlayacagi netlikte ve agiklikta olmali ve muhataba yazili olarak da ve-
rilmelidir. (Stipheliler su¢landig1 sugla ilgili olarak almast muhtemel en tist cezalar,
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VIIL Genel Ilke, Sikayete Tabi Olan Suglarda
Hiikiim Kesinlesene Kadar Davadan Vazgecilebilir

Kanun sikayete tabi biitiin suglarda hiikmiin kesinlesmesine kadar
sikayetten vazgecilebilecegini kabul etmistir. Vazgecme ile ceza biittin
sonugclar1 ile ortadan kalkar. Bu tarihten sonra yani hiitkmiin kesinles-
mesinden sonra vazge¢menin hicbir sonug dogurmayacagi, yani infazi
engellemeyecegi kabul edilmistir.?’

Buna karsilik Cek Kanunu'ndaki sikdyete tabi suclarda ise karar
kesinlesmis olsa bile sikdyetten vazgegilebilmekte ve ceza infaz edil-
memektedir.*

IX. Sikayete Tabi Suclar On Odeme Kapsamina Alinmamigtir

Turk Ceza Kanunu'nun 75/1. maddesi uzlasma kapsamindaki
suclar hari¢ olmak {izere 6n 6demeyi 6ngordiigiinden sikayete tabi

ileride muhatap olacak oldugu maddi ve manevi tazminatlar, durusmalara gidip
gelme, mahkeme masraflar1 ve avukatlik {icretleri abartili olmasa bile uzlasmaya
zihnen zorlayacak sekilde kendilerine bildirilmeli, benzer bildirim magdurlara da
yapilmalidir.)
5.Kanun uzlasma teklifinde bulunulmasindan itibaren kararin ti¢ giin iginde bil-
dirilmemesi halinde uzlasma teklifinin reddedilmis sayilacagini kabul etmistir. Bu
stirenin ¢ok kisa oldugu nazara alinarak toleransli davranulmali, mazeretler kabul
edilmelidir. ilgililerin zaman kazanmalarina goz yumulmalidir. Kald: ki siire dol-
mus olmasina, yani uzlasma teklifinin reddedilmesine ragmen, stipheli ile magdur
veya suctan zarar goren uzlastiklarmi gosteren belge ile en ge¢ iddianamenin dii-
zenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina bagvurarak uzlastiklarini beyan ede-
bilecekleri kanunda belirtilmesi karsisinda zamana hapsolmamak gerekir. Keske
bu stire karar verilmesine kadar taraflarca belgelenmesi halinde bunlara da deger
verilip uzlasmanin yapildig kabul edilseydi.
6. Teftis yonetmeliginde degisiklik yapilarak Cumhuriyet savcilariin uzlastirma-
daki basar1 performanslari, sonuglandirdiklar: isler art1 puanla ayrica degerlendi-
rilmeye tabi tutulmali. Hatta bu isi ciddiye alip uygulayan Cumhuriyet savcilar:
maddi ve manevi olarak odiillendirilmeli.
7.Yukarida da belirttigimiz gibi uzlasma teklifinden itibaren ti¢ giin iginde cevap
verilmesi sart kosuldugundan, uzlasma teklifinin haftanin Carsamba giinti yapil-
mast ile bu stire 6 giine kadar ¢ikarilabilir. Boylece zaman kazanilmis olur.

¥ Sanigin eylemine uyan 765 say1l1 TCK'nin 456 /4. maddesinde ve 5237 say1li TCK'nin
86/2. maddesinde diizenlenen basit yaralama sugu her iki kanuna gore de sikayete
tabi olup kararin kesinlesmesine kadar vazge¢me hiikiim ifade eder. Verilen ka-
rarin kesinlesmesinden sonra vazge¢me nedeniyle davanin diistiriilmesine karar
verilmesi miimkiin degildir. (2.CD. 04.07.2006/6344-12921)

43167 sayili kanun madde -16/3- Hiitkmiin kesinlesmesinden sonra sikayetten vaz-
gecildiginde de, hiikiim biitiin cezai sonuglari ile ortadan kalkar.
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olan bir sugun uzlasma kapsaminda olmas: halinde bu sug icin 6n dde-
me ¢ikarilamayacaktir.* Boylece sikdyete tabi olan suclar hakkinda uz-
lasma kapsaminda ise 6n ddeme yolu kapatilmistir.* 1 Haziran 2005
tarihinde ytrirltge giren 5237 sayil1 Turk Ceza Kanunu’'nda halen iki
sug 6n ddeme kapsamindadir. Bunlardan biri cevreyi taksirle kirletme
sucunu diizenleyen 182. maddenin birinci fikrasimin ilk ctimlesindeki
suctur. Bu fikraya gore “Cevreye zarar verecek sekilde, atik veya artikla-
rin topraga, suya veya havaya verilmesine taksirle neden olan kisi, adli para
cezast ile cezalandirilir” hiitkmui digeri ise 289. maddedeki yedi eminlik
ylkumliltigtine aykir1 davranis: diizenleyen tictincti fikrasindaki sug-
tur. Bu fikraya gore de “Muhafaza edilmek iizere kendisine resmen teslim
olunan rehinli veya hacizli veya herhangi bir nedenle el konulmusg olan malin
dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykir1 davranmas: nedeniyle kaybolmasina
veya bozulmasina neden olan kisi, adli para cezast ile cezalandirilir.”

Ozel kanunlarda 6n 8deme kapsaminda olmasina (adli para cezasi-
m gerektiren veya kanun maddesinde dngdoriilen hapis cezasinin yukari siniri

4 Madde 75/1-(1) Uzlasma kapsamindaki suglar hari¢ olmak {tizere, yalniz adli para
cezasini gerektiren veya kanun maddesinde 6ngoriilen hapis cezasimin yukari sinirt
i¢ ay1 asmayan suglarin faili;

a. Adli para cezas1 maktu ise bu miktari, degilse asag1 sinirini,

b.Hapis cezasinin asag1 sinirinin karsilig olarak her giin i¢in yirmi Tiirk Liras: tize-
rinden bulunacak miktari,

c. Hapis cezasi ile birlikte adli para cezasi da 6ngoriilmiis ise, hapis cezasi igin bu
fikranin (b) bendine gore belirlenecek miktar ile adli para cezasimnin asag1 sinirini,
Sorusturma giderleri ile birlikte, Cumhuriyet savciliginca yapilacak teblig tizerine
on giin icinde 6dedigi takdirde hakkinda kamu davasi a¢ilmaz.

Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda uzlasmaya tabi sug sayisinin fazla olmasina ragmen,
tatbikattaki zorluk, biirokratik islem fazlalig1 ve bunun dogal sonucu olarak zaman
kayby, uzlagsmaciya denmesi gereken ticretin ytiksekligi, bazi yer baro bagkanlikla-
rinca sdz konusu ticretlerin 6denmesinde gecikme olmasi gibi nedenlerle avukat go-
revlendirme isine sicak bakilmamasi ve olayin hemen akabinde taraflarin birbirleri
ile uzlasmaktan kaginmalari ve 6zellikle stiphelinin “Ben zaten sug islemedim ki neden
uzlagip, birde karsi tarafa para verecekmisim” tiiriinden savunmalarla uzlasmaya yaklas-
mamast ve bu durumda da bu suclarin 6n 6deme kapsam diginda tutulmas: gibi nedenlerle
uzlasma kurumunun uygulamada pek fazla ragbet gérmedigi, 6n ddemenin daha pratik ve
kolay olmasi, usul ekonomisi ilkesine daha uygun olmas: gibi nedenlerle uygulanabilirligi
daha fazladir. Bu nedenle sikiyete bagl suclarda, magdurun kotii niyetli oldugunun tespiti
veya meydana gelen zararin biiyiikliigii ve olayin olusu ve siipheli ile magdur arasindaki
iligki de dikkate alinarak, uzlasmamn cegitli nedenlerle uyqulanamadigi bazi hallerde, on
ddeme uygulamasimn yolu agilmalr ayrica on ddemenin uygulama alam genisletilmelidir
(Ozkan Giiltekin, Yeni Tiirk Ceza Hukukunda On édeme ve Uygulamasi, Ceza Hukuku
Dergisi,(CHD) say1 5, Aralik 2007).

42
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li¢ ay1 agmayan suglar) ragmen sikdyete tabi olup uzlasma uygulanacak
oldugundan 6n 6deme uygulanamayacak suglar sunlardur:

1. 2822 sayili Toplu Is Sézlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu, madde
80/2'deki sug.

2. 3573 sayil1 Zeytinciligin Islahi ve Yabanilerinin Asilattirilmas: Hak-
kinda Kanunu’'nun 14 /3. maddesindeki sug.

3. 5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢t Haklarinmin Korunmasina
[liskin Kanunu nun 66. maddesi (b) bentlerinde diizenlenen sug.

X. Sikayete Tabi Suglar i¢in Yakalamada Istisnalar Getirilmistir

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 90. maddesi yakalama ve yaka-
lanan kisi hakkinda yapilacak islemleri belirtmektedir. Maddenin 1.
fikrasinda herkes tarafindan gecici olarak yakalama yapilacak haller
gosterilmistir. Bunlar:

a. Kisiye sucu islerken rastlanmasi.

b. Sugtistii bir fiilden dolay izlenen kisinin ka¢gmasi olasiliginin
bulunmas: veya hemen kimligini belirleme olanaginin bulunmamasi.

Yine ayni maddenin 3. fikrasinda ise sikayete tabi suclarda yaka-
lama diizenlenmistir. Bu fikraya gore genel ilke sikayete tabi suclarda
herkes tarafindan birinci fikradaki gibi yakalamanin yapilamayacagi-
dir. Bunun yaninda kolluk gorevlileri de sikayete tabi suglarda sugtis-
tt hali olsa bile yakalama yapamayacaklardir. Ancak sikayet varsa ya-
kalama yapabileceklerdir. Fikra kolluk gorevlileri bakiminda sikdyete
tabi suglar bakimindan istisna getirmistir. Bu da sikayete tabi suglar
cocuklar, beden veya akil hastaligi, malulliik veya giigstizliikleri nede-
niyle kendilerini idareden aciz bulunanlara kars: sucun islenmesi ha-
linde sikayet sart1 aranmaksizin kolluk yakalama yapabileceklerdir.

XI. Sikayete Tabi Suclar i¢in Kamu Davasinin A¢ilmasinin
Ertelenmesi Kabul Edilmistir

19 Aralik 2006 tarihinde yayinlanarak ytirtirliige giren 5560 sayili
kanunla degisik CMK’'nin 171. maddesine gore Cumhuriyet Savcisina
yeterli stiphenin varligina ragmen kamu davasmin acilmasini bes yil
stireyle erteleme yetkisi verilmistir. Maddenin 2. fikrasina gore erte-
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leme karari verilebilmesi icin (uzlasma olmamasi halinde) islenen su-
qun;

a. Sorusturma ve kovusturmasi sikayete bagli olmal.

b. Bu sugun, yani sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagh su-
cun, ust sinur1 bir veya bir yildan daha az stireli hapis cezasini gerek-
tirmeli.

Turk Ceza Kanunu'nda sorusturmasi ve kovusturmas: sikayete
bagli olup tist smir1 bir yil1 asmayan suclar su maddelerde diizenlen-
mistir:

1. Basit yaralama (m. 86/2).

2. Taksirle yaralama (m. 89/1).

3. Tehdit (m. 106/ 1-ikinci ctimle).

4. Konut dokunulmazligin ihlali (m. 116/2).

5. Kisilerin huzur ve stikununu bozma (m. 123/1).

6. Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi
(m. 133/1, 2).

7. Hirsizlik sucglarinda daha az cezayi gerektiren haller (m.
144/1).

8. Dolandiricilikta daha az cezay1 gerektiren hal (m. 159/1).

9. Kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya tizerinde tasarruf
(m. 160/1).

10. Karsiliks1z yararlanma (m. 163/1,2). Kanun'un 167/2 madde-
sinde belirtilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

11. Bilgi vermeme (m. 166/1). Kanun'un 167/2 maddesinde belir-
tilen kisilerin zararina islenmesi halinde.

12. A¢iga imzanin kottiye kullanilmasi (m. 209/1).

13. Aile hukukundan kaynaklanan yiiktimliltigtin ihlali (m.
233/1).

14. Cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi (m. 234/3).
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XII. Sikayet Hakk: Sahibine Davaya Katilma Hakk: Verilmistir

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 237. maddesi kamu davasina ka-
tilma bashg altinda “Magdur, suctan zarar goren gercek ve tiizel kisiler ile
malen sorumlu olanlar, ilk derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her
asamasinda hiikiim verilinceye kadar sikdyet¢i olduklarini bildirerek kamu da-
vasina katilabilirler.” seklinde diizenleme getirmistir. Dolayisiyla sika-
yete tabi suglarda sikayet hakkini kullanan kisi su¢ magduru ve sugtan
zarar goren oldugu i¢in acilan kamu davasimna katilma hakk: vardir.®

XIII. Sikayet Hakki Sahibine Yargilamada Haklar Taninmistir

Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 234. maddesi magdur ve sikayet-
¢inin haklarimi duzenlemistir. Magdur olan veya suctan zarar goren
sikayet hakk: sahibine taninan haklar su bashklar altinda diizenlen-
mistir.

a. Sorusturma evresinde;

1. Delillerin toplanmasini isteme,

2. Sorusturmanin gizlilik ve amacin1 bozmamak kosuluyla Cum-
huriyet Savcisindan belge 6rnegi isteme,

3. Vekili yoksa baro tarafindan kendisine bir avukat gorevlendiril-
mesini isteme,

4. 153. maddeye uygun olmak kosuluyla vekili aracilig ile sorus-
turma belgelerini ve el konulan ve muhafazaya alinan esyay incelet-
me,

5. Cumhuriyet Savcisinin, kovusturmaya yer olmadig yontindeki
kararina kanunda yazil1 usule gore itiraz hakkini kullanma.

b. Kovusturma evresinde;
1. Durusmadan haberdar edilme,
2. Kamu davasina katilma,

3. Tutanak ve belgelerden vekili aracilig: ile 6rnek isteme,

® “Talimatla ifadesi alinan magdurenin sikdyetci oldugunu beyan etmesine ve 06.07.2005
tarihli oturumda magdurenin beyanlarma istirak ettigini belirten magdure vekiline CMK
238/2. maddesi agik hiikmii karsisinda davaya katilmak isteyip istemediginin sorulmamasi.”
(5.CD, 21.6.2006/6349-5870)
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4. Taniklarin davetini isteme,

5. Vekili yoksa baro tarafindan kendisine avukat atanmasini iste-
me,

XIV. Sikayet Benzeri Sorusturma Kurumlarindan Farklidir

Ceza yargilamasinda sikayete benzer olsa bile sonuglar1 farkli bazi
kurumlar vardir. Bunlar fail veya magdur disinda kalan bir organ veya
kisinin sorusturma ve kovusturma arzusunu ortaya koymasidir.

Bunlar izin veya talep, karar, miitalaa ve yazili bagsvuru kurumla-
ridir. Bunlarin sikayetten farki geri alinamamalaridir. fradenin belirtil-
mesiyle sorusturma baglar ve hiikiimle (kovusturmaya yer olmadigina
dair kararla) sonuglanir.

1. izin veya Talep

Kanun bazi suglarin sorusturma ve kovusturmasinin yapilabilme-
si icin Adalet Bakani'nin izin vermesini veya talepte bulunmasini ara-
mustir. Bu izin veya talebin bulunmamasi halinde dava agilamayacagi
gibi agilmis bulunan davaya da devam edilemez. iznin verilmesi veya
talebin yapilmasi i¢in her hangi bir siire 6ngoriilmemistir.

Kovusturmasi izne bagl suglar:
1. TCK'nin 299. maddesindeki Cumhurbaskanina hakaret sucu.

2. TCK'nin 305/2. maddesindeki savas hali disinda temel milli ya-
rarlara kars1 islenen suglar.

3. 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlileri Hakkinda Ka-
nun: Bu kanun geregince memur ve kamu gorevlilerinin gérev nede-
niyle islemis olduklar1 gorev suglarinin sorusturulabilmesi icin izin ve-
rilmesi gerekir. Ancak burada izni veren makam Adalet Bakani degil,
kamu gorevlisinin bagli bulundugu kurumun tist amiridir.

Kovusturmasi talebe bagli suclar:

1. TCK'min 12. maddesindeki yabancilar tarafindan yabanci tilke-
lerde iglenen suglar.

302 TBB Dergisi, Say1 77, 2008



makaleler Mustafa ALBAYRAK

2. TCK'min 13/2. maddesindeki yabanci ve vatandas tarafindan
islenen suclar.

2. Karar

Anayasa’nin 83/2. maddesinde, se¢cimden 6nce veya sonra bir
sug isledigi ileri stirtilen milletvekili aleyhine dokunulmazhig: kaldi-
rilmadik¢a yapilamayacak muhakeme hukuku islemleri sayilmistir.
Bunlar yakalama, sorguya cekme, tutuklama ve yargilamadir. Iste
milletvekillerinin gecici dokunulmazlik kapsamina giren fiilleri sebe-
biyle anayasa 83/2 de belirtilen “muhakeme islemleri”"nin yapilabilmesi
icin TBMM'nin milletvekilinin dokunulmazhigimi kaldirilmasina “ka-
rar” vermesi gerekir. Anayasa madde 112 geregince TBMM disindan
atanmis olan yani milletvekili olmayan bakanlar i¢cin de ayni esaslar
gecerlidir.*

3. Yabanc1 Hiikiimetin Talebi

Turk Ceza Kanunu'nun 11/2. maddesine gore vatandas tarafin-
dan yabanci iilkede islenen ve alt sinir1 bir yildan az olan suglar igin
yargilama yapilabilmesi icin zarar gorenin veya yabanci hiikiimetin
sikayet sart1 aranmustir.

Yine kanununun 340 ve 341. maddelerinde diizenlenen suclarda
yabanci devletin sikdyeti aranmistir.

Kanunun 340. maddesinde “Yabanct Devlet Baskanina Karst Sug”
baslig1 altinda diizenlemesi su sekildedir: “Yabanc: devletlerden birinin
baskanmina karg: bir sug isleyen kisiye verilecek ceza, sekizde biri oraninda
artintlir. Sucun miiebbet hapis cezasini gerektirmesi hilinde, agirlastirilng
miiebbet hapis cezasina hiikmolunur. Fiil, sorusturulmas: ve kovusturulma-
st sikayete bagh suclardan ise, sorusturma ve kovusturma yabanc: devletin
sikayetine baghdir.” 341. maddedeki diizenleme ise “Yabanct Devlet Bay-
ragina Kars1 Hakaret” bashgy altinda su sekildedir. “Resmen ¢ekilmis olan
yabanci devlet bayragini veya diger egemenlik alametlerini alenen tahkir eden
kimseye ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezas: verilir. Bu sugtan dolay: sorus-
turma ve kovusturma yapilmasu, ilgili devletin sikdyetine baghdir.”

# Demirbas, a. g. e., s. 190.
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4. Miitalaa

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 359. maddesinde vergi kacak-
cilig1 suglari, 360. maddesinde ise bu suglara istirak hali dtizenlenmis-
tir. Kanun'un 367. maddesinde “Yaptiklar: inceleme sirasinda 359 ve 360.
maddelerde yazili kagak¢ilik veya istirak suglarim tespit eden maliye miifettis-
leri, hesap uzmanlari ile bunlarin muavinleri ve gelirler kontroldrleri ile staj-
yer gelirler kontroldrleri tarafindan dogrudan dogruya ve vergi incelemesine
yetkili olan diger memurlar tarafindan ilgili vergi dairesinin bagl bulundugu
vergi dairesi baskanliginin veya defterdarligin miitalaasiyla, keyfiyetin yetkili
Cumhuriyet savciligina bildirilmesi mecburidir.

Yukarida belirtilen kagakgilik sucunun islendigine sair suretlerle 1ttila
hasil eden Cumhuriyet savciligr hemen ilgili vergi dairesini haberdar ederek
inceleme yapilmasin talep eder.

Amme davasimin acilmasi, inceleme neticesinin Cumhuriyet Savcili§ina
bildirilmesine talik olunur.” Gortilduigt gibi kamu davasinin agilmasiigin
madde de sayilanlarin disindaki yetkili kisiler (diger memurlar) vergi
dairesi veya defterdarligin miitalaasi olmadan tespit ettikleri suclar1
Cumbhuriyet savciligina bildirmeleri halinde kamu davasi agilamiyor.

5. Yazili1 Basvuru

Bazi1 6zel kanunlarda, Cumhuriyet Savcisinin harekete gegmesi igin
ilgili kurumun basvuru sart1 aranmaktadir. Bu basvurulular olmadig:
zaman islenen sug resen kovusturmay gerektirecek suclar olmasina
ragmen kanun koyucu cesitli diistincelerle ilgili kurumun yazil1 bas-
vurusunu aramistir. Basvuru ile sorusturma yapilmasina baslanmasi-
na ragmen vazge¢me ile bu davalar diismemektedir. Bu nedenle yazili
bu basvurulular kendine 6zgii sikayet hakkinin kullanilmasidir.* Ha-
len bu bagvurularin arandig1 kanunlar ve ilgili maddeleri sunlardar:

a. 5464 Sayil1 Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu

Madde 42/1-Bu kanunun 38., 39. ve 41. maddelerinde belirtilen
suglara iliskin sorusturma ve kovusturma yapilmasi, kurum tarafindan

% Hiisamettin Ugur, Bankacilik Kanunlarina Gére Dava Hakki Uzerine Bir Degerlen-
dirme. Terazi Hukuk Dergisi, say1 6. s.140.
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Cumbhuriyet Bassavciligina yazili basvuruda bulunulmasma baghdir.
Bu bagvuru muhakeme sart1 niteligindedir. Bu fikra uyarinca yapilan
sorusturmalar neticesinde acilan kamu davalarinda, bagsvuruda bulun-
masi1 halinde kurum, basvuru tarihinde miidahil sifatini kazanar.

b. 5411 Sayil1 Bankacilik Kanunu

Madde 162/1-Bu kanunda belirtilen suglara iliskin sorusturma ve
kovusturma yapilmasi, kurum veya fon tarafindan Cumhuriyet Bas-
savciligina yazili basvuruda bulunulmasina baghidir.

c. 2499 Sayil1 Sermaye Piyasas1 Kanunu

Madde 49- 47. madde kapsamina giren suglardan dolay1 sorus-
turma yapilmasi, kurul tarafindan Cumhuriyet Savciligina yazili bas-
vuruda bulunulmasina baghdir. Bu bagvuru ile kurul ayni zamanda katilan
sifatin1 kazanir.

Bu kanuna aykar fiillerin islendigine dair bilgi edinen Cumhuriyet
Savcilari, kurulu haberdar ederek durumun incelenmesini isteyebilir-
ler.

Cumbhuriyet Savcilar1 kovusturmaya yer olmadigina karar verir-
lerse, kurul kendisine teblig edilecek bu kararlara kars: Ceza Muhake-
mesi Kanunu'na gore itiraza yetkilidir.

XV. Sikayete Tabi Suglarda
Genellikle Sulh Ceza Mahkemesi Gorevlidir

1 Haziran 2005 tarihinde yiirtrltige giren 5235 sayili Adli Yargi
[Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunu'nun 10 maddesi Sulh Ceza
Mahkemesi'nin gorevli oldugu suglar: belirtmektedir. Maddeye gore
“kanunlarin ayrica gorevli kildig haller sakli kalmak tizere, iki yila kadar (iki
yil dahil) hapis cezalar: ve bunlara bagl adli para cezalar: ile bagimsiz olarak
hiikmedilecek adli para cezalarina ve gtivenlik tedbirlerine iliskin hiikiimlerin
uygulanmasi, sulh ceza mahkemelerinin gérevi i¢indedir.” Genellikle sika-
yete tabi suclarda kanun maddesinde ongoriilen cezalarin tist smir1
iki yilin altinda oldugu ic¢in gorevli mahkeme sulh ceza mahkemesi
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olmaktadir. Soyledigimiz gibi cogunluk suclar bu olmakla beraber ce-
zas1 fazla olanlarda vardir. TCK'nin 102. maddenin ikinci fikrasi ikinci
ctimle buna 6rnek olarak gosterilebilir. Bu sucta agir ceza mahkemesi
gorevlidir. 5846 sayili kanunun 71 ve 72. maddelerindeki suclarda ise
asliye ceza mahkemesi gorevlidir.

XVI. Sikayete Tabi Suglarda
Genellikle Asli Zamanasimi Sekiz Yildir

Zamanasimini diizenleyen TCK'nin 66. maddesinin 1. fikrasmin
(e) bendine gore bes yildan fazla olmamak tizere hapis veya adli para
cezasini gerektiren suclarda zamanasim sekiz yil olarak éngoriilmdis-
tur.* Yukarida gorevli mahkemeyi belirtirken sikayete tabi suglarin
cezasiin {ist sinir1 genellikle iki yilin altinda oldugundan bu suglarin
biiyiik bir gogunlugunda zamanasimi sekiz yil olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Yukarida ornegini verdigimiz TCK'nin 102. maddenin 2.
fikrasindaki istisnada oldugu gibi farkli zamanasimina tabi suglarda
vardir.

4 Kanun'un yas gruplari icin degisik zamanasimu stireleri kabul etmesi nazara alindi-
ginda biiytikler icin zamanasimi 8 y1l, ilaveli zamanasimi 4 y1l ve toplam zamanasi-
mu ise 12 yil, fiili isledigi sirada 16, 17 ve 18 yasindaki kisiler i¢in asli zamanasimi 5
yil 4 ay, zamanasiminin uzamasi 2 yil 8 ay ve toplam zamanagimi 8 yil; 13, 14 ve 15
yasindakiler i¢in ise asli zamanagimi 4 y1l, zamanasiminin uzamasi 2 yil ve toplam
zamanagimi ise 6 yildir.
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