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Ozet : ifade 6zgiirligi uluslararast hukuk metinlerinde oldugu
kadar, llkemizde de Anayasa ve kanunlarla koruma altina alinmis,
son derece 6nemli bir kavramdir. Karikatir de, ifade 6zgirligliniin
en 6nemli tezahiirlerinden birisi olarak, ylzyillardir toplumlarin si-
yasi iktidarlar karsisindaki savasimlarinin bir araci olmustur. Bu ne-
denle, s6z konusu 6zg(rliikler Anayasalarla koruma altina alinsa da,
siyasi iktidarlar otoritelerinin devami adina her zaman bu 6zgiirliik-
lerle miicadele etmis ve lizerlerinde baski kurmus, bu miicadelenin
en etkin araci da yine hukuk olmustur.
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Abstract: Freedom of speech is a vital concept that protected
by not only international agreements, but also by Constitution and
several codes in our legal system. Caricature, as one of the most
important appearing of freedom of speech, has been an instrument
of fight against to political power for centuries. Therefore, political
power and governments have always been struggle with and put
pressure on caricature, although freedom of speech protected
by Constitution, and law has been the most important tool of this
struggle.
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I. iIFADE OZGURLUGU UZERINE

Ozgiirliik kelimesi, caglar boyunca farkli anlamlara biiriindiirtil-
miis ve toplumlarin diistin hayatlarinda gesitli sekillerde tezahiir et-
mistir. Dolayisiyla 6zgiirliigiin ne oldugundan, insanin 6zgtir olup ol-
madig1 sorusuna kadar uzayan genis bir yelpazede seyreden 6zgiirliik
problemi de, cok eski zamanlardan beri insan diistincesini kurcalayan
biiyiik sorulardan biridir. Tarih boyunca seckin fikir adamlarmin bu
mesele tizerinde uzun uzadiya diistindiiklerini bilmemize ragmen,
bugiin hala 6zgtirltigiin ne oldugu ve hangi hallerde sinirlandirilabile-
cegi sorusu, ilk giinkii giincelligiyle 6niimiizde durmaktadir.! Konuya
hukukcular da felsefeciler de uzun dénemler boyunca bir cevap ara-
mislar, ancak herkesin tizerinde uzlasacagl somut bir cevap tireteme-
mislerdir. Ornegin Hume, “Ozgiirliik yalnizca istemenin yasalarina gére
eylemde bulunmaksa, mesela kolunu kaldirmaksa vardir, ancak nedensizce ya
da bir sey istemeden, rastgele eylemde bulunmaksa, 6zgtirliik yoktur” demek-
teyken, Sartre ise ozgiirltigiin insanin varolusunun belirlenmemisligi
oldugundan hareketle, insanin 6zgiir oldugunu, hatta ‘6zgtir olmaya
mahkum’ oldugunu sdylemektedir.?

Hak ve ozgtirliik kavramlari neyi igerir, ne anlatir? Bunlar1 mutlak
bir bicimde tanimlama olanag1 var midir? Bu sorularin yanitlanmasi
ve ‘hak’ ile ‘0zgiirliik” kavramlarimin birbirinden ayirt edilmesi huku-
kun en gii¢ sorunlarindan birisidir. Bu konuda bir ¢ok goriis bulun-
makla beraber su soylenebilir ki, 6zgtirlik genis kapsamli ve soyut
bir kavram, hak ise soyut ozgiirltiglin somutlastirilmis bicimi olarak
nitelendirilmektedir. Buna gore haklar, dogrudan veya dolayl olarak
ozgurliiklere baghdir, bir baska deyisle, 6zgtirlik btitiin haklarin or-
tak kokenidir.? Biz de ifade ozgiirliigiinii ve onun ortaya konus bicimi
olarak mizah ve karikattir mefhumunu, bu hak ve 6zgiirliitk dengesi
kapsaminda inceleyecegiz.

Toplumlarin kolektif ozgiirliikleri kadar bireylerin ozgiirliikleri
de*, demokratik bir toplum diizeninin vazgecilmez bilesenlerindendir.

Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankara, 1972, s. 3.

loanna Kuguradi, Uludag Konusmalari-Ozgiirlik, Ahlak, Kiiltiir Kavramlari, Ankara,
1988, s. 2-4.

3 Ibrahim O. Kaboglu, Kolektif Oz%'irliikler, Diyarbakir, 1989, s. 13-15.
Soz konusu ayrim igin Bkz. Kaboglu, s. 30-31. Ancak kamu o6zgiirliiklerinin bi-
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Gergekten de dzgiirce diistinemeyen ve diistindiiklerini 6zgtirce ifade
edemeyen insanlarin olusturdugu bir toplumun 6zgitir bir bicimde ya-
sadigini soylemek olanaksizdir. Voltaire'in “Senin diistincelerine katilmi-
yorum, ancak onlart savunabilmen i¢in canim feda ederim” sozleri, demok-
ratik ve aydilanmaci bir toplumda diistinsel faaliyetin ve bu diistinsel
faaliyet sonucu ortaya ¢ikan sonuglarin 6zgtirce ifade edilebilmesinin
onemini belirgin bir bicimde ortaya koymaktadir. Bu baglamda, ifade
ozgurligi ile distince dzgiirltigii birbirinden ayrilmaz bir bittindiir.
Oyle ki, ifade 6zgtirliigii ile tamamlanmamus bir diistinme 6zgirliigi-
niin kisi hiirriyeti bakimindan hicbir anlami olmayacaktir. Bu nedenle
tilkelerin Anayasa ve yasalarinda oldugu gibi uluslararasi metinlerde
de bu iki 6zgiirliik birbirinden ayrilmaksizin diizenlenmektedir.

Temel hak ve dzgiirliiklerin merkezinde yer alan diistince 6zgtir-
ligtintin biri soyut ve statik yonti, digeri ise somut ve dinamik yonii
olmak tizere iki boyutu vardir. 1982 Anayasasi, 25. maddesinde “Herkes
diistince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun
kimse, diisiince ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri
sebebiyle kinanamaz ve su¢lanamaz.” diyerek bu 6zgtirligiin soyut ve sta-
tik yontint belirtmistir. Ancak bu soyut yon tek basina bir anlam ifade
etmeyeceginden, diistince dzgtrliigiiniin soyut yoniinti tamamlayan
somut ve dinamik yonii de 26. maddede “Herkes, diistince ve kanaatlerini
s0z, yazi, resim veya bagka yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve
yayma hakkina sahiptir...” biciminde ifade edilmistir.> Bu agiklamalardan
hareketle su soylenebilir ki, ifade 6zgtirltigt diistince 6zgtirliigiini ta-
mamlayan ve ona anlam katan bir mahiyete sahiptir. Agiklanmas: ve
yayllmas: yasaklanan bir diistince ozgiirltigiinin farazi bir ozgtirliik
olacag1 tartisma gotiirmez bir gercektir. Bu nedenle ifade 6zgtirlugi,
insan haklar1 sorununun en hareketli ve stirekli odak halinde bulunan
alanlarindan birisi olmas1 hasebiyle, {izerine ¢ok tartisilan ve smirlan-
dirilmasina yonelik ortaya konan her gerekge ile beraberinde yeni bir
elestirel bakis agisin1 ve dontisiimii getiren bir kavramdir.®

reysel ve kolektif olmak tizere iki kategoriye ayrilmasina karsi ¢ikanlar da vardir.
Ornegin, Mehmet Akad, s6z konusu ayrimin sosyal ve ekonomik haklar1 icerme-
digi ve siyasal haklar1 ihmal ettigi saviyla boyle bir ayrimi kabullenmemektedir.
Mehmet Akad, Teori ve Uygulama Agisindan 1961 Anayasast'nin 10. maddesi, Istan-
bul, 1984 aktaran Kaboglu, s. 31.

5 Muharrem Ozen, Ceza Hukukunda Objektif Sorumluluk, Ankara, 1998, s. 237.
Biilent Tanor, Ttirkiye nin Insan Haklar: Sorunu, Istanbul, 1994, s. 59.
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ifade ozgurlugtnin smirlandirilmasini mesru hale getirmeye
yonelik gerekgelerin en onemlisi, kullanilan ifadelerin “hakaret’ iger-
memesi gerektigi yontindeki diistincedir. Bu husus 6zellikle siyasi
iktidarlar bakimindan son derece énemlidir. Diistince dzgurlugu ve
ona bagli olarak ifade 6zgurliigu, ozellikle siyasi iktidarlarin tilkeyi
yonetme bicimi, yonetim araclari, bunlar1 kullanirken belirledikleri
tutum, keyfiyet, toplumun tiim kesimlerinin hassasiyetlerini dikkate
alma gibi meselelerde etkin hale gelmekte ve kimi zaman toplumun
giindemini belirlemede agirlik kazanmaktadir. Zira siyasi iktidar1 soz-
lerle veya demokratik haklarin kullanilmasi yoluyla yapilan eylem,
protesto gibi kitlesel karsi ¢ikis araglariyla elestirmek kimi zaman et-
kisiz kalabilmekte, boyle donemlerde kamuoyu nezdinde dikkat ceke-
cek ifade ve araclarla diistinceleri yayma 6zgtirltigiine sahip olunmasi
biiyiik onem arzetmektedir.

Farkli sekillerde diisiincelerin yayilmasinin en 6nemli araci da
sanat yapitlaridir. Bunlar sozlti veya yazili sanat yapitlar: olabilir.
Eski zamanlarda sehir sehir dolasan meddahlar, ozanlar gerek miizik
gerekse temasa yoluyla donemin siyasi iktidarlarinmi elestirebilmek-
teydiler. Ancak bunlar disinda, gorsel sanat yapitlar1 da diistincenin
yayilmasinin en dnemli araglarindan birisi olarak ¢aglar boyunca kul-
lanilagelmistir. Gercekten de, ‘gorme” gerek konusmadan gerekse soz-
ctiklerden 6nce gelmistir.” Tarihsel kokenlerine bakildiginda, bugtin
anladigimiz anlamda karikattirtin Misir Uygarlig1 zamanlarina kadar
uzandigini ve zaman zaman Misir krallar1 ve kralicelerinin dahi bu tiir
eserlerle hicvedildigini gormekteyiz.® S6z konusu dénemlerden itiba-
ren gelisimini stirdiiren ¢izgi ve karikattir, Ortacagda da, 18. ytizyilda
Kral II. George’un askeri politikalariin elestirilmesinde de karsimiza
cikabilmektedir.” Bunun sebebi, bazen sayfalarca yaziyla yahut saat-
lerce stiren bir konusmayla ifade edilemeyecek bir diistincenin, yalniz-
ca bir cizgiyle anlatilabilecegi gercegine dayanan, ¢izginin bir diistince
veya olay1 aktarmadaki biiytilii giictinde yatmaktadir. Dolayistyla dii-
stincelerin gorsel metinlerle anlatilmasi, degisik ifadelerin ve yayma
yontemlerinin bu bi¢cimiyle 6n plana ¢ikmasina yol agacak, sozciiklerle

7 Turhan Selcuk, ‘Once Cizgi Vardi': Sanatta Karikatiir, Ankara, 1997, s.7.
8 Thomas Wright, A History of Caricature and Grotesque, New York, 1976, s. 3.
9 Wright, s. 420.
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yapilamayacak veya soylenemeyecek olan seylerin temsili figtir ve tip-
lerle karikatiirize edilmesine imkan verecektir.'

Bu itibarla, ifade ozgtirltigti, diistince ozgtirliigtintin tamamla-
yicist ve dogal bir sonucu olarak, toplumlarin ve bireylerin 6zgitirce
yasayabilmeleri, 6zgiirce duistinmeleri ve diistincelerini kolaylikla
aktarabilmeleri agisindan sarttir. ifade 6zgtirligii kimi zaman sozli
veya yazili araglarla ortaya konulabilecegi gibi, kimi zaman da gor-
sel araclarla sunulabilmektedir. Bu gorsel araclarin da, 6zellikle ifade
ozglrliiguniin siyasi iktidarlara yonelik, onlarin bu iktidar: kullanma
bicimlerine karsi elestiriye yoneldigi durumlarda, hig stiphe yok ki en
onemlilerinin basinda karikatiir gelmektedir. Bielinski'nin o meshur
s0zll durumu ¢ok iyi agiklamaktadir: “Dogruyu yalandan ayirmada, giil-
menin biiyiik bir yardimi dokunur” Bununla beraber karikattir ve giilme-
cenin yalan1 yadsimakta, geriye piiskiirtmekte, ayrica iyiligi ve dogru-
lugu yticeltmekte de yarar1 dokundugunu sdylemek gerekmektedir.
Icerik dolu bir gtlme, hicbir zaman tarafsiz olamaz; taniklik etmeye
degil, doviismeye yarar ¢tinkii."

II. BIR SIYASI HICiV VE
IFADE OZGURLUGU ARACI OLARAK ‘KARIKATUR’

A. Karikatiir ve Mizah

‘Mizah” sozctigti dilimize Arapga’dan gecmistir. Ancak en eski
Turkge sozliik olan, Kasgarli Mahmut'un ‘Divan-ii Liigat-it Tiirk” adl1
yapitinda mizahin karsiligi olarak “kiiliit” sozctigti kullanilmistir. Bu-
nun anlami ise “halk arasinda giiliing nesne”dir. Zamanla bu ‘kiiliit’ soz-
cligt evrilerek ‘giiliit” ve daha sonralar1 da ‘giilmece” olarak dilimize
kazandirilmistir.”> Mizahin s6zlii ve ¢izgili tiirleri vardir. Sozlii olanlar
fikralar, bilmeceler, tekerlemeler, meddah gosterileri gibi anlatilarken,
cizgili turt ise karikattird{ir.

10 Tgrkan Yalgin Sancar, Alenen Tahkir ve Tezyif Suglari, Ankara, 2006, s. 212.

1 Avner Ziss; Estetik, Cev. Yakup Sahan, Istanbul, 1984, s. 227.

12 {smail Kar, Karikatiir Sanati, Ankara, 1999, s. 1. Ayrica Aziz Nesin de mizahin bi-

rincil unsurunun giilme oldugunu, dolayisiyla ‘mizah’ s6zctigiiniin “gtilmece’ ola-
rak Ttirkceye cevrilmesinin daha uygun oldugunu soylemektedir.
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Karikatiir de esasen Italyanca ‘caricare’ sdzctigiinden gelerek Tiirk-
ceye ve diger dillere yerlesmistir. ‘Caricare’ sozctigii Italyanca’da “yiik-
lemek” anlamina gelmektedir. Menseini burada bulan karikattir kelime-
si de, zamanla saldirmak, hiicum etmek, anlam yiiklemek manasiyla
kullanilan bir sdzciik olarak ortaya ¢ikmistir.”® Baslarda insan suretle-
rini, goriintislerini bozarak, abartarak bunlarin kimi karakteristik 6zel-
liklerini 6n plana ¢ikarmaya dayali olan karikattir, ¢izginin giictiniin
farkedilmesiyle birlikte toplumlarin otoriteye karsi ¢ikislarinin ve siya-
si iktidarlar1 hicvetmelerinin 6nemli araclar haline gelmislerdir."* Bu
bakimdan modern karikattir, artik 6zelligi gtincelligin olusturdugu ve
geleneksel baglardan sityrilmanin agirligimi hissettirdigi bir sanat dali
haline gelmistir. Boylece karikattir, insan haklarinin evrensellesme-
si ve ozgrliiklerin kitlelerin giidimiine girmesine kosut bir gelisme
gostermistir.’® Karikattirtin ne oldugu konusunda kimi tinlii mizahgi-
lar ve hiciv ustalar1 su yorumlar1 yapmuslardr:

*  “Bugiinkii durumuyla ‘cizgiyle mizah’ yapma sanatidir.” (Turhan
Selcuk)

»  “Karikatiir, tilssml bir sanattir.” (Cetin Altan)

*  “Toplumsal yapryla degisen ve islevler yiiklenen bir sanattir.” (Atilla
Kanbir)

*  “Benim igin karikatiir her seyden dnce iyiyi, dogruyu, gtizeli savunmada

7

bir aractir. Bir savagim araci...” (Mustafa Dogruer)

»  “Karikatiiriin i¢timai silah olarak yazidan, siirden ve resimden daha kuv-
vetli oldugu bir gercektir. Biiyiik halk kitlelerine hitap etmek isteyenler
icin karikatiiriin en kisa yol oldugu bilinmektedir.” (Abidin Dino)'®

Gortldugi gibi yapilan tanimlarm biiytik gogunlugunda, karika-
tirtin yalnizca bir gtildiiri aract olmadigi, bunun yaninda haksizlikla-
ra karsi ¢cikmada kullanilan, buiytik kitlelere iyiligi, dogrulugu, adaletli
olmay1 6giitleyen bir miicadele, bir ‘savasim” araci oldugu vurgulan-
maktadir.

13 Gemih Balcioglu, 50 Yilin Tiirk Karikatiirii, Istanbul, 1973, s. 7.

14 Kar, s. 18; Orhan Kologlu, Tiirkiye Karikatiir Tarihi, Istanbul, 2005, s. 21.
15 Kologluy, s. 21-22.

16 Kar,s. 19-22.
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Karikatiirtin tlkemizdeki gelisim siirecine ve ifade ozgurligu
baglaminda siyasi iktidarla olan iligkilerine gecmeden 6nce, bu biiytilii
cizginin yukarida bahsettigimiz ‘diisiinceleri aktarma giicii'ntin nerden
geldiginin aciklanmasinda fayda vardir. En basit ifadesiyle, insanlar
her ne yaparlarsa en basta yasamak, daha sonra da iyi bir sekilde yasa-
mak icin yaparlar. Yasamak denilen olgu, esasen dis diinyay1 algilama
ve anlamlandirma eylemine dayanmaktadir. Bu dis diinyay: algila-
ma ve anlamlandirma stirecinin ise en belirgin unsurlar1 ‘bakmak” ve
‘q0rmek’tir. Gergekten de, onu gevreleyen baglam ve i¢inde bulunulan
sartlar dikkate alindiginda bir gortintii, cogu kez, bin kelimeye yet-
mektedir.”” Bununla birlikte kutsal metinlere, 6rnegin Incil’'in baslan-
gi¢ boliimlerine yahut Islami inanca gore diinyamin olusum siirecine
bakildiginda ‘gdérme” olgusunun 6n plana ¢iktig1 dikkat cekmektedir.
Mimariye bakildiginda da durum pek farkhi degildir. Devlet yapila-
11, siyasi otoritenin egemenliginin sembolii olan binalar, heykeller her
zaman biiyiik, gorkemli, kimi zaman korkutucu yapilar olmaktadir.
Bunlarin hepsi insanin algisina hitkmetmek, bu yolla bilincaltinda
ona sayg1 gosterilmesi, hatta ondan korkulmas: duygusunu yaratmak
icin kullanilan birer vasitadir. Bu agilardan bakildiginda soylenebilir
ki, toplumlarin yasaminda, 6zellikle dini dogmalar ve siyasi otoritey-
le olan iliskilerinde, gorsel 6geler cok biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu
yolla kimi zaman bir dogmaya inanilmasi, kimi zamansa iktidara biat
edilmesi saglanmaya calisilmaktadir. Bu nedenle nasil ki iktidar bu
araglarla siyasi giictinii ve ntifuzunu pekistirmeye calismaktaysa, bu
siyasi iktidara ve dogmalara kars: verilen miicadelede de toplumlar
cogu kez ‘cizginin giiciinden yararlanmaktadirlar. Iste karikatiir, bu
miicadelenin en etkili silahlarindan birisi olagelmistir.

B. Mizahin ve Karikatiiriin Cografyamizdaki Gelisim Siireci
1. Anadolu’da Mizah

Anadolu’da mizah sozlii eserler ve anlatilarla ortaya ¢ikmuistir. Eski
zamanlarda Nasreddin Hoca fikralari, Keloglan masallari, Ortaoyun
gelenegi ile ortaya ¢ikan Kavuklu ile Pisekar oyunlari, Meddah, Kara-
goz gosterileri gibi etkinlikler, Anadolu mizahinin yaratim stirecinde

17 John Berger, Gérme Bigimleri, Cev. Yurdanur Salman, Istanbul, 1986, s. 10.
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onemli bir yere sahiptir. Bu acidan bakildiginda s6zlii mizah Selguklu
ve Osmanli dénemlerinin en belirgin 6zelligi olmustur. Ozellikle Os-
manli déoneminde yapilan sozlii mizahin temelinde hiciv ve taslama
biciminde beliren siyasi otoritenin halk tizerindeki baskisini elestir-
me ve yoksul halkin sorunlarmin mizahi bir dille anlatim1 6n plana
cikmaktadir. Ancak Osmanli’da, gerek padisah 6nderligindeki siyasi
iktidarin baskis1 gerekse dini dogmalar nedeniyle mizah gelisememis,
yasaklar ve sert yaptirimlarla karsilasmistir. Oysa bu yasak donemle-
rinden 6nce, halk arasinda yaygin olan gosterilerde siyasi hicvin yam
sira miistehcenlik ve agik saciklik da yer almaktadir. Ornegin, urin
bollugu ve bereketi simgeleyen cinsel organ sembolleri ve abartil1 ka-
din figiirlerinin gorsel giictine dayanan toprak ana tasvirleri, donem
mizahimin énemli unsurlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'®

2. Osmanli Donemi ile Birlikte Karikatiiriin Ortaya Cikis1
a. Tanzimat Donemi

Karikatiir, mizahin en 6nemli tiirlerinden biri olarak, Tanzimat
doneminde ortaya ¢ikmaya baslamistir. Tanzimat Fermani'nin ilani ile
birlikte, Islamin kurali olan diger kitapli dinleri dislamamakla birlikte
miislimanlar1 tistiin sayan anlayistan biiyiik 6lctide vazgegilmis, ce-
maatlerin esitligi kabul edilmis, bir halk deyisiyle artik ‘gavura gavur
denmesi’ yasaklanmustir."” Bu donemde karikattiriin Babiali'nin ilgilen-
medigi ve hatta hoslanmadig bir alan olmasiyla da ilgili olarak, Os-
manli gayrimiislimleri, dini kisitlamalarin ortadan kalkmasinin ve Av-
rupalilar ile dogrudan temasa gegebilmenin de avantajiyla, karikatiirle
ilgili ilk eserleri ortaya koymaya baslamislardir. Bu alanda onctlugi
ise, 1820’lerden sonra gozden diisen Rumlar'in yerine, hem devlet ka-
demelerinde hem de kiiltiir sahasinda 6n plana ¢ikan Osmanli Erme-
nileri yapmustir.*® S6z konusu dénemde ilk Tiirk karikattircti denebile-
cek isim, 1874 yilinda yayina baslayan ‘Letaif-i Asar’in kiinyesinde ad1
‘musavviri’ (ressami) olarak gegmekte olan Ali Fuad Bey’dir.”!

18 Oguz Aral, Soylesi, Kitaplik Dergisi, 2000, s. 42.
19 Kologlu, s. 21.
20 Kologlu, s. 22; Turgut Ceviker, Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii, Istanbul, 1988, s. 9.

21 Kologlu, s. 39.
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Teodor Kasap tarafindan Kasim 1870’te cikarilmaya baslanan
‘Diyojen’, Osmanli’da bagimsiz olarak yayinlanan ilk mizah gazete-
sidir. Diyojen’de ¢ikan karikatiirlerin hemen hepsi imzasiz olarak
yayinlanmakta ise de bunlarin ¢cogunun Teodor Kasap tarafindan ¢i-
zildigi bilinmektedir. Osmanli’daki ilk bagimsiz mizah gazetesi olan
Diyojen’in ilk sayisinda, gazetenin ¢ikis amaci soyle aktarilmaktadir:
“Hiikiimetin ve halkin sorunlarina deginilecek, iilkemize yabanct olan seylerle
alay edilip, kiigiik goriilecektir.”* Sunu sdylemek gerekir ki, karikatiirtin
Osmanli’'ya girdigi bu ilk yillarda, Padisahin mutlak iradesine ancak
karikattir yoluyla kars: ¢ikilabiliyordu. Osmanli i¢in mizah ve karika-
tiir, hem halkin hem de muhalefetin sesiydi. Ctinkii saraya ne halki, ne
de muhalefeti sokmak olanakliyd: ve bu ytizden karikattire boylesine
onemli bir gorev ytiklenmekteydi.”

b. Istibdat Dénemi

Mizah dergileri ve karikattirler Osmanli toplumunda biiytik etki
dogurduktan sonra, 13 Subat 1878de, tahta ¢ikan II. Abdiilhamid ta-
rafindan meclis dagitilmis ve Mesrutiyet donemi sona ermistir. Bun-
dan sonra gelen Mutlakiyet, veya bir baska deyisle ‘Istibdat Dénemi’
karikattir icin gerekli olan hoggorii ortamini tamamiyla ortadan kal-
dirmistir. Mutlakiyete geri dontisiin baslica sonuglari, Mithat Pasa bas-
ta olmak {izere biittin Mesrutiyet yanlilarinin her tiirlii yolla tasfiyesi,
susturulmasi, baskentten uzaklastirilmasi ya da satin alinmasi, kisi
guvenliginin ve ozgiirliiklerin yok edilmesi, hafiyelik ve jurnal agiyla
bir ‘korku devleti'nin kurulmasi olmustur.?* Bu baskilar igerisinde, iil-
kenin diistince, sanat, basin ve yayin hayatin1 hedef alanlar 6zel bir
onem tagimaktadir. Oyle ki bu dénemde yiiriirliige konan Matbaalar
Nizamnamesi (1888) basimevi acilmasini, kitap basimini, yabanci ya-
yimlarin iilkeye sokulmasini 6zel bir izne baglamus; ‘muzir” ve edebe
aykir1 goriilen eserleri tasimayi, satmayi, dagitmayi ve bunlar1 topluca
tizerinde tasimay1 da suca ortaklik saymistir.”

2 Bilal Arik, Degisen Toplum Degisen Karikatiir, Istanbul, 1998, s. 12.

2 Emre Kongar, Kiiltiir ve Iletisim, Istanbul, 1986, s. 66.

2 Biilent Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istanbul, 1999, s. 161.

% Bkz. Cevdet Kudret, Abdiilhamit Devrinde Sansiir, Istanbul, 1977.
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Bu yogun baski doneminden elbette mizah yayinlar1 ve karikattir-
ctiler de paylarina diiseni almislardir. Abdiilhamit’in baski yasalariyla
yasaklanan karikattirciiler, Jon Turkler’le birlikte Avrupa’da stirgiin
hayati yasamaya baslamislardir. Jon Ttirkler yurt disinda Mutlakiyete
kars1 yogun bir muhalefet yiirtitmekte, cikardiklar: yayimlarda akilcilik
(rasyonalizm) 6vgtistinden laiklik (sosyal ahlak ve laik ahlak) ve kadin
haklar1 savunusuna kadar pek ¢ok cagdas diistinceyi islemekteydiler.
Yasakli mizahcilarin beraber hareket ettikleri Jon Tiirkler basininin ¢cok
belirgin siyasi bir durusu bulunmaktaydi: Mutlakiyet ve baski rejimi-
ne kars1 cikmak, Kanuni Esasi'nin tekrar yiiriirliige konmasim ve Im-
paratorlugun biittin halklar1 i¢in adalet istemek.?

Yurtdisinda stirgiinde olan muhalif karikatiirctiler, buralarda or-
giitlenen Ittihat ve Terakki'nin politikalarina da destek vermisler ve
Abdiulhamid aleyhine ¢ikan onlarca gazete ve dergide aktif olarak go-
rev almislardir. Bu yaymnlarin en 6nemlileri Dolap (Falkestone, 1900),
Hayal (Londra, 1895), Beberuhi (Cenevre, 1898), Pinti (Kahire, 1889) ve
Tokmak (Cenevre, 1901) dergileridir. Bu donemde karikatiirtin mesaj
niteligi iyice belirginlesmistir. Ornegin, Jén Tiirk mizahinn 6zii, Tok-
mak Dergisi'nin ¢ikis yazisinda soyle dile getirilmektedir: “Tokmak tan
bir alay dili, bir mizah dili beklemek bos bir bekleyistir. Onun dilini saygide-
ger bir edebiyatcimin “hiingiir hiingiir giilmek” deyimi pek agik bir bicimde
aciklar.”*

c. I1. Mesrutiyet Donemi

23 Temmuz 1908'de Istibdat Donemi'nin sona ermesiyle ve 1876
Kanuni Esasi’sinin yeniden yiirtirltige girmesiyle birlikte, Osmanli’da
karikattir de en biiytik atilimini yapmistir. Bu donemde sanstir kaldi-
rilip, basin ozgiirltigi ilan edilmistir. Boylece ytizlerce dergi ve gaze-
tenin yayin hakki bir giin i¢inde alinmistir. Bunlarin icerisinde tam 92
tane mizah ve karikatiir yayini da vardir.® Oyle ki, otuz y1l siiren mi-
zah yasaginin kalkmasiyla birlikte basinda tam bir kaos yasanmuistir.
Anlatilara gore, bu donemde gazete ve dergi basimi o denli artmustir

26 Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 168-169.

27 Arik, s. 14-15.
2 Arik, s. 15.
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ki, mevcut matbaalar bunlar1 basmaya yetmemekte, gtimriikler stirekli
olarak yeni 1smarlanan makinalarla dolup tasmaktadir. Gazete sahip-
leri normal beyaz kagit bulamayinca ambalajcilara kosmakta, elleri-
ne ne gegirirlerse ona, ambalaj kagitlarina, el ilanlarma veya ucurtma
yapmaya yarayan sarili yesilli, alli morlu kagitlara baski yapmakta-
dirlar.  Abdiilhamid’in kesin bir bicimde tahttan indirildigi 31 Mart
1909’a kadar stiren bu kaos, mizah yayincilig1 ve karikatiir ile basin ve
ifade ozgitirliigii arasindaki yakin iliskiyi belirgin bir bicimde ortaya
koymaktadir.

3. Cumhuriyet Donemi Tiirk Karikatiirii ve ifade Ozgiirliigii
a. 1k donem ‘Durgunluk Donemi’

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte baslayan yeni donemde, tzellikle
1928’de Latin alfabesinin kabuliiyle basmin canlilik kazanmasi mizahi
ve karikatiirti de etkilemistir. Karikattiriin gazetelere yerlesmesi, ilk
¢izgi romanin yapilmasi, karikatiir albiimlerinin basilmasi, karikattir
sergilerinin acilmasi, ilk gizgi film denemeleri, Ikinci Diinya Savast'nin
sonuna kadar stiren bu donemde gergeklesmistir. Bu donemin en
onemli ve en 6zgun karakteri ise hi¢ stiphesiz Cemal Nadir’dir. Ci-
kardig1 “Amcabey’ Dergisi ve yarattig1 Dalkavuk, Ak ile Kara, Salamon
gibi tiplerle, 6zellikle yazili karikattirtin 6nciisti olmus, karikattirde ‘50
Kusag1” diye adlandirilan kusagin ustaligini yapmistir.*® Ancak genel
olarak bakildiginda Cumhuriyet donemi mizahi, Marko Pasa olayimna
kadar, uzun stiren bir durgunluk dénemine tekabiil etmektedir.

b. 1k Muhalif Hareket: Marko Paga

Marko Pasa Dergisi, karikattir tarihimizde en 6zel yere sahip ya-
yinlardan birisidir. Bir deyisle, yillardir mizahin keskin tarafin1 adeta
kis uykusuna yatiran, yeni kurulan rejimin bekas1 icin elestirilerini dile
getirmeyen veya getiremeyen mizahcilarin bir anlamda patlamasidir.®
Aziz Nesin, Mim Uykusuz, Rifat Ilgaz ve Sabahattin Ali'nin kurdugu

¥ Turgut Ceviker, Karikatiir Uzerine Yazilar, Istanbul, 1997, s. 31.

30 Ferit Ongoren, “Tiirk Mizah1 ve Karikatiirii”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansik-

lopedisi, c. 5, Istanbul, 1983, s. 1435.
31 Arik, s. 19.
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ve 1945-1950 yillar1 arasinda ¢ikan Marko Pasa, sosyalist bir kimlige
sahiptir. Gazete, donemin CHP’li politikacilarimi yolsuzluk yaptikla-
11 ve safahat icinde ytizerek halki yoksul biraktiklar icin, biirokrasiyi
de ¢ok hantal oldugu ve halkin acil ve énemli ihtiyaglarim1 gormez-
den geldigi icin ¢ok agir bir dille elestirmektedir. Yine bu déonemde
Turkiye’'ye yavas yavas hakim olmaya baslayan Amerikanlasma egi-
limi, karaborsacilar ve savas zenginleri de Marko Pasa’nin goziinden
kagmamaktadir.3?

Dergi mizahin ve karikattirtin, ifade 6zgtirltigtintin bir arac1 olarak
siyasi iktidara karsi toplumun verdigi miicadelede 6nemli bir mevzi
olmasinin, Tiirkiye tarihindeki belki de en tnemli 6rnegidir. Sik sik
kapatilan ve baskilar nedeniyle durmaksizin isim degistiren (cesitli
tarihlerde; Malum Pasa, Bizim Marko Pasa vb.) bu 6nemli mizah ha-
reketi, Tiirkiye’de siyasal iktidara kars: ilk gercek muhalefeti temsil
eder. Dolayisiyla mizahin toplumsal degisimle ve otoriteye kars: ifade
ozgiirltigtiniin vasitas: olmasiyla ne kadar yakindan iligkili oldugunu
gostermesi bakimindan Marko Pasa’nin karikatiir tarihimizde ¢ok 6zel
bir yeri vardir. Gazetenin bas karikattirctisti Mim Uykusuz, yaptiklar
isin mahiyetini daha sonradan su sekilde anlatmakta, halkin sorun-
lartyla alakadar olmayan karikatiirctilerden adeta hesap sormaktadir:
“Karikatiiriin yalmz giildiirme, siritma sanati oldugunu iddia eden tistadla-
rimiz var. Halkla olan baglarini koparip isi tikirinda gidenlerin emrine girmis
olandan baska ne beklenir? Ileride memleketimizdeki karikatiir sanati hakkin-
da arastirma yapacak olanlar, karikatiir diye birkag kadin bacagr ve hemen
soylece ortiiltivermis bir ¢ift kadin memesinden baska bir sey bulamayacaklar.
Soziimiiz su ki, sanat sehevi hislerin tahrik¢isi olmamali, halka hitap etmeli,
onun emrine girmelidir.”>

Ancak Cumhuriyet doneminde baskilarla karsilasan ve ifade 6z-
giirliigii kisitlanan tek mizah dergisi Marko Pasa olmamistir. Orne-
gin, hentiz Cumhuriyetin ilk yillarinda, 1927’de dénemin en 6nemli
karikattirctilerinden Cemil Cem, ‘Cem” Dergisi'nde yayimladig: bir
karikatiirti sebebiyle yargilanmistir. Yine ayni dénemlerde Ramiz
Gokge hakkinda, ¢izdigi bir karikattirtin “mtistehcen” bulunmasi se-

32 Arik, s. 20-21.

3 Tan Oral, “Tiirk Karikatiiriintin Yiiz Yillik Tarihine Kisa Bir Bakis”, Yansuma Der-
gisi, Say1: 33, 1974.
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bebiyle dava acilmistir®* Bu baskilar ozellikle Demokrat Parti'nin
iktidara geldigi 1950 yilindan sonra daha da artmistir. 1955 yilinda
Halim Biiytikbulut’a da, CHP'nin yayin organi olan ‘Ulus” gazetesin-
de cizdigi bir karikatiir nedeniyle ondort ay hapis cezas1 verilmistir.
Ferruh Dogan’in “Asrilesen Koy’ adli karikattir albtimii 1956 yilinda
toplatilmistir. Dogan’in daha sonra ¢izdigi ‘A¢tk Rejim” adli bir bas-
ka karikattirtine acilan davada “memleketin meri Anayasa ile miiesses
insan hak ve hiirriyetlerine dayanan ¢ok partili demokratik nizami karika-
tiirle zedelemeye matuf, kétiileyici hiiviyette oldugu...” savina dayanilmas,
ayni dava i¢in Ord. Prof. Dr. Sulhi Donmezer tarafindan hazirlanan
bilirkisi raporunda da karikatiirde su¢ unsuru goriilmiis, karikatiirde
bulundugu varsayilan ¢ukurlarin her birinin birer demokratik kuru-
mu simgeledigi, sanat¢inin da bunlar: pislikle dolu olarak gostererek
bu yolla demokratik diizeni elestirdigi ileri stirtilmiistiir.® Bir bagka
olayda da, Rusya’y1 hicveden bir karikatiirtinde, s6z konusu tilkeyi
simgeleyen ‘orak-ceki¢’in cizilmesinin “komiinizm propagandasi yap-
mak” nedeniyle sorusturma sebebi yapildigini géren Turhan Selguk,
savciliktaki ifadesinde “Rusya’nin tizerine orak-ceki¢ sembolii yerine ay-
yildiz m1 gizmeliydim?” yamtimi vermektedir.* Turhan Selguk ve Ilhan
Selcuk’un beraber ¢ikardiklar1 ‘Dolmus” Dergisi, Demokrat Parti ik-
tidariyla giristigi miicadele sebebiyle onlarca davada sanik sifatiyla
yargilanmis ve dergileri yaymlanmadan toplatilmistir. Karikattirci
Ali Ulvi Ersoy’un da, Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan ve Adnan
Menderes'i elestiren bir karikattirti nedeniyle gazete kapatilmus, ¢izeri
yargilanmustir.”” Gortildiigu gibi, ozellikle tek parti iktidarlariin “par-
ti diktasi'na dontistiigti donemlerde, Tiirkiye’de mizahin ve karikatii-
riin tarihi, baskinin ve ifade 6zgtirliigiintin ortadan kaldirilmasinin
tarihi haline doniismektedir. Ozellikle muhalif karikatiirciiler, cizdik-
leri stireler boyunca gerek siyasi iktidarlar, gerekse basmin igindeki
‘yandas” kuruluslar tarafindan hep baski altinda tutulmuslardir. Bu
durumu Balcioglu'nun su sozleri ¢ok gtizel aciklamaktadir: “Nasil ki
Cemil Cem i¢in Osmanli doneminde Abdiilhamid’e kars ¢cizdigi karikatiirler

34 Kologlu, s. 326.

3% Cetin Yetkin, Siyasal Iktidar Sanata Karsi, Ankara, 1970, s. 275-276.
% Yetkin, s. 267.

37 Yetkin, s. 282.
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unutulmazsa, Mim Uykusuz'un da Marko Pasa’da cizdikleri hicbir zaman
unutulmaz. Tiirk basimi ikisine de nedense (!) karikatiir cizdirmemek icin
direndi durdu. Biri Cumhuriyet doneminde cizemedi, obiirii de Demokrasi
(1) déneminde... Markopasa Dergisi'nde o alisilmisin disindaki karikatiirleri
cizen delikanliya "komiinist’ damgast vurulmus, ne olup bittigini anlamadan
kendini cezaevinde bulmugtu.”®

c. Halka Inen Karikatiir: Girgir Dergisi Olay:

Karikatiir tarihimizin bir diger kose tast olan Girgir Dergisi, 26
Agustos 1972'de yayin hayatina baslamistir. Bu tarihten sonra, gerek
cizgiye getirdigi yenilikler gerekse donemin iktidarlarina kars: bitmek
tiikenmek bilmeyen bir enerjiyle verdikleri mticadele ve kararli, muhalif
duruslari ile ‘Girgir Ekolii” karikatiir tarihimize damgasini vurmustur.®

Oguz Aral 6nderliginde, Tekin Aral, Mim Uykusuz, Ferit Ongoren
gibi muhalif cizerlerle yola ¢ikan Girgir Dergisi, cok 6zel ve uygun bir
ortamda kendisine saglam bir temel bulmus ve 6zellikle muhalif, genc
kusaklar tarafindan ciddi bir bicimde sahiplenilmistir. Bu ‘6zel” done-
min 6zellikleri sunlardir: {1k olarak dergi, donemin en nemli iki siyasi
aktorti olan CHP ve AP’den herhangi birini tutmadan, gorece tarafsiz
bir durus icerisinde yeserme olanagi bulmustur. Ikinci olarak, herkes
muhtira ve askeri miidahale donemlerinde iktidarlar elestirilemez san-
maktayken, Girgir politik konular1 biraz daha geri plana atarak, halkin
yoksullugu, hayat pahalilig1 gibi sosyal ve ekonomik konulara agir-
lik vererek genis bir kitleye seslenme olanagi bulmustur. Bu donemde
Girgir'in diistinceleri aktarma yolu olarak karikatiir diinyasina getir-
digi yeniliklerden birisi de oykiilerdir. Dergi kimi zaman yaz1 agir-
likli gikmakta, yazilarda kafiyeli konusmalar, komik isimler (Rukiye
Tencere, Nermin Tiirkgesigiizel vb.) ve erotizm kullanilmaktadir. Bu
oykiiler cogunlukla smifsal celiskiler tizerine kuruludur. Isadamlar: ve
esnaf birer soyguncu olarak tasvir edilmekte, halkin sorunlar1 ve bu
sorunlarin temel kokeninin diger siniflarin zenginlesmesinde aranma-
s1 gerektigi vurgusu, abstird bir yazin icinde varolmaktadir.*

% Gemih Balcioglu, Memleketimden Karikatiircii Manzaralar, Istanbul, 2003, s. 295-296.
3 Arik, s. 28.
20 Ongoren, s. 1455.
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Girgir Dergisi olayi, karikattirtin ifade 6zgtirltigi ile iliskisi ko-
nusunda ayrica incelenmesi gereken bir toplumsal olgudur. Halkin
sorunlarini, siyasi iktidarlarin bu sorunlardan kopuk oldugu elestiri-
sini, sniflararas esitsizligi isleyen ve bunu halkin sevecegi, kendine
yakin bulacagi bir dille yapmas: Girgir’a daha 6nce esi benzeri gortil-
memis bir popiilarite saglamustir. Daha ¢nceki yillarda en fazla Marko
Pasa’yla 60.000 satisa ulasan karikattir yayinciligi, Girgir ile 500.000"e
ulasan bir tiraja kavusmustur. Yeni donemle birlikte artik halkin dert-
lerinin ve siyasi otoriteyle olan ¢ekismesinin ortaya konmasinin, di-
stinceleri aktarmanin araci olarak karikatiir, daha 6nce hi¢ sahip ol-
madig bir 5nem kazanmaktadir. Bu baglamda, Girgir'in temsil ettigi
kiilttire kisaca ‘halk kiiltiirii” diyebiliriz. Ancak kimi elestirilere gore bu
kiltir, geleneginden beslenen ve tertemiz kalmus, yillara direnmis bir
kiltirden ¢ok, halkin begenisini istismar eden bir kiiltiir olarak ortaya
¢ikmaktadir.*! Her ne olursa olsun sunu sdylemek miimkiin ki, Girgir
Dergisi, Marko Pasa ile beraber ve stiphesiz ondan ¢ok daha etkili ola-
rak, Turk karikattirtinde ¢izginin, ifade 6zguirlugtiniin en 6nemli va-
sitalarindan biri olarak, siyasi iktidara yonelik elestirilerde kullanilan
birincil silah haline gelmesinin en belirgin gostergelerinden birisidir.*
1970’li yillarin ikinci yarisinda ¢ok defa Girgir Dergisi ile davalik olan
donemin bagbakanlarindan Stileyman Demirel’in, s6z konusu donem-
de dergiye actig1 davalardan birisini kazanmasinin akabinde soyledigi
soyledigi su sozler, soziinii ettigimiz durumu ¢ok net bir bigcimde agik-
lamaktadir: “Mizah bir yumruktur, kime inecegi belli olmaz.”

III. KARIKATUR ile SIYASI IKTIDAR ILISKIiSI
A. Karikatiiriin Siyasi Iktidarla Catigmas1

Ttirkiye gibi liberal demokrasilerde, siyasi otorite karsisinda top-
lumdaki kimi (6zellikle muhalif) gruplarin korunmasi biiytik 6nem ar-
zetmektedir. Bir yanda Devlet 6rgiitii icinde kristalize olmus iktidar, 6te
yanda ‘sosyal grup’ olarak da adlandirilabilecek toplum icerisindeki bi-
reylerin, bu iktidarin topluluktaki gegerli hukuk diistincesine aykir1 diis-

41 Arik, s. 37.

2 12 Eyliil sonras1 dénemi, dzellikle 1990'lar ve Leman Dergisi Olayin bir sonraki

baslikta inceleyecegiz.
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mesi halinde giivencesini olusturan hak ve 6zgtirliikler bulunmaktadir.
Iste siyasi iktidar ve toplum diye tasnif edebilecegimiz bu iki giictin di-
yalog icinde bulunduklar1 yonetim bigimine demokrasi denmektedir.*®
Boyle bir ortamda, otorite karsisinda, bireylerin veya sosyal gruplarin
en korunasi haklarinin basinda da ifade 6zgtirltgii gelmektedir.

Onceki boliimlerde agikladigimiz gibi, ifade 6zgiirliigii diistince
ozgiirligiiniin olmazsa olmazidir. ifade 6zgiirligiiniin taninmadig
bir yasal diizende, diisiince 6zgiirliigii hicbir anlam ifade etmez. ifade
ozgurlugu de insanin 6zgiirce diistinerek ulastig1 sonuglari, yine 6z-
guirce aktarma ve yayma ozgurlugiidiir. Bu ‘yayma’ faaliyetinin, 6zel-
likle de toplumun ve bireylerin siyasi iktidarla olan catismalarinda en
onemli araglarindan birisi cizgi, yani karikattirdiir.

Osmanli donemiyle birlikte karikattirtin toplumumuzda bir sanat
dal1 ve kitlelere ulasmanin bir vasitasi olarak ortaya ¢iktigindan beri,
karikattirciiler tizerindeki siyasal baski da yogunlasmistir. Yukarida
orneklerini verdigimiz tizere, Cumhuriyetin ilk yillarindaki tek parti
iktidarinda da, cok partili rejime gecisle iktidara gelen ancak despotik
bir yontem belirleyerek tilkeyi adeta ‘tek parti diktas:” ile yoneten DP
doneminde de, 27 Mayis ve 12 Mart sonrast donemlerde de karikattir-
ctiler ve mizah dergileri tizerindeki baski hep surmiisttir.**

B. 12 Eyliil Sonras1 ve 1990’11 yillar:
Doniisen Tiirkiye’de Doniisen Karikatiir

1. 12 Eyliil Sonrasinin Depolitizasyon Ortaminda Karikatiir

12 Eyliil’e giden donemde, karikatiir ve mizah yayimcilig: stirek-
li olarak baskilar ve davalarla kars: karsiya gelmistir: 12 Mart 1971
muhtiras1 sonrasinda goézaltina alinan Turhan Selguk’a, ¢izdikleri
nedeniyle polis miidurliigtinde iskence yapilmis, yapilan iskence
sonrast karikattirctintin kaburga kemikleri kirilmistir. 1970°li yillar
boyunca siirekli davalarla bogusan, ancak 1961 Anayasasi’nin gorece
ozgiirliikcii yapisi nedeniyle, bunlarin bir kismindan yara almaksizin
kurtulan, donemin kitleler nezdinde en fazla karsilik bulan karikattir

4 Mehmet Akad, Bask: Gruplarmin Siyasal Iktidarla Iliskileri, Istanbul, 1976, s. 24.

4“4 Ceviker, Karikatiir Uzerine Yazilar, s. 377.
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dergisi Girgir, 12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda bircok kez kapatma
cezasi almistir. Bunlardan en uzun stireni, 1982 yilinda, dergide cizi-
len bir karikatiir sebebiyle verilen bir aylik kapatma cezasidir. Girgr
Dergisi cizerlerine de defalarca para ve hapis cezasi verilmistir. Or-
negin; cizdikleri karikattirler nedeniyle Ertan Aydin’a 1996’da on ay,
1997’de on bir ay, Dogan Giizel'e 1998’ de kirk ay, Ahmet Erkanli’ya on
bir ay hapis cezasi verilmistir. Yine 1997 yilinda, Leman Dergisi'nde
Susurluk Kazas: ile ilgili yayimlanan bir karikatiir sebebiyle, dergi-
nin yazi isleri mudirtine ti¢ buguk ay hapis cezas1 verilmistir. Leman
Dergisi gizerlerinden Feyhan Giiler'in 2001 yilinda yayimnlanan ‘Bayir
Giilii’, Metin Usttindag'mn ise 2002 yilinda yaymlanan ‘Pazar Sevis-
genleri” adl1 karikattir albtimleri ‘miistehcenlik’ gerekcesiyle toplatil-
mustir.”” Bu 6rneklerden de gortilebilecegi tizere, 12 Eyliil 6ncesinde
baskilarla sindirilmeye calisilan ¢izgi, 12 Eyliil’den 90’11 yillara uza-
nan donemde de bu dayatmalardan nasibini almistir. 2000°1i y1llarda
da, onceki yillarin aksine degisen pek bir sey olmamus, bir¢ok ¢izer
ve mizah dergisi, yaymladiklar1 karikattirler yiiztinden davalar ve
cezalarla karsi karsiya gelmistir. Bunlara ilerleyen kisimlarda daha
detayl bir bicimde deginecegiz.

Turkiye’de karikatiirtin siyasi iktidarla iliskisine baktigimizda
gercekten de karikattir tarihinin baskilar ve ifade 6zgtirltgtintin bir-
cok kez keyfi, gercek dis1 gerekcelerle kisitlanmasi ve hatta ortadan
kaldirilmasi ile kosut hale geldigini gormekteyiz. Acilan davalara
bakildiginda, uygulayicilarin, yasalarin kendilerini sanatsal eserleri
cezalandirmaya zorladigini ileri stirdiiklerini gérmekteyiz. Ancak bu
uygulamalar ve kararlar dikkatle incelendiginde, yargi makamlarinin
ifade dzgurligiini sinirlandirmada gok genis yorumlar yapma yolu-
na gittigini ve verilen kararlarin, ileride agiklayacagimiz gerekgelerle,
insan hakki ihlallerine kadar vardigina sahit olmaktayiz. Bir donem
glindemden diismeyen ve toplumda ‘komiinizm propagandas: yapmak’
kavramiyla 6zdeslesen 765 sayili Tuirk Ceza Kanunu'nun 142. madde-
si, bu durumun en belirgin gostergesidir.*® Bir ¢ok karikatiircti, cizdigi

45 Atila Ozer, Karikatiir ve Karikatiircii Haklari: Karikatiir-Sosyoloji ve Insan Haklari, An-

kara, 2003, s. 78.

Bkz. Biilent Tanér, TCK 142. Madde, Diisiince Ozgiirliigii ve Uygulama, Istanbul,
1979, Forum.
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eserler nedeniyle bu suctan dolay1 yargilanmis ve mahkum edilmis-
tir. Ancak kimi durumlarda 142. madde karikattirctiniin cezalandi-
rilmasini saglamamakta, boyle durumlarda devreye tamamlayici bir
cezalandirma silahi olarak, ucu son derece acik olan ‘miistehcenlik’ gir-
mektedir. Acilan davalara ve zorlama yorumlara bakildiginda, ger-
cekten de goriilecektir ki, sanat yapitlarin1 enine boyuna inceleyip,
didikleyip, ‘bunda su¢ var mi” diye arastiran bir zihniyetin; misralari,
romanlari, renkleri, ¢izgileri, bir ttirlti misra, roman, renk, cizgi olarak
goremedigi ortadadir.”

12 Eyliil 6ncesindeki mevcut baskilar, 12 Eyliil sonrasinda daha
da artmis, bu baskilar sonucunda darbenin ideolojik girdileri ve de-
politizasyon politikas: nedeniyle, karikatiir diinyas1 bagska mecralara
yonelmistir. Zira 12 Eyliil’tin yarattig1 politik suskunluk sonucu, aydin
cevresi bir dolayli politik tartisma yolu olarak, kosullar ve darbenin
yarattig1 siyasi hava elverdigince, gtindelik yasam kiilttirti tizerine yo-
gunlasmislardir. Dahasi, 12 Eyliil 6ncesi her seye ideolojik baktiklarini,
bunu yaparken giinliik yasami ve bazi toplumsal degerleri es gegctikle-
rini diistinmeye baslamislardir.*® Oysa bu 6zelestirilerin altinda yatan
gercek neden, 12 Eyliil sonras1 Tiirkiye'nin darbe ideolojisi altina gir-
mesi ve bu nedenle insanlarin 12 Eyliil 6ncesi politik aligkanliklarindan
vazgecmelerine yonelik yapilan psikolojik ve politik baski ve depoli-
tizasyon uygulamasidir. 12 Eylil'tin bu acidan basarili oldugunu da
soyleyebiliriz. Ancak 12 Eyliil’den sonra bir stire suskun kalan mizah
dergileri, Ozal dénemiyle birlikte tekrar giin yiiziine ¢ikmuglar, 6zel-
likle 1980 6ncesinde oldugu gibi yine Girgir Dergisi ve onunla beraber
1980 sonrasi yayin hayatina baslayan Limon, Firt gibi dergiler, Basba-
kan Ozal'a yonelik sert elestirilerde bulunmaya baglamistir.” Ancak
toplumsal yap1 12 Eyliil'tin en 6nemli ideolojik miicadele araci olan
‘depolitizasyon’ ile degismistir. 1980’lerin ortasindan itibaren yeniden
programlanan Tiirkiye’de, sosyal hayat medya tarafindan sekillendi-
rilmekte, giderek ici bosaltilan gazeteler, dergiler ve tilkenin hayatina
tepeden giren televizyon, siradan insanlarin giindemini belirlemekte
neredeyse tek etken haline gelmektedir. Kisacasi, travma donemini ya-

47 Yetkin, s. 291.

4 Can Kozanoglu, Cilal: imaj Devri, istanbul, 1991, s. 42.

9 Arik, s. 82-83.



TBB Dergisi 2011 (94) Giirkan OZOCAK 277

vas yavas atlatmakta olan Ttirkiye, medyanin toplum hayatmin derini-
ne niifuz eden etkisiyle hizla dontismektedir.

2. 1990’11 yillarla beraber yiikselen ‘anti-medyacilik’ ve Leman
Dergisi Olay1

1990’11 yillarla beraber {iilkenin bir ‘medya ¢agi'na girmesiyle bir-
likte, 6zellestirmelerin artmasi, kuzeyde Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiy-
le diinyanin tek kutuplu hale gelmesi, bununla beraber diinyada bir
savaslar doneminin baslamasi, Tiirkiye'de giin gectikce kendini daha
fazla hissettiren hayat pahalilii, gen¢ kusaklarin giyim kusamlarin-
dan dinledikleri miiziklere kadar yasadig1 dontstim ve kiiltiirel ha-
yattaki yozlasma, mizah diinyasina da yansimus ve karikattir dergici-
liginde bir devrin kapanarak bir baska devrin acilmasini saglamistir.
Artik Girgir, Limon, Firt gibi dergiler 6nceki yillarda sahip olduklar:
popiilariteyi kaybetme yoluna girmis, karikattir okuyucusu geng ku-
saklar farkli arayislar igerisine girmeye baslamistir. Bu arayislarin so-
nucu olarak 1991’de Limon’dan ayrilan bir grup cizerin kurdugu Le-
man Dergisi ve ondan hemen sonra kurulan HBR Maymun, karikatir
diinyasinda yeni bir donemin baslangicini simgelemektedir.”

Ozellikle 90'l1 y1illarin ortasinda Leman Dergisi, diger mizah dergi-
lerinin ¢ok éntine ge¢mistir. 1990’1 yillarin basindan itibaren, dontisen
Turkiye ile birlikte mizahin ve karikattiriin rotast da degismekte, ‘an-
ti-medyacilik’ medyanin tahakkiimiinden etkilenmeyenlerin ortak pay-
das1 haline gelmektedir. Boyle bir ortamda Leman da, stireg icerisinde
cikarttigi Okiiz, Git ve L-Manyak gibi farkli alanlara seslenen ve farkh
hedef kitleleri olan yayinlarla, mizah yayinciligindaki tekelciligini iyi-
ce pekistirmektedir. Derginin icerigine bakildiginda, Leman’da 6ncelik
isleve verilmekte, ¢izgi ikinci plana atilmaktadir. Girgir Dergisi'nden
farkli olarak, Leman ¢izerleri bir yandan toplumun tabularin1 ve kalip-
larmi1 zorlarken, bir yandan da toplumsal biling diizeyinin ytikselme-
sine hizmet etmeye ¢alismaktadirlar. Ornegin derginin kurucu gizerle-
rinden Tuncay Akgiin Leman’in ifade hiirriyeti diinyasinda yarattig
havay1 su sozlerle anlatmaktadar:

50 Arik, s. 108.
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“Toplumsal bir degisimin yasandigi, bir ayrisim, bir kaynasim oldugu
bir donem olan 90’larda Leman Dergisi dogdu. Bu yillarda yeni sagin ideolo-
jisi tam olarak oturdu. Eskiden resmi ideolojinin baskist vards,.. bu defa yeni
sag ve onun ideologlugunu yapan medya kurumlari, genel yayin yonetmen-
leri ve yazarlar sahsinda yeni bir medya dogdu. Bu ortamda Leman moral ve
nefes alma olarak ortaya ¢ikti. Bu iilkede yeni sagin ideolojisine gore ‘vasif-
sizlar” diye adlandinilan, tamamen gézden ¢ikartilmig, sosyal demokratlarin
bile terkettigi insan haklarini savunmak son derece demode bir kavram olarak
algilandi. 12 Eyliil ideolojisinin tamamen oturmasiyla, inanglar: savunmak
Leman Dergisi'ne kaldi. Cok politik ve radikal bir durusu olmasina ragmen,
sag-sol ayrismasimin diginda vicdani bir etikle, durugla bu degisime karst dur-
du ve kendine bir yer edindi... Ciinkii medyada gercek bir diisiince yok, gercek
tiretim yok. Soyledikleri bir soz yok. Soz burada, onun igin radikal oldugu hal-
de, buraya cok yogun bir ilgi var.”*" Iste 1990'larin doniisen ve yozlasan
Turkiye’sinde, medya araciligiyla olusturulan yeni kiiltiirle ve yeni
siyasal iktidarin kusatmalarma kars: mizahin ve karikatiirtin kiilttirel
hayattaki yozlasmadan insan haklar1 ihlallerine kars1 bircok baslikta
verdigi miicadele ve bu miicadelenin toplumda buldugu karsilik, bir
baska deyisle 1990’11 yillarin ‘Leman Gergegi” boyle tasvir ediliyordu bu
gercegin basat aktorleri tarafindan.

Leman Dergisi boyle bir ortamda yesermis ve 6zellikle bahsetti-
gimiz tahakkiime teslim olmak istemeyen gen¢ kusaklar tarafindan
sahiplenilmis, bir nevi siyasal bir adres gibi goriilmiistii. Oyle ki, o d6-
nem bircoklarinca ‘Leman Solu” diye bir sey dahi dillendirilmeye bas-
lanmist1.”* Dergi daha sonraki yillarda bir¢ok toplumsal olayin bas kah-
ramanlarindan olacak, 6rnegin Susurluk Kazas: sonrasi ortaya ¢ikan
devlet-polis-mafya iligkileri nedeniyle baglatilan ‘Siirekli Aydinlik I¢in
Bir Dakika Karanlik” adli sivil itaatsizlik eylemi, Leman Dergisi ¢nciilii-
giinde baslayacak ve ilk 151k kapatma eylemi de Istanbul Beyoglu'nda
bulunan Leman Kiiltiir binasinda, o donem Leman’'in ¢ikardig: Okiiz
Dergisi'nin basyazarligini yapan tinlii sair Can Yticel tarafindan ger-
ceklestirilecektir.”® Ancak 2000'1i yillara gelindiginde Leman da yavas

51 Tuncay Akgiin ile Subat 1997’ de yapilan bir goriismeden aktaran Arik, s. 110-111.

2 Ayrintih Bilgi icin Bkz. Ali Mert, “Leman Solu”, Omurgay: Cakmak: Tiirkiye Aydini-

mn ‘Omurga Sorunu’ tizerine 30 Deneme, Istanbul, 2002.

% http:/ /tr.wikipedia.org/wiki/S%C3%BCrekli_Ayd %C4%B1nl%C4%B1k_%C4
%B0%C3% A7in_Bir_Dakika_Karanl%C4%B1k_Eylemi;http:/ /www.dusle.com/
icerik/index.php?p=73&kt=4&es=47.
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yavas etkisini kaybedecek ve bu derginin yerini, yine bu dergi biinye-
sinden ¢ikan karikattirci ve mizahcilar tarafindan kurulan Penguen,
Uykusuz gibi dergiler alacaktir.

C. Siyasi Iktidarin Mizahla Savasinda Kullanilan Ara¢: Hukuk

Mizah ve karikattir, Osmanli déneminden baslayarak, ama ozel-
likle Marko Pasa deneyiminden itibaren ifade 6zgtirltigtintiin en nem-
li sahalarindan birisi olagelmistir. Otoritenin toplumla olan ¢ekisme-
sinde, toplumun dertlerini aktaran, bunlara ¢6ztim arayan, cogu kez
bunlar icin iktidara hesap soran mizah ile siyasi iktidarlarin savasinda
en onemli arag ise hukuk olmus, Tiirkiye nin mizah tarihi boyunca mi-
zah dergileri, mizahcilar, karikattirciiler sayisiz dava, idari yaptirim,
para ve hapis cezalariyla kars: karsiya kalmastir.

Acilan davalara bakildiginda, onceki donemlerde ceza yaptirim-
larmin 6n plana ¢iktig1, karikatiirciilerin siyasi iktidar1 elestiren kari-
kattirleri nedeniyle agir para cezalar1 ve aylarca siiren hapis cezalar
aldig gortilmektedir. Bu davalarin yasal dayanaklari olarak ise, “kisilik
haklarina basin yoluyla hakaret; devletin askeri sahsiyetlerini, emniyet muha-
faza kuvvetlerini alenen tahkir ve tezyif etmek; milli hissiyat rencide edecek
ve milli menfaatlere zarar verecek sekilde kétii niyetle maksadi mahsusa niyet-
le yayin yapmak; halkin ar ve haya duygularini incitmek; boliicii 6rgiit veya
komiinizm propagandas: yapmak; devletin i¢ ve dis grivenligini tehdit etmek;
ozel aile hayatina tecaviiz etmek” gibi gerekgeler kullanilmistir.>*

Ancak son yillarda cezai takip ve ceza yaptirimi yontemlerine bas-
vurma yogunlugunun azaldig dikkat ¢cekmektedir. Bu donemde daha
cok 6zel hukuk, ekseriyetle de manevi tazminat yaptirimlarina gidil-
mektedir. Ozellikle siyasi iktidara ve siyasetcilere yonelik elestirilerde,
kendilerine hakaret edildigi iddiasiyla 6zel hukuka 6zgii dava yolu ve
bu baglamda manevi tazminat talepleri sikca basvurulan ve cogu kez
de uygulanan yontemler olmustur. Ancak hukuk davalarinda gozle-
nen bu artis, icinde yasadigimiz donemde ceza davalarinin artik uygu-
lanmadig1 sonucuna varmamiza yol agmamaktadir. Zira bu donemde
de basta ‘hakaret” olmak tizere cesitli gerekgelerle ceza davasi agma yo-

5 Ogzer,s. 79.



280  Tiirkiye'de Siyasi Iktidarin Mizahla imtihani: ifade Ozgiirltigii ve Karikatiir

luna gidilebilmektedir. Ozellikle yeni TCK déneminde Kanunun ‘Tiirk
Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum ve Organlarim
Asagilama Sucu’ basliklt meshur 301. maddesi nedeniyle bir cok yazar
ve mizahg1 hakkinda ceza sorusturmasi yapilabilmektedir.®

IV. BiR IFADE ARACI OLARAK BASIN,
BASIN OZGURLUGU VE KARIKATUR

A. Basin ve Karikatiir

Basin, dusiincelerin basili eserler araciligryla kamuya aktarildig:
bir kitle yayim aracidir. Basili bir eserden s6z edebilmek igin, bir dii-
stincenin yazi, resim gibi araglar kullanilarak basma ve ¢ogaltma bi-
ciminde yayimlanmas: gerekmektedir. Siireli ve stiresiz olarak ikiye
ayrilabilen basin, belirli donemlerde veya periyodik olarak yayimlan-
malar1 nedeniyle stireli oldugunda daha genis kitlelere ulasabilmek-
te ve bu nedenle diistincelerin kesintisiz ve daha saglikli bir bigcimde
aktarilmasini saglamaktadir. Bu bakimdan karikattirtin ve karikattir
vasitasiyla aktarilmak istenen diisiince ve mesajlarin en giiclii iletilme
araci da basindir. Bu yoniiyle karikatiirti ve icerdigi toplumsal mesajt
en hizli ve yaygin bir bicimde aliciya ulastiran basin, karikatiir ve top-
lum arasindaki baglantiy1 kurdugu gibi, karikattir de basin ve toplum
arasindaki baglantinin daha da gticlenmesini saglayarak karsilikli kat-
kiy1 olustururlar.®®

Siyasal hayata katilma hakkini da icine alacak bir genislige sahip
olan basmun ‘elestiri ve yorum hakki” basinin haber vermesi, incelemesi
ve yorum yapmasina da imkan taniyarak, kimi zaman topluma mal
olmus siyasi kisilerin seref ve haysiyetlerini zedeleyebilecek nitelik-
te agiklamalar tasiyabilmektedir. Ancak siyasi faaliyetler yoniinden
kamuya aciklik ve seffaflik, davranis ve faaliyetlerin elestirisinin bir
hak olarak taninmasini zorunlu kilmaktadir. Bu itibarla, 6zel hayat ve
baskalarinin hak ve 6zgtirliikleriyle ilgili stnirlamalar, cok genis bir bi-
¢imde yorumlandiginda mutlakligini yitirmektedir. Bunun icin gerekli
olan, verilen haberlerde ve yapilan elestirilerde “toplumsal yarar ve ilgi’,

5 Sancar, s. 212.

% Songiil Alper, “Iletisim Alam Olarak Tiirkiye’de Karikatiir”’den aktaran Arik, s. 65.
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‘gerceklik” ve ‘objektiflik” kriterlerinin aranmasidir.”” Ancak s6z konusu
olan sanatsal ifade ve dolayisiyla karikatiir olunca, bu kriterler daha
genis bir yorumu gerekli kilmaktadir.

Bu itibarla, basin hem diisiincenin olusumu, hem de olusan dii-
stincenin ozgiirce aktarilmasi asamalarinda hayati bir neme sahiptir.
Basinda, hele hele karikatiir yaymciliginda yer alan ifadeler, bircok kez
deger yargilar seklinde tezahiir eder. Ozellikle elestirel bakis agisinin
trtini olan ve soz soyledigi alanda muhalif bir etki olusmasina neden
olan siyasi karikattirler, konulara elestirel acidan yaklasarak ve hiciv
yontemini kullanarak ¢cogu kez olumsuz ifadeler igerir. Siyasetciler ve
siyasal iktidarlar hakkindaki bu genis degerlendirmeler, demokratik
bir toplum dtizeninin zorunluluklarindan olmasinin yan sira toplum-
sal dontistim bakimindan da etkin bir yere sahiptir.”®

Devleti olusturan kurum ve organlarda yer alan kimselerin kutsal,
yanilmaz ve elestirilmez oldugu yontindeki anlay1s, demokratik hukuk
devletinin degil, olsa olsa otoriter, baskici ve totaliter devletlerin 6zel-
liklerindendir. Demokratik hukuk devleti ise, biitiin kurum, organ ve
yoneticileri ile elestiriye agik olmasi ve kamuoyu tarafindan elestirel de-
netime tabi olmasi ile diger sistemlerden ayrilmaktadir.”® Olaya iktidar
iliskisi acisindan baktigimizda ise, karikatiirtin elestirisinin hedefinde
siyasi otoriteyi olusturan parti ve kisilerin bulundugunu gérmekteyiz.
Bunun sonucu olarak, baskin sahsiyetlere yonelen agir elestiriler, temsi-
li tiplemeler ve karakter yakistirmalari tizerinden karikatiirize edilmek-
tedir. Daha once bahsettigimiz kamuya aciklik ve seffafligin bir geregi
olarak da, topluma mal olmus siyasi kisilere yapilan elestirinin sinirlari-
nin genisligi, normal kisilerden farkli 6zellikler gostermektedir.*

B. Basin Ozgiirliigii - Ceza Hukuku fliskisi

Basin 6zgiirltigiiniin kottiye kullanilmasi, cogu kez karsimiza “basin
sucu’ olarak ¢ikmaktadir. Bunun engellenmesi ise biiytik 6lgtide ‘basin

57 Cetin Ozek, Tiirk Basin Hukuku, Istanbul, 1978, s. 183-184.

5% Arik,s. 52 vd.

5 Sancar, s. 222.

60 Sancar, s. 225.
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ceza rejimi'ni ilgilendirmektedir.®* Bu hususta, ayr1 bir basin ceza rejimi-
nin gerekli olup olmadigina iliskin bir ¢ok tartisma vardir.®> Ancak bu
tartismalardan bagimsiz olarak sunu soyleyebiliriz: Basin sugu kavra-
muyla, bir yandan basin 6zgiirliigiiniin kotiiye kullanilmasimin engellen-
mesi, bir yandan da basmin gorev ve fonksiyonlariin geregince yerine
getirilmesi amaglanmaktadir.”” Konumuzun sinirlarini asmasi nedeniy-
le burada, basin suglarinda tartismalarin ve sorunlarin, ozellikle eski
Basin Kanunu madde 16 ve bugtinkii 5187 sayili Basin Kanunu madde
19 ve 25 ile “kusur sorumlulugu” ve “objektif sorumluluk” kapsaminda ya-
sandigin1 soylemekle yetinelim.** Dolayisiyla yayimlanan bir karikattir
nedeniyle sadece onu ¢gizen eser sahibi degil, karikatiirtin ¢iktig1 dergide
o karikattirti yayimlayan ve hatta onu dagitan da sorumlu olmaktadir.

V. ULUSLARARASI HUKUK VE AVRUPA INSAN
HAKLARI SOZLESMESI BAKIMINDAN iFADE
OZGURLUGU, SINIRLANDIRILMASI VE KARIKATUR

Kiiltiirel tirtin olusturma ve baskalarinca olusturulan kiiltiirel tirtin-
lerden yararlanma hakki, sanat eserlerine ickin en dnemli niteliklerden
olmakla beraber, ayn1 zamanda diistincelerin 6zgiirce ifade edilerek
topluma aktarilmasinda da ok 6nemli bir yere sahiptir. Ifade 6zgiirlii-
guniin bir bileseni olarak, kisilerin hicbir sinirlamaya maruz kalmak-
s1zin kendi sanat eserlerini serbestce ortaya koymasi ve tiim insanlarin
da bu trtinlere 6zgtirce ulasma imkaninin bulunmas: gerekmektedir.
Bu 6zgiirlik, uluslararasi hukuk ve insan haklar1 belgelerinde de ken-
dine yer bulmustur. Oyle ki, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 27.
ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi'nin 15. maddeleri
uyarinca, insanlarin yasadiklar: toplumun kiiltiirel hayatina katilma
hakki, edebi veya sanatsal yaratim sonucu olusturulan maddi ve ma-
nevi menfaatlerin korunmasindan yararlanma hakki ve yaratici faali-
yet yapabilme haklarini da kapsamina almaktadir.

1 Ogzen, s. 238. Ayrica ayrntili bilgi igin Bkz. Cetin Ozek, Basin Suclarinda Ceza

Sorumlulugu, Istanbul, 1972.
62 Ozek, Ceza Sorumlulugu, s. 45 vd.
63 Gulhi Donmezer, Basin ve Hukuku, istanbul, 1976, s. 369 vd.

64 Ayrmtili bilgi icin bkz. Ozek, s. 240 vd.
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Bu baglamda, ifade 6zgiirliigii kendine en cok Avrupa insan Hak-
lart Mahkemesi (AIHM) kararlarinda yer bulmaktadir. Zira bu igtihat-
larda ifade 6zgiirliigli, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde (AIHS)
taninan diger haklarin korunmasi bakimindan da oldukga 6nemli bir
yere sahiptir. Bu ictihatlar uyarinca, ifade 6zgurliiguintin korunmast
demokratik bir toplumun vazgecilmez unsurlarindan biri olmasinin
yani sira, toplumun gelismesi ve hukukun tstiinliigtiniin yerlesmesi
acisindan da elzemdir. Basinin ayricalikli bir yere sahip olmasi gerek-
liligi de yine bu anlayisin bir sonucudur.®

Ifade 6zgiirligi, AIHS nin 10. maddesinde diizenlenmistir:

“1. Herkes goriislerini agiklama ve anlatim ozgiirliigiine sahiptir. Bu
hak, kanaat 6zgiirliigii ile kamu otoritelerinin miidahalesi ve ilke sinirlari soz
konusu olmaksizin haber veya fikir almak ve vermek 6zgiirliigiinii de icerir.
Bu madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin reji-
mine bagl tutmalarina engel degildir.

2. Kullamilmas: gorev ve sorumluluk yiikleyen bu ozgiirliikler, demok-
ratik bir toplumda, zorunlu tedbirler niteliinde olarak, ulusal giivenligin,
toprak biitiinliigiiniin veya kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmasi ve sug islenmesinin onlenmesi, saghigin veya ahlakin, baskalari-
min sohret ve haklarinin korunmasi, veya yargi giictiniin otorite ve tarafsizli-
g saglanmast icin yasayla ongoriilen bazi bicim kosullarina, sinirlamalara
ve yaptirimlara baglanabilir.”

AIHS'nin ifade ozgiirligunii diizenleyen 10. maddesi, ifade 6z-
glrliigtintin korunmasina iliskin ti¢ unsur bakimindan gtivence getir-
mektedir. Bunlarin ilki ‘kanaat sahibi olma 6zgiirliigii’, ikincisi ‘bilgi ve
kanaatlere ulasabilme 0zgiirliigii’, igtinctisii ise ‘bilgi ve kanaatleri agiklama
ozguirliigii’diir. Bu tic menfaatin niteligine bakildiginda kanaat sahibi
olma ozgiirliigii, koruma altina alinan diger 6zgiirliiklerin bir nevi 6n
kosulu niteligindedir. Bu baglamda, ilk boltiimde de soziinii ettigimiz
gibi, diistince 6zgiirliigi ifade 6zgurlugunin onctiludiir ve ancak ifa-
de ozgurlugu ile tamamlanmast miimkiindiir. Bu nedenle, maddenin
tanudigr ozgurliklerin smirlandirilma kosullarini diizenleyen AIHS
madde 10/2'deki kisitlamalardan kesin olarak muaftir. Dolayisiyla,

% Monica Macovei, Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi’nin 10. Maddesi'nin Uygu-

lanmasima liskin Kilavuz, Turkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, 2005, s. 7.
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bir insanin belli bir kanaate sahip olmasinin herhangi bir sebeple si-
nirlandirilmasi diistiniilemez. Sinirlandirilmasi miimkiin olan, ancak
hiikiimde sayilan istisnai hallerde, 6zgtirce sahip olunan bu kanaatin
topluma aktarilmasi ve yayilmasidir. Bu noktada dtistincelerin toplu-
ma yayilmasindaki en 6nemli vasita olarak basmin toplumdaki islevi
ve basin 6zgiirltigii, uluslararas1 hukukun getirdigi kriterler bakimin-
dan oldukca 6nemlidir.

Esasen AIHS'nin 10. maddesi genel olarak ifade 6zgiirltgiinii
diizenlemekte, ©zel olarak basin ozgirligiinden bahsetmemekte-
dir. Ancak ATHM, 10. maddede diizenlenen &zgiirliiklerin geregince
kullanilabilmesi bakimindan, basina 6zel bir statii ve daha genis bir
ozgurlikler alani taniyan bircok ilke ve kurali yaratan, kapsamli bir
ictihat hukuku gelistirmistir. Bun gore basmn bir haberi verirken onu
abartabilmekte, toplumsal ilgi ve dikkat cekici olma kapsaminda ba-
zen bir haberi, kullandig1 ifadeler ve sunus tarzi itibariyle bastan da
yaratabilmektedir. Ozellikle boyle durumlarda, menfaati toplumla ca-
tisan siyasi iktidarlarmn basini sindirme egilimi igerisinde olabilecegi
dikkate alinmalidir. Bu nedenle, AIHM nin kimi kararlarinda, basini
her ne olursa olsun siyasi otoritenin baski ve dayatmalarindan koru-
mak adina, basmin ozgiirliiklerinin sinirlarini genisletme egiliminde
oldugu goriilmektedir. Ornegin, Dalban-Romanya Kararinda “haberi
verenin 0zguirliigii, ayni zamanda bir ¢lciide abartmaya, hatta kiskirtmaya
basvurmay: da icerebilecegi” ifade edilmektedir. Mahkeme Lingens-Avus-
turya Kararmda da, olgularin kanitlanabilecegi, ancak deger yargilari-
nin dogrulugunun kanitlanabilir olmadigini, bu nedenle ¢ogu kez bir
deger yargisina dayanan yayincilik hizmetinin 6zgtrlik smirlarinin
genis yorumlanmas: gerektigini soylemistir.

Belirttigimiz gibi, dogrudan basin 6zgiirliigiine iliskin bir ipucu
vermeyen 10. madde, bircok ictihadinda ATHM tarafindan basm 6z-
gurltigintin taninmas1 agisindan da dayanak hiikmii olarak nazara
alinmus, sanatsal ifadelerin de 10. madde kapsaminda degerlendiril-
mesine olanak saglanmistir. Ornegin, ATHM'nin Otto Preminger Ins-
titut — Avusturya Kararmda sanatsal yaraticilik ile eserlerin fikir ve
kanaat alisverisinin, demokratik bir toplumun yasamsal unsurunu
olusturacagi belirtilmistir. S6z konusu kararda;

% Macovei, s. 10, 19.
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“Sanat¢i, yaraticr eseri araciligiyla diinya iizerinde kisisel bir vizyo-
nunu dile getirmekle kalmaz, ayni zamanda, icinde yasadigr toplumu nasil
gordiigiinii de ortaya koyar. Bu nedenle, sanat kamuoyunu bigimlendirmekle
kalmaz, ayni zamanda kamuoyunun bir ifadesi olur ve halkin giiniin temel
sorunlaryla yiizlesmesini saglayabilir.”®

denmektedir.

Sadece ATHM kararlarinda degil, Anglo-Sakson hukukunda da
ifade 6zgurlugtintin siurlari ¢izilirken basina belli bir genis alan tanin-
mis, bu alan konu sanat eserleri oldugunda daha da genisletilmistir.
Ornegin, ABD'deki meshur Bradenburg v. Ohio Davasi'nda Supreme
Court, basmnin ifade ozgurlugunt smirlarken, ‘siddet bakimindan genel
bir taraftarlik’ (general advocacy of violence) ile ‘siddeti tahrik” (incitement
to violence) kavramlar1 arasinda kiyas yapmis ve yalnizca ikincisini
ifade 6zgtirltigl smirlar: disinda sayarak, genel bir siddet taraftarligi-
nin dahi ifade 6zgurltigii sinirlari igerisinde olacagina hiikmetmistir.®®
ABD’de verilen kararlarda, 6zellikle basin yoluyla kullanilan ifade
ozgtirltigi durumlarinda, hukuki uygulama ile basin organizasyon-
larmin bir diyalog icerisinde olmalarinin zorunlulugu, ézellikle sanat
eserleri iceren yayinlarda bu diyalogun daha da énemli oldugu ve ifa-
de dzgirltiguinin sinirlariin bu eserler bakimindan dar yorumlanma-
st gerektigi soylenmektedir.®

Bu ictihatlardan gortilebilecegi tizere, ifade 6zgiirltigli diistince
ozgtrliguniin aksine kimi hallerde sinirlanabilir bir 6zgiirliik olsa da,
konu basinin haber verme ve deger yargilarini toplumla paylasmasi
olunca, bu 6zgiirligtin sinirlar1 oldukga genislemekte, bazen bir habe-
ri ‘abartarak vermek’ dahi basin s6z konusu oldugunda bir hak olarak
taninabilmektedir. Ozellikle kamuoyunca tartisilan ve kamu yararina
olan konularda, bu baglamda siyasi iktidarlar ile ilgili elestiriler iceren
yayinlar yapildiginda, sert elestiriler yapilmas: ve hatta saldirgan ve
kiskirtic1 ifadeler kullanilmasi, demokratik bir toplumun vazgegilmez
unsurlar1 oldugundan, hosgorii kapsaminda degerlendirilmelidir.

67 Macovei, s. 10.
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VI. KARIKATURUN HUKUKLA IMTIHANT:
KARIKATUR DAVALARI

Demokratik toplumlarda, ¢okseslilik ve muhalif seslerin daha gtir
¢itkmasi, bu toplumlarin vazgecilmez ozelliklerindendir. Toplumu
olusturan insanlara, resmi ideolojinin yahut siyasal iktidar sahipleri-
nin ideolojik goriislerinin dayatilmasi, totaliter rejimlerin bir niteligi-
dir ve demokratik toplumlarda kabul edilemez. Ancak bu giivencenin
saglanabilmesi igin o rejimin ‘demokrasi rejimi” olmas1 da yeterli degil-
dir. Zira ‘cogunluk¢u demokrasiler’ de bir demokrasi ttirtidiir, ancak
bunlarda da ¢ogunlugun iradesi tiim toplumun iradesi olarak kabul
edilmekte ve cogunluk gibi diistinmeyen gruplar kesinlikle nazara
alinmamaktadir. Oysa cagdas demokrasi anlayis: ‘cogulcu demokrasi’
anlayisidir ve bu tiir demokrasilerde ¢cogunlugun destegini arkasina
alan siyasi iktidar, cogunluk disinda kalan kesimleri de dikkate almak
zorundadir. Boyle demokrasilerde, muhalefet, demokrasinin yasamast
icin olmazsa olmaz sarttir. Ancak diinyanin ¢ogu yerinde oldugu gibi
tilkemizde de, iktidar1 eline gegiren siyasi yonelimler, kendileri gibi
olmayanlara karst stirekli bir baski uygulama yoluna gitmektedir.

Cumbhuriyet'in ilk yillarindan itibaren, tek partili CHP donemle-
rinde de, ardindan gelen DP doneminde de, 1960'lardan itibaren AP
ve daha sonra ANAP donemlerinde de ve en nihayetinde icinde ya-
sadigimiz donem olan AKP iktidar1 zamaninda da, istisnasiz tiim ikti-
darlar kendisi gibi diistinmeyen gruplarla miicadele etmisler, 6zellikle
kendilerini sert bir bicimde elestiren mizah ve karikatiir yayimlarina
savas acmuslardir.”’ Bu davalar sonucu bircok karikatiircii ceza ve hu-
kuk mahkemelerinde yargilanmais, bir kismi1 hapis cezas: almus, bircok
karikattircii de tazminat 6demeye mahkum edilmis, onlarca karikattir
dergisi kapanma tehlikesiyle kars1 karsiya birakilmis veya kapatilmis-
tir. Daha once de soyledigimiz gibi, Tiirkiye'nin karikatiir ve mizah
tarihi, bir nevi baski, sansiir, tahammiilstizliik ve yaptirimlar tarihi
olarak kargsimizda durmaktadir. Bu bsliimde, 6zellikle mevcut iktidar
doneminde meydana gelen ve kamuoyunda genis yanki bulan, karika-
tiircilere acilmis bazi davalar1 inceleyecegiz.

70" Bu sayilan donemler icerisinde, belki de karikatiirciiler ve mizahgilarla en az ug-

rasan Ozal olmustur. Onun déneminde, kendisine karsi yapilan sert elestirilere
ragmen karikatiir dergilerine ¢ok az sayida dava agildigini, hatta belli donemlerde
hi¢ acilmadigini gormekteyiz. Ayrintili bilgi icin Bkz. Arik, s. 97 vd.
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A. Evrensel Gazetesi'ne A¢ilan Dava

AKP doneminde, bir karikatiir nedeniyle giindeme gelen ilk 6nem-
li dava Evrensel Gazetesi'ne agilmis olan tazminat davasidir. Dava ko-
nusu, 5 Nisan 2004 tarihinde, muhalif bir yayin niteligi tasiyan Evrensel
Gazetesi'nde ¢ikan ‘Golgedekiler” baslikli bir yaziya, karikattircti Sefer
Selvi tarafindan cizilen ve Basbakanin damismani Ciineyt Zapsu'yu,
Basbakan Erdogan’in sirtinda ve iplerini elinde tutar bicimde ¢izilmis
karikatiir i¢in acilan tazminat davasidir.”! Bu karikatiir i¢cin hem Basba-
kan, hem de Zapsu manevi tazminat davasi agmis, Zapsu'nun tazminat
talebi mahkemece reddedilirken, Bagbakan’'in talebi kabul edilmistir.
Basbakan 10 milyar tutarindaki manevi tazminat istemine, kendisini
resmeden karikattirtin “kisilik haklarina saldiri niteligi tasidigi, basin 6z-
guirliigii ve hosgorii simirlarmmin ¢ignendigi”ni gerekce olarak gostermis,
Ankara 20. Asliye Hukuk Mahkemesi de “karikatiiriin Bagsbakanin ‘kisilik
haklarina saldir” olusturdugu, karikatiiriin estetik olmadig: ve etik kurallar:
cignedigi, ayrica amag ve ¢izim arasindaki biitiinliigii zedeledigi” gerekce-
siyle, Bagbakan'in manevi tazminat talebini kabul etmistir.”> Ancak ilk
derece mahkemesinin bu karar1 Yargitay tarafindan “elestiri hakki sinir-
lar1 igerisinde” oldugu gerekcesiyle bozulmus, davay tekrar goren ilk
derece mahkemesi de bu kez tazminat talebini reddetmistir.

B. Cumhuriyet Gazetesi'ne Ac¢ilan Dava: Musa Kart Olay1

Basbakan tarafindan acilan ikinci ve en cok ses getiren dava, 9
Mayi1s 2004’te, Cumhuriyet Gazetesi'nde Karikatiircti Musa Kart tara-
findan, AKP hiikiimetinin Imam Hatip Liseleri ile ilgili sorunu eline
yliziine bulastirdig1 mesajin1 vermek amaciyla Basbakan Erdogan’t ipe
dolanmus bir kedi seklinde ¢izdigi karikattire karsi, Cumhuriyet Gaze-
tesi ve gazetenin yazi isleri mudiirti Mehmet Sucu hakkinda, Ankara
8. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde acilan manevi tazminat davasidir.
Ankara 8. Asliye Hukuk Mahkemesi bu davada, s6z konusu karikatti-
riin elestiri siirlarini astig1 gerekgesiyle ¢izer Musa Kart't Basbakana
5.000 TL 6demeye mahkum etmis, ancak Yargitay “mizaha hosgorii gos-
terilmesi ve siyasilerin agir elestirilere katlanmas: gerektigi”ni vurguladigi

7L www.hurriyet.com.tr/_newsimages/867525_70x74.jpg, 10.04.2011.

72 http:/ /www.bianet.org/bianet/kategori/bianet/71418 /karikatur-davasinda-
basbakana-kotu-haber, 15.04.2011.
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karariyla ilk derece mahkemesinin kararmi bozmustur. Yargitay'in
bozma kararina uyan mahkeme ikinci kez 6niine gelen davada bu kez
tazminat talebinin reddine karar vermistir. 7

C. Penguen Dergisi'ne Acilan Dava

Penguen Dergisi, Ankara 8. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin Cum-
huriyet Gazetesi ¢izeri Musa Kart'y, ¢izdigi karikattir nedeniyle 5.000
TL tazminat 6demeye mahkum etmesi tizerine, siyasi iktidarca ka-
rikatiirctilere acilan tazminat davalarin1 ve Bagbakan Erdogan’in sa-
nat yoluyla yapilan elestirilere karsi tahammiilstizltigtinii protesto
etmek amaciyla derginin 24 Subat 2005 tarihli 127. sayisini, kapagi-
na 9 tane farkli hayvan bi¢iminde ¢izilen Tayyip Erdogan karikattir-
leriyle cikarmis ve kapaga “Tayyipler Alemi” baghigin vermisti. Bunun
tizerine Basbakan Penguen Dergisi'ne karst Ankara 1. Asliye Hukuk
Mahkemesi'nde 40.000 TL'lik manevi tazminat davasi a¢mis, dava
yaklasik iki yil stirmiis ve nihayet 14 Subat 2007 tarihinde mahkeme,
soz konusu karikattirlerin “elestiri stnirlar: icerisinde” oldugu gerekge-
siyle davanin reddine karar vermistir.”

Dava acildiktan sonra Penguen Dergisi cizerlerinden Erdil Yasa-
roglu “Musa Kart Basbakan’1 kedi kafali ¢cizdigi icin 5.000 TL ceza aldi. Sa-
mirim bize de hayvan basina 5.000'den, 8 hayvan igin toplam 40.000 TL'lik
dava a¢mglar. Ama kapagin en tistiinde bulunan derginin amblemi pengueni
unutmuslar” diye konusmustur.

D. Leman Dergisi'ne A¢ilan “‘Reco Kongo” Davasi1

Leman Dergisi'nin 6 Temmuz 2006 tarihinde “Reco Kongo Kenesi
Tiirkiye'nin Anasim Aglatiyor” bashg ile kapak yaptig1 ve bir vatanda-
sin sirtina, o donem giindemde olan kirim kongo hastaligina neden
olan Tayyip Erdogan seklinde bir kenenin bindirildigi karikattir ¢izil-
mistir. Karikattiriin ¢izeri Mehmet Cagcag ve Leman Dergisi aleyhine
“Bagbakani kan emici, habis ve parazit bir hayvan olan keneye benzeten kari-

7 http:/ /www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=204875, 15.04.2011.

7 http:/ /www.penguen.com/kapak.asp?gun=20050307, 12.04.2011; http:/ /tr.wi-
kipedia.org/wiki/Penguen_%28dergi%29 (12.04.2011).
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katiiriin kisilik haklarina tecaviiz niteliginde oldugu, Erdogan’in kiiciik du-
ruma diigiiriilerek elestiri stmirlarimin asildi§” iddia edilerek Ankara 14.
Asliye Hukuk Mahkemesi'nde 25.000 TL'lik manevi tazminat davast
acilmustir. S6z konusu dava “karikatiiriin diinyada en pahali benzin kulla-
nan Tiirk halkinin tepkisini, en yiiksek vergi veren yurt insanimn dileklerini
tepkisel olarak anlatmak amaciyla ¢izildigi, kirim kongo kanamalr hastaligi-
na yol acan kan emici kenenin diinyada bilinen bir varlik, benzetmenin de
Erdogan’in kisilik haklarina saldir degil elestiri hakki oldugu” gerekgesiyle
reddedilmistir.”

Reco Kongo baslikli kapak Basbakan tarafindan dava konusu ya-
pilinca, Leman Dergisi durumu protesto etmek amaciyla, bu kez bir
kenenin agzinda Leman Dergisi logosunu tutmakta oldugu “Yorumsuz’
baslikli bir baska kapakla ¢ikmigstir.”

E. Leman Dergisi'ne Ikinci Dava

Leman Dergisi, 6. Subat. 2008 tarihli sayisinda, Basbakan Erdogan’1
“Bati'min ilmini bilimini degil, ahlaksizligini aldik” sozlerini elestirmek
maksadiyla bir kez daha kapagina tasimistir. Basbakan bu kapak do-
layisiyla da Leman Dergisi'ne dava agmus, bu defa Bagbakan'in davasi
mahkeme tarafindan kabul edilerek ¢izer Mehmet Cagcag’in Basbakan
Erdogan’a 4.000 TL tazminat 6demesine karar verilmistir.””

Bu dava, Bagbakan Erdogan’m ti¢ buguk yil icinde karikattir der-
gileri ve karikattirciilere actig1 besinci davadir. Isin ilging yani, sz
konusu Leman Dergisi kapag: i¢in Basbakan'in “Fotograf gercek degil,
fotomontaj. Bu fotograf fotomontaj yoluyla uygunsuz hale getirilmis ve top-
lumun ahlaken kabul etmeyecegi bir hale biiriindiiriilmiistiir” aciklamasini
yapmasidir.

Basbakan tarafindan agilan davalarin yan sira, diger bakanlar ve
AKP’li milletvekillerini konu alan ve hicveden bagka karikatiirlerin de

7> http:/ /www.leman.com.tr/content/images/d2b7fb7f5a5df73d050d2a790-
£2507fd.jpg, 18.05.2010.

76 http:/ /www.hurriyet.com.tr/ gundem/4869044.asp?m=1&gid=69&srid=3044-
&oid=1, 17.04.2011.

7 http:/ /www.tumgazeteler.com/?a=4252303, 15.04.2011.
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bu siyasiler tarafindan dava edildigi goriilmektedir. Ornegin, Penguen
Dergisi'nin 14 Temmuz 2005 tarihli niishasinda, Mensur Sebboy tak-
ma adiyla yayimlanan yazida, ‘oyalama bakani’, *gtindem olusturma baka-
m’ ve ‘dalga gecilme bakani” gibi ifadeler kullanilmasi yargilamaya konu
edilmisti. Bu davalardan birisi de eski Kiiltiir ve Turizm Bakani Atilla
Kog¢ hakkinda, bakanin stirekli uyudugunu ima eden karikattir sebe-
biyle, Ko¢un “kisilik haklarina hakaret” edildigi gerekcesiyle Penguen
Dergisi'ne actig1 20.000 TL'lik manevi tazminat davasidir.”® Davada
Bakan Kog, dava konusu 20.000 TL"yi derginin imtiyaz sahibi karika-
turcti Erdil Yasaroglu ve yazi isleri muidiiri mizahgi Fatih Solmaz’dan
alinmasini talep etmistir.

Dava sonucunda Ankara 2. Asliye Hukuk Mahkemesi, derginin
bakanin kisilik haklarini zedeledigi i¢in kendisine 5.000 TL'lik tazminat
ddemesine hitkmetmis, ancak bu karar Yargitay tarafindan bozulmus-
tur. Yargitay bozma kararinda su gerekge ve tespitlere dayanmuistir:

“Uyku durumunu herkes biliyor, Kog hoggorii gostermeli... Gorsel basin-
da da davacimin uyku durumuyla ilgili bircok goriintiiye yer verildigi ve bu
hususun kamuoyunun bilgisi dahilinde oldugu bir gercektir. Basinda ¢ikan
haber ve elestiri gercek oldukca, dogru vakalara dayandikca, dogru bir amaca
yonelik bulundukea, incitici olsa bile sorumluluk séz konusu olamaz. Bakan
olan davacimin siyasi kimligi ve konumu gozetildiginde agir dahi olsa yapilan
elestirilerin hosgorii ile karsilanmas: gerekmektedir.””

Karikattiir dergilerine yapilan bu baskilar sadece dava yoluyla de-
gil, kimi zaman fiili baskilar yoluyla da olmaktadir. Ornegin, bir désnem
Istanbul Deniz Otobiisleri (IDO) isletmesiyle AKP arasindaki iliskileri
ortaya ¢ikaran Uykusuz Dergisi'nin uzun bir siire IDO isletmelerinde
satilmadig1 ve dergiyi soranlara “yok” denildigi bilinmektedir.*

78 http:/ /www.zaman.com.tr/haber.do;jsessionid=DD6A556BB38FDE9F15BC0537
93BDF01C?haber no=203915, 15.04.2011.

http:/ /bianet.org/bianet/kategori/bianet/104728 / yargitay-bakan-koc-uyuyor-
sa-yayini-nicin-suc-olsun, 16.04.2011.
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VIL. SONUC

Ozgiirliik, uzun yillar boyunca felsefeciler, siyaset bilimcileri, hu-
kukgular tarafindan tartisilan ve ne oldugu konusunda ortak bir pay-
dada bulusulamayan, insanligin énemli sorularindan birisi olagelmis-
tir. Bu kavram 1s1g1inda diistince ve diistinceleri ifade etme 6zgiirltgu
de, hukukun ve insan haklarinin tartisilan, ancak 6nemi hicbir zaman
yadsinmayan basliklarindan birisidir. Bu baglamda, ulusal yasalarda
ve uluslararast hukuk ve insan haklar1 belgelerinde diistince ve ifade
ozgurlugu birbirinden ayrilmaksizin diizenlenmis ve kimi istisnai hal-
lerdeki sinirlandirmalar disinda, insanlarin her zaman diisiin ve ifade
ozgurlugiine sahip olacag1 soylenmistir.

Karikatiir ve mizah da, ifade 6zgtirlugtiniin bir tezahtirti olarak,
toplumlarin tarihinde oldukga énemli bir yere sahiptir. Ozellikle siyaset
ile olan iliskisinde, karikatiirtin siyasi iktidarlar1 hicvetme arac olarak,
ellerinde bulundurduklar: iktidar1 kendilerine ¢ikar saglayacak bi¢im-
de, keyfi ve genis halk kitlelerinin aleyhine kullandiklarinda, iktidarlar
bakimindan bir nevi ‘kamuoyu denetimi’ islevi gordiig soylenebilir. Bu
bakimdan, yukarida sayilan ifade 6zgiirliigtiniin simirlandirilabildigi
durumlar, s6z konusu basin olunca daralmaktadir. Konu sanat eserle-
riyle ve karikattirle diistincelerin ifadesiyse, bu sinir daha da daralmak-
ta, karikattirler bakimindan genis bir 6zgiirliik sahasi taninmakta, akta-
rilan ifadeler kimi zaman ‘saldir1” niteligi dahi tasisa, sz konusu ifade
aracinin niteliginden dolay1 hosgorii ile karsilanmasi gerekmektedir. Bu
itibarla, demokratik toplumlar, iktidarlarinin sanat eserlerine ve karika-
turlerine hosgorii gosterdigi, kendilerine yapilan elestirilere tahammiil
ederek, bunlar bir saldir1 ve miicadele konusu degil toplum tarafindan
kendilerine yapilan bir denetim araci olarak gordiigii toplumlardir.

Ancak Tiirkiye'nin bu bakimdan tarihi boyunca iyi bir sinav ver-
digini soylemek mimkin degildir. Zira karikattir tarihi boyunca,
Osmanli doneminden bu yana, siyasi iktidarlar1 hicveden mizahg ve
karikattirctilerin baskilara, kimi zaman iskencelere ve hukuki yapti-
rimlara maruz birakildig1 gortilmektedir. Yarg: kararlarinda da, kari-
kattirle siyasi iktidar ve bu iktidar1 olusturan kisiler arasindaki iliski-
nin dogmasi sirasinda, ‘hakaret’, ‘kisilik haklarina saldiri” gibi kriterler
¢ok genis bir bicimde yorumlanarak, bir ¢ok kez karikattirctiler baki-
mindan tazminat uygulamasina yol agmistir. Ancak son donemlerde
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gerek Yargitay kararlarinda, gerekse uluslararas: hukuk baglaminda
AIHM Xkararlarinda karikatiir ve elestiri hakk: iligkisi tutarli bir icti-
hat olusmasini saglamistir. Bu mahkeme kararlarinda, karikattiriin,
ozellikle siyasi iktidarlar: elestirirken genis bir hosgoriiyt gerektiren
sanatsal bir faaliyet ve elestiri arac1 oldugu kabul edilmis, siyasi kisi-
liklerin kendilerini hicveden karikattirlere, kimi zaman agir elestiriler
tasisalar bile, tahammdil etmeleri gerektigi vurgulanmustir.

Bugiin artik yargi kararlarinda, karikatiiriin elestiri hakki ve siyasi
iktidar1 denetim kapsaminda, genis 6zgtirliiklere sahip oldugu ve ifa-
de ozgiirliigiinti sinirlandiran bir cok durumdan muaf oldugu kabul
edilmektedir. Bunlar da gostermektedir ki, karikatiir ve bu yolla si-
yasi iktidarlarin elestirilmesi, ellerinde bulundurduklari iktidar: keyfi
ve kendi ¢ikarlarina gore kullandiklarinda bu iktidarlardan toplum
adina hesap sorulmasi, dolayisiyla karikatiirtin bir nevi siyasi iktidar-
larin kamusal denetimi islevi gormesi, demokratik toplumlarin vaz-
gecilemez 6zelliklerinden birisidir. Tarih boyunca gerceklesen olaylar
gostermistir ki, gtilmece ve ¢izgi topluluklar nezdinde biiytik bir etki
glictine sahiptir. Bu ytizden bir toplumda mizahin ve karikatiiriin ge-
lismemesi, dahas1 bunlarin gelismesinin giivencesi iktidarlar tarafin-
dan verilecegi yerde karikatiirtin, bu iktidarlarin siyasi savaslarinin
hedefi haline gelmesi, o toplumun gerek tzgiirliikler gerekse kiiltiirel
acidan gelismesinin oniindeki en 6nemli engellerden birisidir. Bu agi-
dan, biiyiik sair Brecht'in su sozlerinin her zaman hatirlanmasi gerek-
mektedir: “Mizahin olmadig1 bir yerde yasamak ¢ok zor ve sikicidir.
Her seyin mizaha dontiisttigii bir yerde yasamak ise olanaksizdir.”
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