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Ozet: Bu calismada 17. yiizyilin en énemli ingiliz distnrlerin-
den ve siyasal diistince tarihinin de en dnemli isimlerinden biri olan
John Locke’un liberalizm anlayisini genel hatlari ile agiklamaya ¢ali-
sacagim. John Locke, dncelikle belirtmek gerekir ki, Rousseau’nun
etkilendigi distinirlerden biridir. Locke da, Rousseau gibi toplumsal
s6zlesme kuramcisi ve dogal hukuk doktrini savunucusudur.
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Abstract: In this study, | will generally try to explain John
Locke’s understanding of liberalism who is considered to be one of
the pioneers of the 17th Century British thinker and the pioneer of
the history of political thinking as well. Firstly, John Locke is one of
the thinkers that influences Rousseau. Like Rousseau, Locke is the
social contract doctrinarian and the defender of the doctrine of law
as well.
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Kuvvetler ayrilig: kuramini ilk kez ortaya atan da Locke olmustur.
Bu iki teorisyenin disinda dogal hukukun diger savunucusu Thomas
Hobbes olup, teorileri ile iki diistintire de esin kaynag1 olmustur. Dola-
yistyla modern sézlesme kuramcilarinin da ilki Hobbestur.
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I. Hobbes, Locke ve Rousseau’nun genel acidan yonetim
anlayislar1

Hobbes, insanlarin hentiz topluluk halindeyken yani hentiz bir
toplumdan ve devletten s6z edemedigimiz dogal durumundaki hal-
lerini bir savas ve kaos hali olarak gormektedir. Bu diistincenin te-
melinde insanlarin egoist oldugu diistincesi yatmaktadir. Hobbes
icin mesru egemenlik ancak monarsi(monark), azinlik(aristokrasi) ve
cogunluk(demokrasi) seklinde olabilir. Rousseau'nun da mesru ege-
menlik anlayisinin ¢izgisi bu sekilde oldugunu Toplum S6zlesmesi'ni
inceledigimizde anlayabiliyoruz. Hobbesun en iyi yonetim olarak
adlandirdig1 monarsi, ayn sekilde Rousseau'nun da dogru yonetim
tercihidir. Ctinkti Hobbes, barisin ve mutlulugun kaynagin tek ki-
sinin yani monarkin egemenliginde goriir. Locke, Hobbes un, dogal
duruma dair bir savas ve kaos olarak yaptig1 nitelendirmeye kars1 c1-
kar. Aksine dogal durumun bir baris, esitlik, yardimlasma ve mutlu-
luk hali oldugunu soyler. Buradaki esitlik hak ve kuvvet esitligidir.
Monarsiye de karsi ¢ikarak en uygun yonetimin demokrasi oldugunu
ileri stirer. Rousseau ise demokrasinin uygulanamazligini savunur.
Bunun sebebini, “Tanrilarin bir halk: olsaydi, demokrasi ile yonetilirdi.
Baylesine yetkin bir yonetim insanlara gore degil” timcesinden anlaya-
biliyoruz. !

II. Leviathan

Thomas Hobbes tarafindan 1651 tarihinde yazilmis bu eserde,
Leviathan mutlak gti¢ ve yetkilere sahip egemen devleti ifade etmek-
tedir. Hobbes'un Leviathan kavrami konumuzla ilintili oldugun-
dan kisaca agiklamakta yarar var. Bu kavrami Hobbes soyle agiklar:
“Onlari(vatandaslar) yabancilarin istilasindan koruyabilmenin, birbirlerine
zarar vermekten engellemenin, kendi sanayilerini ve yeryiiziiniin meyvelerini
gtivence altina almanin yolu biitiin giicii ve kudreti bir tek insan ya da insan-
larin meclisine vermektir... (Toplumda yasayan) Insanlar birbirlerine ‘Ben
haklarimdan vazgegiyorum ve tiim haklarimi bu insana ya da insanlarin mec-
lisine veriyorum” demelidirler. Boylece biitiin gii¢ ve kudret tek bir insanda

1 Jean - Jacques Roussesu, Toplum Sézlesmesi, Oteki Yayinevi, Istanbul, 2007, s.114.
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toplamir. Bu devlet ya da civitas olarak adlandinlir. Bu, biiyiik Leviathan’in
dogmast demektir.”

Leviathan, insanlarin hak ve 6zgiirliiklerini korumak igin olus-
turulan devlettir. Ancak bu, zamanla biiyiiyerek bireylerin {izerinde
tiranlik kurmaya baslar. Krallar, imparatorlar ve sultanlar, insanlarin
tizerlerinde tahakkdim kurmaya baslarlar. Locke’un temel haklar ola-
rak bahsettigi yasam, miilkiyet ve 6zgtirliik haklar1 baski altinda yok
olmaya baslar. Devlet faaliyetleri genisler ve ekonomi gelisir. Boylelik-
le harcamalar ve borclanmalar da artar. Bunlarin sonucunda vergiler
de artmaya baslar ve Leviathan artik biiytimtisttir.

III.Liberalizm Ve Ozgiirliik Anlayis

Insan haklar1 Locke’a gore ii¢ kategoriye ayrilir. Bunlar; yasam,
hiirriyet ve miilkiyettir. Liberalizm, bireyin 6zgurlugini ve temel
haklarini giivence altina almay1 amaclar. Bununla birlikte siyasal ik-
tidarmn smirlandirilmast da bu amag dogrultusunda gerceklesmelidir.
Bu anlayisin amaci, bireyin karsisindaki 6zgurlugtinti kisitlayici en-
gelleri kaldirmak ve temel haklarmi korumaktir. Toplumu olusturan
bireyin varligi, halktan ve toplumdan daha {istiindiir. Dolayisiyla
Locke un ti¢ kategori seklinde temellendirdigi temel haklar da toplum
i¢in degil, toplumu olusturan bireyler icindir. Bireye oncelikli bakil-
masindaki temel sebep ise, bireyin ve haklarinin toplum olusmadan
once var olmasidir. Liberalizmde devletin otoritesi, bu temel haklarla
smurlandirilmistr.

Locke’cu liberalizmin hareket noktasi, “freedom from” ilkesi
yani “bir seyden ozgiirluk” ilkesidir. Bu ilke 6zgurliigti, devletten
yani otoriteden bagimsiz olmaya bagl olarak aciklar ve goriir. Rous-
seau ise “etatist liberalizm” den hareketle 6zgtirltigtin yalnizca “yo-
netilmemek” ve “miidahale edilmemek” olarak anlasilmasina karsi
cikar, devleti ise 6zgiirltigii gerceklestirecek bir otorite olarak gortir.
Devleti minimize etmek yerine ona yeniden bicim verilmesi gerek-
tigini Onerir.

Locke un liberal kurami olan dogal hukuk 6gretisi, insanin devlet-
ten iistiin olan temel haklarini konu edinir. Ornegin kategorize ettigi
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tic temel haktan biri olan 6zgiirliik, bireyin disaridan gelen bir baski
altinda kalmadan istedigi sekilde davranabilmesini ifade ettiginden
“negatif ozgtirlik” olarak adlandirilir. Dolayisiyla bu diistinselligin
sagladig1 insan davranislarindaki esneklik bize 6zgtirliigiin uygulanis
hakkinda ipucu verecektir. Ctinkii negatif 6zgtirltigtin temel ilkesi olan
“bir seyden 6zgiirliik”, otoritelere pozitif degil, temel haklarin uygulan-
masini kisitlayici eylemlere ve baskilara gidilmemesi yani bu haklarin
korunmasi gerektigi yoniinde bir ytukumlilik getirir. Rousseau'nun
ozgirliik anlayisi ise “pozitif 6zgiirlik” tiir. Ctinkti toplumu olustu-
ran bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin devlet eli ile giivence alt1-
na aliacagini savunur ve otoritelere bu sekilde bir diistintis ile olumlu
bir ytiktimliiliik getirir. Etatist anlayisa yani Rousseau’ya gore devlet,
ozgrliigu yerine getirmekte bir araci durumdadir.

Constant’in “Kisilere yasaklanmayan her sey miisaade edilmis demektir;
siyasal iktidarlar icin ise, izin verilmemis her sey yasaklanmistir” s6z, libe-
ralizmin 6zgiirliik anlayisini 6zetler. 2

IV.Miilkiyet

Dogal durumda insan 6zgiir oldugu i¢in mallarinin efendisi de ken-
disidir. Fakat Locke, herkesin kralinin yine kendisi oldugu durumunda,
adaletin tam olarak saglanamayacagini savunuyor. Tam bir adaletten
s0z edemedigimiz igin de, insanlarin tam olarak mutlu oldugunu soy-
leyemeyiz. Locke, miilkiyet anlayisinin igerisinde, hak, adalet, esitlik,
ozgitirliik ve yasam haklarii agiklamistir. Bu anlamda miilkiyet, Locke
icin oldukca temel bir haktir. Insan dolayisiyla, 6zgiirligiint adaletli
sekilde kullanabilmek icin miilkiyeti koruma altina almasi gerekir. Bu
da toplum diizenine gegcis ile mimkiin kilmir. Ctinkti doga durumu,
miilkiyet ve 6zgtirliikleri korumak icin yeteri giivenceyi insanlara sagla-
mamakta ve bunun neticesi olarak da adaletsizligi dogurmaktadir.

Locke, miilkiyet hakkinmn simirmi da belirlemeye calismistir. Top-
rag1 insana veren Tanr1 olduguna gore, miilkiyet hakki kutsaldir. Kim-
se kimsenin miilkiine el uzatamaz. Toprag1 veren Tanri, bu nimetten

2 Fatih Tiire, “ Antik Liberalizm mi Yoksa Modern Sofizm mi?,” SU IiBF Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 23. s. 42, 21 Ocak 2013 <http://www.iibf.selcuk.
edu.tr/iibf dergi/dosyalar/151347998233.pdf>
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herkesin yararlanmasini da istedigi icin her insan sadece ihtiyacini
karsilayacak kadar miilk edinmelidir. Su halde, her insanin miilkiyet
hakki, diger insanlarin miilkiyet hakkiyla sinirlanmistir. Toplumdan
once var olan bu hakki korumak da toplum yasalarmna diiser.?

V. Cogulcu Demokrasi

Locke’a gore, monarsinin toplumla uyumsuz oldugu yontindeki
diistincesinin temeli, insanin dogal durumundan kurtulmak istemesi-
dir. Clinkti monarside de insan, dogal durumdaki gibi yeterince 6zgiir
degildir. Bu sefer de stz konusu monarkin istekleri devreye girecegin-
den insan yine dzgtir olamayacaktir.

Dogal durumda insanlar tiim erkleri kendileri kullanmaktayken,
siyasal toplum diizenine gectikleri anda anlasmazliklarini karara bag-
lama ve cezalandirma yetkilerini ortak basvuruda bulunabilecekleri
bir giice devrederler. Biitiin insanlar1 tek bir diistince altinda birles-
tirmek imkénsiz oldugundan, insanlarin ¢ogunlugun istemine bag-
lanmay1 kabul etmeleri gerekmektedir. Buna ¢ogunluk¢u demokrasi
denir ve bu anlayista devlet, halkin cogunlugunun iradesine gore yo-
netilmelidir. Ve bu karar da her seyden tistiin, mutlak olan iradedir.
Cogulcu(pliiralist) demokrasi anlayis1 mutlak oldugundan sinirlan-
dirillamaz ve kendisini (cogunluk tarafindan yonetilecegi anlayisini)
yadstyamaz. Cogunluk karar1 ayni zamanda azinligin da temel hak ve
ozgurliklerini goz ontinde bulundurmalidir.

Yasalar1 yapacak olan halk, ytirtitme erkini de yerine getirmek
tizere bir se¢im yapar. Se¢im sonucu temsilciler segilir ve bu hiikii-
metin sekli artik demokrasi olmus olur. Yasama ve yiirtitme ayni elde
toplanirsa kuvvetler birligi ortaya cikar. Erkler ytiirtitmede birlesirse
“diktatorliik rejimi”, yasamada birlesirse de “konvansiyonel ya da
meclis hiikiimeti rejimi” ortaya ¢ikar.* Locke da Rousseau’nun toplum
sozlesmesi kuraminda agiklandig tizere karma hiikiimetin de kimi
devletlerde olabilecegini savunmustur.

3 Miizeyyen Eroglu, “John Locke’un Devlet Teorisi,” Akademik Bakis Dergisi, Say1

21, Temmuz - Agustos - Eyliil - 2010, s. 6, 21 Ocak 2013 <http:/ /arastirmax.com/
system/files/dergiler /9383 /makaleler/21/arastirmax 3929 pp 1-15.pdf>
Eroglu, 8.
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VI. Yasama

Locke, yasama ve yiiriitme erklerinin giictintin kaynagin1 halk ola-
rak gormektedir. Dolayisiyla da mesru bir yonetim, 6zgtir insanlarin
iradesine baghdir. Ancak Locke, yine de yasamay1 sinurli bir giic olarak
kabul etmektedir. Oncelikle yasama erki, halkin can1 ve mali iizerinde
bir keyfilige sahip olamaz. Kimsenin malini, kendi rizast olmaksizin
elinden alamaz. Gegici ve keyfi kararlar ile iktidar1 zorla ele geciremez.
Devlet rastgele kararlar ile degil; yazili, 6ngoriilebilir, ulasilabilir ve
anlasilabilir olan kanunlar igerisinde islevini stirdtirmelidir. Ayrica ka-
nun yapma yetkisini de kimseye devredemez.

VII. Kuvvetler Ayrimi

Locke’a gore devlette ti¢ erk bulunmaktadir. Bunlar; yasama, yii-
ritme ve federatif giictiir. Yasama erki, en iistiin giicttir ve toplumu
ve toplumu olusturan bireyleri korumak amach yasalar koyar. Bu
yasalar1 uygulamak icin bir de yiirtitme erkine ve dis tehditlere kars1
da federatif bir gtice ihtiyag vardir. Yasama giicii, toplum icerisinde-
ki bir bireye, baska bir bireyin zarar vermesi halinde cezalandirma
yetkisine sahiptir. Ayni1 zamanda da hangi suglara hangi cezalarin
verilecegini belirlemekle de gorevlidir. Kanun yapmak icin halk ta-
rafindan secilen kisiler, kanunu yaptiktan sonra kendi yaptiklar1 ka-
nunlara, toplum icerisindeki diger tim insanlar gibi boyun egerler.
Bu yasalar1 uygulamaya koyacak giic ise ytirtitme erkidir. Yiirtitme
kaynagimi yasamadan aldigindan yasalarmn simirin1 asmadan islevini
strd{irtir.

Federatif giic ise, savas ve baris hakkini icermektedir. Yani dis teh-
ditlere kars:1 giivenlik saglar. Yasama ve ytiriitme erklerine baghdir.
Locke’un, yasama ve yiirtitmeyi birbirinden bagimsiz tutmasimdaki
amag, temel olarak hak ve 6zgiirliiklerin yasalara uygun sekilde ko-
runmasi ile ilgilidir.

Locke’un anlayisinda yasama en istiin erktir ve ytirtitme ona
baghdir. Yargilama da yasamaya bagl sekildedir. Montesquie’yu
Locke’tan ayiran nokta ise, ti¢ erkin de birbirinden bagimsiz olarak
calismasi ve birbirlerini denetler durumda olmalaridir.



TBB Dergisi 2013 (106) idil SuEKMEKGI 211

VIII. Cezalandirma Yaklasimi

Locke’a gore toplum olusmadan 6nce doga hukuku vardi ve bu
bagitta kimse baska bir insan tizerinde bir baski kuramazdi. Yani
insanlar bu bagitta 6zgtirdii. Peki insanlar, kendilerine yonelik ger-
ceklesen ozgiirlerine saldir1 durumunda ne yapiyordu? Bu durumda
hentiz toplum degil topluluktan s6z edebildigimiz icin Locke’a gore
bu gibi saldirilarin s6z konusu oldugu durumlarda yetkinin tamami
kisideydi ve bu yetki cezalandirma yetkisiydi. Dolayisiyla bu donem
Hobbes un “herkesin herkesle savastig1 donem” seklinde tanimladig bir
kaos ortami olasiligini icermektedir.” Devletin yetkisi iste bu kaosu
onlemeye yonelik olan tedbirleri almaktir. Bundan dolay1 devletin
sorumlulugu, insanlarin toplumsal sozlesme ile devrettikleri cezalan-
dirma yetkisini kullanmaktir. Bu sorumluluk da, giivenlik ve adalet
duygusunu, hak ve 6zgtirliuklerin kendisini degil fakat korunmasini
icerir. Devlet bu smuirlar icerisinde kaldigr miiddetce mesrulugunu
korur.

Devletin mesrulugunu yitirmemesinde liberal goriis; hukuk dev-
leti ve kuvvetler ayrilig1 ilkelerinin etkin roli oldugunu soyler. Dev-
letin en dnemli gorevi liberallere gore, insanlarin doga bagit1 geregi
olan haklarmi tanimak ve korumaktir. Bu koruma da hukuk devleti
ile gerceklesir. Devletin islevini sinirlandiracak olan temel hak ve 6z-
giirliikler konusunda kurallara uyulup uyulmadigi, kuvvetler ayrilig:
ilkesi ile de bir denetim mekanizmasina tabi tutulur.

Doga bagitinda yani aklin hukukunda 6zguirlik yaklasimi hig
kimseye birbirinin can veya mal 6zgtirltigtinti ortadan kaldirma yet-
kisi vermemektedir. Ancak doga bagitinda hakki ihlal edilen kisinin,
ihlal edeni cezalandirma hakk: vardir. Kisi cezalandirirken doga ba-
gitinin geregini uygulamaktadir. Fakat bu durumun bir takim insani
duygulardan kaynakli sakincalar1 olmustur. Bu sakincalar zamanla
yerini kaosa birakmaya baslayinca da insanlar doga durumundan ¢ik-
mak ve terk etmek istemislerdir. Boylelikle de insanlar topluluk duru-
mundan ¢ikip toplum durumun gelmeye baslamislardir.

Insanlar topluluk halinden siyasal toplum diizenine gegince bir
takim smurlar ¢izilmistir. Dogal durumdayken ellerindeki iki haktan

5 Tire, 42.
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biri olan kendilerine ve baskalarina zarar vermeden her seyi yapabil-
me hakkini(yani 6zgtirliik anlayisi) kismen birakmaislar; bir diger hak
olan cezalandirma yetkisini de tamamen devlete yani siyasal iktidara
birakmuslardar.

IX. Sonu¢ Mahiyetinde “Locke’un Kuvvetler Ayrilig:
Kuraminin Anayasamizdaki Yeri”

1982 tarihli Titirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 6. maddesi der
ki; “Egemenlik, kayitsiz sartsiz Milletindir.” 7. madde ise, yasama yet-
kisinin Turk milleti adina meclise ait oldugunu ve bunun devredil-
mezligini belirtmistir. 8. madde, ytirtitme yetkisini Cumhurbaskan ve
Bakanlar Kuruluna devretmis ve bu yetkinin yasalara uygun olarak
kullanilacagini hitkme baglamistir. 9. madde ise yargi erkini diizenle-
mis olup, bu giicti yine millet adina bagimsiz mahkemelere devretmis-
tir. Yasama organlarmin islemlerini denetleme gorevi de bir denetleme
organi olan Anayasa Mahkemesi'ne verilmistir. Bahsettigim bu esaslar
1961 Anayasamizda da vardi ve ilk olarak da kuvvetler ayrilig: ilkesi
hukuk sistemimize, 1961 Anayasast ile gelmisti.

Biitiin bu agiklamalardan hareketle, anayasamizda bir denetim
mekanizmasinin isledigini gorebiliyoruz. Bu tig erk birbirlerinden ba-
gimsiz olmakla birlikte ayn1 zamanda bir denetim sisteminin de igeri-
sindedirler. Yuriitme ve yargi erklerinin her ikisi de yasalara baglidir.
Bu anlamda Locke un kuvvetler ayrimi kuramini anayasamizda gore-
biliyoruz.

Yasalarin Locke’un da belirttigi gibi yazili sekilde, ongoriilebi-
lir, ulasilabilir ve anlasilabilir olmas1 toplumu olusturan bireyler igin
onemlidir. Cuinki yasalar, egemen giictin bir yansimasidir. Bu nedenle
olusturulacak anayasada olmasi gerekenlerden biri bu husustur.

Kanun yapmak, Locke’a gore yukarida da sozii edildigi gibi, hal-
kin kanunu yapmak tizere birtakim yetkin kisiler secmesi ve bu ki-
silerin de kanunlar1 halkin(¢cogunlugun) iradesi dogrultusunda yap-
masindan sonra gorevlerinin son bulmasi islevi seklinde olmalidir.
Kanunu yapanlar da tipk: halk gibi bu kanunlara uyarlar. Burada dik-
kat cekilmesi gereken nokta kanimca, yasalar1 yapacak olanlari ytirtit-
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menin degil halkin se¢mis oldugudur. Rousseau’nun tabiri ile “genel
iradenin” ortaya saglikli bir sekilde ¢ikmasi icin bu 6nemli bir nokta-
dir. Yasalar1 yapacak kisinin monark olmasi ya da monarkin sectigi
kisi olmasi veya bu kisileri azinligin se¢gmesi birtakim olumsuzluklara
yol agacaktir. Ctinkii irade, halkin iradesi yani genel irade degil, artik
ozel irade olmus demektir. Yiirtitme organinin yasay1 veya yasalari
yapacak olan kisileri belirlemesi de, kanimca yasamanin ytirtitmenin
eline gectiginin bir tezahtirtidiir. Keza bu da yine sagliksiz olacaktir.
Cuinkt yurttme erkini belirleyen zaten halktir. Halk tarafindan segi-
lenlerin “segici” rol oynamasi kanimca artik ilk iradeyi yani halk: yad-
styacak ve bu da 0zel bir irade durumuna dontisecektir. Bu nedenle
yapilacak olan bir anayasada ¢zellikle yasama konusundaki bu hususa
yer verilmesi oldukca 6nemlidir.
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