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Ozet: Etkin pismanlik, belirli bazi suclar bakimindan fail yararina
sonuglar doguran bir ceza hukuku kurumudur. Sugun tamamlanmasin-
dan sonra 6zel ceza normunda diizenlenmis olmasi sarti ile uygulama
alani bulan etkin pismanlik, fiil icin 6ngorilen cezayr ortadan kaldirir
veya azaltir.

Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti suqu ile miicadele
kapsaminda, TCK’nin 192. maddesinde cezayi ortadan kaldiran ve azal-
tan etkin pismanlik hiikiimleri diizenlenmistir. TCK’nin 192. maddesinin
1. fikrasinda cezayi kaldiran etkin pismanlik, TCK’nin 192. maddesinin
3. fikrasinda ise cezada indirime yol agan etkin pismanlik hiikiimlerine
yer verilmistir. Calismamizda uyusturucu veya uyarict madde imal ve ti-
careti suglarinda, cezayi kaldiran ve cezada indirime yol agan etkin pis-
manlik hiikiimlerinin uygulanma kosullari ve sonuglari incelenecektir.
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Abstract: Effective remorse is a criminal justice institution that
produces beneficial consequences for the perpetrator for certain cri-
mes. Effective remorse, which finds its application area subject to the
condition that it is regulated under the special punishment norm after
completing the crime, removes or reduces the punishment foreseen
in the act.

Within the scope of combating the production and trade of drugs
and stimulants, effective remorse rules have been regulated in Article
192 of the Turkish Penal Code, removing and reducing punishment. In
paragraph 1 of Article 192 of the Turkish Penal Code, effective remorse
rules, which removes the punishment, and in the third paragraph of
Article 192 of the

Turkish Penal Code, effective remorse rules, which resulted in
reduction in punishment, have been included. In our study, the con-
ditions and consequences of the implementation of effective remorse
rules, which removes the punishment and that leads to reduction in
punishment for the production and trade of drugs and stimulants, will
be examined.
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GIRIS

Kanun koyucu, sug politikas1 geregi, belirli baz1 suglar bakimin-
dan fail yararma sonuglar doguran ceza hukuku kurumlar1 6ngorebi-
lir. Bunlardan bir tanesi etkin pismanlhk kurumudur. Etkin pismanlik,
sugun tamamlanmasindan sonra 6zel ceza normunda diizenlenmis
olmasi sart1 ile uygulama alani bulan ve cezay1 azaltan ya da ortadan
kaldiran bir sahsi sebeptir. Ancak etkin pismanlik kurumu ile fiil sug
olmaktan ¢ikmamaktadir. Sadece fiil i¢in 6ngoriilen ceza ortadan kalk-
makta veya azalmaktadir.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’'nun (TCK) 6zel hiikiimler kitabinda
topluma kars: suclara iliskin tictincti kismun, “kamunun saghigina karst
suclar” baslikli tigtincti boltimiinde diizenlenen uyusturucu veya uya-
rict madde imal ve ticareti suglari i¢in de etkin pismanlik hiikiimlerine
yer verilmistir. Boylelikle uyusturucu suclari ile daha etkin mticadele
edilmesi amacglanmistir.

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sugu ile ilgili et-
kin pismanlik hiiktimleri TCK'nin 192. maddesinin 1. ve 3. fikralarinda
diizenlenmistir. TCK'nin 192. maddesinin 1. fikrasinda cezay1 kaldiran
etkin pismanlik, TCK'nin 192. maddesinin 3. fikrasinda ise cezada in-
dirime yol agan etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilmistir.

Makalemizde, uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti
suclarinda, cezay kaldiran ve cezada indirime yol acan etkin pisman-
lik hiiktimlerinin uygulanma kosullarimi ve sonuglarmni ayrintili olarak
incelemeye calisacagiz.

UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE IMAL VE
TICARETI SUCLARINDA ETKIN PISMANLIK

I. ETKIN PISMANLIK KAVRAMI

Etkin pismanlik, 5237 sayili1 TCK’da biitiin suglarda uygulanabi-
lecek genel bir hiikiim olarak degil sug politikasinin énemli bir araci
olarak 6zel sug tipleri baglaminda istisnai bir kurum olarak diizenlen-
mistir. Ttirk hukukunda etkin pismanlik, “cezanin kaldirilmasini veya
azaltilmasini gerektiren bir sahsi sebep” olarak ele alinmaktadir. Etkin
pismanlik, sucun tamamlanmasindan sonra yani sugun icra hareket-
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leri tamamlandiktan ve sonug ortaya g¢iktiktan sonra, 6zel ceza nor-
munda diizenlenmis olmasi sart1 ile uygulama alani bulan ve cezay
azaltan ya da ortadan kaldiran bir sahsi sebeptir.! Bu halde sug ortadan
kalkmamakta ya da fiil su¢ olmaktan ¢tkmamaktadir.?

Etkin pismanlik, failin islemis oldugu fiilin hukuk diizenine ayki-
riligin1 ve gayrimesru niteligini etkilememekte, su¢ sonras: pismanlik
duyan failin isledigi fiil yine sug olarak kalmaya devam etmektedir.
Bu sebeple de etkin pismanlik ile fiilin haksizlik igerigine etki eden
hafifletici nedenler ya da daha az cezay1 gerektiren nitelikli haller bir-
birinden farklidir. Ogretide etkin pismanlhigin islenmekte olan bir sug-
tan vazge¢gme anlamina geldigini savunan yazarlar, tamamlanmis bir
sucu yetkili makamlara ihbar etmek seklinde 5237 sayili TCK’da etkin
pismanlik adiyla diizenlenen kurumun aslinda “sug sonrasi pismanli-
g1” yansittigini kabul etmektedirler. Buna gore, TCK sug sonrasi pis-
manliga yer vermekle bir “cezalandirilabilme sart1” kabul etmis oldu-
gundan sartin gerceklesmesi sucun ortadan kalkmasin degil, ihbarda
bulunmasinin 6diilii olarak faile ceza verilmemesini saglamaktadir.?

Etkin pismanlik miiessesesine 5237 say1l1 TCK'nin genel hiiktimler
kisminda yer verilmemis olup etkin pismanlik, ikinci kisimda yer alan
bir kisim suglar acisindan diizenlemistir. Kanun koyucunun belirlemis
oldugu suclar disindaki suglara etkin pismanlik hiikiimleri uygulana-
maz.*

Etkin pismanlik sebebine yer verilen baz1 sug tipleri agisindan, ce-
zanin biitiin sonugclari ile birlikte ortadan kalkacag: kabul edilmis iken

1 Mehmet Emin Artuk/Ahmet Gokcen/A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel

Hiuktimler, 9. Bas, Eyliil 2016,

s. 576; Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami, TCK Izmir Serhi,

Seckin Yayinlari, Ankara

2010, s. 458; 1zzet Ozgeng, Tuirk Ceza Hukuku Genel Hiiktimler, 12. Baski, Eyliil

2016, s. 439; Tellenbach,

Einfithrung in das tiirkische Strafrecht, Edition Iuscrim, Freiburg im Breisgau,

2008, s. 49.

Fatma Karakas Dogan, Tiirk Ceza Hukukunda Uyusturucu veya Uyarict Madde

Suglari, Istanbul 2015, s. 234; Erkan Canak, Uyusturucu veya Uyarict Madde Suc-

larinda Etkin Pismanlik, 2. Baski, Istanbul 2012, s. 15.

Zeki Hafizogullari/Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Toplu-

ma Karsi Suclar, 2. Baski, Ankara 2016, s. 151.

4 Hakan, Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 20. Baski, Ankara 2017, s.299;
Bollinger, Lorenz, “Journal of Drug Issues”, summer 2004, Vol. 34 Issue 3, s. 27.
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bazi sug tipleri acisindan cezada indirim yapilmasi 6ngoriilmistiir. Et-
kin pismanligin cezay1 hafifleten bir neden olarak degil, cezay1 kaldi-
ran bir sahsi sebep olarak diizenlenmis olmasi halinde, etkin pisman-
lik gosteren fail hakkinda beraat kararina degil, “ceza verilmesine yer
olmadig1” kararma hiitkmedilmesi gerekir. Bu durum etkin pismanlik
halinde fiilin hukuka aykiriliginin ortadan kalkmamasinin kanuni ne-
ticesidir. Etkin pismanligin cezayi biittintiyle kaldiric1 kisisel neden
olarak diizenlendigi hallerde, CMK m. 171 uyarinca hentiiz sorusturma
evresinde de kosullarinin gerceklesmesi sartryla Cumhuriyet savcisi
tarafindan kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilebilecegi diizenlen-
mistir.’

Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti suglarimin faille-
rine 6zgii etkin pismanlik hiikimleri TCK'nin 192. maddesinin 1. ve
3. fikralarinda diizenlenmistir. Maddede, uyusturucu ticareti ve deva-
minda kullanimi ile etkin bir miicadelenin ytiriitiilebilmesi ve faillerin
su¢ yolundan donmesini saglayabilme amacli, cezasizliktan baslaya-
rak, cezadan farkli oranlarda indirim yapilmasina kadar uzanan etkin
pismanlik hiikimlere yer verilmistir.

II. CEZAYI ORTADAN KALDIRAN ETKIN PISMANLIK
A) GENEL OLARAK

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti suclarimna iliskin
olarak TCK'min 192/1. maddesinde“cezay: ortadan kaldiran etkin pis-
manlik” hali diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore, uyusturucu veya
uyarict madde imal ve ticareti suclarinin islendiginin resmi makamlar
tarafindan haber alinmadan once, bu suclara istirak eden failin, pis-
manlik gosterip diger sug ortaklarini ve uyusturucu veya uyarici mad-
delerin saklandig1 veya imal edildigi yerleri merciine haber vermesi
ve bu haber sayesinde sug ortaklarinin yakalanmasi veya uyusturucu
ya da uyarici maddenin ele gegirilmesi halinde artik etkin pismanlik
gosteren fail hakkinda ceza verilemeyecektir.

TCK'nin 192/1. maddesi hiikiimlerinin fail lehine uygulanabil-
mesi icin belirli kosullarin birlikte varlig1 zorunlu kilmmistir. Ancak

5 Mehmet Godekli, “Tiirk Ceza Ogretisi ve Uygulamasinda Etkin Pismanlik”,

TAAD, Ocak 2007, Y1l:7, Say1:29, s. 286.
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TCK'nin 192/1. maddesinin diizenlenis itibariyle karisiklig1 ve mad-
de metninde yer alan “ve” baglacina farkli anlamlar yiiklenmesi etkin
pismanligin uygulanma kosullarmin olusup olusmadig1 konusunda
tereddiit dogmasina neden olmustur.

B) CEZAYI ORTADAN KALDIRAN ETKIN PISMANLIGIN
UYGULANMA KOSULLARI

1. Uyusturucu Veya Uyaric1 Madde Imal veya Ticareti Sucuna
Istirak Edilmesi

TCK'nin 192/1. maddesinin fail lehine uygulanabilmesi icin ilk
olarak “Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti suclar1” kenar bas-
l1g1 ile TCK'nin 188. maddesinde diizenlenen suglara, failin istirak et-
mis olmasi gereklidir. Ctinkti madde metninde “istirak etmis olan kisi”
ifadesi agikga kullanilmustir. Ancak, istirakin hangi asamada ve ne si-
fatla gerceklestirildiginin bir dnemi yoktur. Kisinin, fiili bizzat gercek-
lestiren asil fail veya baskasini ara¢ olarak kullanan fail ya da azmetti-
ren veyahut yardim eden sifatlariyla suca katilmasi yeterlidir.®

Failin istirak etmesi gerekli olan uyusturucu madde imal ve tica-
retine iliskin su¢, TCK'nin 188. maddesinde sinirli sayida ve se¢imlik
hareketli olarak tek tek belirtilmistir. Bu kapsamda uyusturucu veya
uyaric1 maddenin ruhsatsiz olarak imali, ithali, ihraci, tilke icinde sa-
tilmasi, satisa arz edilmesi, baskalarina verilmesi, sevk edilmesi, nakle-
dilmesi, depolanmasi, satin alinmasi, kabul edilmesi, bulundurulmas
ile uyusturucu madde tiretiminde kullanilan maddenin imali, ithali,
ihraci, satilmasi, satin alinmasi, sevk edilmesi, nakledilmesi veya de-
polanmasi secimlik hareketlerinden en az birine istirak edilmis olmali-
dir. Aksi halde fail, cezay1 ortadan kaldiran etkin pismanlik hiiktimle-
rinden faydalanmayacaktir.

Failin, uyusturucu madde imal ve ticareti sugunu, istirak iradesi
olmadan bireysel olarak islemesi ve daha sonra pismanlik gostererek
kendisini ihbar etmesi ya da elindeki uyusturucu maddeyi teslim et-

Caner Yenidiinya/Zafer Icer, “Uyusturucu ve Uyarict Madde Suglarinda Etkin
Pismanlik”, Fasikiil Aylik Hukuk Dergisi, TC. Istanbul Kiiltiir Universitesi, 2013,
Yil:5, Say1:38, s.14; Birsen Elmas, Uyusturucu ve Uyarict Madde Suclari, 2. Baski,
Ankara 2017, s. 534; Canak, s.17.
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mesi halinde cezay1 ortadan kaldiran TCK'nin 192 /1. maddesi hiiktim-
lerinden yararlanip yararlanamayacag1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
konuda doktrin ve uygulamada farkl goriisler ileri strtilmiistiir.

Bir goriise gore,” madde metninde uyusturucu veya uyarict madde
imal ve ticareti suguna “istirak etmis olmak” etkin pismanlik hikmiun-
den yararlanma kosulu olarak belirtilmistir. Dolayisiyla sugun birey-
sel olarak islenmesi halinde olmayan sug ortaklarinin bildirilmesi s6z
konusu olamayacagindan fail hakkinda etkin pismanlik hiiktimleri de
uygulanamayacaktir.

Diger bir goriise gore ise,® uyusturucu madde imal ve ticareti sugu-
nun bireysel olarak islenmesi halinde de fail etkin pismanlik hiikiim-
lerinden faydalanabilecektir. Zira TCK'nin 192/1. maddesinin diizen-
lenis amacinin hentiz islendiginden haberdar olunmayan uyusturucu
madde imal veya ticareti suclarinin ortaya cikarilmasidir. Maddenin
konulus amac1 ve korunmak istenen hukuki yarar dikkate alindiginda
metinde yer alan “istirak etmis olan kisi” ifadesi“suca katilan tek birey”
olarak da kabul edilmelidir. Boylece istirak iradesi olmaksizin bireysel
olarak uyusturucu ticareti sucu isledikten sonra failin kendisini ihbar
etmesi veya uyusturucu maddeyi teslim etmesi durumunda TCK'nin
192/1. maddesi uygulanabilecektir.

Yargitay da bireysel olarak islenen bu suglarda fail hakkinda ce-
zay1 ortadan kaldiran etkin pismanlik hiiktimlerinin uygulanabilece-
gi gorustindedir. Bu kapsamda Yargitay, madde metninde yer alma-
masina ragmen sucu bireysel isleyen failin pismanlik gosterip sadece
kendisini ihbar etmesi ve elinde bulunan uyusturucu maddeyi teslim
etmesi veya sakladig1 yeri bildirmesi durumunda da etkin pismanhk
hiiktimlerinin uygulanmasi gerektigi yontinde kararlar vermektedir.’

Murat Balci, Tiirk Ceza Kanununda Uyusturucu Madde Ticareti Suglari, Ankara
2011, s. 246; Yusuf Yasar, Uyusturucu veya Uyaricit Madde Temini veya Ticareti
Suglari, 2. Baski, Ankara 2015, s. 329. )

Mehmet Ziilfii Oner, Tiirk Ceza Hukukunda Uyusturucu Madde Imal ve Ticareti
Suclari, Ankara 2011, s. 164-165; Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/R. Mu-
rat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 13. Baski, Ankara 2016, s. 653; Ye-
nidiinya/Icer, s. 16; Sahin Kurt/Ela Kurt, Uygulamada Uyusturucu veya Uyarici
Madde Suglari, Ankara 2007, s. 70; Dogan, s. 236.

“...Sug konusu esrarin kendisinde bulundugunun bilinmedigi ve hakkinda her-
hangi bir sorusturmaya baslanilmadig: bir asamada, baska suctan aranan birlikte
yasadigi Icat isimli kisinin yakalandigini bildirmek i¢in eve gelen polis memurla-
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Kanaatimizce, bireysel olarak islenen uyusturucu madde imal ve
ticareti suglarinda cezay1 ortadan kaldiran etkin pismanlik hiikiimleri
uygulanamaz. Ctinkii maddede fail acisindan bir sinirlama getirilmis
ve sucu istirak halinde isleyenlere 6zgii bir diizenleme yapilmustir.
Maddenin uygulanma kosullar1 arasinda yer alan “diger sug¢ ortaklari-
min bildirilmesi” kosulu dikkate alindiginda sucun bireysel islenmesi
durumunda, diger suc ortaklarindan bahsedilemeyeceginden etkin
pismanlik hiiktimlerinin uygulanmasi da s6z konusu olamayacaktir.
Kald1 ki bu madde, diger sug ortaklarinin yakalanmasi ve onlarin ce-
zasiz kalmamalarini saglamaya fayda saglayacag: diistincesiyle geti-
rilmistir. Buna ragmen bireysel sug isleyen fail lehine, TCK'nun 192/1.
maddesinin uygulanabilecegini ileri siirmek hem maddenin konulus
amacina hem de lafzina aykir1 olacaktir.'

2. Istirak Edilen Suca Iliskin Bildirimde Bulunulmas:

TCK'nin 192/1. maddesinin fail lehine uygulanabilmesi igin ge-
rekli olan diger bir kosul suca istirak eden failin, diger sug ortaklarina
ve uyusturucu maddelerin saklandig1 veya imal edildigi yerlere iliskin
bildirimde bulunmasidir. Bildirimin igeriginde yer alan bilgiler, istirak
edilen uyusturucu suguyla ilgili olmalidir. Failin istirak etmedigi bas-
ka bir sugla ilgili bilgi vermesi durumunda fail lehine etkin pismanlik
hiiktimleri uygulanmayacaktir."

Bildirim, bizzat fail tarafindan yapilmalidir. Fail adina esi, cocuk-
lar1, akrabasi veya akrabalik bagi bulunmayan tictincii kisilerin, failin

rina sug konusu esrari teslim ederek, kendi su¢unu ortaya c¢ikaran sanik hakkinda,
TCK'nin 192/1. maddesi uyarinca cezaya hitkmolunamayacaginin gozetilmeme-
si,..”, Yargitay 10.CD., 19/11/2013 tarih, 2012/20112E, 2013/10356K.; “...kullan-
ma maksad: disinda uyusturucu madde bulundurdugu anlasilan sanigin, resmi
makamlar tarafindan haber alinmadan 6nce, kolluk gorevlilerine uyusturucu
maddeyi teslim ederek kendi sucunun ortaya ¢ikarilmasini sagladigi anlasilmak-
la; sanik hakkinda TCK'nin 192/2. fikras1 yerine, ayn1 maddenin 1. fikras1 uyarim-
ca “ceza verilmesine yer olmadigma” karar verilmesi gerektiginin gozetilmeme-
si..”, Yargitay 10.CD., 14/05/2015 tarih, 2015/1269E, 2015/678K., (Uyap Yargitay
Karar1 Arama Otomasyonu).

Kanun maddesi, lafzina aykir1 olarak yorumlanamayacagindan ve bu durum Yar-
gitay kararlari ile de diizeltilemeyeceginden, yasal diizenleme yapilarak madde
metnindeki “uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti suglarina istirak et-
mis olan kisi” ifadesi” uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti suglarimni
isleyen kisi” seklinde degistirilmelidir.

1 Elmas, s.535.

10
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bilgisi ve rizas1 dahilinde bile olsa, bildirimde bulunmas: kural olarak
gecerli degildir. Ctinkti bilgilerin fail adina verilmesi, failin gontilli-
guni ve iradesini yansitip yansitmadigina dair denetleme imkanini
ortadan kaldirmaktadir. Ancak failin bizzat bildirimde bulunmasin
engelleyecek makul bir nedenin bulunmasi1 durumunda, baskas: ta-
rafindan yapilan bildirimin de gegerli oldugunun kabulii gereklidir.
Ornegin, failin agir hastalig1 veya sakatligi nedeniyle kendi rizasi ve
yonlendirmesiyle bir baskas: vasitasiyla bilgi verilmesi gecerli kabul
edilmeli ve fail hakkinda etkin pismanlik hiiktimleri uygulanmalidir.'?

TCK'nin 192/1. maddesinde bildirimin ne sekilde yapilacagina
dair bir usul belirlenmemistir. Bu nedenle bildirim, yazili veya sozlii
olarak yapilabilir. Ancak, bildirimin igerigine ve zamanina yonelik ile-
ride karsilasilabilecek itirazlarin ontine gegilmesi amaciyla sozlu ola-
rak verilen bilginin ilgili merci tarafindan yazili bir tutanaga baglan-
mas1 gerekir.

3. Bildirimin, Resmi Makamlar Suctan Haberdar Olmadan

Once Yapilmasi

Failin, istirak ettigi uyusturucu sucuna iliskin bilgileri iceren bildi-
rimini, resmi makamlarin sugtan haberdar olmadan 6nce yapmis olma-
s1, TCK'nin 192/1. maddesinin uygulanabilmesinin diger bir kosulu-
dur. Failin, pismanlik duygusu ve iyiniyetinin sonucu olan bildirimini,
belli bir zaman diliminde yapmasi gereklidir. Aksi halde fail hakkinda
cezasizlik ongoren etkin pismanlik hitkiimleri uygulanamaz. Ancak,
bu asamadan sonra bildirimde bulunan fail, diger kosullar da gercek-
lesmigse, TCK'nin 192/3. maddesinde diizenlenen ve cezada indirim
gerektiren etkin pismanlik hiikiimlerinden faydalanabilir.”

Resmi makamlarin, failin istirak ettigi suctan ne sekilde haberdar
oldugunun bir 6nemi yoktur. Sug, ihbar veya dogrudan dogruya dgre-
nilme' yoluyla haber alinabilir. Ancak, sugun islendigi ihbar yoluyla

12 Yenidiinya/ Icer, 5.17; Canak, s.17; Elmas, s.535; Sener Giingor/ Ali Kmaci, Uyus-

turucu ve Psikotrop Maddelerle Ilgili Suclar, Ankara 2001, s.453.

13 Canak, s.16; Elmas, s.536.

14 Sug ilendiginin herhangi bir kisi tarafindan bildirilmesi, basinda yer almasi ihbar
yoluyla, iletisimin tespiti, teknik ve fiziki takip, gizli sorusturmaci gorevlendiril-
mesi, arama gibi sorusturma islemleri sirasinda grenilmesi ise dogrudan 6grenil-
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haber alinmus ise, ihbarin soyut ve genel nitelikte olmamasi, suca ilis-
kin ciddi bilgi, belge veya bulgular1 icermesi gerekmektedir. Tahmine
veya stipheye dayanan soyut nitelikteki ihbarlar haber alinma olarak
kabul edilmemelidir."®

Sucun haber alinmasi yazili bir belgeye dayaniyorsa bu belgenin
diizenlenme tarihi su¢un haber alinma tarihidir. Ancak, sucun sozlii
ihbar veya yazili olmayan dogrudan 6grenilme yoluyla haber alinma-
st halinde, haber alinma zamanina yonelik itirazlarin ve tereddiitlerin
engellenmesi amaciyla CMK’'nin 158/4-5. fikralar1 uyarinca makul bir
stire icerisinde haber alinma, tutanaga gecirilmelidir. Hakli nedenlerle
tutanak diizenleme islemi gerceklestirilmemisse haber alinma tarihi
her tiilii delille ispatlanabilecektir.® Goriildiigii tizere burada nemli
olan sugun haber alinmasi ve haber alinmanin tespit edilebilir olma-
sidir. Sugun haber alinmasina ragmen somut bir islem yapilmamasi
veya sorusturma baslatilmamasinin bir 6nemi yoktur."”

Failin bildirimde bulundugu sirada sugun resmi makamlar tara-
findan daha onceden haber alindigini bilip bilmemesi sonuca etkili
degildir. Bildirimden 6nce resmi makamlar zaten sugtan haberdar ol-
mussa ve fail resmi makamlarin sugtan haberdar oldugunu bilmeden
bildirimde bulunmussa artik etkin pismanlik hiikiimleri fail lehine
uygulanamayacaktir. Ornegin, sugun islendiginin iletisimin tespiti yo-
luyla 6grenilmesinden sonra, bu durumu bilmeyen fail, yetkili maka-
ma bagvurup bildirimde bulunursa TCK'nin 192/1. maddesi hitkmiin-
den istifade edemez.*®

Diger taraftan, TCK'nin 188/3. fikrasinda yer alan secimlik hare-
ketlerden birini isledigi haber alinan fail hakkinda, bu su¢ nedeniy-
le sorusturma baslatildig1 sirada failin bildirimi nedeniyle eyleminin
TCK'nin 188/1. fikrasinda yer alan secimlik hareketler kapsaminda

meye ornek olarak gosterilebilir.

Yenidiinya/Iger, s.18; Bahri Oztiirk/Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem ve
Digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. Baski, Ankara,
2016, s.580.

Oner, s. 165; Ali Parlar/Muzaffer Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 3.Baski,
Cilt 3, Ankara 2010, s. 3060.

17 Canak, s.16-17; Elmas, s.536.

18 Elmas, s. 537; Cetin Akkaya, Uyusturucu ve Uyarict Madde Suclari, 2. Baski, An-
kara 2013, s. 468.
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kaldiginin anlasilmast halinde fail hakkinda TCK'nin 188 /3. fikra hiik-
mii uygulanacaktir. Ciinkdi fail, istirak ettigi ve birinci fikra kapsamin-
da kalan su¢ hakkinda resmi makamlarin hentiz haberi olmadan bildi-
rimde bulunmustur.”

4. Bildirimin Resmi Makamlara Yapilmasi

Failin, istirak ettigi uyusturucu suguna iliskin bilgileri iceren bil-
dirimini resmi makamlara yapmuis olmas: da TCK'nin 192/1. madde-
sinin uygulanabilme kosullar1 arasindadir. Bildirim, TCK'nin 192/1.
maddesinde“resmi makam” ve “mercii” seklinde belirtilen kurum ve
kuruluslara yapilmadig takdirde etkin pismanlik hiiktimleri uygula-
namayacaktir.

Cezasizligin ongortildugi TCK'min 192/1. maddesinde bildiri-
min “mercie” yapilmasi gerektiginin belirtilmesine ragmen “merciin”
neresi olduguna dair bir agiklama yapilmamuistir. Failin bildirimi ayn1
zamanda bir sug ihbar1 niteliginde olmasi nedeniyle bildirimin de ih-
barin yapilacagi mercilere yapilmasi gerekir. Thbarin hangi mercilere
yapilacagl ise CMK'nin 158. maddesinde belirtilmistir. Maddeye gore
ihbar, Cumhuriyet Bassavciliklarina, kolluk makamlarina, valilik ve
kaymakamliklara, mahkemelere, elcilik ve konsolosluklara, bir kamu
gorevinin yiriitilmesi ile ilgili olarak ilgili kurum ve kurulus idarele-
rine yapilabilecektir.?

19 “Sanig1n icerisinde bulundugu minibiiste yapilan arama sonucu oturdugu koltu-

gun altindaki posette 1225 gram esrar bulundugu; bu maddenin baska bir tilkeden
Tiirkiye'ye getirildigine iliskin delil olmadig1 asamada sanigin su¢ konusu esrar1
Suriye’den hakkinda tefrik karar1 verilen sanik Salim ile birlikte Tiirkiye’ye getir-
digini sdyleyerek ithal sucunu kendi beyani ile ortaya ¢ikardig: ve etkin pismanli-
g1 nedeniyle 5237 say1li TCK'nin 192. maddesinin 1. fikras: geregince “uyusturucu
madde ithal etme” sucundan ceza verilemeyecegi, sanik hakkinda TCK'nin 188.
maddesinin 3. fikrasinda tanimlanan “uyusturucu madde bulundurup nakletme”
su¢undan mahktmiyet hiikmii kurulmas: gerektiginin gozetilmemesi,..”, Yargi-
tay 10.CD.,03/03/2015 tarih, 2014/11581E, 2015/24437K., (Uyap Yargitay Karar1
Arama Otomasyonu).

Bunun disinda TCK'nin 192/1. maddesinde bildirimin yapilacagt mercii konu-
sunda bir smirlandirma getirilmemesi nedeniyle, kendisine yapilan ihbar ilgili
yerlere iletmis ya da iletmesi gereken yerleri de “mercii” kavrami iginde deger-
lendirmek gerekir. Bu kapsamda, Adalet ve Igisleri Bakanliklari, gemi kaptanla-
11 yetkili mercii olarak kabul edilmelidir. Bkz. Mustafa Albayrak, Notlu-Atifli,-
Uygulamal1 Ttirk Ceza Kanunu, 15. Baski, Ankara 2016, s.901; Akkaya, s. 470.
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5. Bildirimin, Diger Su¢ Ortaklarina ve Uyusturucu veya
Uyaric1 Maddelerin Saklandig veya Imal Edildigi Yerlere
Iliskin Bilgileri Icermesi

Bildirimin igeriginde, diger sug ortaklarma ve uyusturucu veya
uyarict maddelerin saklandig1 veya imal edildigi yerlere iliskin bilgile-
rin bulunmasi zorunlulugu da TCK'nin 192/1. maddesinin uygulanma
kosullarindan bir tanesidir. Suca istirak eden fail, hem sug¢ ortaklarina
hem de uyusturucu maddelerin saklandig1 veya imal edildigi yerlere
iliskin bilgi vermelidir. Sadece sug ortaklarinin veya sadece uyusturu-
cu maddenin saklandig1 ya da imal edildigi yerlerin bildirilmesi yeterli
degildir.

Failin etkin pismanlik hitkiimlerinden faydalanabilmesi i¢in, hem
sug ortaklarmi hem de uyusturucu maddelerin saklandig1 veya imal
edildigi yeri bildirme zorunlulugu, madde metninde kullanilan “ve”
baglacina farkli anlamlar ytiklenmesi nedeniyle beraberinde birtakim
problemleri de getirmistir. Ozellikle failin bildiriminde, maddede yer
alan secimlik bilgilerden bir tanesinin bulunmasmin yeterli olup ol-
mayacag1 ve bu halde de fail hakkinda cezasizlik hiikiimlerinin uy-
gulanip uygulanmayacag1 konularinda doktrin ve uygulamada farkl
gortsler ileri stirtlmiistiir.

Bir gortise gore,” TCK'nin 192/1. maddesinde “diger suc ortaklarini
ve uyusturucu veya uyarict maddelerin saklandigr veya imal edildigi yerle-
ri merciine haber verirse” seklinde diizenleme yapildig1 ve bu diizenle-
mede “ve” baglact kullanildig icin yalmizca diger sug ortaklarmi veya
yalnizca uyusturucu veya uyarici maddelerin saklandig1 veya imal
edildigi yerlerin bildirilmesi durumunda suca istirak eden kisi etkin
pismanliktan faydalanamaz. Diger sug ortaklari ile birlikte ya uyustu-
rucu maddenin saklandig1 ya da imal edildigi yerlerden bir tanesinin
de bildirilmesi gereklidir.

Diger bir goriis ise,”? madde metninde“diger su¢ ortaklarini” ibare-

2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 676; Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar1 Isiginda
Uyusturucu Suglar1 Kamunun Sagligina Kars: Suglar, 2. Baski, Ankara 2015, s. 111.
Yasar, s.330; Canak, s.18; Osman Yasar/Hasan Gokcan/Tahsin Artug, Yorumlu-
Uygulamali Ttirk Ceza Kanunu, C. IV, 2. Baski, Ankara 2014, s. 5398; Canak, s. 18;
Hamide Zafer, “Uyusturucu veya Uyarict Madde Imal ve Ticareti Sucu (TCK m.
188)”, fla¢ Hukuku ve Etik Anlayisi, Sempozyum No.2, 1.6.2007, s. 21; Dogan, s.
237; Yenidiinya/ Icer, s. 16; Ahmet Giindel, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi,
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sinden sonra gelen“ve” baglacinin “veya” olarak kabul edilmesi gerek-
tigi yontindedir. Ctinkti TCK'nin 192/1. maddesinde aranan ve ceza-
sizliga yol agan husus, uyusturucu madde imal ve ticaretinin daha ileri
asamalara gotiirtilmesine ve uyusturucu maddelerin tiiketiciye ulasti-
rilmasina engel olma faaliyetidir. Bu nedenle belirtilen amaca hizmet
eden failin, bildiriminin sug ortaklarina ya da uyusturucu maddelerin
saklandig1 veya imal edildigi yerlere iliskin secimlik bilgilerden en
az birini icermesi, diger kosullarinda varlig1 halinde, etkin pismanlik
hiiktimlerinin uygulanabilmesi igin yeterli kabul edilmelidir. Aksi du-
rumda maddenin uygulanma imkani son derece kisitlanmis olacaktir.

Yargitay, TCK'nin 192/1. maddesinde “diger su¢ ortaklar1” ifade-
sinden sonra gelen “ve” ibaresini “veya” seklinde kabul edilmesi gerek-
tigi gortistindedir. Madde metninde“diger su¢ ortaklar”, “uyusturucu
maddenin saklandigr yer” veya “uyusturucu maddenin imal edildigi yer”
seklinde secimlik olarak belirtilen bilgilerden bir tanesinin bildirilme-

sini yeterli kabul etmektedir.”

Kanaatimizce, etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi
icin, hem sug ortaklariin hem de uyusturucu maddelerin saklandig1
veya imal edildigi yerin bildirmesi gereklidir. Zira ceza kanunu mad-
deleri lafz1 ve ruhu dikkate almarak uygulanir. Ancak bazen madde
metninde yer alan kelimelerin hangi anlamda kullanildigina veya neyi
ifade ettigine dair tereddiit dogabilir. Bu durumda maddenin ifade et-
tigi anlam onun yorumlanmastyla ortaya cikarilir. Maddenin yorum-
lanmasinda ilk hareket noktas1 ise, maddenin lafzidir. Baglayic1 olama-
makla birlikte madde lafzinin yorumu yapilirken maddenin gerekgesi
ve kenar bashigindan da faydalanilabilir. Maddenin lafzi, gerekcesi ve
kenar bashg: gibi araclarin kullanilmasina ragmen bir sonuca ulasi-
lamazsa kanunun hazirlik calismalar: ve ceza hukukunun genel ilke-

Ankara, 2009, s.3936; Elmas, s.539-540.

“...yaralanma olay1 nedeniyle tedavi oldugu Ankara Hastanesine kasten yara-
lama su¢unun sorusturmasi i¢in gelen gorevli polislere sozlii beyanda bulunup,
kavganin eroin nedeniyle ¢iktigini belirterek, evinde bulunan eroinden bahsedip
esi araciligryla uyusturucu maddeyi polislere teslim ettigi, boylece resmi makam-
lar tarafindan haber alinmadan ¢nce, uyusturucu maddeyi ve saklandig yeri
aciklayarak, sucunun ortaya ¢tkmasini ve uyusturucu maddenin ele gecirilmesini
saglamasi nedeniyle hakkinda TCK'nin 192 /1. maddesinin uygulanmas: gerektigi
gozetilmeden ayni yasa maddesinin (3) nolu fikrasinin uygulanmast...”, Yargitay
10.CD., 20/03/2012 tarih, 2011/24811E, 2012/6403K., (Uyap Yargitay Karar1 Ara-
ma Otomasyonu).
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leri dikkate almarak madde yorumlanabilir.* Bu agiklamalar dogrul-
tusunda TCK'nin 192/1. maddesinin lafzina baktigimizda “diger su¢
ortaklarim” ifadesinin “uyusturucu maddenin saklandigr yer” ve “uyustu-
rucu maddenin imal edildigi yer” ifadelerine “ve” baglaciyla baglandig:
acikca goriilmektedir. Ayni sekilde maddenin gerekgesinde de “diger
su¢ ortaklar1” ibaresinden sonra “ve” baglaci kullanilmistir.”> Maddenin
lafzi ile gerekcesinde yer alan “ve” baglacina ve bu baglacin ifade ettigi
acik anlama ragmen, fail lehine genisletici veya diizeltici yorum yapi-
larak “ve” baglacinin “veya” seklinde kabul edilmesi, maddenin lafzina
ve gerekcesine agikca aykirilik teskil eder. Kald1 ki boyle bir yorum
ve kabul ayni zamanda kanun koyucunun yerine ge¢cmek anlamina
gelir ve ceza hukukunun genel ilkeleri arasinda yer alan kanunilik il-
kesinin sagladig1 giiveni ortadan kaldirir. Bunun yerine kanun koyucu
tarafindan yapilacak yasal degisiklikle “ve” baglacinin “veya” seklinde
diizeltilmesi daha uygun bir ¢6ziim olacaktir.

Failin bildiriminin, uyusturucu imal ve ticareti suguna istirak eden
biittin sug ortaklarii kapsamasi zorunlu degildir. Ctinkii failden suga
istirak eden biittin sug ortaklarini bilmesi beklenmez. Dolayisiyla suga
istirak eden ve failin bildigi, bir veya birden fazla sug ortagini bildiril-
mesi yeterlidir. Ayrica failin bildirdigi ve istirak iradeleri bulunan sug
ortaklarmin hangi sifatla suca istirak ettiginin de bir énemi yoktur.?
Ornegin sug ortag olarak bildirilen kisi, fiili bizzat gerceklestiren asil
fail veya baskasini arag olarak kullanan fail ya da azmettiren veyahut
yardim eden sifatlariyla suca istirak eden kisi olabilir.

Uyusturucu maddenin “saklandig: veya imal edildigi yerlere” iliskin
bildirim, uyusturucu maddenin bildirim aninda bulundugu veya imal
edildigi yer hakkinda bilgileri igermelidir. Yine bildirilen bilgilerin,
kolluk gorevlileri tarafindan o yerin bulunmasini saglayacak diizeyde

2 Elvan Kegelioglu, “Ceza Hukukunda Ictihadm Siniri, Yorum ve Kiyas”, TAAD,

Ekim 2012, Yil: 3, Sayz1: 11 5.98-99.

5237 sayili TCKya temel teskil eden “Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi”nda cezasizlik
gerektiren etkin pismanlik hiikiimlerinin diizenlendigi 257. maddesi metninin de
“...resmi makamlar tarafindan haber alinmadan énce durumu ve sug ortaklarini
ve uyusturucu maddelerin saklandig1 veya imal edildigi yerleri merciine haber
vererek..” seklinde oldugu ve orada da “ortaklarin1” ibaresinden sonra “ve” bag-
lacinin kullanildigr goriilmektedir. (Bkz. https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/
donem?22/yil01/ss664m.htm)

26 Canak, s.18; Elmas, s.540.
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olmasi gereklidir. Bunun disinda bahse konu yerin failin kontrolii al-
tinda veya yakin-uzak ya da agik-kapali veyahut 6zel miilkiyet olma-
sinin bir etkisi yoktur.”

6. Verilen Bilgilerin Sug¢ Ortaklarinin Yakalanmasini veya
Uyusturucu veya Uyaric1 Maddenin Ele Gegirilmesini
Saglamasi

TCK'nin 192/1. maddesinin fail lehine uygulanabilmesi icin son
olarak verilen bilgilerin, su¢ ortaklarmin yakalanmasini veya uyustu-
rucu maddenin ele gecirilmesini saglamasi gerekmektedir.® Goriildii-
gu tizere failin su¢ ortaklarmi ve uyusturucu maddenin bulundugu
veya imal edildigi yeri bildirmesi, tek basina yeterli degildir. Bu bildi-
rim sayesinde, sug ortaklarinin yakalanmasi veya uyusturucu madde-
nin ele gegirilmesi sonuglarmdan en az birinin gerceklesmesi zorunlu-
dur. Sug ortaklarmin ve uyusturucu maddenin saklandig1 veya imal
edildigi yerin bildirilmesine ragmen sug ortaklarinin tespit edileme-
mesi, yakalanamamasi veya herhangi bir uyusturucu maddenin ele
gecirilememesi durumunda, fail hakkinda etkin pismanlik hiiktimle-
rinin uygulanmasi da s6z konusu olmayacaktir.

TCK'nin 192/1. maddesinde, failin bildirimine konu bilgiler ile
“yakalanma” veya “ele gecirilme” neticeleri arasinda illiyet bag1 aran-
maktadir. Bu illiyet baginin dogrudan veya dolayl olarak kurulma-
s1, maddenin fail lehine uygulanmasina engel degildir. Ornegin failin
uyusturucu maddenin saklandig: yere iliskin verdigi bilgiler dogrul-

" Elmas, 5.540-541.

2 “...sanigin, diger sanik Ahmet’in ¢agirmas: tizerine yonetimindeki arag ile
Ahmet’in bulundugu yere geldigi, Ahmet'in elindeki cuval ve canta ile samigin
aracina binerek hareket ettikleri, sanigin Ahmet’e ait cuval ve cantadan koku gel-
mesi nedeniyle esrar oldugunu anladig1 ve adini Turan olarak bildigi polis memu-
runu telefonla arayarak ihbarda bulunmasi tizerine sanigin yonetimindeki aracin
kolluk gti¢lerince durduruldugu ve sanik Ahmet’e ait ¢uval ve ganta icindeki es-
rarin ele gecirildigi, boylece sanigin kendisi ve diger sanik Ahmet hakkinda hig-
bir sorusturma ve delil bulunmadig1 asamada, resmi makamlar tarafindan haber
alimmadan 6nce kolluk gticlerini telefonla arayarak aracinda esrar oldugunu soy-
lemek suretiyle su¢un ortaya ¢ikarilmasini, uyusturucu maddenin ele gegirilme-
sini ve su¢ ortaginin yakalanmasini saglamasi dikkate alinarak, sanik hakkinda
etkin pismanlig1 nedeniyle TCK'nin 192. maddesinin 1. fikras1 ile CMK'nin 223.
maddesinin 4. fikrast uyarinca “ceza verilmesine yer olmadigma” karar verilmesi
gerektigi...”, Yargitay 10.CD., 02.10.2015 tarih, 2015/4227E, 2015/32377K., (Uyap
Yargitay Karar1 Arama Otomasyonu).
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tusunda yapilan arama sirasinda uyusturucu madde ele gegirileme-
se bile, o yerden alman bir parmak izi sayesinde tespit edilen kisinin
evinde yapilan aramada uyusturucu madde ele gecirilmesi halinde
de fail etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanmalidir. Ctinkii failin
bildirimi ile uyusturucu maddenin ele gecirilmesi arasinda dolayli da
olsa bir illiyet bag1 mevcuttur.”’

Bildirilen sug ortaklarinin yakalanmasi etkin pismanlik hiiktimle-
rinin uygulanmasi i¢in tek basina yeterli degildir. Yakalanan sug or-
taklarinin en az bir veya birkacinin bildirilen suctan mahktm edilmesi
de gerekir. Sug ortagi olarak bildirilen kisi hakkinda mahkemece be-
raat karar1 verilmesi ve kararin kesinlesmesi halinde, etkin pismanlik
hiiktimleri uygulanamayacaktir. Ancak failin, su¢ ortaklarmin kimlik
bilgilerini bildirmesine ragmen bildirilen sug ortaklar1 hentiz yakala-
namamissa veya yakalanmis ancak kamu davasi agilmamissa ya da
kamu davas1 agilmis, ancak kovusturma asamasi bitirilip nihai karar
verilmemisse, bu durumlarda bildirimde bulunan fail hakkinda etkin
pismanlik hiiktimlerinin uygulanip uygulanamayacagi hususu uygu-
lamada problem olusturmaktadir. Sug ortaklarina iliskin bildirilen bil-
gilerin igerigine ve sug ortaklarinin yakalanip yakalanmamasin gore
farkli uygulamalarla probleme ¢6ztim bulunabilir.

Failin diger sug ortaklarinin bildirmesine ve bu bildirim dogrultu-
sunda baslatilan sorusturma kapsaminda makul bir stire (4-5 ay gibi)
arastirma yapilmasina ragmen diger suc ortaklarinin yakalanamamasi
halinde delil durumu dikkate alinarak etkin pismanlik gosteren fail
hakkinda iki sekilde uygulama yapilabilir. Birincisi, bildirilen sug orta-
ginin kimliginin belirlenebilir olmasi, fail ile bu kisi arasinda failin sug
atmasin gerektirir bir nedenin bulunmamas: ve bu kisi yakalandigin-
da sugunu inkar etse bile mevcut delillerin o kisinin mahkémiyetine
yeter derecede kuvvetli olmast durumunda fail lehine etkin pisman-
lik hitktimlerinin uygulanmas: seklinde olabilir. Ikincisi ise, bildirilen
sug ortaginin kimliginin belirlenebilir olmamasi veya dosyada mevcut
delillerin kisinin mahk@miyetine yeter derecede somut ve kuvvetli ol-
mamas1 durumunda fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimleri uygu-
lanmamasi seklinde olabilir.?

2 Elmas, s.541; Yenidiinya/ Icer, s.18; Canak, s.18.
Zafer, s.21; Canak, s.19; Elmas, s.542.
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Birinci halde fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimleri uygulan-
diktan sonraki bir asamada bildirilen sug¢ ortaklarimin yakalanmasi
ve yapilan yargilama neticesinde haklarinda beraat karari verilmesi
halinde lehine cezasizlik hiikiimleri uygulanan failin hukuki duru-
mu ne olacaktir? Bu durumda beraat kararmin gerekcesine bakilarak
hareket edilmelidir. Bildirilen diger sug ortaklar1 hakkinda “sucu isle-
medikleri” gerekgesiyle beraat karar1 verilmisse, fail lehine uygulanan
etkin pismanlik sartlar1 da ortadan kalkmis olacaktir. Dolayisiyla fail
lehine sorusturma asamasinda cezasizlik nedeniyle verilen kovustur-
maya yer olamadigina dair karar yeniden ele alinarak sorusturmaya
kaydedilmelidir. Ancak, kovusturma asamasinda cezasizlik nedeniyle
ceza verilmesine yer olmadigina dair karar verilmis ve bu karar he-
niiz kesinlesmemis ise savcilik tarafindan etkin pismanlik sartlarinin
ortadan kalktigindan bahisle aleyhe kanun yoluna basvurulmalidir.
Cezasizlik karar1 kesinlesmis ise aleyhe bozma yasag1 uyarinca failin
hukuki durumunda bir degisiklik yapilamayacak ve ceza verilmesine
yer olmadigina dair karar gecerliligini devam ettirecektir. Buna karsin
diger sug ortaklar1 hakkinda “delil yoklugu” gerekcesiyle beraat karar1
verilmisse etkin pismanligin uygulanma kosullarinin ortadan kalktig:
soylenemeyeceginden, bu durumda da fail hakkinda verilen cezasizlik
karari1 gegerliligini stirdtirecektir.

Diger taraftan, ikinci halde yani diger sug ortaklarinin yakalana-
mamasi nedeniyle fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygu-
lanmamasina karar verilmesi ve uyusturucu ticareti sucundan kamu
davast agilmasindan sonraki bir asamada bildirilen su¢ ortaklarinin
yakalanmasi durumunda lehine cezasizlik hiikiimleri uygulanmayan
failin hukuki durumu ne olacaktir? Bu durumda pismanlik gosteren
failin yargilamasini yapan mahkeme yakalanan failler hakkinda kamu
davasi acilmasini beklemelidir. Dava agildiktan sonra 6ncelikle her iki
dava dosyasinin birlestirilerek birlikte goriilmesi saglanmalidir. An-
cak her iki dosyanin birlesmesi olanakl1 degilse bildirilen sug ortaklar:
hakkinda acilan davanin sonuclandirilmasi beklenmelidir. Davanin
sonucuna gore fail lehine etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanma-
sina veya uygulanmamasina karar verilmelidir. Buna karsin etkin pis-
manlik gosteren failin bildirdigi sug ortaklar: yakalanmadan kendisi
hakkinda agilan kamu davasi mahktmiyetle sonuglanip kesinlestik-
ten sonraki bir asamada bildirilen su¢ ortaklarmnin yakalanmas: ve
haklarinda kamu davasi agilmas: halinde ise, fail hakkinda CMK'nin
311/1e. maddesinde diizenlenen yargilamanin yenilenmesi hiikiimle-
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ri uygulanmalidir. Clinkii sonradan ortaya konulan yeni olay ve delil-
ler sayesinde failin cezasizligini saglayan TCK'nin 192/1. maddesinin
yeniden fail lehine uygulanma imkan1 dogmaktadir.

Fail, etkin pismanlik hitkmiinden faydalanma amaciyla resmi ma-
kamlara ihbarda bulunduktan sonra, su¢ ortaklarmin yakalanmasini
veya uyusturucu maddenin ele gecirilmesini 6nlemeye yonelik davra-
nislarda bulunmamalidir. Ornegin failin bildirimde bulundugunu sug
ortaklarina haber vererek sug ortaklarmin kagmasina veya uyusturucu
maddenin bulundugu yerden kagirilmasina neden olursa, yapilan sorus-
turma sonucunda sug ortaklar1 yakalanip uyusturucu madde ele gegiril-
se dahi etkin pismanlik hiikiimlerinden faydalandirilmamasi gerekir.*

III. CEZADA INDIRIM GEREKTIREN ETKIN PISMANLIK
A) GENEL OLARAK

Uyusturucu imal ve ticareti sugu islendiginin resmi makamlar tara-
findan haber alindiktan sonra bu suglara istirak eden failin, pismanlik
gosterip sucun meydana ¢ikmasina ve fail veya diger sug ortaklarinin
yakalanmasina hizmet ve yardim etmesi, TCK'nin 192/3. fikrasinda
“cezada indirim gerektiren etkin pismanlik hali” olarak kabul edilmistir.
Fikraya gore kisinin etkin pismanlik gostermesi halinde yardimin nite-
ligine gore verilecek cezadan belli oranda indirim yapilacaktir.

TCK’'nin 192/3. maddesinde diizenlenen ve cezada indirim gerek-
tiren etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina, diger fikralarda
ongortilen ve cezasizlik gerektiren etkin pismanlik hiikiimlerine gore
daha sik rastlanilmaktadir. Bunun nedeni cezadan indirim gerektiren
etkin pismanligin, sucun haber alinmasindan sonraki asamaya iliskin
olmasi ve son yasal degisikliklerle®? uyusturucu madde ticareti suglar1
icin ongoriilen ceza miktarlarmin agirlastirilmasidir.®

31 Yenidiinya/icer, s. 18.

32 Ozellikle 18.6.2014 tarih ve 6545 say1l1 Kanun'un 66. maddesiyle, TCK'nin 188. mad-
desinin birinci fikrasinda yer alan “on yildan az olmamak tizere” ibaresi “yirmi
yildan otuz yila kadar” seklinde, tictincii fikrasinda yer alan “bes yildan on bes yila
kadar” ibaresi “on yildan az olmamak tizere” ve yedinci fikrasinda yer alan “dort”
ibaresi “sekiz” seklinde degistirilerek bu suglar igin belirlenen cezalarmn miktarlari
onemli clctide artirilmustir. Boylelikle genel olarak toplum yasamina biiytik zararlar
veren uyusturucu suguyla daha etkin miicadele edilmesi amaclanmustir.

3 Yenidiinya/ icer, s.21.



150  Uyusturucu veya Uyarici Madde imal ve Ticareti Suclarinda Etkin Pismanlik

TCK'nin 192/3. fikrast hiikiimlerinin fail lehine uygulanabilmesi
de belirli kosullarin birlikte gerceklesmesine baglanmistir. Her seyden
once failin, sucun haber alinmasindan hiikiim asamasina kadar gecen
stire icerisinde hizmet ve yardim olarak nitelendirilebilecek aktif bir
davranista bulunmas: gerekmektedir. Ayrica failin ortaya koydugu
aktif davranisi, sucun meydana ¢tkmasina ve fail veya diger sug ortak-
larinin yakalanmasina katki saglamalidir.

B) CEZADA INDIRiM GEREKTIREN ETKIiN PISMANLIGIN
UYGULANMA KOSULLARI

1. Failin, Uyusturucu veya Uyaric1 Madde Imal ve Ticareti
Sucunu Islemis Olmasi

TCK'nin 192/3. maddesinde diizenlenen etkin pismanlik hiikiim-
lerinin fail lehine uygulanabilmesi icin 6ncelikle, TCK'nin 188. madde-
sinde simirl sayida ve secimlik hareketli olarak belirtilen uyusturucu
veya uyarici madde imal ve ticareti suglarindan en az birinin fail tara-
findan islenmis olmas: gereklidir.*

Failin bu suglar1 bireysel olarak veya istirak halinde ya da orgtit
faaliyeti kapsaminda islemesinin bir 6nemi yoktur. Kisinin, fiili biz-
zat gerceklestiren asil fail veya baskasini ara¢ olarak kullanan fail ya
da azmettiren veyahut yardim eden sifatlarindan biriyle sugu islemesi
yeterlidir.

3 Failin isledigi sucun TCK'nin 188. maddesi kapsaminda kalmas: gerektigi gibi

etkin pismanlik olarak kabul edilebilecek hizmet ve yardimin da bu madde kap-
saminda kalan suglarla ilgili olmasi gereklidir. Ornegin ihbar {izerine failin evin-
de toz halinde esrar uyusturucu maddesi ele geciriliyor. Bu sirada fail pismanlik
gostererek ele gecen uyusturucu maddesini elde ettigi ve halen ekili hint keneviri
bitkileri bulunan gizli bahgesini kolluk gorevlilerine gosteriyor. Burada fail hak-
kinda etkin pismanlik hiiktimleri uygulanmaz. Ciinkii failin hizmet ve yardimina
konu eylemi hint keneviri ekimi ile ilgilidir ve bu eylem 5728 sayili Kanun'un
23/5. fikrasinda “miinhasiran esrar maddesi elde etmek icin hint keneviri bitkisi
ekmek” sucu olarak diizenlenmistir. Dolayisiyla failin hizmet ve yardimina konu
aktif davranist TCK'nin 188. maddesinde simirli sayida diizenlenen uyusturucu
veya uyarict madde imal ve ticareti suglari ile ilgili olmadigindan fail hakkinda
etkin pismanlik hiikiimleri de uygulanamayacaktr.

35 Yenidiinya/ Icer, s.22.
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2. Islenen Su¢un Resmi Makamlar Tarafindan Haber Alinmis
Olmasi

Cezadan indirim 6ngoren etkin pismanlik hiikiimlerinin fail lehi-
ne uygulanabilmesi icin ikinci olarak uyusturucu veya uyarict madde
imal ve ticareti sucunun islendiginden resmi makamlarin® haberdar
olmasi gereklidir. Diger bir ifadeyle, fail suca iliskin bilgilerini, sucun
resmi makamlar tarafindan haber alinmasindan sonraki bir zaman di-
liminde bildirmis olmalidir. Sugla ilgili bilgiler bildirildiginde, resmi
makamlarin sucun islendiginden hentiz haberdar olmamas: halinde
TCK'nin 192/3. maddesi hiikiimleri uygulanamayacaktir. Ancak, bu
durumda fail hakkinda kosullar1 varsa cezasizlik 6ngoriilen TCK'nin
192/1. maddesi hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olabilir.

Resmi makamlarin uyusturucu madde imal ve ticareti sugunun
islendiginden ne sekilde haberdar oldugunun bir 6nemi yoktur. Res-
mi makamlar sucun islendiginden resen veya ihbar tizerine haberdar
olmus olabilir. Diger taraftan uyusturucu madde ticareti suglarinin
sikayete bagh olmayan kamu adina takibi zorunlu suglar olmasi ne-
deniyle bu suglara iliskin haber alinmadan 6nce yapilacak her tiirlii
bildirim ihbar niteligindedir.”

3.Failin Suc¢un Meydana Cikmasina ve Fail veya Diger Sug
Ortaklarinin Yakalanmasina Hizmet ve Yardim Etmesi

Failin, hizmet ve yardim olarak nitelendirilebilecek aktif bir davra-
nista bulunmasi, TCK'nin 192/3. maddesinde belirtilen etkin pisman-
lik hiiktimlerinin fail lehine uygulanabilmesinin diger bir kosuludur.
Fail, “hizmet ve yardim” sayilabilecek aktif bir davranis sergilemelidir.
Ancak, failin bu davranisi su¢cun meydana c¢ikmasi ve fail veya diger
suc ortaklarinin yakalanmasi sonucunu dogurmaya elverisli olmalr®®

3% “Resmi makamlar” kavramindan hangi kurum ve kuruluslarin anlasilmasi ge-

rektigine iliskin actklamalar icin bknz. 4. Bildirimin Resmi Makamlara Yapilmasi
baslig1 altinda yapilan agiklamalar.

Yenidiinya/Iger, s.24.

“...Sanigin etkin pismanlik uygulamasina esas alman, kullandig: aracta uyusturu-
cu madde oldugunu bilmedigine, saniklar I. ve $."1n istegi nedeniyle onlarla bir-
likte Van'a gittigine iliskin kendisini suctan kurtarmaya yonelik 11.03.2010 tarihli
anlatimindaki ayrintilar, daha 6nce gorevliler tarafindan 6grenilmemis olsa dahi
sucun ortaya ¢ikmasinda ya da sug ortaklarinin yakalanmasinda veya belirlenme-

37
38



152  Uyusturucu veya Uyarici Madde imal ve Ticareti Suclarinda Etkin Pismanlik

ve meydana gelen netice ile saglanan katki arasinda baglant: bulun-
malidir.”

Sugun ortaya ¢tkmasina hizmet ve yardim etme, failin kendi sugunun
veya bir baskasinin sugunun meydana ¢tkmasina énemli 6lctide katki
saglamas1 anlamina gelmektedir. Bu nedenle, failin, aleyhine yeterli
delil yok iken kendi sugunu ikrar etmesi durumunda TCK'nin 192/3.
maddesindeki ceza indiriminden faydalandirilmas: gerekmektedir.*’
Buna karsin mevcut delillere gore sugu ortaya ¢ikan failin ikrar1 veya
yapilacak aramada kolaylikla bulunabilecek* uyusturucu maddenin
teslimi hizmet ve yardim olarak kabul edilmemeli ve fail hakkinda bu
hallerde etkin pismanlik hitkmii uygulanmamalidir.*?

Fail veya diger sug ortaklarimin yakalanmasina hizmet ve yardim etme,
uyusturucu madde ticareti sugunun failleri veya diger sug ortaklarimin

sinde etkili olmay1p yardim ve hizmet niteliginde bulunmadig: ve TCK'nin 192/3.
maddesinde diizenlenen etkin pismanlik kosullarinin olusmadig1 kabul edilmeli-
dir...”, Yargitay CGK., 12/06/2012 tarih, 2012/10-670E. 2012/226K., (Uyap Yarg-
tay Karar1 Arama Otomasyonu).

Yenidiinya/Iger, s.22.

“...asayis ekiplerinin stipheli sahis ve araclara yonelik uygulama yaptiklar: sirada
parkin oniinde gordiikleri sanigin durumundan siiphelenerek yanina gittikleri,
tizerinde su¢ unsuru olup olmadigini sorduklari, samigmn da hakkinda bir ihbar
ve sorusturma bulunmadigr asamada polis ekiplerine pantolonunun cebinde
bulunan esrar1 ¢ikarip teslim etmek suretiyle kendi sucunun ortaya c¢ikmasma
hizmet ve yardim etmesi nedeniyle hakkinda, TCK'nin 192. maddesinin 3. fikra-
sinda ongoriilen etkin pismanlik hiikmii geregince cezasindan indirim yapilma-
s1 gerektiginin gozetilmemesi..”, Yargitay 10.CD. 02.12.2014 tarih, 2012/23187E.
2014/13256K.; “...aleyhinde delil bulunmadig1 asamada, yolcu olarak bindigi oto-
biiste, oturdugu koltuktan baska bir koltugun altinda ele gecen sug¢ konusu esra-
rin kendisine ait oldugunu soyleyerek, sucunun ortaya ¢ikmasina yardim eden
sanik hakkinda etkin pismanlik nedeniyle TCK'nin 192. maddesinin 3. fikrasinin
uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi...”, Yargitay 10. CD., 19.11.2014 tarih,
2013/344E. 2014/12880K. (UyapYargitay Karar1 Arama Otomasyonu).

Ancak suca konu uyusturucu maddenin bulunabilecek bir yerde olmasina rag-
men arama sirasinda kolluk gorevlilerinin yeterli dikkat ve 6zeni gostermemesi
nedeniyle maddenin tamaminin bulunamamasi ve failin sonradan hizmet ve yar-
dimda bulunarak uyusturucu maddenin bulunmasini saglamasi halinde de lehine
etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmalidir. Ornegin yakalanan failin arabasinda
yapilan ilk aramada 12 kg uyusturucu madde ele geciriliyor ve fail tutuklaniyor.
Sorusturma sirasinda failin cezaevinden gonderdigi dilekcede arama yapilan ara-
cin motor boliimiinde 3 kg daha uyusturucu madde oldugunu bildiriyor. Bunun
tizerine aragta yeniden oto tamircisi yardimiyla yarama yapiliyor ve 3 kg daha
uyusturucu madde aracin motor boliimiinde bulunuyor. Bu halde failin bildirimi
hizmet ve yardim olarak degerlendirilmeli ve lehine TCK'nin 192/3. maddesi uy-
gulanmalidir.

42 Elmas, s.555.
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acik kimlik, adres gibi ayirt edici bilgilerinin resmi makamlara veril-
mesi suretiyle yakalanmalarinin saglanmasi anlamina gelmektedir.
Madde metnindeki sug ortaklar: kavrami genis yorumlanmalidir. Fail,
azmettiren, yardim eden gibi sifatlarla sucu istirak halinde isleyen ki-
siler, failin uyusturucu madde satin aldigy, sattig1 veya verdigi diger
kisiler, sucla baglantis1 olan kisiler gibi hentiz haber alinmamis uyus-
turucu madde ticareti suguna istirak eden kisilerden herhangi birisi de
bu kavram icinde degerlendirilmelidir.*

Her ne kadar madde metninde “yakalanmasina” hizmet ve yardim
etme seklinde diizenleme yapilmus ise de, yakalanmadan anlasilmasi
gereken, failin veya onunla baglantili olarak sug isleyenlerin ele ge-
cirilmesi ya da kim olduklarinin belirlenmesidir. Fail hakkinda etkin
pismanlik hiikmiintin uygulanabilmesi igin, sadece diger sug ortakla-
11 ile ilgili gerekli bilgileri vermesi yeterli olmayip, verdigi bilgilerin
suglama veya iftira niteliginde olmadiginin, mevcut delillere gore sug
ortaklarmin da atili sucu islediklerinin de belirlenmesi gerekir. Bu ne-
denle failin bildirdigi su¢ ortaklarmin uyusturucu ticareti sugundan
mahktmiyetlerine karar verilmelidir.*

Failin, diger sug ortaklarinin kimlik bilgilerini veya adreslerini bil-
gi olarak vermemesi, soyads, agik kimligi bilinmeyen, varlig1 dahi belli
olmayan kisilerin ismini diger sug ortaklar1 olarak vermesi halinde, bu
kisiler yakalanamayacagindan fail hakkinda etkin pismanlik hiikiim-
leri uygulanamayacaktir.® Fail, diger su¢ ortaklarini soyut olarak bil-

43 Yasar, s.333.

# Bildirilen suc ortaklarinin yakalanamamalar1 veya yakalanmalari, ancak hentiz
kamu davasinin agilmamis olmasi ya da kamu davasinin agilmas, fakat yargila-
ma asamasi bitirilip nihai karar verilmemis olmasi veyahut yargilama neticesinde
mahktmiyet disinda sucun islenmedigi veya delil yoklugu gerekgeleriyle beraat
karari verilmesi gibi durumlarda fail lehine etkin pismanlik hiiktimlerinin uygu-
lanip uygulanamayacagina dair farkli ¢oztim 6nerileri icin bknz. 6. Verilen Bilgile-
rin Sug Ortaklarinin Yakalanmasini veya Uyusturucu veya Uyarict Maddenin Ele
Gegirilmesini Saglamasi baslig altinda yapilan agiklamalar.

“..sanitk asamalarda uyusturucu maddeyi Istanbul’da soyadini, acik kimligini
ve adresini bilmedigi Van'li Fahrettin’den aldigini bildirmis ise de, acik kimligi
ve adresi bilinmeyen, varlig1 dahi belli olmayan bu kisi hakkindaki sorusturma
sonucunun beklenmesine gerek bulunmadigindan, teblignamedeki bozma dii-
slincesine istirak edilmemistir...”, Yargitay 10. CD. 10.10.2006 tarih 2006/9262E.
2006/11348K.; “..Ifadeleri arasinda celiski bulunan sanik, sugcla ilgisi oldugunu
soyledigi kisinin actk kimligini ve adresini de bildirmemis; bunun sonucu olarak
bildirdigi kisinin yakalanmasi da miimkiin olmamuistir. Bu durumlar karsisin-
da, TCK'nin 192. maddesinin 3. fikras1 anlaminda etkin pismanlig1 bulunmadig:
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dirip higbir delil sunmaz ise, hakkinda isnatta bulunulan kisinin ikrar1
olmadikca mahktmiyetine karar verilemeyeceginden* failin etkin pis-
manlik hitkmiinden faydalanmasi da miimkiin olmayacaktir.”

Failin ortaya koydugu yardim ve hizmetin, su¢un meydana ¢ikma-
sma ve fail veya diger suc ortaklariin yakalanmasina yonelik olmasi
gereklidir. Ctinkti TCK'nin 192/3. maddesi metninde “su¢un meydana
ctkmasina ve fail veya diger su¢ ortaklarimin yakalanmasina” seklinde ifa-
de kullanilmistir. Ancak burada failin hem su¢un meydana ¢ikmasina
ve hem de fail veya diger sug ortaklarinin yakalanmasimna hizmet ve
yardim etmesi hususu tartismalidir. Ozellikle failin indirimden fay-
dalanabilmesi igin iki durumun birlikte gerceklesmesinin gerekli olup
olmadig ya da sadece “sucun ortaya ¢ikmasina” veya sadece “fail veya
diger su¢ ortaklarimin yakalanmasima” yardim ve hizmet edilmesinin ye-
terli olup olmayacag: konularina iliskin doktrin ve uygulamada farkl
gorusler ileri stirtilmiisttir.

Bir goriise gore,* failin sadece su¢un meydana ¢ikmasina veya sa-
dece sug ortaklarinin yakalanmasina hizmet etmesi, hitkmiin uygula-
nabilmesi bakimindan yeterlidir. Madde metninde iki kosul arasinda
“ve” baglaci kullanilmis olsa da yapilan hizmet ve yardimin, sugun
meydana ¢ikmasin1 veya sug ortaklarimin yakalanmasini saglamasi
halinde, fail etkin pismanlik hitkmiinden faydalanabilecektir. Ctinkii
etkin pismanlik hiikmi ile amaclanan, kisinin goniillii olarak gerekli
bilgileri vermek suretiyle pisman oldugunu gostermesi ve bir tehlike
sucu olan uyusturucu madde ticareti su¢unun 6nlenmesidir. Buna kar-
sin her iki sonucun birlikte gerceklesmesinin aranmasi hitkmiin dii-

halde, “sugun ortaya ¢ikmasina ve sug ortaklarinin meydana ¢ikmasina hizmet
ettigi” gerekgesiyle, sanigin cezasindan sozii edilen fikra uyarinca indirim yapil-
masl, yasaya aykir1 gortilmiistiir...”, Yargitay 10.CD. 15.06.2015 tarih, 2014/2530E.
2015/31767K. (Uyap Yargitay Karar1 Arama Otomasyonu).
“..Olay tutanag1 ve dosya icerigine gore samigm pantolonundaki kabariklik far-
kedilerek i¢ ¢camasiri icinde sakladig1 uyusturucu maddelerin ele gegirilmesi ve
uyusturucu maddeyi satin aldig1 kisiler olarak isimlerini verdigi Murat Yesilgimen
ve Ayse Isik'm samigin iddialarint dogrulamamasi karsisinda, hakkinda kosullari
olusmadig halde 5237 sayili TCK'nin 192. maddesinin 3. fikrasi uyarinca etkin
pismanlik hitkmiintin uygulanmasi, kars: temyiz olmadigindan bozma nedeni
yapilmamustir.”, Yargitay 10.CD. 25.11.2014 tarih, 2012/29513E. 2014/13057K.
(Uyap Yargitay Karar1 Arama Otomasyonu).
47 Canak, s.20.
8 Yenidiinya/lIger, s.22; Handan Yokus Seviik, Uyusturucu veya Uyarict Madde
Kullanilmasina Iligskin Suglar, Ankara 2007, s.229; Kurt/Kurt, s.72.
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zenlenis amacina da aykirilik teskil edecektir. Yargitay da bu gortiste
olup “ve” baglacin1 “ya da” baglaci olarak yorumlanmasi gerektigi yo-
niinde kararlar vermektedir.*’

Diger bir gortise gore™ ise, madde metninde “ve” baglaci kullanil-
digindan, failin hizmet ve yardimi hem sugun ortaya ¢ikmasini, hem
de fail veya sug ortaklarinin yakalanmasini birlikte saglamalidir. Bu
sonuglardan birinin gerceklesmemesi durumunda etkin pismanlik hii-
ktimleri uygulanamayacaktir. Ancak bu durum fail lehine takdiri ha-
tifletici neden olarak gtz 6ntinde tutulabilecektir.

Kanaatimizce, “su¢un meydana ¢ikarilmasina” hizmet ve yardim edil-
mesi ayn1 zamanda failin yakalanmasi sonucunu da dogurur. Zira yar-
dim ve hizmette bulunarak etkin pismanlik gosteren kisi ayn1 zamanda
sucun failidir ve failin etkin pismanlik hitkmiinden faydalanma ama-
ciyla kendisinin veya diger sug ortaklarmin yakalanmasinin saglanmasi
halinde zaten su¢ meydana gikmis olacaktir. Ornegin etkin pismanlik
hitkmiinden faydalanma amaciyla uyusturucu maddenin bulundugu
yeri gosteren uyusturucu madde saticist fail, su¢un meydana ¢ikma-
sii1 saglamis olacaktir. Etkin pismanlikta bulunan kisi ayn1 zamanda
uyusturucu ticareti sugcunun da faili oldugundan uyusturucu maddenin
saklandi81 yeri soylemesi veya gostermesiyle su¢u meydana ¢ikarmaistir.
Neticede hem sucun ortaya ¢ikarilmasi hem de failin yakalanmasi sag-
lanmistir. Buna karsin uyusturucu maddenin saklandig yeri gostererek
sucun meydana ¢ikmasini saglayan fail hakkinda, diger sug ortaklarinin
bulunmamasi veya bilinmemesi ihtimali de gozetildiginde, diger sug or-
taklarin bildirmedigi gerekgesi ile etkin pismanlik hiiktimlerinin uygu-
lanmamasi1 maddenin diizenlenis amacina aykir1 olacaktir.

49« Sucun islendiginin yetkili makamlar tarafindan 8grenilmesinden sonra, sugun

meydana ¢itkmasina ya da fail ve sug ortaklarinin yakalanmasina hizmet ve yar-
dim etmesi verilen cezadan indirim nedenidir...” Yargitay CGK. 21.05.2013 tarih
2012/10-1531 E. ve 2013/254 K.; “...Failin etkin pismanlik nedeniyle indirimden
yararlanabilmesi icin kendi sugunun ortaya ¢ikmasina ya da sug ortaklarmin ya-
kalanmasina yardim ve hizmet etmis olmasi1 gerekmektedir. “Sug ortaklar1” kav-
rami1 uyusturucu madde suguna katilan ya da baska bir uyusturucu madde sucu
isleyen kimse olarak anlagilmali; “yakalanmas1” sdzctigii de, sug ortaklarmin ya-
kalanmasi ya da kim oldugunun belirlenmesi olarak kabul edilmelidir...”, Yar-
gitay CGK, 12.06.2012 tarih 2012/10-60 E. ve 2012/226 K. (Uyap Yargitay Karar1
Arama Otomasyonu).

Suat Caliskan, Tiirk Ceza Hukukunda Uyusturucu ve Uyarict Madde Suglari, 2.
Baski, Ankara 2013, 5.469; Kurt/Kurt, s.73.
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4. Yardim ve Hizmetin Goniillii Olarak Bizzat Yapilmasi

Yardim ve hizmetin etkin pismanliktan faydalanacak kisi tarafin-
dan bizzat ve goniillii olarak yapilmasi, TCK'nin 192/3. maddesinin
uygulanabilmesinin diger bir kosuludur. Ancak failin hastaligi, sa-
katlig1 gibi bizzat basvurma imkaninin fiilen olmadig1 hallerde, failin
bilgisi ve yonlendirmesi ile baska birisi tarafindan resmi makamlara
hizmet ve yardimda bulunulmasi halinde, fail etkin pismanlik hiik-
miinden faydalanabilir.>

Failin goniillii olarak hizmet ve yardimda bulunurken amacinin
“pismanlik” olmasi gerekmez. Uyusturucu madde ticareti sugunun
cezasinin alt sinirinin 10 yil olmasi nedeniyle fail daha az ceza alma
amactyla da hareket etmis olabilir. Dolayisiyla failin goniilli olarak
yani higbir baski altinda kalmadan kendiliginden hizmet ve yardimda
bulunmasi, etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanmasi igin gerekli ve
yeterlidir.

5. Hizmet ve Yardimin Belli Bir Zaman Dilimi Icerisinde
Gergeklestirilmesi

Failin, hizmet ve yardim olarak nitelendirilebilecek aktif davrani-
sin1 belli bir zaman dilimi igerisinde gerceklestirmesi, TCK'nin 192/3.
maddesinin uygulanabilmesinin son kosuludur. Failin, etkin pisman-
lik hiikiimlerinden faydalanabilmesi icin hizmet ve yardim fiilini han-
gi zaman dilimi icinde gerceklestirmesi gerektigi madde metninde be-
lirtilmemistir. Ancak TCK'nin 192/3. maddesinin gerekcesinde etkin
pismanliktan yararlanabilmek icin en ge¢ hiikiim verilmeden 6nce hiz-
met ve yardimda bulunulmasi gerektigi agik¢a vurgulanmustir.

Madde gerekcesinde belirtilen “hiikiim verilmeden dnce” ibaresin-
den, ilk derece mahkemesince verilen ilk hiikmiin mi, yoksa kesin-
lesmis hiikmiin mu anlasilmasi gerektigi hususu doktrinde tartisma
konusu olmustur. Bir goriise gore,* failin, ilk derece mahkemesinde
hiikiim verilinceye kadar hizmet ve yardimda bulunmasi gereklidir.

51

s Giingor/Kinaci, 5.586; Yenidiinya/Icer, s.24; Parlar/Hatipoglu, .3063.

Balcy, 5.252; Erhan Giinay, Ogreti ve Uygulamada Yeni Tiirk Ceza Kanunundaki
Etkin Pismanlik ve Goniillii Vazgegme, Ankara 2006, s.64; Yasemin Baba, Tiirk
Ceza Kanunu’'nda Etkin Pismanlik, Istanbul 2013, s.88; Artuk/Gokcen/Yenidiin-
ya, s.3785.
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[Ik hiikmiin verilmesinden sonra kararin kesinlesmesine kadar gece-
cek zaman iginde hizmet ve yardim eden kisi lehine etkin pismanlik
hiiktimleri uygulanmamalidir. Aksinin kabulii halinde, suclamay1 en
bastan kabul etmemis failin, ilk hiikmiin verildigi ana kadar beraat
edebilecegi beklentisiyle hizmet ve yardimdan kaginmasina olanak
tanmmus olur. Kald1 ki, ilk hiikiim ile cezalandirilmis bir kisinin daha
sonra yapacagl hizmet ve yardimin, aldig1 cezanin etkisiyle ve bunun
dogurdugu baski altinda olabilecegi diisiintildiigtinde, maddede 6n-
gortilen “goniilliilik” kosulu da gerceklesmemis olacaktir. Diger bir
goriise gore,” madde gerekgesinde yazili “hiikiim” ile ilk derece mah-
kemesi tarafindan verilen ilk hiikiim kast edilmemistir. Mahkeme ta-
rafindan verilmis kararin Yargitay tarafindan bozularak dosyanin ilk
derece mahkemesine iade edilmesinden sonra da failin hizmet ve yar-
dimda bulunmasi halinde de ceza indirimi 6ngoren etkin pismanlik
hiikmii uygulanmalidir. Aksinin kabulii, s6z konusu maddenin ama-
cina aykiri olur.

Kanaatimizce, madde gerekcesinde yazil1 “hiikiim”den anlasilmasi
gereken, ilk derece mahkemesince verilen ilk hiikiimdiir. Bu nedenle
dava dosyasinin Yargitay tarafindan bozulmasindan sonra, fail hakkin-
da etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmamalidir. Ctinkii fail hakkinda
verilen ilk hiikiimle, acik bir ceza tehdidi altinda kalan fail, kanunda
belirtilen sartlar1 goniillii olarak degil, zorunluluk ve baski altinda yeri-
ne getirecektir. Uzerinde mahktimiyet hiikmii baskist olan kisinin arttk
serbest iradesi ile etkin pismanlikta bulunmas: s6z konusu olamaya-
caktir. Dolayisiyla fail hakkinda ilk hiiktim tesis edildikten sonraki asa-
malarda etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanmamasi gerekir.

I'V- ETKIN PISMANLIK HUKUMLERININ UYGULANMASI

A) CEZASIZLIK ONGOREN ETKIN PISMANLIK
HUKUMLERININ UYGULANMASI

Cezay1 ortadan kaldiran etkin pismanhigin uygulanma kosulla-
rinin tiimiiniin birlikte gerceklesmesi halinde, etkin pismanlik goste-
ren fail hakkinda sorusturma asamasinda CMK'nin 171/1. maddesi
uyarinca kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilebilir. Burada

> Akkaya, 5.487; Elmas, s.549.
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Cumbhuriyet savcist etkin pismanligin kosullarmin olusup olusmadi-
gin1 degerlendirecek ve kosullarin gerceklestigi kanaatine varmasi ha-
linde takdir hakkini kullanarak cezasizlik nedeniyle kamu davasmin
acillmamasina karar verebilecektir. Ancak failin bildirdigi ve suca isti-
rak eden diger sug ortaklarinin tizerlerine atili sugu kabul etmemeleri
veya etkin pismanligin kosullarinin olusup olusmadig: konusunda te-
reddiit dogmas: halinde artik sorusturma asamasinda kovusturmaya
yer olmadigina dair karar verilmemelidir. Etkin pismanligin kosullari-
nin olusup olusmadiginin degerlendirme yetkisi esas davay1 gorecek
mahkemeye birakilmalidir. Dolayisiyla Cumhuriyet savcisi etkin pis-
manligin uygulanmas: hususunda tereddiite diismesi halinde TCK'nin
192/1. maddesinin fail lehine uygulanip uygulanamayacaginin takdiri
mahkemeye ait olmak tizere kamu davasin1 agmalidir.

Etkin pismanlik hiiktimlerinin uygulanmas: talebiyle kamu da-
vasinin acilmasi veya kovusturma asamasinda etkin pismanlik hii-
kiimlerini doguran delillerin ortaya ¢ikmas: halinde fail hakkinda
CMK'nin 223/4 maddesi uyarinca ceza verilmesine yer olmadigina
dair karar verilir. Ancak sadece etkin pismanlikta bulunulan sucla
ilgili ceza verilmesine yer olmadig1 karar1 verilmelidir. Failin eylemi
baska bir se¢imlik hareketli uyusturucu madde sucunu olusturuyor-
sa o suctan mahkéimiyet hiikmii kurulmalidir. Ornegin, uyusturucu
madde ithal su¢undan etkin pismanlik hiikiimleri uygulandiginda
uyusturucu madde ithalat1 su¢undan ceza verilmesine yer olmadi-
gina dair karar verilecektir. Buna karsin ithal suguna konu uyustu-
rucu madde ayn1 zamanda uyusturucu madde nakletme sugunu da
olusturdugundan faile uyusturucu madde nakletme sugundan ceza
verilecektir.”

>4 “...Samgm igerisinde bulundugu minibiiste yapilan arama sonucu oturdugu kol-

tugun altindaki posette 1225 gram esrar bulundugu; bu maddenin baska bir il-
keden Tiirkiye'ye getirildigine iliskin delil olmadig1 asamada sanigin su¢ konusu
esrar1 Suriye’den hakkinda tefrik karar1 verilen sanik Salim ile birlikte Ttirkiye'ye
getirdigini soyleyerek ithal sucunu kendi beyani ile ortaya cikardigi ve etkin
pismanlig1 nedeniyle 5237 sayili TCK'nin 192. maddesinin 1. fikrasi geregince
“uyusturucu madde ithal etme” sucundan ceza verilemeyecegi, sanik hakkinda
TCK'nun 188. maddesinin 3. fikrasinda tanimlanan “uyusturucu madde bulun-
durup nakletme” su¢gundan mahkémiyet hiikmii kurulmasi gerektiginin gozetil-
memesi...”, Yargitay 10. CD. 03.03.2015 tarih, 2014/11581E. 2015/24437K. (Uyap
Yargitay Karar1 Arama Otomasyonu).
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B) DAHA AZ CEZA VERILMESINI ONGOREN ETKIN
PISMANLIK HUKUMLERININ UYGULANMASI

TCK'nin 192/3. madde hitkmiine gore, goniillii olarak sugun mey-
dana ¢ikmasina ve faili veya diger sug ortaklarinin yakalanmasina hiz-
met ve yardim eden kisi hakkinda verilecek ceza yardimin niteligine
gore dortte birden yarisina kadar indirilecektir. Mahkemece, cezada
indirim yapilmasini gerektiren oran belirlenirken, kisinin verdigi bil-
gilerin 6nemi, niteligi, dogrulugu ve sucun ortaya ¢ikmasi veya sug or-
taklarinin yakalanmasi bakimindan ne oranda etkili oldugu hususlar:
birlikte degerlendirilmelidir.”®

SONUC

TCK sisteminde etkin pismanlik, sug politikas: geregi baz1 suclar
acisindan ongoriilmiis, su¢ tamamlandiktan sonra cezay1 ortadan kal-
diran veya cezada indirim yapilmasini saglayan sahsi sebeptir.

Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucu ile miica-
dele kapsaminda, TCK.'min 192. maddesinde cezay1 ortadan kaldiran
ve azaltan etkin pismanlik hiiktimleri diizenlenmistir. TCK'nun 192/1.
maddesi uyarinca, uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti
suglarina istirak etmis olan kisinin, resmi makamlar tarafindan haber
alinmadan 6nce, diger sug ortaklarimi ve uyusturucu veya uyarict mad-
delerin saklandig1 veya imal edildigi yerleri merciine haber vermesi
ve verilen bilginin sug¢ ortaklarmin yakalanmasini veya uyusturucu
veya uyarict maddenin ele gecirilmesini saglamas: halinde fail hak-
kinda cezaya hiikmedilmeyecektir. Bu hiikiimden yararlanabilecek
kisiler i¢in ongoriilmiis “diger sug ortaklarini ve uyusturucu ve uya-
ric1 maddelerin saklandig1 veya imal edildigi yerleri merciine haber
verme” kosullarmin birlikte mi yerine getirilmesi gerektigi yoksa bu
kosullardan birini saglamanin yeterli mi olacagi hususunda doktrin-
de farkl1 gortisler mevcuttur. Yetkili makamlara verdigi bilgiler ile sug
ortaklarinin yakalanmasini ya da uyusturucu veya uyarict maddenin
ele gecirilmesini saglayan fail sucla miicadeleye 6nemli ¢lctide katki
saglayacagindan, failin sadece sug ortaklarmi bildirmesi veya sadece
uyusturucu maddenin saklandig1 veya imal edildigi yerleri bildirmesi

5% Yenidiinya/ Icer, s.21.



160  Uyusturucu veya Uyarici Madde imal ve Ticareti Suclarinda Etkin Pismanlik

yeterli goriilmeli ve fail etkin pismanlik hiitkmiinden faydalandirilma-
lidir. Ancak bu yaklasim amaca uygun olsa da, kanun metnine uygun
olmadigindan ve bu hususta diizeltici yorum yapilamayacagindan,
kanun koyucu tarafindan madde metnindeki “ve” ibaresinin “ya da”
olarak degistirilmesi gerekmektedir.

TCK'nin 192/3. maddesi uyarinca, uyusturucu veya uyarict mad-
de imal ve ticareti sucglar: resmi makamlar tarafindan haber alindiktan
sonra goniillt olarak herhangi bir baski altinda kalmaksizin, sugun
meydana ¢tkmasina ve fail veya diger sug ortaklarinin yakalanmasina
hizmet ve yardim eden kisi hakkinda verilecek ceza, yardimin niteli-
gine gore dortte birden yarisina kadari indirilecektir. TCK m.192/3'de
diizenlenmis olan ve ceza indirimi dngoren etkin pismanlik hiitkmiin-
de, bu hiikiimden yararlanabilecek kisiler icin ¢ngoriilmiis “sugun
meydana ¢ikmasina ve fail veya diger sug ortaklarinin yakalanmasi-
na hizmet ve yardim etme” kosullarinin birlikte mi yerine getirilmesi
gerektigi, yoksa bu kosullardan birini saglamanin yeterli mi olacag:
hususu da doktrinde tartisma konusu olmustur. Kanaatimizce, madde
metninde gecen “ve” baglaci, hizmet ve yardimin, sucun meydana ¢ik-
mast ile fail veya diger sug ortaklarmin yakalanmasi sonuclarmin iki-
sini birden saglamasinin gerektigini ifade etmek amaciyla kullanilma-
mistir. Clinkti etkin pismanlik hitkmiinden faydalanma amaciyla fail
veya diger sug ortaklarmin yakalanmasinin saglanmasi halinde zaten
su¢ meydana ¢ikmis olacaktir. Madde metninde acgikca ifade edilme-
mis olsa da, uyusturucu maddenin saklandig1 veya imal edildigi yeri
bildiren fail su¢un meydana ¢ikmasina yardim ve hizmet etmis olacak-
tir. Uyusturucu maddenin saklandig: yeri gostererek sugcun meydana
¢ikmasini saglayan fail hakkinda, diger sug ortaklarinin bulunmamasi
veya bilinmemesi ihtimali de gozetildiginde, diger sug ortaklarini bil-
dirmedigi gerekgesi ile etkin pismanlik hiiktimlerinin uygulanmamasi
distintilemeyecektir.

TCK'nin 192/3. maddesinin gerekcesinde; “... etkin pismanliktan
yararlanabilmek i¢in, bunun en ge¢ hiikiim verilmeden 6nce gergek-
lesmesi gerekmektedir.” denilmektedir. Kanaatimizce, madde gerek-
cesinde yazili1 “hiikiim”den anlasilmasi gereken, ilk derece mahkeme-
since verilen ilk hiikimdiir. Bu nedenle fail hakkinda Yargitay bozma
sonras! etkin pismanhk hitkmii uygulanmamalidir. Ctinkti hakkinda
verilen ilk hiikiimle, agik bir ceza tehdidi altinda kalan fail, kanun-
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da belirtilen sartlar1 gontillti olarak degil, mecburiyet ve baski altinda
yerine getirecektir. Uzerinde mahktimiyet hiikmii golgesi olan kisinin
artik serbest iradesi ile etkin pismanlikta bulunmasi s6z konusu ola-
mayacagindan hakkinda ilk hiikiim tesis edildikten sonraki asamalar-
da etkin pismanlik hiitkmiintin uygulanmamas: gerekir.
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