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CHILDREN BETWEEN THE AGE OF 12-15
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Ozet: Modern ceza hukukunda kisiler kendilerine yiiklenebilen
kusurlarr sebebiyle sorumlu olmaktadir. Cocuklar da yetiskinler gibi
kusurlarinin bulunmasi sarti ile ceza sorumluluguna sahip olmakta-
dir. Ancak iilkeler arasinda farkliliklar bulunsa da hukuk sistemle-
rinde kusur yetenegine iliskin ¢ocuklara yonelik 6zel diizenlemeler
bulunmaktadir.

Ulkemizde on iki yas altindaki ¢ocuklarin kusur yeteneklerinin
olmadig varsayilirken ¢alismamiza konu olan 12-15 yas arasi cocukla-
rin kusur yeteneklerinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu deger-
lendirme siirecinde sosyal inceleme raporlari yaninda uzman hekim
raporlari da adli siiregte kullanilmaktadir.

Galismamizda kusur, kusur yetenegi ve ¢ocuk kavramlari Ulus-
lararasi ve Ulusal diizenlemeler cergevesinde agiklanmistir. 12-15
yas arasindaki cocugun kusur yeteneginin tespitinin basit bilissel ve
ruhsal degerlendirme ile sinirlandirilamayacagi vurgulanmis ruhsal,
bilissel, sosyal ve gelisimsel agidan kusur yeteneginin tespiti siireci
tartigiimistir. Ulkemizde sosyal inceleme raporlarinin hazirlanmasi ve
suca siiriiklenen cocuklarin kusur yeteneklerinin tespiti basta olmak
lizere yasanan sorunlar ve suca siiriiklenen ¢ocugun stiin yarari go-
zetilerek atilmasi gereken adimlar vurgulanmistir.
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Abstract: In modern criminal law, individuals are held account-
able for their actions based on their culpability. Children, like adults,
canbe held criminally responsible if they have committed an offense.
However, despite variations between countries, legal systems often
have special regulations regarding the culpability of children.

In our country, it is assumed that children under the age of
twelve are not culpable. However, the culpability of children aged
12-15, who are the subject of our study, needs to be evaluated. In this
evaluation process, alongside social inquiry reports, expert medical
reports are also used in the judicial process.

In our study, the concepts of culpability, culpability capacity,
and child are explained within the framework of international and
national regulations. It is emphasized that determining the culpabil-
ity capacity of a child aged 12-15 cannot be limited to a simple cogni-
tive and mental assessment. The process of determining culpability
capacity is discussed in terms of psychological, cognitive, social, and
developmental aspects. In our country, the preparation of social in-
quiry reports, the determination of the culpability capacity of juvenile
delinquency, the problems encountered, and the steps that need to
be taken while considering the child’s best interests are highlighted.

Keywords: Juvenile Delinquency, Criminal Responsibility, Foren-
sic Psychiatric Evaluation, Security Measuresforjuveniles, Culpability

GIRIS

5237 sayil1 Turk Ceza Kanunu 31. maddesinin 2. fikras: ile 12-15
yas araligindaki ¢ocuklarin ceza sorumlulugunu, isledikleri fiilin hu-
kuki anlam ve sonuglarm algilama ve davranislarini yonlendirme
yetenegine bagl tutmustur. Ancak bunun nasil tespit edilecegine ilis-
kin aciklama yapmamustir. Bu tespitin nasil yapilacagina iliskin yasal
diizenlemeler Cocuk Koruma Kanunu ve Cocuk Koruma Kanunu-
nun Uygulanmasina {liskin Ustl ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'te
(CKKY) mevcuttur. CKKY m.20/4 uyarinca kusur yeteneginin tespiti
amaciyla alinacak hekim raporu adli tip uzman, psikiyatrist ya da zo-
runluluk héalinde uzman hekimden tarafindan hazirlanabilir. Burada
ortaya ¢ikan sorun ise teknik bir konu olan ve tibbi bilgiyi gerektiren
bu tespitin yapilmasi sirasinda uygulamada ortaya cikan farkliliklar,

alinacak raporlarin sonucunu etkilemekte ve bu durumda verilecek
kararlar etkilemektedir.

Suca stiriiklenen gocugun kusur yeteneginin degerlendirilmesinde
cocugun akil hastaliginin olup olmadigmin degerlendirilmesi yeterli
olmay1ip cocugun bilissel, ruhsal ve sosyal gelisiminin dikkate alinma-
s1 gerekmektedir. Nitelim Uluslararas: Sozlesmelerde de suga stirtikle-
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nen ¢ocugun degerlendirilmesinde icinde bulundugu sosyal ¢evrenin
de degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Birlesmis Milletler Co-
cuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi1 Hakkinda Asgari Standart Kural-
larinda (Pekin Kurallar1) suga stiriiklenen ¢ocugun sosyal ortaminin
arastirilmasi yani sosyal inceleme raporlarinin hazirlanmasi gerektigi-
ne vurgu yapilmistir.! Ulkemizde de sosyal inceleme raporlarina ilis-
kin diizenlemeler bulunmaktadir. Ancak sosyal inceleme raporunun
hazirlanirken kalip sorular tizerinden ytiizeysel olarak hazirlandig: ve
adli stireg icerisinde raporlarin yeterince dikkate alinmadig1 vurgulan-
maktadir.?® Suca stirtiklenen cocugun sosyal hayati, icinde bulundugu
kosullar hakkinda yeterli bilgi icermediginden mahkemede olusacak
kanaati cocuk aleyhine olumsuz etkileyecegi unutulmamalidir.

12-15 yas araligindaki ¢ocuklar agisindan alinmasi zorunlu olan
SIR ve hekim raporunun yargilamanin hangi asamasinda alinmasi ko-
nusunda mevzuatimizda acik bir hitkiim bulunmamaktadir. Bu yas
grubunda bulunan ¢ocuklarin fiziksel ve zihinsel gelisim hizlar1 dik-
kate alindiginda raporlarin en kisa zamanda alinmasi diizgiin bir yar-
gilama yapilabilmesi igin elzemdir.

Calismamizda kusur, kusurluluk ve kusur yetenegi kavramlar1 hu-
kuki ve gelisimsel perspektifinden degerlendirilecek ve 12-15 yas arali-
gindaki cocuklarmn kusur yetenegin tespitinde uygulamada ortaya ¢ikan
sorunlar ve bu sorunlara ¢ziim olabilecek oneriler ifade edilmistir.

I. KUSUR ILKESi, KUSURLULUK, KUSUR YETENEGI

A. Kusur ilkesi

Kusur ilkesi, failin islemis oldugu fiilden dolay1 cezalandirilip, kina-
nabildigi durumlari ifade etmektedir.* Bu ilke modern ceza hukukunda,

cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf (barobirlik.org.tr) erisim tarihi 06.07.2024
Semra Saru¢/Derya Kayma Giines, “Suga Siiriiklenen Cocuklar Hakkinda Hazir-
lanan Sosyal Inceleme Raporlarmin Mahkeme Kararlarma Etkisi”, Toplum ve Sos-
yal Hizmet, 2014, C.25S.1, 2014, s. 109-132.

Zeki Karatas, Cocuk adalet sistemi kapsaminda suga stirtiklenen ¢ocuklara yone-
lik uygulamalarin nitel analizi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2016, s.
180-182.

4 Mahmut Koca/ flhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara 2023, s. 54.
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ceza sorumlulugunun tespit edilmesinde kullanilan en temel prensiptir.
Kusur ilkesi veya kusursuz ceza olmaz ilkesi hukuk devletinin vazge-
¢ilmez unsurlarindan birini olusturmaktadir. Bu ilke uyarinca fail yal-
nizca kendi eylemlerinden kaynaklanan neticelerden sorumlu olmakta-
dir. Ayrica bu ilke kusuru bulunmayan kimseye ceza verilemeyecegini
icerdigi gibi faile kusurlu eyleminden daha agir bir cezanin verilmesini
de engellemektedir.” ® Bu ilke sayesinde ilkel ceza hukukundan farkl
olarak fail yalnizca kendisine ytiklenebilen kusurlardan dolay1 sorumlu
olmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin bir kararinda da, “Cagdas ceza
hukukunun 6nde gelen 6zelliklerinden biri kusurlu sorumlulugu be-
nimsemis bulunmasidir. ...ceza hukuku, «kusursuz sug olmaz» anlayisi-
n1 cagdas ceza hukukunun temel bir ilkesi olarak kabul etmistir” denile-
rek kusur ilkesinin 6nemi vurgulanmustir.”

Gortilecegi tizere modern ceza sisteminde fail yalnizca kusurlu
hareketleri sebebiyle cezalandirilabilmekte, meydana gelen sug kap-
saminda faile herhangi bir kusur yiiklenemiyorsa fail cezalandirilama-
maktadir.

B. Kusurluluk

Kusur veya Kusurluluk kavrami, Tiirk Ceza Kanunu'nda (TCK)
dogrudan tanimlanmis olmasa da TCK ve ceza hiikiimlerini iceren
kanun maddeleri kusurun ne oldugu konusunda yol gostermektedir.
Kusur kavrami tanimlanmamissa da kusur yetenegini kaldiran veya
azaltan sebepler ceza kanunda yer almaktadir. Hukuka aykirilik ve
kusurluluk kavramlarinin ayni olmadigini da burada belirtmekte fay-
da bulunmaktadir. Hukuka aykirilik, yalnizca fiil ile ilgili bir degerlen-
dirmedir, fail hakkinda kinanabilir bir durumun s6z konusu olmasi ise
kusurun konusunu olusturmaktadir.® Bu ytizden islenmis olan fiilin

> Kaythan Icel, “Cagdas Ceza Hukukunun Evrensel Ilkelerinin Kabahat Tiirtindeki
Eylemler Alanindaki Boyutlart”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S.7, 2016, s. 623.

¢ Murat Volkan Diilger, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Seckin Yayncilik,
Ankara 2023, s.83.

7 Anayasa Mahkemesi, E.2006/72, K.2009/24, 19/02/2009, R.G. Tarih-Sa-
y1:25.06.2009-27269, https:/ /normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
ND/2009/24. 18.06.2024

8 Tugrul Katoglu, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, Seckin Yaymecilik, Ankara
2003, s. 105.
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hukuka aykir1 olmasi failin cezalandirilabilmesi icin yeterli degildir.
Hukuka aykari fiille beraber failinde kusurunun bulunmasi gerekmek-
tedir. Cezalandirma sart1 olan kusurluluk her ceza yargilamasinda ol-
dugu gibi cocuklarin yargilanmasinda da énemli bir yer edinmektedir.
Bu sebeple kusurluluk kavraminin tanimi yapmak faydali olacaktir.

Doktrinde kusurluluk; Dénmezer-Erman,” manevi unsur agisindan
bakildiginda, failin kusurlu hareketinden bahsediliyorsa fiil yontinden
de fiilin kusurlulugunun kabul edilmesi, Artuk-Gok¢cen-Yenidiinya,'
gerceklesen fiil sebebiyle kiside olusan iradenin tespiti ve bu tespit
tizerine gergeklesen eylen neticesinde failin cezalandirilmas: gerekip
gerekmedigi hususundaki kanaat, Hakeri,'" failin hukuka uygun ha-
reket etme sartlar1 mevcut olmasina ragmen, hukuka aykir1 davranis:
tercih ederek gerceklestirmis oldugu fiil sebebiyle kinanabilmesi, Oz-
bek'? ve arkadaslari, fail tarafindan gerceklestirilen haksizligin stibjektif
olarak kendisine isnat edilebilmesi, Ozgeng-Uziilmez ise islenmis olan
haksizliktan kaynakli olarak kisi hakkinda kinama yargisinda buluna-
bilmesini seklinde tanimlamistirlar. Doktrindeki tanimlardan da fay-
dalanarak kusurluluk kavramuini; failin hukuka aykir1 olarak gercek-
lestirmis oldugu fiilleri sebebiyle ceza hukuku baglaminda stibjektif
olarak sorumlu olmasi halini ifade etmektedir.

C. Kusur Yetenegi

Kisinin islemis oldugu haksiz fiilden dolay1 hakkinda kusur yar-
gisinda bulunulabilmesi icin evvelce kusur yetenegine sahip olmasi
gerekmektedir.” ** Failin kusur yeteneginin bulunmasi cezalandirila-
bilmesinin bir agidan 6n sartidir.

Sulhi Donmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim

Cilt:2, Beta Yaymcilik, Istanbul 1997, s. 904.

10 Mehmet Emin Artuk/Ahmet Gokcen/ Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku
Genel Hiiktimler 1, 2. Baski, Turhan Kitapevi, Ankara 2006, s. 617.

1 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Temel Bilgiler, 17. Baski, Astana
Yayincilik, Ankara 2020, s. 263.

2 Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pmar Bacaksiz, Ceza Genel Hukuku Temel Bilgi-
ler, Seckin Yayincilik, Ankara 2023, s. 222.

1B zzet Ozgeng/ [Than Uziilmez, Ceza Genel Hukuku, 5. Baski, Seckin Yayimncilik,

Ankara 2022, s. 85- 86.

Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Seckin Yaymncilik,

Ankara 2023, s. 371

14
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Doktrinde kusur yetenegi ve isnat kabiliyeti ayni anlama gelecek
sekilde kullanilmaktadir. Doktrinde; Dénmezer-Erman'®, isnat yetenegi
kavraminy, fiilin bir kimsenin tizerine atilabilmesi, ona yiiklenebilme-
si i¢in failde bulunmas: gereken niteliklerin tiimii seklinde tanimlan-
mistir. Erem-Danisman-Artuk'®, kusur yetenegimi, fiilden dolay kisinin
sorumlu tutulabilmesi i¢in gerekli unsurlar toplulugu olarak agiklan-
mustir. Benzer sekilde Yal¢cin-Timucin', failin cezalandirilabilmesi aci-
sindan kendisinde bulunmasi gereken yeterlilikler olarak belirtmistir-
ler. Artuk-Gokcen-Yenidiinya'® ve Hakeri"ye gore ise, kusur yetenegi,
dogruyu yanlistan, hakliy1 haksizdan ayirabilme ve bunun neticesin-
de hareket edebilme kabiliyetidir. Koca-Uziilmez kusur yetenegini fiilin
haksizlik teskil ettigini anlayabilme ve davranislarini buna gore yon-
lendirebilme yetenegi olarak tanimlanmistir.*® Gortilecegi tizere bazi
yazarlar kusur yetenegini kisinin cezalandirilabilmesi i¢in kendisinde
bulunmasi gereken 6zellikler olarak tanimlamis, bazilar1 ise kisinin is-
lemis oldugu fiilin haksizlik olusturup olusturmadigini algilayabilme
yetenegi olarak tanimlamustir.

Sonug olarak kusur yetenegi haksizlik iceren ve hukuk diizeni tara-
findan dogru bulunmayan eylemin bunu gerceklestiren kimse tarafindan
algilanabilmesi ve bunun {izerine hareket ettigi durumu ifade etmekte-
dir. Bu noktada anlama ve isteme kabiliyetinden ne anlagiimasi gerektigi
onem kazanir. Anlama kabiliyeti kisinin yaptig1 hareketin toplum i¢inde-
ki degerini bilmesi ve birlikte yasama sartlarma aykir: oldugunu anlamasi
olarak dzetlenebilir. Hareketin toplumdaki degerini anlamasi yeterli olup
hareketin cezalandirilip cezalandirilmadigini bilmesi gerekmez. Isteme
kabiliyeti ise kisinin otonomiye sahip olmasi yani hareketlerini 6zerk bir
sekilde tayin edebilme yetenegi olarak tamimlanmaktadir.”

15 Sulhi Donmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler,
Cilt: 2, Istanbul 1997, s. 156.

1 Faruk Erem/Ahmet Danisman/M.Emin Artuk, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
14. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 1997, s. 438.

7 Turkan Yalgin/Timugin Kopriilt, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Uygulamali
Calismalari, 5. Baski, Savas Yaymevi, Ankara 2018, s. 274.

8 Artuk/Gokeen/ Yenidiinya, s. 618.

19 Hakeri, s. 264.

2 Koca/Uziilmez, s. 315.

2 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Adalet Yayinevi, Anka-
ra 2016, s. 379-380.
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II. COCUK KAVRAMI

Cocuk kavraminin tanimi, her topluma, kiiltiire ve bunla ilgilenen
bilim dalina gore degismekte olup kesin ve genel geger bir tanimi bu-
lunmamaktadir. Cocuk kavrami ¢cok kapsamli olup gocugun, giindelik
dildeki veya diger bilim dallarindaki kullanimu ile hukuk alanimndaki
kullanimu birbirlerinden farklilik arz etmektedir.?? Biz bu ¢calismamiz-
da ulusal ve uluslararasi hukuk mevzuati cercevesinde cocuk kavra-
mini tanimlayacagiz.

A. Uluslararas1 Mevzuatta Cocuk Kavrami

Uluslararasi anlasmalar i¢c hukukumuzda belirlenen kurallara uy-
gun olarak yurtirltige girdikten sonra kurallar hiyerarsisinde hususi bir
yer edinmektedir. Bu sekilde yiirtirliige giren uluslararas1 anlasmalar
temel hak ve ozgtirliiklere iliskin konularda ulusal mevzuat ile fark-
I1 hiikimler icermesi sebebiyle ¢ikacak bir uyusmazlikta uluslararasi
anlasma esas alinmaktadir. Anlasma ile taninan ¢ocuk haklari, hem
devlet tiizel kisiligini hem de 6zel kisileri pozitif hukukun bir parca-
st oldugundan baglamaktadir.” Bu ytizden uluslararasi anlasmalarda
bulunan ¢ocuk kavramlar: da bizler icin 6nemli bir yer edinmektedir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair Sozlesme (BMCHDS)
2 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu (BMGK)
tarafindan kabul edildikten sonra 2 Eyliil 1990 tarihinde yururliige
girmistir. Tiirkiye ise 09.12.1994 tarihinde onaylanmuis, 27.01.1995 ta-
rihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak ytirtirlige sokmustur. Bu soz-
lesme 1. maddesinde cocuk kavraminin tanimina yer vermistir. Buna
gore cocuk, “kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz
yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” seklinde tanimlanmaktadir. Sozles-
menin bu maddesi ¢ocukluk déneminin bitisini on sekiz yas ile agik¢a
belirtmesine ragmen, ¢ocuklugun baslangicinin ne zaman olacagina
iliskin bir agiklama yapmamustir. Burada ortaya ¢ikan tartisma ¢ocu-
ga saglanan haklardan ¢ocuk dogmadan once cenin iken yararlanip

2 Durdane Oztiirk, Cocuk Haklari, 3. Baski, Pegem Akademi, Ankara 2018, s. 19.

#  Burcu Dénmez, Cocuk Yargilamasi, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2023, s.
27-28.

% https:/ /www.unicef.org/turkiye/ % C3 % A7ocuk-haklar%C4 %Blna-dair-
s%C3%B6zle % C5%9Fme, 19.06.2024
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yararlanmayacagidir. Sozlesmenin ¢ocuklugun baslangicini belirleme-
mesinin sebebi bu konuya iliskin sozlesmeye taraf devletlerden gele-
bilecek elestirilerden kaginmak ve baslangicin belirlenmesinde taraf
devletlere imkan tanimak istenilmesidir.”

Sozlesmenin 37. maddesinde on sekiz yasindan kiiciik kimseye
miiebbet hapis cezas1 ve idam cezasiin verilemeyecegi ifade edilmis-
tir. Yine aynt maddede tutukluluk halinin istisnai bir sekilde uygulan-
mast gerektigi vurgulanmustir. Sozlesmenin 40/1 maddesinde ise co-
cuklara 6zgti gtivenlik tedbirlerine de dayanak olan suga stiriiklenen
¢ocugun topluma yeniden kazandirilmasi amaciyla hareket edilmesi
gerektigi vurgulanmistir. 40/3 maddesinde ceza ehliyeti icin taraf dev-
letlerin asgari yas smir1 getirmeleri gerektigi vurgulanmakla birlikte
ozel bir yas aralig1 verilmemistir. %

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985te ka-
bul edilen Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi
Hakkinda Asgari Standart Kurallar: (Pekin Kurallarr) 4. maddede co-
cuga iliskin cezai sorumlulugun alt sinirina iliskindir. Ugili maddede
cocugun cezai sorumluluguna iliskin alt sinir belirlenirken ¢ocugun
duygusal, zihinsel ve entelekttiel gelisiminin dikkate alinmasi gerekti-
gi vurgulanmistir. Ceza sorumluluguna iliskin asgari sinirin tilkelerin
tarih ve kiiltirtinden bagimsiz diistintilemeyecegi vurgulanmis ancak
ortak makul bir yas sinirmin belirlenmesi igin caba gosterilmesi ge-
rektigi vurgulanmistir. Ulusal diizenlerimizle de uyumlu olarak kusur
yetenegi, anlama ve isteme yetenegi ile kavramlastirilmistir.”

Cocuk Haklarmin Kullanilmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi® de
tilkemiz igin 6nem arz eden bir diger uluslararasi sozlesmedir. Sozles-
me kurucu tiyesi oldugumuz Avrupa Konseyi tarafindan 25 Ocak 1996
tarihinde imzalanmis ve 1 Temmuz 2000 tarihinde ytirtirltige girmistir.
Tiirkiye sozlesmenin 9 Haziran 1999 tarihinde tarafi olmus ve 18 Ocak

»  Rustem Umrov/Davut Yesil, Violations Against Children’s Rights in Turkey in

Framework of the Europen Court of Human Rights, Uluslararas:1 Cocuk Kongresi,
Legal Yayimcilik, Samsun 2018, s. 98.
% https:/ /www.unicef.org/turkiye/ %C3 % A7ocuk-haklar % C4 %B1lna-dair-
5%C3%B6zle % C5 %9Fme, 19.06.2024
cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf (barobirlik.org.tr) erisim tarihi 06.07.2024
https:/ / cocukhaklari.barobirlik.org.tr/ dokuman/mevzuat_uamevzuat/cocuk-
haklarininkullanilmasinailiskin.pdf, 19.06.2024

27
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2001 tarihinde onaylamistir. Bu s6zlesme cocuklara ceza muhakemesi
alaninda detayli bir sekilde 6nemli haklar tanimaktadir.*” Ayrica aile
hukuku ve adli, idari uyusmazliklarda ¢ocuklarin taraf olasina iliskin
hiiktimler barindirmaktadir. S6zlesmenin 1/1 maddesinde ¢ocuk, on
sekiz yasina ulasmayanlar olarak tanimlamuistir. [laveten sozlesmenin
bu kisilere yani ¢ocuk taniminin icerisinde kalanlara uygulanacagi be-
lirtilmigtir.

B. Ulusal Mevzuatta Cocuk Kavrami

1982 Anayasasinda cocuk kavrami tanimlanmamistir. 1982
Anayasasi’nin bazi maddelerinde “kii¢iik”, baz1 maddelerinde ise “¢o-
cuk” kavramlar:t kullamilmistir. Ancak bu kavramlarin Anayasanin
herhangi bir boltimiinde tanimi bulunmamaktadir.®

Tiirk Ceza hukukunda ¢ocuk olmanin 6nemli neticeleri bulun-
maktadir. Bu neticeler hem maddi ceza hukukunda hem de ceza usul
hukukunda karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuk kavrami ve buna baglanan
sonuglar, toplumlarin kiilttirleriyle yakindan iligkilidir. Toplumlarin
gecmislerine bagli olarak gelisen cocuk kavrami farkh tilkeler tarafin-
dan farkli sekilde tanimlanmakta ve buna gore i¢ hukuklarinda netice-
leri ortaya ¢ikarmaktadir.?* 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun (TCK)
6. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde ¢ocuk; “heniiz on sekiz yasin
doldurmams kisi” olarak tanimlanmistir. Madde gerekcesinde BMCHS
hiiktimlerinin gz oniinde bulundurulmasi neticesinde ¢ocuk tanimai-
na yer verildigi agiklanmistir.”? Bu durum taraf oldugumuz uluslara-
ras1 sozlesmelerin i¢ hukukumuzdaki mevzuat ¢calismalarin etkiledi-
ginin gostermektedir.

5271 Ceza Muhakemesi Kanunu'nda (CMK) ¢ocugun tanimina
iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Fakat kanunun
bazi maddelerinde ¢ocuk kelimesi ge¢mekte bazi maddelerin de ise

2 Donmez, s. 39.

Halil Polat, “Ttirk Hukukunda Cocuklarin Cezai Sorumlulugu ve Yargilamala-

rindaki Ozellikler Uzerine Bir Inceleme,” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.90, Ey-

liil-Ekim 2010, s. 67.

51 Handan Yokus Seviik, Uluslararasi Stzlesmelerdeki Ilkeler Acismdan Cocuk
Suclulugu ile Miicadelede Kurumsal Yaklasim, Beta Yayincilik, Istanbul 1998, s.2

2 Jzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, Cilt: 1, 30. Baski, Seckin Yaymcilik,

Ankara 2022, s. 148.
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yas veya yas kui¢tikltigtine iliskin ibareler kullanilmaktadir.* Kanaati-
miz Tiirk Ceza Kanunu'nda ¢ocuk tanimi yapildigindan tekrara diis-
memek adina Ceza Muhakemesi Kanunu'nda kanun koyucu tarafin-
dan ¢ocuk tanimina yer verilmemistir. Cocuk kavraminin kullanildig:
kisimlar suca stirtiklenen ¢ocuklardan ziyade, cogunlukla magdur
cocuklardan bahsedilmek amaciyla kullanilmistir.** Ancak bize gore
kanunun sistematigine uygun olacak sekilde ¢cocuk kavrami bazi mad-
delerde suca siirtiklenen ¢cocugu, baz1 maddelerde ise magdur gocugu
kastederek kullanilmistir. Bu ytizden bu kavramlarin herhangi birinin
cogunlukla kullanildig seklinde bir diistince pek dogru olmayacak-
tir. Ornek olarak, CMK 102., 110/ A. ve 150. maddeleri amaclar1 geregi
suca siiriiklenen ¢ocuklardan bahsetmis, CMK 236. ve 239. maddeleri
ise magdur cocuklar: kastetmistir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) 3. maddesinde ¢ocuk
kavramini tanimlamistir. Bu tanima gore ¢ocuk: “daha erken yasta resit
olsa bile, on sekiz yasini doldurmamusg kisi” olarak tanimlanmistir. Cocuk
taniminin devaminda CKK’da iki ayr1 ¢ocuk bahsi ge¢mektedir. Tki
korunmaya ihtiyac1 olan cocuk, ikincisi ise suca stiriiklenen cocuk-
tur.® Kanunun boyle bir ayrim yapmasinin sebebi ¢ocuklarin islenen
bir sucta fiili isleyen kisi pozisyonunda olabilecegi gibi sucun mag-
duru konumunda da olabilecegindendir. Bu sekilde ayrim yapilmasi
ceza yargilamasi agisinda miispet bir durumdur. Kanuna gore korun-
ma ihtiyac1 olan ¢ocuk: bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal
gelisimi ile kisisel gtivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen
ya da su¢ magduru ¢ocuklar: tanimlanmak igin kullanilmaktadir. Suga
siiriiklenen ¢ocuk kavrami, kanunlarda sug olarak tanimlanan bir fiili
isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya
da isledigi fiilden dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen go-
cuklar i¢in kullanilmistir.*® Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasi-
na [liskin Ustl Ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin tanimlar baglikli 4.
maddesi de CKK ile ayni1 sekilde tanimlamalarda bulunmustur.

% Berrin Akbulut, “Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi, Gozalti-

na Alinmast”, MUHFHA Dergisi, C19 S.2, Nur Centel’e Armagan, 2013, s. 559.
Donmez, s. 53.

% Akbulut, s. 571.

% Donmez, s. 54.
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Cocuk kavraminin tanimi konusunda uluslararast mevzuat ile ulu-
sal mevzuatimizi karsilastiracak olursak ulusal mevzuatimiz ¢ocuklari
daha genis bir sekilde korumay1 amaglamaktadir. Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarma Dair S6zlesme 1. maddesinde ¢ocugun “kanuna gére
daha erken resit olma durumu hari¢” ifadesini kullanarak kisi on sekiz
yasindan once resit olmasi halinde gocuk kavraminin disina ¢ikarila-
bilmesine imkan vermektedir. Ancak Cocuk Koruma Kanunu bir kim-
se daha erken yasta resit olmasi halinde dahi on sekiz yasini doldur-
mamuis ise ¢ocuk olarak kalmaya devam edecegini belirtmektedir. Bu
durumun neticesi olarak ulusal mevzuattaki hiikiimler cercevesinde
sartlar1 saglayan bir kimse resit olsa bile on sekiz yasii doldurmadig:
stirece ceza hukuku anlaminda ¢ocuk sayilacaktir.

III. KUSUR YETENEGININ BELIRLENMESINDE YAS

KUCUKLUGU

Bireyin algilama ve isteme yetenegi, fiziki gelisme ve zaman igeri-
sinde toplumun deger yargilarini 8grenmesi ile gelismektedir. Ayrica
bu gelismelerle beraber birey zamanla hukuk kavramini 6grenmekte
ve davranislarini buna gore sekillendirme yetenegi giiclenmektedir.”
Bu sebeple yas1 kiiciik olanlar, olaylar ve durumlar karsisinda nasil
davranmalar1 gerektigini bir yetiskin kadar bilememektedirler. Yasi
kiictiklerin fiziksel ve zihinsel sartlar1 dikkate alindiginda bir yetiskin
gibi cezalandirilmalari da ceza adaletine uygun diismeyecektir.®®

Tarihte yas kiigtikltigti sebebiyle ¢cocuklarin cezai sorumlugunun
bulunmamasi kimi hukuk sitemlerinde yasa dayali olarak, kimi hu-
kuk sistemlerinde ise ergenlik ile tespit edilmistir. Roma hukukunda
¢ocugun ergenlige girmesi ile ceza sorumlulugu baslarken, Kilise hu-
kukunda yedi yasin doldurulmasi ceza sorumlulugunun baslangici
olarak kabul edilmistir. Ancak yedi yasin1 doldurmasina ragmen er-
genlige girmeyen ¢ocuklarin bu durumunun arastirilmasi ve sonuca
gore ceza verilmesi ongoriilmustiir. Cermen hukuk sistemi, kilise hu-

7 Ozgeng/Uztilmez, s. 90.

% Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul
2016, s. 370.

Ozge Ozkan, Suca Siiriiklenen Cocuklarin Yargilanmasi, Adalet Yayinevi, Ankara
2022, s. 118-119.
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kukuna benzer sekilde yasa dayal1 bir belirlemeye gitmistir. Cermen
hukukunda on iki yasimin doldurulmasi ceza sorumlugunun belirle-
mesinde kistas olmustur. Islam hukukunda ise ergenlik ¢cagina erisil-
mesi ile ceza sorumlulugu baslamustir. Islam hukukunda ergenlik ¢o-
cugun dogruyu yanlistan ayirabilecegi akli olgunluguna erismesidir.*

765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunumuz ise 53. maddesinde on bir
yasinin doldurulmasini cezai sorumlulugun baslangici olarak belirle-
mistir. Goriildiigu tizere ceza sorumlugunun belirlenmesi donemden
doneme farklilik arz etmektedir. Biz yiirtirliikte olan 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu'na gore aciklamalarimizi yapacagiz.

Turk Ceza Kanunu ¢ocuklarin ceza sorumlulugunu yaslarinm dik-
kate alarak belirlemistir. TCK m. 31 burada ti¢lii bir tasnife gitmistir.
Birinci yas grubu 0-12, ikinci yas grubu 12-15, {ictincii yas grubu 15-18
yas araliginda bulunan ¢ocuklardan olusmaktadir. # Suca konu fiili
isleyen cocugun hangi yas grubuna dahil oldugunun tespitinde fiili
isledigi an dikkate alinmaktadur.* *

Ceza sorumlulugunun belirlenmesi acisindan fiili isleyen kimse-
nin gercek yas1 onemlidir. Kisi kimlige gercek yasinin disinda biiytik
ya da kuctik yazilmis olabilir. Gercek yasinin tespit edilmesi tizerine
hangi yas grubuna iliskin hiikiimlerin uygulanacag: belirlenecektir.
Bu gibi durumlarda gercek yasin tespit edilmesi igin asliye hukuk
mahkemesinde yas diizeltme davasi acilmasi1 gerekmektedir.* Ko-
vusturma asamasinda yasin tespitine iliskin bir sorun ¢ikar ise Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 218 /2. maddesi geregince ceza mahkeme-
si, niifus hizmetleri kanununda belirlenen usule gore kendisi ceza
sorumlulugun belirlenmesi amaciyla yas: tespit edecektir. Yargitay,
mahkemenin bu yetkisine ceza sorumlulugun belirlenmesinde bir
degisiklik ortaya ¢ikacaksa gitmesi gerektigine karar vermistir.* Ay-

% Naci Sensoy, “Eski Devirlerde ve Islamda Yasin Cezai Mesuliyet Uzerindeki Tesi-

ri”, [UHFM, C.13,5.2, 1947.

Donmez, s. 77.

#  Bahri Oztiirk/M. Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirle-
ri Hukuku, 18. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2018, s. 286.

#  Diilger, s. 604.

4“4 Polat, s. 67.

% YCGK 30.01.2020 tarih ve 2016/14-73 E, 2020/40 K, “Ceza mahkemesine tanin-
mis olan yas diizeltme yetkisi, diizeltme sonucunda yasta meydana gelecek degi-
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rica bu kisimda yas1 kiigtiklerin cezai sorumlulugunun belirlenmesi
hakkinda yapacagimiz aciklamalar sagir ve dilsizler iginde gecerli-
dir. Sagir ve dilsizligin bireyin ruhsal gelisimini olumsuz etkiledigi
ve bu sebeple diger bireylere nazaran hayata daha ge¢ adapte olma-
lar1 dikkate alinarak TCK m. 33’de kusur ehliyetleri 6zel olarak dii-
zenlenmistir.*® Buradaki diizenleme sagir ve dilsizlerin durumlari se-
bebiyle isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuclarini1 daha geg yasta
algiladiklarina iliskindir.

A. Fiili Isledigi Sirada On ki Yasin1 Doldurmamis Cocuklar

Turk Ceza Kanunu 31. maddesi, “Fiili isledigi sirada on iki yagim
doldurmams olan cocuklarin ceza sorumlulugu yoktur” hiikkmunt icer-
mektedir. Bu hiikiim geregince cocuk fiili isledigi sirada on iki yasin
doldurmamus ise cezai sorumlulugu bulunmayacaktir. Kanun bu yas
grubu icerisinde bulunanlarin kusur yeteneginin olmadigini mutlak
suretle kabul etmektedir. Fiilin islendigi sirada ¢ocuk on iki yasi
doldurmamuis ise algilama ve hareket kabiliyetine bakilmayacak ve
baskaca bir arastirma yapilmayacaktir. ¥ Fakat bu durum fiili isleyen
cocuklarin hukuki anlam ve neticelerden tamamen yoksun oldugunu
gostermez. Burada kanun koyucunun ceza politikalar1 geregi on iki
yasini doldurmayanlarin cezalandirilmamas: 6ngoriilmustiir.*® So-
nug olarak 0-12 yas grubunda olan ¢ocuklar hakkinda kamu davasi
acllamayacak ve ceza kovusturmasi yapilamayacaktir. Ancak TCK
m.31/1 geregi kovusturma yapilamaz ise de ¢cocuklara 6zgti giivenlik
tedbirleri uygulanabilir. Giivenlik tedbirine hiikmedilmesi igerisinde
yaptirim barindirmasindan dolay1 bu kararin verilebilmesi i¢in muha-
keme yapilmas1 gerekmektedir.* Cumhuriyet savcist TCK m.31/1 ve
CKKm.15/3 geregi sorusturma devam ederken gerekli olmasi halinde

sikligin, ceza sorumluluguna etkisi olmasina baglidir. Sanigin stibuttan beraatine
karar verilecek durumda yas diizeltilmesi yapilmamali, yapilacak yas diizeltmesi,
cezanin artmasini veya azalmasin saglamayacak ya da ceza sorumlulugunu ta-
mamen kaldirmayacaksa bu yola gidilmemelidir.”

4 Hakeri, s. 276.

47 Koca/Uziilmez, s. 321.

8 Jzzet Ozgen(;, Turk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2023, s. 469.

% Feridun Yenisey/Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Sekin Ya-
yincilik, Ankara 2023, s. 251.



144  12-15 Yas Arasi Suca Siiriiklenen Cocuklarin Kusur Yeteneginin Tespitinde
Yasanan Sorunlar

koruyucu ve destekleyici tedbirlerin ¢cocuk hakkinda uygulanmasinm
hakimden talep edebilir. Cocuk hakkinda her ne kadar kovusturma
yapilamazsa da sartlar1 mevcutsa ve yetkili makamca tedbir uygulan-
mast gerekli goriiliirse CKK’da mevcut olan tedbirler uygulanabilir.
Uygulanabilecek giivenlik tedbirleri Cocuk Koruma Kanunu'nun ko-
ruyucu ve destekleyici tedbirler bashigini tastyan 5. maddesinde dii-
zenlenmistir. Buna gore koruyucu ve destekleyici tedbirler, “cocugun
oncelikle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yonelik danis-
manlik, egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak tedbir-
ler” olarak tanimlanmistir. Bu tedbirler, danismanlik tedbiri, egitim
tedbiri, bakim tedbiri, saglik tedbiri ve barinma tedbiri olmak tizere
bes baslik altinda siniflandirilmistir. Tedbirlerle suca stiriiklenen veya
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin {istiin yararlarinin gozetilerek fi-
ziksel ve zihinsel durumlarimnin korunmasi amacglanmaktadar.

B. Fiili Isledigi Sirada On Iki Yasin1 Doldurmus Olup On Bes
Yasini Doldurmamis Cocuklar

TCK m. 31/2, fiili isledigi sirada on iki yasin doldurulmus ancak
on bes yasmi doldurmamis ¢ocuklar icin gerceklestirdigi fiilin anlam
ve sonuglarini kavrayamamasi veya hareket kabiliyetinin yeterince
gelismemis olmasi sart1 ile bu yas grubunda bulunan ¢ocuklarin ceza
sorumlulugunun olmayacagini kabul etmistir. Fiili isleyen cocuklarda
algilama ve hareketlerini yonlendirme yetenegi bulunmamasi halinde
isnat kabiliyeti de bulunmadigindan herhangi bir kusur ytikleneme-
yecektir. Bu sekilde cocugun on iki yasin1 doldurmayan bir ¢cocuktan
farkli kalmayacaktir. Ancak TCK m. 31/2 devami geregince ¢ocuklara
ozgi glivenlik tedbirleri uygulanacaktir.®® Kanun bu tedbirlerin uygu-
lanmasini zorunlu tutmustur. On iki yasini doldurmus ancak on bes
yasint doldurmamis bu ¢ocuklar isledikleri fiilin haksizlik olustura-
cagmi algilayabiliyor ve davranislarini buna gore yonlendirebiliyorsa
kusurlu oldugu kabul edilecektir. Kusuru bulunan ¢ocuk hakkinda
ceza verilebilecektir. Fakat TCK m. 31/2 geregi bu ¢ocuklar hakkinda
indirim yapilacaktir.”! >

%0 Hakeri, s. 269- 270

51 Ozgeng, s. 473

2 TCK m.31/2 “Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilama ve bu fiille ilgili
olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkin-
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Kusur yeteneginin belirlenmesinde ¢ocugun algilama ve davra-
niglarimi yonlendirme kabiliyetinin genel olarak degil sorusturma/
kovusturma konusu her bir fiil i¢in ayr1 ayr1 tespiti gerekmektedir.®
Aynu sekilde Yargitay islenen fiille ilgili hekim raporu aldirilmasi ge-
rektiginden baska bir suga igin iliskin alinan rapor tizerine karar veril-
mesini bozma sebebi yapmustir.”* Hakeza neticesi sebebiyle agirlasmis
suclarda kusur yetenegi sadece suca iliskin degil agirlasan neticeye
iliskinde degerlendirilmesi gerekmektedir. *°

C. Fiili Isledigi Sirada On Iki Yasin1 Doldurmus Olup On Bes
Yasin1 Doldurmamis Cocuklarda Kusur Yeteneginin Tespit
Edilmesi

12-15 yas araligindaki ¢ocuklarin isledikleri fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili davranislarini yonlendir-
me yeteneginin tespiti son derece 6nemlidir. Ctinkti bu ¢ocuklarin
kusur yeteneginin varlig1 halinde cezalandirilabilmeleri s6z konusu
olacaktir. Bu sebepten 6tiirti kanun koyucu Cocuk Koruma Kanunu-
nun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'te
(CKKY ) alinmas: gereken raporlar: diizenlemistir. Buna gore CKKY
m. 20/2%, 12-15 yas araliginda bulunan ¢ocuklar i¢in sosyal incele-
me raporunun aldirilmasini zorunlu tutmustur. Sosyal inceleme ra-
porunun temel diizenlemesi CKK m. 35te bulunmakta, hangi ma-
kamlarin sosyal inceleme raporunu isteyebilecegi ve raporun isnat
yeteneginin belirlenmesinde goz 6niinde bulundurulacag: belirtil-

da sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasin gerektirdigi takdirde on iki yildan
on bes yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan on bir yila
kadar hapis cezasina hiikkmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu héalde her
fiil i¢in verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz”.

% Koca/Uziilmez, s. 323; Hakeri, s. 271

¥ Gokten Kogoglu/Siileyman Kaynar, Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamalari, 2.
Baski, Tiirkiye Adalet Akademisi Yayinlari, Ankara 2024, s.91, Yargitay 6. Ceza
Dairesi 23/02/2021 tarih ve 2020/4694 E, 2021/4004 K

»  Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiiktimler, 19. Baski, Adalet Yayinevi, Anka-
ra 2016, s. 385

% CKKY m. 20/2 “Fiili isledigi sirada on iki yasinu bitirmis on bes yasini doldurma-
mis bulunan ¢ocuklar ile on bes yasin1 doldurmus ancak on sekiz yasini doldur-
mamnus sagir ve dilsizlerin isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarim algilama
yeteneginin ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin olup
olmadigimnn takdiri bakimindan sosyal inceleme yaptirilmas: zorunludur.”
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mektedir. CKKY m.21’de ise raporda bulunmasi gereken hususlar
detayli olarak agiklanmustir. Ozetle sosyal inceleme raporu cocugun
detayl oykiisti ile birlikte psikosyal 6zelliklerin ortaya ¢ikarilmasini
amaclayan cocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda cocuk adalet siste-
mine veri saglayan sosyolegal belgeler olarak tanimlanabilir.”” Sosyal
inceleme raporu ¢ocugun ailesi olan iliskisini, ekonomik ve kiiltiirel
durumunu, bireysel 6zellikleri, sosyal cevresi, okul ve is ortami gibi
pek cok konuda bilgiler icerdiginden mahkemeler i¢in 6nem arz et-
mektedir. Yargitay da vermis oldugu kararda cocugun dogumundan
baslayarak gecirdigi gelisim asamalarini betimleyen sosyal inceleme
raporunun ¢ocuk hakkinda verilecek tedbir kararlarinin isabetli ola-
bilmesi agisindan biiytik onem tasidigini belirtmistir.® Bu bilgilerin
cocugun kusur yeteneginin tespitinde cnemli bir yer edinmesinden
dolay1 yalnizca hekim raporu alinmasi yeterli olmayacaktir. Ayrica
rapor belirlenecek tedbir tiirti acisindan da 6nemli bir yol gosterici-
dir.”®

Cocugun isledigi fiil ile ilgili kusur yeteneginin bulunup bulunma-
digina iliskin yol gosterici diger kaynak hekim raporudur. Hekim ra-
porunun aldirilmasina iliskin TCK ve CKK’da herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Hekim raporuna iliskin dtizenleme Cocuk Koruma
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonet-
meligin 20. maddesinin 4. fikrasinda bulunmaktadir.®® Bu diizenlemeye
ayn1 maddenin ikinci ve tigtincti fikrasinda kalan hallerde basvurula-
caktir. Buna gore on iki yasmi doldurmus ancak on bes yasini doldur-
mamuis ¢ocuklar i¢in sosyal inceleme raporu yaninda hekim raporu da
zorunlu tutulmustur. Yargitay’da yerlesik ictihatlariyla bu yas grubu

¥ Derya Kayma/Aysin C. Biiyiikbodur, “Sosyal Inceleme Raporlarinda Ceza
Sorumlulugu Degerlendirmesi” Social Sciences Studies Journal, 2022, 6(73), 5034-
5041

% Kogoglu/Kaynar, s. 25, Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/6-986 E, 2018/554 K.

®  Siileyman Ozar, “Suca Siiriikklenen Cocugun Ceza ve Giivenlik Tedbiri
Sorumlulugu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Ankara 2023, S.55, s. 121-122

60 CKKY m. 20/4 “Ikinci ve ticiincii fikralardaki hallerde, hakim veya mahkeme,
sosyal inceleme raporu ile birlikte ¢ocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmialgilama ve bu fiilleilgili olarak davranislarini yénlendirme yeteneginin
belirlenebilmesi amaciyla adli tip uzman, psikiyatrist ya da zorunluluk halinde
uzman hekimden gortis alir.”
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icin hekim raporu aldirilmasini zorunlu tutmustur.®* * Yargitay'in he-
kim raporunu zorunlu tutmasinin bir sebebi olarak bu yas grubuna
giren ¢ocuklarin kusur yeteneginin tespit edilebilmesinin bir hakimde
bulunmasi gereken genel hukuk bilgisi ile ¢oziimlenemeyecegi, yapi-
lacak tespit tip bilgisini iceren teknik bir konuyu olusturdugundan uz-
manindan rapor alinmas1 gerektigini belirtmistir.®® Alinacak raporda
dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise fiilin islendigi tarih dikkate
almarak ¢ocugun algilama ve davranislarini yonlendirme yetenegine
iliskin goriis bildirmektir.* Ctinkii suga stirtiklenen ¢ocugun islemis
oldugu fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgi-
li davranislarini yonlendirme yetenegi acisindan fiilin islendigi tarih
onem tasimaktadir, kusur yeteneginin daha sonradan ortadan kalmasi
usul hukukunda yani ceza muhakemesinde sonug doguracaktir.®

SIR ve hekim raporu, hakim veya mahkeme icin faydalanacag
birer bilirkisi raporudur. Bu raporlar ¢ocugun islenen fiille ilgili ku-
sur yeteneginin bulunup bulunmadig1 yontinde bir degerlendirmede
bulunamaz. ® Kusur yeteneginin hakim veya mahkemeye ait oldugu-
na iliskin mevzuatimizda acik diizenlemeler mevcuttur. CKK m. 35/1
“Sosyal inceleme raporu, ¢ocugun, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclari-
n algilama ve bu fiille ilgili olarak davramglarin yonlendirme yeteneginin

' Yargitay 2. Ceza Dairesi 29.09.2021 Tarih ve 2020/19899 E. 2021/15555 K., “a-) Su¢
tarihinde 12-15 yaslar1 arasinda bulunan suga siiriiklenen ¢ocuk ... E.'nin 5237 say1l1
TCK’'nin 31. maddesinin 2. fikras1 uyarinca isledigi hirsizlik sugundan fiilin huku-
ki anlam ve sonuglarini algilay1p algilamayacagi veya davranislarmi yonlendirme
yeteneginin yeterince gelisip gelismedigi konusunda uzman doktor raporu alinip
sonucuna gore suca siiriiklenen ¢ocugun hukuki durumunun degerlendirilmesi
gerektiginin gozetilmemesi”, https://kazanci.com.tr/gunluk/2cd-2020-19899.
htm 18.06.2024

62 Mehmet Tan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 1. Baski, 2. Cilt, Seckin Yayin-
cilik, Ankara 2011, s. 1207, Yargitay 2. Ceza Dairesi 29.09.2010 Tarih ve 2010/27537
E. 2010/26905 K., “Sucu isledigi sirada 12 yasini doldurup, 15 yasini doldurmamus
bulunan suga stirtiklenen cocugun ceza sorumlulugunun tespiti yontinde, isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonugclarin: algilama veya davraniglarini yonlendirme ye-
teneginin yeterince gelisip gelismedigi hakkinda uzman hekim raporu alinarak
sonuca gore karar verilmelidir.”

6 Kogoglu/Kaynar, s. 85, YCGK 18.04.2019 tarih ve 2018/13-154 E., 2019/345 K.

o Polat, s. 67

6 Nur Centel/Hamide Zafer/Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 9. Baski,

Beta Yayincilik, Istanbul 2016, s. 394

Ozgeng, 5.472; Dénmez, s.84
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mahkeme tarafindan takdirinde g6z ontinde bulundurulur” ve CKKY m.
20/ 3 “Fiili isledigi sirada on iki yasini bitirmis on bes yasini doldurmannsg
bulunan cocuklar ile on bes yasini doldurmus ancak on sekiz yasini doldurma-
mis sagir ve dilsizlerin isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama
yeteneginin ve bu fiille ilgili olarak davramslarini yonlendirme yeteneginin
olup olmadigimi takdir yetkisi miinhasiran mahkemeye aittir”. Goriilecegi
tizere yukaridaki diizenlemeler geregi tespit yetkisi agik¢a hakimler
ve mahkemelere verilmistir. Bu konuda Yargitay Ceza Genel Kurulu
vermis oldugu kararlarda SIR ve hekim raporunun mahkemenin vere-
cegi kararda baglayici olmadig: diger deliller gibi bunlarin da serbest-
ce degerlendirilecegi, cocugun kusur yeteneginin bulunup bulunma-
diginin mahkemece belirlenecegini hitkiim altina almistir. ¢ ® Ancak
uygulamada mahkeme tarafindan ¢ocugun “isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuclarmm algilayip algilamadigr” ve “davramslarin yonlendirme yete-
neginin gelisip gelismedigini” sormaktadir. Yargitay’da cocugun isledigi
tiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davranislarini yonlen-
dirme yeteneginin belirlenmesinin teknik bilgi gerektirdigi sebebiyle
bu konunun hekime sorulmasi, daha sonra ceza sorumlulugun takdir
edilmesi gerektigine karar vermistir.®” Literatiirde de ¢ocuklarin hu-
kuki anlam ve sonuglari algilayip adli rapor yazimi igin verilen 6rnek-
te “..fiillin hukuki anlam ve sonuclarim algilayamadigr ve bu fiil ile ilgili
olarak davramslarini yonlendirme yeteneginin bulunmadigr tibbr kanaatini
bildirir rapordur” seklinde drnek verilmektedir. 7 Belirtildigi tizere he-
kim raporu ile cocugun isledigi fiile iliskin tibbi bir tespit yapilmakta-
dir. Hekim raporunun bu sekilde diizenlenmesi CMK 67/3’e aykirilik
teskil etmeyecektir. Ctinkti hekim burada hukuki bir degerlendirme
yapmamakta, klinik ortamda g¢ocugu belirli testlere tabi tutarak tibbi
acidan bir kanaat elde etmektedir. Zaten mevzuat hiikiimleri ve Yar-
gitay kararlari alinan raporun gtz ontinde bulundurularak ¢ocugun

¢ Kogoglu/Kaynar, .82, YCGK 2018/13-154 E, 2019/345 K.

% Diilger, s. 606-607, YCGK 08.03.2023. 2023/6-23 E., 2023/138 K., “12-15 yas gru-
bunda bulunan sugca siiriiklenen ¢ocuklarmn igledikleri fiillerin hukuki anlam ve
sonuglarmi algilama ve davranislarini yonlendirme yeteneklerine sahip olup ol-
madiklarinin tespitinde takdir yetkisi miinhasiran mahkemeye ait oldugu”.

% Kogoglu/ Kaynar, s.84, YCGK 04.04.2017 tarih ve 2014/13-518 E., 2017/208 K.

7 Ali E. Tufan/Mustafa Sercan, “Cocuk ve Ergenlerde Adli Psikiyatri Uygulamala-
r1”, ed. Niyazi Uygur, Adli Psikiyatri Uygulama Kilavuzu Kitabs, 3. Baski, Tiirkiye
Psikiyatri Dernegi Yayinlari, Ankara 2018, s.239
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kusur yeteneginin tespiti ve hukuki degerlendirmeyi mahkemenin ya-
pacagin belirtmekte, alinan raporun bilirkisi raporu niteliginde oldu-
gunu tasrih etmektedir

D. Fiili Isledigi Sirada On Bes Yagin1 Doldurmus Olup On
Sekiz Yasin1 Doldurmamis Cocuklar

Bu yas grubuna giren ¢cocuklar hakkinda kusur yetenegine iliskin dii-
zenleme TCK m. 31/3 bulunmaktadir.”* Kanuna gore on bes yasim dol-
durup on sekiz yasim doldurmayan ¢ocuklarmn kusur ehliyetleri var ka-
bul edilir ve bu sebeple cezai sorumluluklari bulunmaktadir. Bu durum
madde gerekgesinde, bu yas grubuna giren ¢ocuklarin normal kosullarda
isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi kavrayabildikleri ancak dav-
ranislarii yonlendirme yeteneklerinin yeterince gelismemis olabildigi sek-
linde belirtilmistir. Bu sebeple verilecek cezada indirim yapilmas: 6ngoriil-
miisttir. TCK m. 31/3 gore bu yas grubundaki ¢ocuklarmn ceza ehliyetinin
tespiti ve yargilanmasi amaciyla herhangi bir tibbi arastirma yapilmasi ge-
rekmemektedir. Sosyal inceleme raporu ise CKK m. 35 geregi alinmahdir.
Ancak hakim ve mahkeme raporun aldirilmasini gerekli gérmezse bu du-
rumu gerekgesiyle beraber kararinda aciklar. Yargitay’da vermis oldugu
kararda sosyal inceleme raporunun alinmasinin zorunlu olmadigin, fakat
almmamast halinde gerekge gosterilmesinin zorunlu oldugunu belirtmis
ve bu durumu bir bozma sebebi olarak kabul etmistir.”? 7

E. Diinya’da Kusur Yeteneginde Yas Kiiciikligiiniin
Uygulamalari

Cocuklara iliskin hukuki diizenlemeler iilkeler arasinda farkli-
liklar gostermektedir. Ulkenin hukuk tarihinin bunda etkisi olmakla

7t TCK m. 31/3, “Fiili isledigi sirada on bes yasini doldurmus olup da on sekiz ya-
sin1 doldurmamuis olan kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis ceza-
sin1 gerektirdigi takdirde on sekiz yildan yirmi dort yila; miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.
Diger cezalarin tigte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezas1 on
iki y1ldan fazla olamaz.”

72 Kogoglu/Kaynar, .98, YCGK 20.11.2018 tarih ve 2016/6-986 E., 2018 /554 K.

7 Tan, s. 1207, Yargitay 2. Ceza Dairesi 22.06.2010 Tarih ve 2010/438 E. 2010/493 K,
... Mahkemece sosyal inceleme raporuna gerek goriilmedigi takdirde ise gerek-
¢enin kararda gosterilmesinin zorunlu oldugu gozetilmeden eksik kovusturma ile
yazili sekilde hiikiim kurulmasi”.
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birlikte kiilttirel farkliliklar da 6nemli bir etkendir. Anglosakson et-
kisi bulunan tilkelerde kusur yeteneginin tespiti icin diizenlenen en
duistik yas sinur1 7-10 arasinda iken, Kita Avrupa hukuku ve Sovyet
etkisindeki tilkelerde bu sinir 13-15 yas1 bulmaktadir. Cocuk, ergen
ve eriskin kavramlari arasinda net sinir ¢izmek miimkiin degildir.
Bunun da etkisi ile tilkeler arasinda kuictigiin kusur yetenegine ilis-
kin kriterler farkliliklar icermektedir. Ornegin Suudi Arabistan’da
kusur yetenegi acisindan kiz ve erkek cocuklar arasinda ayrim ya-
pilmis ve kusur yeteneginin varligi i¢in puberte kistas alinmistir. Bu
diizenlemede Islam hukukunun da etkisi bulunmaktadr.”

Yasa bagli kusur yeteneginin degerlendirilmesindeki ayrimlar
da tilkeler arasinda farklidir. Ornegin Hollanda, Ingiltere ve Japon-
ya gibi tilkelerde kusur yetenegine iliskin asgari yas bulunmak-
ta olup asgari yasin ustii icin ayrica ayrima gidilmemistir. Ancak
Avustralya, Yeni Zelanda ve Romanya gibi tilkelerde Tiirkiye’deki
gibi kusur yetenegi icin en diistik yas belirlenmis ancak bu yasin
tistiindeki ¢ocuklar da kendi iginde yasa gore ayrilmistir. Ornegin
Romanya igin bu ayrim 14-16 olup bu yas ayrimindaki ¢ocuklarin
kusur yeteneginin tespiti igin ek degerlendirme yapilmas: gerek-
mektedir. Yas kucuklugu nedeniyle kusur yeteneginin tespiti icin
yapilmasi gereken degerlendirme Italya, Almanya gibi iilkelerde
yas sinirinin tistiindeki tiim ¢ocuklara uygulanmaktadir. Ancak l-
kemizde kusur yetenegine iliskin degerlendirme sadece 12-15 yas
arasinda rutin aranmaktadir. Bir bagka farklilik da kusur yetenegi
degerlendirilen gocuklara iliskin hukuki karinedir. Ornegin Giiney
Afrika’da 10-14 yas arasindaki cocuklarda kusur yetenegi degerlen-
dirilirken karine olarak kusur yeteneginin bulunmadig kabul edi-
lir. Kusur yetenegi degerlendirilirken 10-14 yas arasindaki ¢ocugun
kusur yetenegini olmadigina dair karinenin aksinin gosterilmesi
gerekmektedir.” Tiirk Hukukunda ise ceza kanununda diizenlenen
istisnai haller disinda biitiin insanlarin kusur yetenegine sahip ol-

7 Don Cipriani, Children’s rights and the minimum age of criminal responsibility: a
global perspective, Routledge, 2016, 5.105-109

75 Anthony L. Pillay, “The Minimum Age Of Criminal Responsibility, International
Variation, And The Dual Systems Model in Neurodevelopment”, Journal Of Child
& Adolescent Mental Health, 2019, 31(3), s.224-234.
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dugu kabul edilmektedir.” Bazi tilkelerdeki bir baska ayrim da bazi
ozel suglar icin minimum yagin farkl diizenlenmis olmasidir.” Ulke-
mizde boyle bir ayrim bulunmamaktadir.

Kusur yetenegine iliskin Avrupa Insan Haklar1 mahkemesinde
s6zlesmenin 3.maddesinin ihlal edildigine dair Ingiltere'nin taraf ol-
dugu davada; mahkeme Taraf devletlerin asgari ceza ehliyet yas sinir-
larinin farkli oldugu, ingiltere’de bu yas sinirinin 10 olarak ngoriildii-
gt her ne kadar Uluslararas1 sozlesmelerde cesitli ilkeler yer almakla
birlikte asgari yasin belirlenmedigi gerekgesi ile 3.maddenin ihlal edil-
medigine karar vermistir. 7

IV. YAS KUCUKLUGUNUN KUSUR YETENEGINE ETKISININ
GELISIMSEL ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Suga stirtiklenen ¢ocuklara iliskin bir baska kavram da ergenlik-
tir. Zaman zaman ergenlikle es/ayn1 anlamda kullanilsa da puberte,
hormonal degisikliklerle birlikte cocukta eriskin fiziksel 6zelliklerin iz-
lenmeye baslamasi stirecini ifade etmektedir.” Cesitli toplumlarda pu-
berte baslangig yas1 farkliliklar gosterebilmekte olup gen-cevre etkile-
simine bagh degisiklikler gozlenebilmektedir.* Ergenlik ise bu fiziksel
degisikliklerle baslayan ancak fiziksel degisikliklerle smirli olmayan
bilissel ve sosyal olgunlasmanin da gergeklestigi cocukluktan eriskinli-
ge gecis stirecini ifade etmektedir. Ergenlik, puberte ile basladig1 kabul
edilse de ergenligin bitisi puberte stireci ile stnirli degildir. Bu ytizden
ergenligin bitisini net olarak belirlemek miimkiin olmadig: gibi ergen-
ligin bitisinin fiziksel bir belirteci de bulunmamaktadir. Ergenligin net
siirlarimi ¢izmek miimkiin olmadigindan ve ¢ocugun eriskin olarak
kabuliintin kultiirel faktorlerle yakindan iliskisinin bulunmasindan

76 Hakan Hakeri,Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Ankara, Adalet Yayine-
vi, Ankara 2016, s.380

77 Pillay, s.224-234.

78 T. Vs Ingiltere 24724/94 Kkarar tarihi 16 aralik 1999, paragraf 71, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/fre#{ %22fulltext%22:[ %22t %20v % 20united % 20kingdom %22], %22ite
mid %22:[ %22001-58593 % 22]}

7 Alan D. Rogol/James N. Roemmich/Pamela A. Clark, “Growth at puberty”, Jour-

nal of Adolescent Health, 31 no.6, 2002, 5.192-200.

Peter D. Gluckman/Mark A. Hanson, Changing times: the evolution of pu-

berty, Molecular And Cellular Endocrinology, C.254-255, 2006, s.26-31.

80
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ottrt ergen/ergenlik kavramina iliskin literatiirde farkli tanimlama-
lar bulunmakta ve ergenligin baslangic ve bitisi farkli yas araliklar:
ile sinirlandirilip siniflandirilmaya galisiimaktadir. # Ergenlige iliskin
tanimlamalarda yas araliklarmin arttig1 gozlenmektedir. Zorunlu egi-
timin uzamas, sehirlesmenin artmasi, ise baslama ve evlenme yasinin
artmasi gibi faktorlerin ¢cocugun eriskinlige gecisinin uzamasina ne-
den oldugu diistintilmektedir. * Referans olarak alinabilecek tanimlar-
dan biri de Diinya Saglik Orgiitiine ait olup 10-19 yas arasindaki kisiler
ergen olarak smiflandirilmaktadir.

Ergenlik déneminde ergen, fiziksel degisikliklerle bas etmesinin
yaninda, kendilik imajinin gelisimi, sosyal uyum icin gerekli davranis-
larm gelismesi, otonomi saglanmasi ve kimligin gelisimi gibi stirecleri
de yasamaktadir. * Tiim bu degisiklikler fiziksel degisime eslik eden
beyin gelisimi ve ¢evrenin etkilesimi ile ortaya ¢ikmaktadir. Beyin ge-
lisimi ergenlik doneminde devam etmekte olup ergenin biligsel fonk-
siyonlar1 da bu stiregte degismektedir.* Sinaptik budanma, dendritik
dallanma ve miyelinizasyon gibi hiticresel degisikliklerle birlikte be-
yinde yapisal degisiklikler siirmeye devam eder. ¥ Ust bilissel fonk-
siyonlarla yakindan iliskili prefrontal korteksin yirmili yaslarin ba-
sina kadar gelisim ve olgunlasmasini tamamlamadig: bilinmektedir.

81 Susan M. Sawyer/Peter S. Azzopardi/Daskhitha Wickremarathne/George C.
Patton, The Age Of Adolescence, The Lancet Child & Adolescent Health, C.2S.3,
2018, s. 223-228.

82 Jeffrey J. Arnett/ Susan Taber, “ Adolescence Terminable And Interminable: When

Does Adolescence End?” Journal of Youth And Adolescence, C.23, 1994, s.517-537.

https:/ /www.who.int/initiatives/global-accelerated-action-for-the-health-of-

adolescent/aa-ha!-guidance-2d-edition erisim tarihi 21.06.2024

Fusun Cuhadaroglu, Adolescent mental health: A subject usually neglected, Jour-

nal of Indian Association for Child and Adolescent Mental Health, C.14 S.3, 2018, s.9-12.

doi:10.1177/0973134220180302

8 Deborah Christie/Russell Viner, Adolescent development, BM], C.330, 2005,
(7486):301-4. doi: 10.1136/bmj.330.7486.301. PMID: 15695279; PMCID: PMC548185.

%  Garay J. Blakemore/Stephanie Burnett/Ronald E. Dahl, “The Role Of Puberty in
The Developing Adolescent Brain”, Human Brain Mapping, 2010, C.31 S.6, 5.926-
933.

8 Nitin Gogtay/Jay N. Giedd/Leslie Lusk/Kiralee M. Hayashi/Deanna
Greenstein/ A Catherine Vaituzis/Paul M Thompson, “Dynamic Mapping Of Hu-
man Cortical Development During Childhood Through Early Adulthood”, Proce-
edings of the National Academy of Sciences, 2004, C.101 S.21, 5.8174-8179.

83
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88 Ozetle fiziksel gelisim ile beyin gelisimi yakindan iligkili olmakla
birlikte 6zellikle karar verme, yargilama, diirtiilerini kontrol etme ve
planlanma gibi bilissel islevlerin tam olarak yerine getirilmesini sag-
layacak beyin olgunlasmasi fiziksel olgunlasmadan sonra tamamlan-
maktadir® *

Ergenlik donemi erken, orta ve gec ergenlik olarak da tice ayril-
maktadir. Erken ergenlikte soyut diistinmenin ve dolayisiyla ahlaki
yargilamanin gelismeye basladig1 kabul edilmektedir. Orta ergenlik-
te ise soyut diistincenin gelistigi kabul edilir ancak kendi diistinceleri
konusunda ergenin esneklik gostermedigi, inanglarina ve diistince-
lerine sorgusuz bagh oldugu bilinmektedir. Yine bu dénemde erge-
nin kimlik gelisiminin de bir parcasi olan ebeveynlerden uzaklasma
ve otonomi kazanma stirecinde arkadas grubuna baghliginin arttig:
ve arkadas grubunun yargilaria ve degerlendirmelerine fazla 6nem
verdigi ve diistinmeden hareket etmeye egilimli oldugu bilinmekte-
dir. Geg ergenlikle birlikte kisiligin gelisiminin tamamlandigi, ahlaki
ve soyut diistinme kapasitesinin eriskin diizeye geldigi varsayilir. **
Ergenlige iliskin bu ayrimlarin da yas agisindan net sinir1 olmamak-
la birlikte arastirmamiza konu 12-15 yas ¢ocuklarin ¢ogunlukla orta
ergenlikte oldugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla bir cocuga nazaran
soyut diistinme becerilerinin ve de ahlaki yargilamanin gelistigi ancak
bir eriskin diizeyinde bilissel esneklige sahip olmadigi, akran etkisine
acik oldugu ve diirttilerini kontrol etmekte zorluk yasayabildigi unu-
tulmamalidir. ®* Bu nedenle islenen sugun niteligi, énceden planl olup
olmamasi ve grup halinde olup olmamas1 6nem tasimaktadir.

%  Sara B. Johnson/Robert W. Blum/Jay N. Giedd, “Adolescent Maturity And The
Brain: The Promise And Pitfalls Of Neuroscience Research in Adolescent He-
alth Policy”, The Journal of Adolescent Health, 2009, C.45 S.3, 5.216-221.https:/ /doi
.org/10 .1016/j. jadohealth .2009 .05 .016

% Daniel R. Weinberger/Brita Elvevdg/Jay N. Giedd, “The Adolescent Brain”, Was-

hington, DC: National Campaign To Prevent Teen Pregnancy 1, 2005, S.10-12.

Sarah-Jayne Blakemore, “Imaging Brain Development: The Adolescent Brain”,

Neuroimage, C.61S.2, 2012, 5.397-406.

8 Deborah Christie/ Russell Viner, “Adolescent development” Bmj, 330, no. 7486,
2005, 5.301-304.

2 Margo Gardner/Laurence Steinberg, “Peer Influence On Risk Taking, Risk Prefe-
rence, And Risky Decision Making In Adolescence And Adulthood: An Experi-
mental Study”, Dev Psychol, 2005, C.41, 5.625-35
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V. KUSUR YETENEGININ DEGERLENDIRILMESI

Yukarida da deginildigi tizere 12 yasindan kiigiik cocuklarin ku-
sur yeteneginin var olmadig1 kabul edilir. Ancak erken ve orta ergen-
ligi donemine denk gelen 12-15 yas arasindaki ¢ocuklarin kusur yete-
neginin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilme ve bu
tiille iligkili davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin degerlendirilmesi
hitkmii TCK’da yer almaktadir. Kusur yeteneginin belirlenmesi icin
kisinin ruhsal durum muayenesinin yapilmasi ve bilissel, sosyal, duy-
gusal ve ahlaki gelisiminin tespit edilmesi gerekmekte olup ¢ocugun
detayl1 bir sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. ** Degerlendirme-
de dikkat edilmesi gereken bir husus da ergenin bir davranisin hukuki
ve toplumsal normlara gore dogru/yanlis ayrimini yapmasinin sadece
bilissel bir yetenekle yani zeka diizeyi ile iliskili olmay1p ayni zaman-
da cevre ile etkilesim icerisindeki duygusal ve sosyal olgunlasmasi ile
de dogrudan iliskili olmasidir.”* Bu degerlendirmede ¢ocugun fiilin
toplumsal normlara uygun bir davranis olmadigini kavrayisi, yasalara
uyma kapasitesi, diirttiselligi, psikososyal olgunlugu, akran baskisinin
olasi etkilerine tepkisi, empati yapma becerisi, i¢cinde bulundugu aile
ve akran grubunun normlary, fiil disindaki genel karakter yapisi, cev-
resel kosullari, kisilik 6zellikleri, olast ruhsal hastaligi, saldirganliga
kars1 reaktif tutumu degerlendirilir. *® Kusur yetenegi degerlendirilir-
ken ¢ocugun icinde bulundugu sosyal ¢evrenin dikkatle degerlendi-
rilmesi onem arz etmektedir. Cocuk suclulugunun toplumsal bir olgu
olarak ele alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bazi ¢ocuklarin kaotik
aile ve sosyal ortam ile birlikte sucu normal olarak gormesi s6z konusu
olabilmektedir. * Diistik sosyoekonomik diizey, ebeveynin yoklugu,
sugun yiiksek oldugu bolgede biiytime ve suga maruz kalmanin suga
stirtiklenen gocuklar igin risk faktsrii oldugu bilinmektedir. 7 Ozetle

% Anne Kramers-Olen, “Neuroscience, Moral Development, Criminal Capacity,
And The Child Justice Act: Justice Or Injustice?”, South African Journal of Psycho-
logy, 2015, C.45 S.4, s.466-479.https:/ /doi.org/10 .1177/0081246315603633

% Pillay, s.224-234

% Peter Ash, “But He Knew it Was Wrong: Evaluating Adolescent Culpability”, Jour-
nal of the American Academy of Psychiatry and the Law Online, 2012, C.40S.1, 5.21-32.

% Giingor Cabuk, “Cocuk Suglulugu Baglaminda Cocugu Suga Iten Nedenler”, Sos-
yal Politika ve Sosyal Hizmet Calismalar: Dergisi, 2022, C.3 S.1, 5.129-142.

% Alexander Trinidad/Laura Vozmediano/Cesar San-Juan, “Environmental Fac-
tors In Juvenile Delinquency: A Systematic Review Of The Situational Perspecti-
ves’ Literature”, Reviewing Crime Psychology, 2020, s.240-266.
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suca stirtiklenen cocugun kusur yetenegine iliskin degerlendirme icin
hem ¢ocugun gelisim seyri hem aile, okul ve arkadas gevresi basta ol-
mak tizere iginde yetismis oldugu ¢evre hem de ruhsal durumunun
somut olayin niteligi de goz ontine almarak degerlendirilmesi gerek-
mektedir.

Ancak tim detayli degerlendirmelere ragmen somut olayda kisi-
nin kusur yetenegini belirlemenin objektif ve kesin bir teknigi bulun-
madig unutulmamalidir. #® Hakeza kusur yeteneginin var-yok gibi
dikotomik bir ayrim ile tespit etmek daha da gii¢ olup kisinin fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilmesi de siireklilik gosteren bir
niteliktir. ® Cocugun ilgili fiilin hukuki anlam ve sonucunu algilayip
algilamadigini belirleyecek tartismasiz bir test olmadigr gibi kusur
yeteneginin degerlendirilmesine iliskin de hatalara neden olabilecek
unsurlar bulunmaktadir. Bunlarin basinda suca stirtiklenen ¢cocugun
degerlendirildigi an ile ilgili fiil arasinda gecen siiredir. Islenen fiil ile
degerlendirme arasinda gecen stirenin uzamasi fiziksel, bilissel ve duy-
gusal gelisimin hizli oldugu bu dénemde ¢ocugun gelisim basamakla-
rinda farkli bir noktada olmasini saglayabilir. Islenen fiil ile cocugun
degerlendirilmesi arasinda stirenin uzamasinin olumsuz bir baska et-
kisi de bekleme siireci igerisinde gocugun ebeveynleri veya cevresinde
bulunan diger yetiskinler tarafindan isledigi fiil ile iliskili kinanma ve
davranisin toplum normlarina uygun olmadigina bu davranisinin ye-
rine nasil davranmasi gerektigine dair ikaz edilmis olma ihtimalidir.
Tum bu bilgilendirme ve uyarilarin cocugun fiile iliskin hukuki anlam
ve sonugclarina iliskin yargilamasini da etkileyecek dolayist ile adli de-
gerlendirmenin ¢ocugun olay anindaki fiile iliskin hukuki anlam ve
sonuglarina iliskin yargilamasini degerlendirmesini olumsuz etkileye-
cektir. Degerlendirmenin saglikli olmasmin ¢ntindeki bir diger engel
de soguk ve sicak bilislere iliskindir. Kisaca sicak bilisler kisinin deger
yargilari, duygular1 ve motivasyonlari ile iliskili bilissel stirecleri ta-
nimlarken, soguk bilisler ise duygu ytikii bulunmayan bilissel stirecle-
re atif yapmaktadir. ' Fiili isledigi sirada gocugun bulunmus oldugu

% Pillay, s.91-101. https:/ /doi .org/10.2989/17280583 .2015 .1040412

% Ash, s.21-32.

10 Thomas E. Gladwin/Bernd Figner. ““Hot” Cognition And Dual Systems:
Introduction, Criticisms, And Ways Forward” In Neuroeconomics, Judgment,
And Decision Making, Psychology Press, 2014, s.157-180
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ruh hali ile degerlendirme sirasindaki ruh hali ayn1 olmayip ¢cocugun
tiili isledigi sirada durtiiselligi, akran baskisi veya diger dinamikler
nedeniyle yargilamasinin bozulabilecegi, degerlendirme sirasinda ise
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonucuna iliskin uygun yargilamada
bulunabilecegi unutulmamalidir. Cocugun kusur yetenegini degerlen-
dirmek adina sorumluluk alma, mizag, empati becerisi ve muhakeme
yetenegini degerlendiren tlgekler gelistirilmistir.'” Ancak cocugun de-
gerlendirmesi siiresince davranisin dogru olup olmadig: onun icin ne
anlam ifade ettigine dair bulgular ile gercek yasamda ayni durumda
oldugundaki fiili nasil anladig1 ve hangi dinamiklerle harekete gectigi
farklilik gosterebilir. Ozetle muayenede belli bir fiilin hukuken ve ah-
laken uygun olmadig ifade eden ergenin gercek yasam durumundaki
bilis ve davranislar1 farkli olabilir. 102

A. Cocuklarda Suca Iliskin Ozellikler ve Risk faktorleri

Suca stirtiklenen ¢ocuklarda psikiyatrik bozukluklar sik izlenmek-
tedir.'”® Ulkemizde yapilan bir calismada suga siiriiklenen 12-14 yas
grubu cocuklarin %66’sinda psikiyatrik bozukluk tespit edilmistir.'*
Dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu (DEHB), davranim bo-
zuklugu ve bilissel yetersizlik en sik izlenen psikiyatrik bozukluklarin
basinda gelmektedir. '® Tan kriterleri icerisinde baskalarina kars: sal-
dirgan tutumlarin bulunmasi, kisiye veya mala kars1 zarar verici tu-
tumlarin yer aldig1 davranim bozukluklar: da SSClilerde sik izlenmesi
sasirtic1 degildir. Yine DEHB gibi diirttiselligin tan kriterleri icerisinde

101 Elizabeth Cauffman/Laurence Steinberg, “(Im) Maturity Of Judgment In Adoles-
cence: Why Adolescents May Be Less Culpable Than Adults”, Behavioral Sciences
& The Law, 2000, C.18 S.61, 5.741-760.

102 Pillay, 5.224-234.

15 R. C Andrade/V. A Silva/F. B. Assumpgéo Jr,. “Preliminary Data On The Preva-
lence Of Psychiatric Disorders In Brazilian Male And Female Juvenile Delinqu-
ents”, Brazilian Journal Of Medical And Biological Research, 2004, 37, s.1155-1160.

104 Umit Isik/Evrim Aktepe/Abdiilbaki Akyildiz/Fulya Simsek/Abdiilkadir Yildiz,
“Bir Universite Hastanesinde Degerlendirilen Suga Stiriiklenen Cocuklarin Sosyo-
demografik ve Klinik Ozellikleri: 2014-2018 Verileri”, Medical Journal of Siileyman
Demirel University, 2019, C.26 S.2, 5.175-182.

105 Cilem Bilginer/Serkan Karadeniz/Sevda Hizarci/Berrire C. Yilmaz/Semra Kan-
dil, “Suga Stirtiklenen Cocuklarin Adli Psikiyatrik Degerlendirme ve Rapor So-
nuclart: Tki Yillik Retrospektif Dosya Taramas1”, Klinik Psikiyatri Dergisi, 2021, C.24
S.2,5.217-227.
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yer aldig1 bir bozuklugun varlig1 halinde cocugun somut olayda fiilin
meydana gelisinin degerlendirilmesi ve varsa diirtiisellikle iligkili ey-
lemlerinin DEHB ile iliskinin degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.
DEHB TCK 32 kapsaminda eriskinlik donemi icin ceza sorumlulugu-
nu azaltan psikiyatrik bozukluklardan kabul edilmezse de 12-15 yas
arasindaki ¢ocuk igin somut olay da dikkate alinarak sucun olusum
ozellikleri ve sug esnasindaki cocugun davranislar: da gozetilerek ku-
sur yetenegini kaldirici etkide oldugu belirtilmistir. %

SSC'lilerde zeka geriligi sik izlenmekte ayn1 zamanda zeka geri-
ligi diizeyinde olmazsa da bilissel becerilerinin ortalamaya gore daha
distik oldugu izlenmektedir. ' Uygulamada 12-15 yasindaki suca sti-
ritklenen gocukta hafif diizeyde zeka geriliginin de ayirt etme giictinii
bozdugu kabul edilmektedir. '® Cocugun yasinin kiigiik olmasi, zeka
diizeyinin diisiik olmasi, planlanmadan sug islenmesi ve diirttselligi-
nin bulunmasi hallerinde ¢ocukta kusur yeteneginin bulunmadigina
yoniinde kanaatlerin daha sik verildigi belirtilmektedir. '“Suga stirtik-
lenen ¢ocuklarda psikiyatrik bozukluklarin ve bilissel yetersizliklerin
sik izlenmesi ve bu bozukluklari ¢ocugun kusur yetenegini dogrudan
veya ¢ocugun bilissel ve ruhsal gelisimini ketlemesi nedeniyle dolayl
olarak etkilemesi nedeniyle suca stirtiklenen ¢ocuklarin adli degerlen-
dirmelerinde detayli psikiyatrik ve bilissel muayenelerinin yapilmasi
gerekmektedir

B. Kusur Yeteneginin Tespitinde Uygulamada Yasanan
Sorunlar

Suga stirtiklenen cocugun degerlendirilmesi cocugun ruhsal has-
taliginin veya zeka geriliginin olup olmadig tespit edilmesi ile sinirlt
tutulamaz. Uzman hekimin SSC’in kusur yeteneginin degerlendiril-
mesinde sug olarak kabul edilen fiile iliskin bilgi sahibi olmas: gerek-

16 Tufan/Sercan, s. 221.

07 Cindy C. Cottle/Ria J. Lee/Kirk Heilbrun, “The Prediction Of Criminal Recidi-
vism In Juveniles: A Meta-Analysis”, Criminal Justice And Behavior, 2001, C.28 S.3,
$.367-394.

108 Tufan/Sercan, s. 220

19 Seda A. Sar1/ Ayla U. Cigek/Celal Biitiin/ Ali Yildirim, “Sivas flinde Suca Siiriik-
lenen Cocuk Olgularin Sosyodemografik ve Klinik Ozellikleri”, Adli Tip Biilteni,
2019, C.24 S.3, s.177-182.
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mektedir. Bunun yaninda ¢ocugun icinde bulundugu sosyal kosullar,
aile dinamikleri, akademik durumunun da degerlendirilmesi gerek-
mektedir. Tiim bunlardan &tiirti Sosyal Inceleme Raporu hayati 5nem
tastmaktadir. Yargitay da vermis oldugu bir kararinda sosyal inceleme
raporu alinmadan, noroloji uzmarn tarafindan hazirlanan rapora da-
yanilarak hiikiim kurulmasini yetersiz gormiis ve karar1 bozmustur.'°
Ancak tilkemizde sosyal inceleme raporlarinin yetersiz hazirlandigs,
kusur yetenegini arastiran uzman ve mahkemeler tarafindan yeterince
dikkate alinmadigina dair bulgular bulunmaktadir. "' 12 Uygulamada
raporlar hazir sorular {izerinden ilerlemekte ve bu ytizden ¢ocugun fi-
ili islerken i¢cinde bulundugu psikolojik ve sosyal durumu yansitmak-
tan uzak kalmaktadir. Bu durumda yargilama icin son derece 6nemli
bir kaynak olan sosyal inceleme raporundan mahkemelerin yeterince
faydalanamamasina sebebiyet vermektedir."® Yukarida da deginildi-
gi lizere suga stirtiklenen cocuklarda psikiyatrik bozukluklar sik iz-
lenmektedir. Cesitli psikiyatrik bozukluklarin da suc fiillerine egilimi
arttirdig1 bilinmektedir.'* Ulkemizde yapilan bir calismada suga sii-
riiklenen gocuklarda psikiyatrik bozukluklarin sik oldugu gosterilmis
buna ek olarak bu psikiyatrik bozukluklarin tedavi altinda olmadig1
da vurgulanmistir."”® Cocuk Koruma Kanunu'nda belirtildigi tizere co-
cuklara 6zgti gtivenlik tedbirleri suca stirtiklenen ¢ocugun korunmasi,
haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasin1 amaclamakta-

0 Tan, s. 1207, Yargitay 1. Ceza Dairesi, 2008/2777 E. 2008/6275 K., “ 12 yagin1 dol-
durmus olup da 15 yasin1 doldurmamus kiigtiklerin, isledikleri fiilin hukuki anlam
ve sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili ilgili olarak davranislarmni yénlendirme
yeteneginin varliginin tespitinde, kii¢tigtin icinde bulundugu aile, sosyal ve eko-
nomik kosullar ile psikolojik ve egitim durumu hakkinda sosyal calismact uzmani
kisilere rapor hazirlatilmasi, hazirlanan bu raporlar degerlendirilerek hakim tara-
findan ceza sorumlulugunun belirlenmesi gerekirken devlet hastanesinde gorev
yapan noroloji uzmanindan alan yetersiz rapora dayanilarak hiikiim kurulma-
s1”

M Sarug/Giines, s.109-132.

12 Karatas, s.180-182.

1 Ozar, s. 121-122.

4 Naomi Goldstein/Oluseyi Olubadewo/Richard E. Redding/Frances Lexcen,
“Mental Health Disorders: The Neglected Risk Factor In Juvenile Delinquency”,
Juvenile Delinquency: Prevention, Assessment, And Intervention, 2005, s.85-110.

5 Murat Eyiiboglu/Damla Eyiiboglu, “Psychiatric Disorders, Sociodemographic
Features and Risk Factors in Children Driving to Committing Crime”, Klinik Psiki-
yatri Dergisi, 2018, C.21 5.1, s.7-14.,
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dir. Sosyal inceleme raporlarinda veya uzman hekim raporlarinda ce-
sitli tedbir kararlarmin gocugun tistiin yarari igin gerekli oldugu kana-
ati ile sonuglandirilabilmektedir. Ancak uygulamada sosyal inceleme
raporlarinda onerilen tedbir kararlarmin bircogunun hiikme baglan-
madig1 gosterilmistir. ' Benzer sonuglar uzman hekim raporlari igin
de gegerli olup saglik tedbiri dnerilerinin birgogunun uygulanmadig,
uygulananlarin ise geciktigi gosterilmistir.'”” Yine uygulamada sosyal
inceleme raporlarinin hazirlanmasimin geciktigi bu nedenle hem adli
degerlendirmenin saglikli olmayacagi hem de gereken miidahalelerin
gecikecegi unutulmamalidir. '8

Sug tarihine dikkat edilmeden hazirlanacak bir rapor hatali hazir-
lanmis olacaktir. Ctinkii bu yaslar ¢cocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak
hizla gelistigi yaslardir. Buna paralel olarak ¢ocugun isledigi hukuki
tiilin anlam ve sonuglarin algilama yetenegi de degismektedir. Hak
kayb1 yasatmamak adina hekim raporunun fiilin islendigi tarihe olabil-
digince yakin bir tarihte alinmas1 ve raporu hazirlayacak hekimin sug
tarihine dikkat ederek hazirlamasi gerekmektedir. Bu sebeple Cumhu-
riyet Savcisinin hekim raporunu sorusturma asamasinda dosyaya da-
hil etmesi gerekmektedir. Ancak Yargitay sorusturma asamasinda bu
raporun alinmamasini iade sebebi olarak gormemistir.'* Kanaatimizce
sorusturma asamasinda bu raporun alinmamas: iade nedeni olustur-
masa da yargilama stireleri dikkate alindiginda mahkeme asamasinda
raporun aldirilmasi halinde ¢cocugun yasinin ilerleyebilecegi, bu yas
kategorisinde bulunan ¢ocuklarin gelisim hizlar1 dikkate alindiginda
hekimin ilerleyen donemde hazirlayacag: raporun ¢ocugun aleyhine
olabilecegi ihtimali gozetilerek raporun sorusturma asamasinda savci-
lik tarafindan gecikmesizin alinmas1 dogru olacaktir.

Ulkemizde 12-15 yas araliginda ¢ocuklarin kusur yeteneginin de-
gerlendirildigi pek cok calisma bulunmaktadir. Bu calismalarda deger-
lendiriciler arasinda farkliliklar gbzlenmektedir. Ornegin bir calismada
Denizli ili Adli Tip Sube Mudiirligii ve Tip fakiiltesi Adli Tip Ana-
bilim Dalina yonlendirilen suga stiriiklenmis ¢ocuklarin %93.2'sinde

16 Sarug/Giines, s.109-132.

17 Bilginer/Karadeniz/Hizarci/Yilmaz/Kandil, s.217-227.

18 Karatas, s.170

19 Ozar, s. 121, Yargitay 2. CD. 03.10.2022 tarih ve 2022/7565 E., 2022 /15974 K.
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kusur yeteneginin oldugu saptanmustir. ' Benzer oranlar Antalya’da,
Elazig’da ve Samsun’da yapilan calismalarda da ortaya gikmistir. #
122123 Adli Tip Uzmanlari tarafindan yapilan degerlendirmelerden elde
edilen sonuglarin aksine Cocuk ve Ergen Ruh Saglig: ve Hastaliklar:
bolumiine (cocuk psikiyatrisi) yonlendirilen ¢ocuklara iliskin yapilan
calismalarda kusur yeteneginin var olduguna dair kanaat oranlar1 be-
lirgin diistik izlenmektedir. Ornegin bir calismada Tip Fakiiltesinin
cocuk psikiyatri polikliniginde degerlendirilen suga stiriiklenen co-
cuklarin sadece %14.4"tintin cezai ehliyetinin oldugu belirlenmistir.*
Tip Fakiiltesi cocuk psikiyatri boliimiinde yapilan bir baska calisma-
da da %27,5inin ilgili fiilin hukuki anlam ve sonucu algilayamadi-
g1, %29,8'inin davranislarini yonlendiremedigi toplamda %49,1'inde
kusur yeteneginin gelismedigi kanaatine varilmistir.'® Devlet Has-
tanesi Cocuk Psikiyatri poliklinigine yonlendirilen suga stiriiklenen
cocuklarin %66,7’sinin fiilin hukuki anlam ve sonucu algilayamadig;,
%9.8’inin ise hukuki anlam ve sonucu algilayabildigi ancak davranis-
larmi yonlendiremedigi belirlenmis olup sadece %23.5"inin isledikle-
ri fiilin hukuki anlam ve sonuglarin algilama veya bu fiile ilgili ola-
rak davranislarini yonlendirme yeteneginin gelistigi vurgulanmistir.
126 Gerek Egitim ve Arastirma Hastanelerinde veya gerek Universite
Hastanelerindeki Cocuk ve Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 boliim-

120

Ayse Kurtulus/Nuray Salman/Gonca Giinbet/Bora Boz/Ciineyt C. Cenger/Ke-
malettin Acar, “Denizli ilinde 12-15 Yas Arasindaki Suca Siiriiklenen Cocuklarm
Sosyodemografik Ozellikleri”, Pamukkale Medical Journal, 2009, S.1, s.8-14.

121 Fatih Dirol/Giirol Cantiirk/Htidaverdi Kiictiker, “1997-1999 yillarinda Elazig ili

Adli Tip Sube Mudurliigtinde Farik ve Miimeyyizlik Muayenesi Yapilan Olgula-

rin Degerlendirilmesi” Klinik Adli Tip, 2002, 2(2), s.43-6.

Berna Aydin/Ahmet Turla/Mehmet Kocakaya/Bekir Karaarslan, “Samsun’da

2004 Yilinda Sug isledigi iddia Edilen Cocuklarin Sosyodemografik Ozellikleri”,

Adli Psikiyatri Dergisi, 2005, 2, 5.5-13.

% Yasar M. Karagoz/Mehmet Atilgan/Osman O. Sargin/Sema Demirgin,
“ Antalya’da Sug Isledigi iddia Edilen Cocuklarin Sosyodemografik Ozellikleri”,
10. Ulusal Adli Tip Giinleri Paneller ve Poster Sunular Kitabi, 2003, s.148-154.

124 Zeynep Goker/Selma T. Hesapgioglu/Sema Kandil, KTU Tip Fakiiltesi Cocuk-
Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 Poliklinigine Son Iki Yilda Basvuran Adli Olgu-
larin Degerlendirilmesi, Adli Tip Dergisi, 2006, S.20, s.1-5

12 Burcu Cakaloz/Giilsen Unlii/ Merve A. Terzioglu/ Nazli K. Cetin/Cigdem Tek-
kanat, “Cocuklarda Sug Davranist ile Sosyodemografik Ozelliklerin Ve Zekanm
Mliskisi”, Anadolu Psikiyatri Dergisi, 2016, C.17 S.5, 5.411-418.

126 Eyiiboglu/Eytiboglu, s.7-14.

122
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lerince yapilan degerlendirmelerde benzer sekilde %70'in tizerinde
kusur yeteneginin bulunmadig1 gosteren galismalar bulunmaktadir.'”
128129 Quca siirtiklenen cocuklarm su¢un hukuki anlam ve sonuclarini
algilama ve davranislarini yonlendirme yeteneginin degerlendirilmesi
i¢in ayni1 ilde ¢ocuk psikiyatristlerinin ve adli tip uzmanlarinin deger-
lendirmelerinin karsilastirildig: bir calismada da benzer sonuglar elde
edilmis ve farkli uzmanlik alanlarindaki kisilerin degerlendirmeleri
arasinda istatistiki olarak anlaml diizeyde fark izlenmistir. '*

Adli mercilerin suca stiriiklenen ¢ocuklarin kusur yeteneginin de-
gerlendirilmesi amaciyla farkli merkezlere ve bu merkezlerdeki farkl
branglara yonlendirebildigi bilinmektedir. Yapilan bir calismada Uni-
versite Hastanesinde suca siiriiklenen ¢ocuklarin neredeyse yarisinin
Adli Tip yarisinin ise Cocuk ve Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 bo-
liimlerine yonlendirildigi gozlenmektedir. ' Tip Fakiiltesi Adli Tip
Anabilim Dalina veya Adli Tip Sube Miidiirliigiine yonlendirilen co-
cuklarin degerlendirmeleri ile Tip Fakiiltesi, Egitim Arastirma Hasta-
nesi veya Devlet Hastaneleri Cocuk ve Ergen Ruh Saglig1 ve Hastalik-
larinda degerlendirilen ¢ocuklarin kusur ehliyetinin varligina iliskin
oranlar1 arasinda belirgin farkliliklar bulunmaktadir. Kanaatimizce bu
neticenin temel nedeni uzmanliklar arasindaki egitim formasyonlari-
nin farkliligidir. Adli tip uzmanlik egitimi stiresince cocuk ve ergen
ruh saghig: ve hastaliklar1 brans rotasyonu 2 ay ile siirlidir. Nitekim

127 Serhat Nasiroglu/Bengi Semerci, “Mental Problems And Sociodemographic Cha-
racteristics In Children Driven To Committing Crimes And The Preparation Of
Forensic Reports”, Psychiatry and Clinical Psychopharmacology, 2017, C.27 5.2, s.132-
138

Alican Aygiin, “Psiko-Yasal Degerlendirmesi Yapilan Cocuk ve Ergenlerin Sos-

yodemografik ve Psikopatolojik Verilerinin Retrospektif Incelenmesi”, Master’s

thesis, Bursa Uludag University (Turkey), 2020. s.46

12 Tugba Yiiksel, “Bir Universite Hastanesi Cocuk Psikiyatrisi Polikliniginde
Degerlendirilen Sucga Stirtiklenen Cocuklar”, Dicle Tip Dergisi, 2019, C.46 S.3, s.
559-565.

130 Hatice Aksu/Sevcan K. Demirkaya/Borte G. Ozgiir/Berk Giin, “ Aydin ilinde Bir
Yildaki Cocuk ve Ergen Adli Olgularin Degerlendirilmesi” Anatolian Journal of
Psychiatry/Anadolu Psikiyatri Dergisi, 2013, C.14 5.4, s. 368-377

11 Mustafa T. Sener/Onur B. Dursun/Esat F. Aydin/Semiha Arslan/Mustafa Gii-
lec, “Adli Psikiyatri Degerlendirme Istemlerinde Adli Mercilerin Tercihleri: Bir
Universite Hastanesi Deneyimi”, Diigiinen Adam The Journal of Psychiatry and Neu-
rological Sciences, 2014, C.27 S.2, s.155-159.
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Cocuk Psikiyatri uzmanlar1 tarafindan hazirlanan raporlarin ¢cocugun
ruhsal degerlendirme, gelisimsel ve cevresel 6zelliklerinin daha de-
tayli ele alindig: belirtilmektedir. 2 Yukarida da deginildigi gibi 12-
15 yas arasindaki ergenin kusur ehliyetinin degerlendirilmesi detayl
ruhsal ve gelisimsel 6ykii ve muayenesinin yapilmas: gerekmektedir.
Literattirde farkli branslar arasindaki degerlendirme farkliligina ilis-
kin yeterli calisma bulunmamakla birlikte nitel arastirmalarda Adli
Tip Uzman tarafindan yapilan degerlendirmenin kisa oldugu, bilis-
sel kapasiteyi dlcecek basit sorularla smirli oldugu ve SIR raporlarinin
dikkate almmadig belirtilmektedir.’*** Bir baska calisma ise ¢ocuk
psikiyatri uzmanlarinin degerlendirmesinde cocugun ailesinden ve
okuldan da bilgilerin alind1g1, gocugun iginde bulundugu sosyokiiltii-
rel farkliliklarin kusur yeteneginin belirlenmesinde kullanildig1 belir-
tilerek multidisipliner yaklasimin 6nemi vurgulanmistir.’* Merkezler
arasindaki bu denli degerlendirme farkliliklarinin bir diger nedeni de
kusur yeteneginin degerlendirilmesinde gortismeciler arasindaki tu-
tars1zlig1 onleyecek kesin ve objektif bir dl¢iitiin olmayisidir. Uygula-
mada hekim raporu ¢ncelikle adliyede gorevli adli tip uzmanlarindan
talep edilmektedir. Fakat adli tip uzmanlarmin psikiyatri konusunda
uzman olmadiklar: dikkate alindiginda yapilan incelemelerin pek de
diizgiin olamayacagy, alinacak raporlarin ¢ocuk ve ergen psikiyatrist-
lerinden alinmasi kusur yeteneginin tespitinde daha faydali olacaktir.

SONUC

Hem g¢ocugun hem de toplumun korunmas: agisindan riskli ¢o-
cuklarin degerlendirilmesi ve varsa psikiyatrik miidahalenin yapilma-
s1 onem tasimaktadir. Cocuk koruma kanunu ile 6ngoriilen ¢ocukla-
ra 0zgi gtivenlik tedbirlerinin bir amact da budur. Miikerrer sugun
onlenmesi ve gocugun korunmasi acisindan ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbirlerinin ihtiyag¢ halinde zamaninda ve etkin bir sekilde uygulan-

132 Tuggce C. Ozgelik, "Suca Siiriiklenen Cocuklarda Risk Etkenlerinin ve Medikolegal
Degerlendirme Sonuglarmin Incelenmesi", Uzmanlik tezi, 2019, 5.92-93

133 Karatas,s.180-182.

B4 Cogkun Ozbudak, “Oniki-Onbes Yas Arasmndaki Cocuklarin Isnat Yeteneginin
Degerlendirilmesine Dair ATK ve Mahkeme Uygulamasina Elestiri”, Ankara Baro-
su Dergisi, 2023, C.81 S.3, 5.335-356

135 Aksu/Demirkaya/Ozgiir/ Giin, 5.368-377
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mas1 6nem tasimaktadir. Cocuklara 6zgii gtivenlik tedbirlerinin uygu-
lanmasinda yasanan sorunlar adli stireglerle sinirli tutulamaz. Ancak
arastirmamizin dahilindeki adli siireclerde suca stiriiklenen ¢ocuklara
zamaninda ve etkin bir sekilde cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin
uygulanmasina sorunlarin yasandig1 gozlenmektedir.

Yukarida da deginildigi tizere cocugun fiillin islendigi tarih ile
adli degerlendirme arasinda gecen siirenin uzamas: adli degerlen-
dirmeyi olumsuz etkileyecegi gibi ¢ocugun tistiin yararma yonelik
atilacak adimlarin da gecikmesine neden olabilir. Kusur yeteneginin
dogru tespiti acisindan yapilacak kanuni diizenlemeler ile hekim ra-
porunun sorusturma asamasinda Cumhuriyet Savcisi tarafindan aldi-
rilmasinin zorunlu tutulmasi daha dogru olacaktir. Ancak hekim rapo-
runun Cumhuriyet Savcisi tarafindan alinmasina iliskin herhangi bir
diizenleme CKK ve CKKY’de bulunmamaktadir. CKKY m.20/4’e ek-
lenecek hiikiim ile Cumhuriyet Savcisinin da agikca hekim raporu al-
dirabilecek makamlar arasinda yazilmasi uygun olacaktir. Fakat mev-
cut diizenlemelerle de Cumhuriyet Savcisinin hekim raporu istemesi
miimkiindiir. CMK m.63/3 uyarinca Cumhuriyet Savcist sorusturma
asamasinda bilirkisi raporu niteliginde olan hekim raporunu aldira-
bilir. Hekim raporlarinin ve Sosyal inceleme raporlarinin sorusturma
evresinde savcilar tarafindan talep edilmesi hem adli degerlendirme-
nin saglikli olabilmesi hem de suga siirtiklenen gocugun korunmasina
yonelik atilacak adimlarin gecikmemesi adina 6nemlidir.

Yukarida deginildigi tizere uygulamada sosyal inceleme raporla-
riin yeterince dikkate alinmadig1 ve uzman hekim raporlar1 arasinda
degerlendirme farkliliklar1 bulunmaktadir. 12-15 yas araligindaki suca
stiriiklenen cocuklarin degerlendirilmesinde SIR raporlari ile birlikte
basta Adli Tip Uzmanlar1 ve Cocuk Psikiyatri uzmanlar: olmak {izere
koordineli calismanin énemi ortadadir. 12-15 yas araliginda bulunan
suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda zorunlu olarak aldirilmasi gereken
hekim raporunun uygulamada farkli sonuglar doguracak sekilde ha-
zirlanmas1 hukuki gtivenlik ve ongoriilebilirlik ilkelerini zedelemek-
tedir. Suca stirtiklenen cocuklarin kusur yeteneginin belirlenmesinde
onem arz eden hekim raporu agisindan uygulamada birligin saglan-
mas1 son derece onemlidir. Yargitay’in bu konuda hukuki istikrarin
saglanmasi ve adil bir yargilamanin gerceklesmesi amaciyla igtihat ge-
listirmesi ve farkliliklarin 6nitine gegmesi gerekmektedir.



164 12-15 Yas Arasi Suca Siiriiklenen Cocuklarin Kusur Yeteneginin Tespitinde
Yasanan Sorunlar

Kaynakg¢a
Kitaplar
Artuk Mehmet Emin/Goékcen Ahmet /Yenidiinya Ahmet Caner, Ceza Hukuku Ge-
nel Hiiktimler 1, 2. Baski, Turhan Kitapevi, Ankara 2006.

Centel Nur/ Zafe}" Hamide/Cakmut Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 9. Baski, Beta
Yayincilik, Istanbul 2016.

Cipriani Don, Children’s Rights And The Minimum Age Of Criminal Responsibility:
A Global Perspective, Routledge, 2016.

Demirbas Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Seckin Yayincilik, An-
kara 2023.

Donmez Burcu, Cocuk Yargilamasi, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2023.

Donmezer Sulhi/Erman Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler,
Cilt: 2,Filiz Kitapevi, Istanbul 1997.

Diilger Murat Volkan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Seckin Yayincilik,
Ankara 2023.

Erem Faruk/Danisman Ahmet/Artuk M. Emin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 1997.6zge

Hakeri Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiiktimler Temel Bilgiler, 17. Baski, Astana Ya-
yincilik, Ankara 2020.

Hakeri Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2016.

Katoglu Tugrul, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, Seckin Yayincilik, Ankara 2003.

Koca Mahmut/Uziilmez [lhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Sec-
kin Yayinevi, Ankara 2023.

Kogoglu Gokten/Kaynar Stileyman, Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamalari, 2.
Baski, Turkiye Adalet Akademisi Yayinlari, Ankara 2024.

Ozbek Veli Ozer/Dogan Koray/Bacaksiz Pinar, Ceza Genel Hukuku Temel Bilgiler,
14. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2023.

C)deng izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Seckin Yayincilik, An-
kara 2023.

Ozgeng Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, Cilt: 1, 30. Baski, Seckin Yayincilik, An-
kara 2022.

Ozgeng izzet/Uziilmez ilhan, Ceza Genel Hukuku, 5. Baski, Seckin Yayincilik, An-
kara 2022.

Ozge Ozkan, Suca Siiriiklenen Cocuklarin Yargilanmasi, Adalet Yayinevi, Ankara
2022.

Oztiirk Bahri/Erdem M. Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Gtivenlik Tedbirleri
Hukuku, 18. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2018.

Oztiirk Durdane, Cocuk Haklari, 3. Baski, Pegem Akademi, Ankara 2018.

Seviik H. Yokus, Uluslararas: Sozlesmelerdeki ilkeler Agisindan Cocuk Suglulugu ile
Miicadelede Kurumsal Yaklasim, Beta Yayincilik, Istanbul 1998.



TBB Dergisi 2024 (175) Kemal SARUHAN - Yunus SARUHAN 165

Tan Mehmet, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 1. Baski, 2. Cilt, Seckin Yayincilik,
Ankara 2011.

Tufan A. Evren/Sercan Mustafa, Cocuk ve Ergenlerde Adli Psikiyatri Uygulamalari,
3. Baski, Uygulama Kilavuzu Tiirkiye Psikiyatri Dernegi Yayinlari, Ankara 2018.

Umrov Rustem/ Yesil Davut, Violations Against Children’s Rights in Turkey in Fra-
mework of the Europen Court of Human Rights, Uluslararas: Cocuk Kongresi,
Legal Yayimcilik, Samsun 2018.

Yalc¢in Ttrkan/Koprili Timugin, Ceza Hukuku Genel Hitkiimler Uygulamali Calis-
malari, 5. Baski, Savas Yayinevi, Ankara 2018.

Yenisey Feridun/Nuhoglu Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Sekin Yayin-
cilik, Ankara 2023.

Zafer Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul
2016.

Makaleler

Aksu Hatice/Demirkaya K. Sevcan/Ozgiir G. Borte/ Giin Berk, “Aydin ilinde Bir
Yildaki Cocuk ve Ergen Adli Olgularin Degerlendirilmesi”, Anatolian Journal of
Psychiatry/Anadolu Psikiyatri Dergisi, 2013, 14(4).

Andrade Ricardo C./Silva Valdinar A./Assumpcéo Jr. Francisco B., “Preliminary
Data On The Prevalence Of Psychiatric Disorders In Brazilian Male And Female
Juvenile Delinquents”, Brazilian Journal of Medical and Biological Research, 2004, 37,
s. 1155-1160.

Arnett, Jeffrey J./Taber, Susan, “Adolescence Terminable And Interminable: When
Does Adolescence End?” Journal of Youth and Adolescence, 1994, 23(5), s. 517-537.

Ash Philip, “But He Knew it Was Wrong: Evaluating Adolescent Culpability.” Journal
of the American Academy of Psychiatry and the Law Online, 2012, 40(1), s. 21-32.

Aydin Berna/Turla Ahmet/Kogakaya Mehmet/Karaarslan Berrin, “Samsun’da 2004
Yilinda Sug Isledigi Iddia Edilen Cocuklarin Sosyodemografik Ozellikleri”, Adli
Psikiyatri Dergisi, 2005, 2, s. 5-13.

Akbulut Berrin, “Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi, Gozaltina
Alinmast”, MUHFHA, Nur Centel’e Armagan, 2013, 19(2)

Bilginer Cilem/Karadeniz Serkan/Hizarci Sevda/Yilmaz Berrire C./Kandil Semra,
“Sugg Surtiklenen Cocuklarin Adli Psikiyatrik Degerlendirme ve Rapor Sonug-
lart: Tki Yillik Retrospektif Dosya Taramas1”, Klinik Psikiyatri Dergisi, 2021, 24(2),
s. 217-227.

Blakemore Sarah-Jayne/Burnett Stephanie/Dahl Ronald E., “The Role Of Puberty in
The Developing Adolescent Brain”, Human Brain Mapping, 2010, 31(6), 926-933.

Blakemore Sarah-Jayne, “Imaging Brain Development: The Adolescent Brain.” Neuro-
image, 2012, 61(2), s. 397-406.

Biiyiikbodur Derya K. A. C.“Sosyal inceleme Raporlarinda Ceza Sorumlulugu Deger-
lendirmesi”, Social Sciences Studies Journal (SSSJournal), 2022, 6 (73), s. 5034-5041.

Cauffman Elizabeth/Steinberg Laurence, “(Im) Maturity Of Judgment in Adolescen-
ce: Why Adolescents May Be Less Culpable Than Adults”, Behavioral Sciences &
the Law, 2000, 18(6), s. 741-760.



166 12-15 Yas Arasi Suca Siiriiklenen Cocuklarin Kusur Yeteneginin Tespitinde
Yasanan Sorunlar

Christie Deborah/Viner Russell, “Adolescent Development” BM], 2005, 330(7486), s.
301-304. doi: 10.1136/bm;j.330.7486.301.

Cottle Charles C./Lee, Robert J./Heilbrun, Kirk, “The Prediction Of Criminal Reci-
divism In Juveniles: A Meta-Analysis” Criminal Justice and Behavior, 2001, 28(3),
s. 367-394.

Cabuk Giilgin, “Cocuk Suglulugu Baglaminda Cocugu Suga ften Nedenler” Sosyal Po-
litika ve Sosyal Hizmet Calismalar: Dergisi, 2022, 3(1), s. 129-142.

Cakaloz Burcu/Unlii Giilsen/Terzioglu M. Aktas/ Cetin Nazlt K./Tekkanat Cigdem,
“Cocuklarda Su¢ Davranisi ile Sosyodemografik Ozelliklerin ve Zekanin Iligki-
si”, Anadolu Psikiyatri Dergisi, 2016, 17(5), s. 411-418.

Cuhadaroglu Fiisun, “Adolescent Mental Health: A Subject Usually Neglected” Jo-
urnal of Indian Association for Child and Adolescent Mental Health, 2018, 14(3), doi:
10.1177/0973134220180302.

Dirol Fikret/Cantiirk Giilsiin/Kiigiiker Hacer, “1997-1999 yillarinda Elazig ili Adli
Tip Sube Miidurliigiinde Farik ve Miimeyyizlik Muayenesi Yapilan Olgularin
Degerlendirilmesi” Klinik Adli Tip, 2002, 2(2).

Eytiboglu Mehmet/Eytiboglu Derya, “Psychiatric Disorders, Sociodemographic Fea-
tures And Risk Factors In Children Driving To Committing Crime” Klinik Psiki-
yatri Dergisi, 2018, 21(1), s. 7-14.

Gardner Melissa/Steinberg Laurence., “Peer Influence On Risk Taking, Risk Preferen-
ce, And Risky Decision Making In Adolescence And Adulthood: An Experimen-
tal Study” Developmental Psychology, 2005, s. 41.

Gladwin Thomas E./Figner Bernd, “Hot Cognition And Dual Systems: Introduction,
Criticisms, And Ways Forward” In Neuroeconomics, Judgment, and Decision
Making, Psychology Press, 2014.

Gluckman Peter D./Hanson Mark A., “Changing Times: The Evolution Of Puberty”
Molecular and Cellular Endocrinology, 2006, s. 254.

Gogtay Nitin/Giedd Jay N./Lusk Lesley/Hayashi Kiralee M./Greenstein Deanna/
Vaituzis Ana C./Thompson Paul M. “Dynamic Mapping Of Human Cortical
Development During Childhood Through Early Adulthood” Proceedings of the
National Academy of Sciences, 2004, 101(21), s. 8174-8179.

Goldstein Naomi/Olubadewo Oluseyi/Redding Richard E/Lexcen Frances, “Mental
Health Disorders: The Neglected Risk Factor In Juvenile Delinquency” In Juveni-
le Delinquency: Prevention, Assessment, and Intervention, 2005, s. 85-110.

Goker Zehra/Hesapcioglu S. Tiilay/Sarp K. Sarp/Kandil S. T. (n.d.), “KTU Tip Fakiil-
tesi Cocuk-Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 Poliklinigine Son Iki Yilda Basvu-
ran Adli Olgularin Degerlendirilmesi”.

Polat Halil, “Ttirk Hukukunda Cocuklarin Cezai Sorumlulugu ve Yargilamalarinda-
ki Ozellikler Uzerine Bir Inceleme” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2010, S. 90

Johnson Suzanne B./Blum Robert W./Giedd Jay N., “Adolescent Maturity And The
Brain: The Promise And Pitfalls Of Neuroscience Research In Adolescent Health
Policy” The Journal of Adolescent Health, 2009, 45(3), s. 216-221.

Karag6z Mehmet Y./Atilgan Mustafa/Sargin Osman O./Demircin Sema, “Antalya’da

Sug Isledigi iddia Edilen Cocuklarin Sosyodemografik Ozellikleri” 10. Ulusal
Adli Tip Giinleri Paneller ve Poster Sunular: Kitabi, 2003, s. 148-154.



TBB Dergisi 2024 (175) Kemal SARUHAN - Yunus SARUHAN 167

Kay1han igel, “Cagdas Ceza Hukukunun Evrensel {lkelerinin Kabahat Tiirtindeki Ey-
lemler Alanindaki Boyutlar1” Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 2016, 7.

Kramers-Olen A. L., “Neuroscience, Moral Development, Criminal Capacity, And
The Child Justice Act: Justice Or Injustice?” South African Journal of Psychology,
2015, 45(4), s. 466-479.

Kurtulus AIi/Salman Nesrin/Giinbet Giilseren/Boz B./Cenger C. Derya/Acar Ke-
rim, “Denizli Ilinde 12-15 Yas Arasindaki Suca Stiriiklenen Cocuklarin Sosyode-
mografik Ozellikleri” Pamukkale Medical Journal, 2009, (1), s. 8-14.

Nasiroglu S./Semerci B, “Mental Problems And Sociodemographic Characteristics
In Children Driven To Committing Crimes And The Preparation Of Forensic
Reports” Psychiatry and Clinical Psychopharmacology, 2017, 27(2), s. 132-138.

Ozbudak Coskun, “Oniki-Onbes Yas Arasindaki Cocuklarin Isnat Yeteneginin De-
gerlendirilmesine Dair ATK ve Mahkeme Uygulamasina Elestiri” Ankara Barosu
Dergisi, 2023, 81(3).

Pillay Anthony L./Willows Clive, “Assessing The Criminal Capacity Of Children: A
Challenge To The Capacity Of Mental Health Professionals” Journal of Child and
Adolescent Mental Health, 2015, 27(2), s. 91-101.

Pillay Anthony L., “The Minimum Age Of Criminal Responsibility, International Va-
riation, And The Dual Systems Model In Neurodevelopment” Journal of Child &
Adolescent Mental Health, 2019, 31(3), s. 224-234.

Rogol Alan D./Roemmich James N./Clark Pamela A., “Growth At Puberty” Journal of
Adolescent Health, 2002, 31(6).

Sar1 Aybiike S./Cigek Uzun A./Biitiin Celal/Yildirim Ali, “Sivas ilinde Suca Stiriik-
lenen Cocuk Olgularin Sosyodemografik ve Klinik Ozellikleri” Adli Tip Biilteni,
2019, 24(3), s. 177-182.

Sarug Semra/GQne@ Derya Kayma, “Suca Siirtiklenen Cocuklar Hakkinda Hazirla-
nan Sosyal Inceleme Raporlarinin Mahkeme Kararlarina Etkisi” Toplum ve Sosyal
Hizmet, 2014, 25(1), s. 109-132.

Sawyer Susan M./Azzopardi Peter S./Wickremarathne Dinusha/Patton George C.,
“The Age Of Adolescence” The Lancet Child & Adolescent Health, 2018, 2(3), s. 223-
228.

Ozar Siileyman, “Suga Siiriiklenen Cocugun Ceza ve Giivenlik Tedbiri Sorumlulu-
gu” Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 55, 2023.

Sener M. T./Dursun O. B./Aydin E. F./Arslan S./Giile¢ M., “Adli Psikiyatri Degerlen-
dirme Istemlerinde Adli Mercilerin Tercihleri: Bir Universite Hastanesi Deneyi-
mi”, Diisiinen Adam The Journal of Psychiatry and Neurological Sciences, 2014, 27, s.
155-159.

Sensoy Naci, “Eski Devirlerde ve Islamda Yagin Cezai Mesuliyet Uzerindeki Tesiri.”
IUHFM, 1947, 13(2).

Trinidad Andrea/Vozmediano Lucia/San-Juan Carolina, “Environmental Factors In
Juvenile Delinquency: A Systematic Review Of The Situational Perspectives” Li-
terature” In Reviewing Crime Psychology, 2020, s. 240-266.

Weinberger Daniel R./Elvevag Brita/Giedd Jay N., “The Adolescent Brain.” Washing-
ton, DC: National Campaign to Prevent Teen Pregnancy, 2005, 1, s. 10-12.



168 12-15 Yas Arasi Suca Siiriiklenen Cocuklarin Kusur Yeteneginin Tespitinde
Yasanan Sorunlar

Yiiksel Tugba, “Bir Universite Hastanesi Cocuk Psikiyatrisi Polikliniginde Degerlen-
dirilen Suga Stirtiklenen Cocuklar” Dicle Tip Dergisi, 2019, 46(3).

Mahkeme Kararlar1

Anayasa Mahkemesi. (2009). E.2006/72, K.2009/24, 19 Subat 2009, R.G. Tarih-Sa-
yr: 25 Haziran 2009-27269. https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
ND/2009/24.

European Court of Human Rights. (1999). T. v. The United Kingdom, Application No.
24724/94, Judgment of 16 December 1999, para. 71.

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karari. (2017). 04 Nisan 2017 tarih ve 2014/13-518 E,,
2017/208 K.

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karar1. (2018). 20 Kasim 2018 tarih ve 2016/6-986 E.,
2018/554 K.

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karari. (2019). 18 Nisan 2019 tarih ve 2018/13-154 E.,
2019/345 K.

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karar1. (2020). 30 Ocak 2020 tarih ve 2016/14-73 E.,
2020/40 K.

Yargitay 6. Ceza Dairesi Karari. (2021). 23 Subat 2021 tarih ve 2020/4694 E., 2021/4004 K.
Yargitay 2. Ceza Dairesi Karar1. (2021). 29 Eyliil 2021 tarih ve 2020/19899 E., 2021,/15555 K.
Yargitay 2. Ceza Dairesi Karar1. (2022). 3 Ekim 2022 tarih ve 2022/7565 E., 2022/15974 K.

Internet Kaynaklar

19.06.2024

cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf (barobirlik.org.tr) erisim tarihi 06.07.2024

https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uamevzuat/cocukhakla-
rininkullanilmasinailiskin.pdf,

https://www.unicef.org/turkiye/%C3%A70cuk-haklar%C4%Blna-dair-
s%C3%B6zle%C5%9Fme, 19.06.2024

https://www.who.int/initiatives/global-accelerated-action-for-the-health-of-
adolescent/aa-hal-guidance-2d-edition erisim tarihi 21.06.2024

Diger Kaynaklar

Tezler

Aygiin Alican, Psiko-yasal degerlendirmesi yapilan ¢ocuk ve ergenlerin sosyode-
mografik ve psikopatolojik verilerinin retrospektif incelenmesi, Yayinlanmamis
yiiksek lisans tezi, Bursa Uludag Universitesi, Bursa 2020.

Karatas Zeki, Cocuk adalet sistemi kapsaminda suga stiriiklenen ¢ocuklara yonelik
uygulamalarin nitel analizi, Bursa Uludag Universitesi, Yaymlanmamus yiiksek
lisans tezi, Bursa 2016.

Ozcelik T. Cansu, Suca siiriiklenen cocuklarda risk etkenlerinin ve medikol_egal de-
gerlendirme sonuclarinin incelenmesi, Yayinlanmamis uzmanlik tezi, Istanbul
2019.



